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PPfedmluvwva.

Archeologicky Ustav leskoslovenské sakademie vé&d, pob. v Brnég, dovrduje v
tomto roce své dvacetileté trvdni.Pracovist® vzniklo v obdob{ druhé svitové vél-
ky, tedy za podminek, které byly vice ne% nep¥iznivé pro rozvoj d&eskoslovenské
archeologicke v&dy. Vizkum v terénu byl v oblasti pisobeni poboéky, tj. na dzemi
Moravy,znadn¥ ztiZen a vibec nebylo moZno vé&novat pozornost zv143t& problematice
slovanské. I po skondeni nacistické okupace se archeologické bdddni na  Moravd
rozvijelo jen velmi pozvolna a nabjvé netudeného rozmachu aZz teprve od roku 1948.
?odobné jako v jingch oblastech Beskoslovenska se prikrodilo i na Morav® k pld-
novanym tkoldm, které jsou zam¥teny tak, aby Pedily zdvainé otdzky pravikjch a
ran® historickfch d&jin této archeologicky bohaté zem¥. 0d paleolitu aZ do o?do-
bi slovanského se pFl vizkumech v terénu soustiedila pozornost zejména na sid-
115t&8, p*1 jejichZ plodnych odkryvech byly zjist&ny pldorysy obydli jako napti-
klad na tdboristi loved mamutd u Dolnich V&stonic a Pavlova na jizni Moravé, na
8{d1idti s volutovou keramikou u Mohelnice na severni Morav&, plidorysy eneoli-
tickych chat na hradisti- Staré Zdmky u Ii8n& /u Brna/, stejn¥ tak jako zbytky o-
bydlf z obdobi &asného laténmu ve Velkfch Host&rddkéch u Brna a zvl14std pidorysy
getnfch domd s kiloVymi konstrukcemi z obdobi #imského v oblasti Jizn{ Moravy.
Pokud se tyde slovanského obdobi,tedy pobolka Archeologického dstavu §SAV v Brnd
vénovala a vdnuje pozornost obdobi HRise velkomoravské v 9. stoleti a vizlumim
zejména v oblasti velkého neagrédrnilo strediska u Mikuldic na dolnim toku ieky
Moravy, kde a% dosud bylo objeveno 9 kosteld a zbytky knifeciho paldce.

I v roce 1961 doslo na Morav& k vyznamnym objevim, jejichZ vfsledky jsou
ve zkratce obsaZeny v tomto piehledu, v n¥m? jsou té% i these kandiddtskjch pra-
ef dvou mladjch pracovnikd poboéky. Budeme rddi,kdyZ v této publikaci zveiejndny
materidl poslouz{ domdcim i zahranidnim archeologim k vytvdfeni $irsich konceped

o nejstars{ch d&jindch sttedni Evropy, v nich? Morava nepochybn& sehrdla dileZi-
tou roli.

Vorwort.

Das Archfologische Institut der Tschechoslowakischen Akademie der Wissen-
schaften, Zweigstelle in Brno beging im heurigen Jahre sein zwanzigj8dhriges Be-
stehen, Die Dienststelle entstand in der Zeit des zweiten Weltkrieges, also un-
ter Bedingungen, die mehr als unglinstig flir die Entfaltung der tschechoslowaki-
schen archfiologischen Wissenschaft waren.Terraingrabungen waren im Wirkungskreis
der Zweigstelle, d.h. in M#&hren, bedeutend erschwert und insbesondere der slawi-
schen Problematik konnte nicht die erforderliche Aufmerksamkeit gewidmet werden.
Auch nach Beendigung der nazistischen Okkupation entfalte sich die archiologi -
sche Forschung in Mihren nur schrittweise und erreichte erst im Jahre 1948 einen
ungeahnten Aufschwung. Xhnlich wie in anderen Reglonen der Tschechoslowakel,trat
man auch in MBhren zu geplanten Aufgaben heran, die hauptsfchlich darauf zielen,
um schwerwiegende Fragen der Vor-und Frilhgeschichte dieses archfologisch reichen
Landes zu 18sen. Vom Paldolithikum beginhend bis in den slawischen Zeitabschnitt
konzentrierte sich die Aufmerksamkeit bei Terraingrabungen vorwiegend auf Sied-
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lungen, bei deren FlHchenabdeckungen Grundrisse von Wohnbauten festgestellt wer-
den konnten, wie zum Beispiel auf dem Lagerplatz der Mammutjdger bei Dolni V&-
stonice und Pavlov in Slidm#hren, auf der volutenkeramischen Siedlung bei Mohel-
nice in Nordm#hren,Grundrisse Eneolithischer Hitten auf dem Burgwalle Staré Zdm-
ky bei ILisen /bei Brno/,sowie Wohnbauliberreste aus der friihen latenezeit in Vel-
ké Host&rddky bei Brno und insbesondere Grundrisse zahlreicher Hiuser mit Pfo-
stenkonstruktionen aus der r8mischen Kaiserzeit im slidmBhrischen Bereiche.Sofern
es sich um den slawlschen Zeitabschnitt handelt, widmete und widmet die Zweig-
stelle des Aréh&ologisohen Institutes der CSAV in Brno ihre Aufmerksamkeit dem
Grossmihrischen Reiche im 9. Jahrh. und den Grabungen, hauptsichlich im Gebiete
des grossen nicht agrarischen Zentrums bel Mikuléice, am unteren Flusslaufe der
Morava, wo bisher 9 Kirchen und Reste eines Flirstenpalastes entdeckt wurden.

Auch Im Jshre 1961 kam es in MBhren 2zu bedeuteniden Entdeckungen, deren Erx-
gebnisse In Klirze in dieser Ubersicht enthalten sind, und in welcher gleichfalls
Thesen der Kanditetenarbeiten zweler Junger Mitglleder der Zwelgstelle erschel-
nen., Bs wlirde uns Freude bereiten,'diente das in dieser Publikation ver8ffent-
lichte Material helmischen sowle ausléndischen Arch#iologen zur Bildung breiterer
Konzeptionen flber die Hlteste Historie Mitteleuropas, in der M#hren zweifellos
eine wichtige Rolle spilelte. .

In Brno am 30, Mai 1962.

‘Josef Poulik,
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Staré zémky bei Lisen - grossméhrischer HShenburgwall.

/Thesen der Kandidatenarbeit/
Cendk Stana

Die markante Landzunge Staré Zdmky im Kataster der Gemeinde LiSen bei
Brno, die sich ober dem Karstbichlein Riéka erhebt und eine FlHche von nicht
ganz 4 ha einnimmt, war mit kleinen Unterbrechungen von der jlingeren Steinzeit
bis in den Beginn des 1ll. Jahrhunderts besledelt. Meine Arbeit, der slawischen
Besiedlung auf dieser Lokalit#t gewidmet, umschliesst den Zeitabschnitt vom Be-
ginne des 5. Jahrhunderts u. Z. bis in die Endphase der Besiedlung. Dabei deutet
der einleitende Exkurs, welcher die komplizierte Problematik der sog. V8lkerwan-
derungszeit berfihrt, in der sich in unseren LHndern die Slawen dauernd ansHssig
machten, bloss die LBsung einiger Teilfragen an, zu welchen ich eingehender in
einer Studie Uiber das Skelettgriberfeld aus der V8lkerwanderungszeit in Saratice
Stellung werde nehmen k¥nnen. Der Kern der Arbeit ist eigentlich der grossmih-
rische Zeitabschnitt 3im breiten Sinne des Wortes, d. h. das 9. und 10. Jahrh.,
also die Zeit, welche in MEhren eine historische Einheit bildet, wenn auch mit
zwei Husserlich sehr unterschiedlichen, innerlich jedoch eng zusammenh¥ngenden
Phasen.

Der slawischen burgwallzeitlichen Besiedlung auf Staré Zdmky ging unmit =
telbar eine sporadische aus der sp&ten zr8mischen Kaiserzeit voran, und zwar in
der Wende des 4., und 5. Jahrh. Sie ist durch bronzene Fibeln und eire vollendete
Keremik belegt, an r8misch - provinziale Tradition erinrernd ’/hellgraue sus fein-
geschlemmtem Material; dunkelgraue sehr gut gebrannte mit eingeglHttetem Orna-
ment; graue grobl¥rnige, auf der Drehscheibe verfertigt, hart gebrannt; glasier-
te Keramik/. Staré Zamky reiht sich mit dieser Schichte zu H8hensiedlungen der
spten rdmischen Kaiserzeit, die am Ende des 4., Jakrh., scheinbar infolge hunni=-
scher Einf#lle, ndrdlich der Donau gegriindet wurden, Hierher geh&rt nricht nur
der sehr bekannte Oberleiserberg, der fast ununterbrochen vom Beginne der spHten
Laténezeit befestigt war /vom 1. Jahrk. v. u. Z./. Staré Zamky, wo wir zwar e-
benfalls geringfligige Spuren der s:’iten Lat®nezeit verfolgen kBrren, ist besser
mit den weniger auffallenden spétkaiserzeitlichen HShensiedlungen zu vergleichen,
wie es z. B, der Burgwall Heidenstatt bei Limberg in KiederBsterreick ocer Ze-
lend Hora bei VySkov in M¥hren ist, wo wir dann kurz darauf slawische burgwall-
zeitliche Denkmller finden, oder die g#nzlich ver¥Bdete Siedlung in ILovéicky. In
der angeflihrten Zeit gewllhrte scheinbar der nbrdlicke Talgrund der Dyje und
Svrztka /Thaya - Schwarzawa/ vielen Fliichtlinger aus den gefH¥hrdeten Lonzulin-
dern Gastfreundschaft. Nit ihnen kann man zweifellos WerkstHtten verbinden, in
welcren jene vollendete Keramik erzeugt wurde, die wir aus Velké Nércice kemnen.
In dieses Milieu dringen auclk die Slawer durch, die wir vorl#ufig archHologisch
rur im Prager Tyrus verllsslich erfassen k¥nnen, der in relativ altertlirlicher
Form tis ir  dem dcnaulBindischen Engpass Wachau /Stein a.d. Lonau’ erscheint.
wichtiz ist, dase wir der Keramik des Frager Typus in der rlHcksten Umgetung von
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staré Zdmky auf Siedlungen gemeinsam mit der vollendeten grauen Keramik begegmm,
die wir von urserem Burgwalle kennen /Brno-Pisdrky, Velatice/. Das Getiet wvon
Brno zeigt uns eine spezifische Situation in jerner Zeit, als hier die exster

Skelettgrlberfelder der VOlkerwanderungszeit erscheinen, auf denen sich Uberres-
te der Hlteren Bevdlkerung mit StHmmen aus den Donaul¥ndern und vielleickt auch
mit den Slawen verschmelzen. Gewiss ist es kein Zufall, dass die Skelettgriber-
felder in Velatice und Saratice, unweit rdmischer Brandgriberfelder entstehen.
Dabei kanr die Hltere Fhase des Saraticer Skelettgridterfeldes der hellen grob
gerauhten Keramik nach, direkt mit der HShensiedlung in Lov¢éidéky verbunden wer-
den, wo diese Funde gemeinsar mit Gef#ssfragmenten vorkamen, die der EKeramik aus
Velké N8méice sowie aus Staré Zdmky bei LiSen gleichen. Altere Skelettgréberfel-
der aus der V®lkerwanderungszeit erwachsen hier unzweifelhaft aus heimischen
m¥hrisch-donaul&ndischen Wurzeln, ohne irgendeinen Beitrag der bShmischen Vina-
Picer Stufe, die, wie Doz. B. Svoboda zeigte, mit westlichen Elementen verbunden
ist. Dies war die Entwicklungsgrundlage flir die Burgwallkultur im Talgrunde der
DyJje und Svratka, in welche auf kurze Zeit scheinbar der Einfall der ILangobarden
st8rend eingriff, mit denen das Griberfeld in Holdsky bei Brno, der jlingere Teil
in Saratice u.a. in Verbindung gebracht werden kBnnen.

Die Umgebung von Staré Zamky war verh#ltnismissig dicht von Slawen mit dem
Prager Typus besiedelt. Ausser den erwHhnten Siedlungen /Brno-Pisarky, Velatice/
kann man die Siedlung in Troutsko bei Brno und weitere Funde aus Adamov, Holdsky
Podoli, Sivice, Velatice /Brandgr&dberfeld/ anflthren, siidlicher dann die Siedlung
in Bluéina, P¥ibice, Ivan u.a. Zu den wichtigsten, neben dem Velaticer Brandgri-
berfeld, auf dem J. Poulik die Entwicklung zeigte, geh¥rt die Siedlung in Troub-
sko, die in der #lteren Burgwallzeit sowie im grossm@hrischen Zeitabschnitt foxt-
setzte. )

Auf Staré Zamky existiert keine Keramik des Prager Typus. Durch einen Ver-
gleich mit dem keramischen Material auf den umliegenden Siedlungen und Gr#ber-
feldern kann man zu der Schlussfolgerung gelangen, dass die ersten Burgwallfunde
hier in jener Zeit erscheinen, als sich der ursprlingliche walzenftrmige Gef#ss-
rand des Prager Typus nach aussen zu wdlben beginnt, der maximale Umfang sich
tiefer nach unten verlegt und eine Verzierung auftritt. Nach den bisherigen An-
sichten handelt es sich spiatestens um den Beginn des 7. Jahrh. Die Hlteste burg-
wallzeitliche Keramik die auf dem Burgwalle vertreten ist, besteht &aus braunem
sandigem schlecht gemengtem Material, das manchmal sehr schwach gebrannt ist,
sie hat eine einfache Profilierung, die REnder sind schwach herausgebogen, abge-
rundet, die Verzierung bilden undeutliche BEnder von Ritzlinien, kunstlos ge-
filhrte mehrfache Wellenlinien oder eine Kombination von diesen beiden Elementen.
Uber die Form der Siedlungsumfriedung in der #ltesten Zeit kann vorlBufig nichts
bestimmtes gesagt werden. Die ersten Bewohner waren nach den bisherigen Ausgra-
bungsergebnissen nicht zahlreich. Die BevBlkerungszahl erhbhte sich im Laufe des
7. Jahrh., wie die Menge des keramlschen Materiales bezeugt, das auf Grund stra-
tigraphischer Beobachtungen und Vergleichen mit allgemein anerkannten Massstiben
in das 8. Jahrh., datiert werden kann, gegebenenfalls auch in eine B8ltere Zeit.
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Bereits damals musste in der Region von Staré Zémky nicht nur eine an Eigentum
differenzierte Gesellschaft existiert haben, sondern auch der Beginn der Klas-
sengliederung, wovon Funde altertlimlicher Hakensporen und der Bau einer grossar-
tlgen Befestigung zeugen, wobel es zu einer grisseren Konzentrierung der Arbeits-
krifte kommen musste. Schon im 8. Jahrh, nahm die Besiedlung ausser der eigent-
lichen Landzunge auch die erste Vorburg ein, d. h. eine ungefBhr 100 m lange
FlHche zwischen der Befestigung auf der Spornanlage und dem Walle westlich wvon
dieser, und in seinem Verlaufe wurde eine Fortifikation auf dem Rande der Iand-
zunge und scheinbar auch ein fast 1 km langer Wall mit einem mBchtigen Graben
errichtet, der die Hussere Vorburg umschliesst /mit ihrer Durchforschung befass-
ten wir uns bisher nicht; die #ussere Vorburg hatte keine Befestigung ober den
HBngen, sie war nur von dem anliegenden Terrain abgetrennt/. So erreichte der
Burgwall ein Ausmass von mehr als 1l ha. Die Hussere Vorburg war allerdings nur
wenig besiedelt; in der Grabung der Jahre 1948 -~ 1949 wurde ein GSkelettgrébers=
feld schlichten Charakters, ungefHhr aus der zweiten HElfte des 9, Jahrh. er-
fasst.

Die zweite Besiedlungsphase bildet Jjene Zeit, die in der zweiten HE1fte
des 8. Jahrh, beginnt und in der Wende des 9. und 10. Jahrh. endet,als der Burg-
wall an den Machterfolgen der zentralen grossmﬁhrischen'Regierung Anteil nahm.
Die mdAchtige Befestigung ober den steilen Hingen der ILandzunge wHre allein schon
ein gentigender Bewels. Die Befestigung hatte auf dem gesamten Umfange keine ein-
heitliche Konstruktion. Im Grunde kann man sagen, dass sie aus drei Hauptteilen
bestand: 1. Steinerne auf Trockenbauart errichtete Stirnmauer; 2. mittlerer Teil
mit einer Holzkonstruktion, die stellenweise aus Rosten bestand /Abdeckung im
Quadrant 0-II/, stellenweise kammerartig und mit Blockbauten war /%?/, dieein
Ausmass von ca 2 x 2 m hatten; ihre Querwdnde waren mit Steinen gefestigt. Qua-
drarite B-0, C-0/3; 3. Erdaufschiittung auf der Innenseite. In der Umfangsfortifi-
kation befanden sich hdchstwahrscheinlich Tiirme /!//ausser dem Turm bei der Ein-
gangspforte im Engpasse, ebenfalls im Quadrant A-0, wo spater die jlingere Mauer
anknlipfte/. In der Lingsachse des Burgwalies verlief ein mit Flugsschotter ge=-
pflasteter Weg,auf dessen OberflEche eine Menge von Tierknochen abgedeckt wurde.
Nach einer Flugaufnahme zu schllessen,fllhrte dieser von der Pforte auf der Land-
enge zur Pforte ins Tal. Wie ein im Schotter eingetretener Hakensporen andeutet,
benilitzte man den Weg bereits im 8. Jahrh. Beil dem Wege, ungefd#hr in der Mitte
des erhBhten Teiles der Landzunge, stand ein grosser turmartiger Bau von viere-
ckigem Grundriss, im Ausmasse von ca 7,5 x 7,5 m, aus einer DPfostenkonstruktion
errichtet. Von hier aus konnte man nicht nur auf den Weg zum Burgwalle im Tale
bei der fiicka sehen, /von seiner Biegung 1 km unter der Landzunge/, sondern auch
auf die Pollauer Berge bei Dolni V&stonice am Flusse Dyje, von wo Lichtsignale
gegeben werden konnten. Im 9. Jahrh. befanden sich hier Im Raume des 1inneren
Burgwallareales ausser einfachen h8lzernen Wohnsitzen, auch aus Stein und M8rtel
errichtete Bauten.Das Material ihrer Ruinen beniitzte man spédter sekunddr bei dem
Baue der jlingeren Steinmauer. ‘

In der Wende des 9. und 10, Jahrh. kam es auf dem Burgwalle zu einer Ka-
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- tastrophe, der einige Teile der Befeéstigung und ier turmartize Bau ir uer litte
der Landzunge zum Opfer fielen und die durch Brand zerst¥rt wurden, Nach allen
Merkmalen zu schliessen, muss man sie mit der unruhigen -Zeit vor dem Falle des
Grossmihrischen Reiches in Verbindung bringen. Gleichzeitig blisste der gepflas-
terte Weg seine Funktion ein.Dem Burgwalle allerdings blieb seine Bedeutung auch
weilterhin erhalten. Er wurde von neuem befestigt, die Landzunge aber geteilt. In
ihrem oberen Teile ungef¥hr 150 m 8stlich der Landenge erwuchs eine Steinmauer,
deren Grundkonstruktion aus Holz war, mit einem Graben auf der Ostseite. Hinter
der Mauer mit dem Graben siedelte der feudale Herr mit einem kleinen Gefolge,der
stliche Teil des urspriinglichen inneren Burgwallareales wurde zur "Vorburg", wo
sich ebenfalls das Leben weiter entwickelte. Im Inneren des Sitzes deckten wir an
der Querwand eine Reihe von Wohnbauten mit steinernen Feuerherden, aus ém
Beginne des 10. Jahrh.,ab. Die steinerne Quermauer erflillte ihre Funktion bis in
das dritte Viertel des 10. Jahrh., da die unter d4ihrer Destruktion entdeckte,
iiberwiegend aus Graphitmaterial hergestellte Keramik typologisch sehr entwickelt
ist und ganz mit funden, die durch eine Mlinze-den silbernen Denar Boleslavs II.,
datiert sind Uibereinstimmt. Auch nach der Destruktion der Innemnmauer blieb die
Besiedlung auf Staré Zamky bestehen, die sich vor allem durch steinerne quadra-
tische Gebilde ober der Destruktion der Querbefestigung sowie an anderen Stellen
Hussert, allerdings in der ersten HHLfte des 1l. Jahrh. frithestens in seinem
ersten Abschnitte endet. : ‘ ‘

Bei den bisherigen Grabungen deckten wir eine Menge von kreisf8rmigen,
rechteckigen sowie formlosen Siedlungsgruben ab, die Uberreste von Wirtschafts -
und Wohnbauten vorstellen. Ausser Gruben,deren Funktion nicht mehr bestimmt wer-
den kann,durchforschten wir drei tiefe Vorratsgruben, einige Feuerherde ausser-
halb der Wohnsitze wund zehn gut erhaltene Wohnbauten. Der Blteste rediteckige
/240 x 240 om/ hatte in der Ecke Reste eines offenen Feuerherdes, in den weniger
eingetieften Grubenhiitten /Halbzemljanka/mit einer Blockbaukonstruktion der iidn-
de, standen steinerne Feuerherde, in dem grubennfittenartigen Wohnbau mit Vorzim-
mer und im Grubenhaus /Zemljanka/, die 275 cm tief unter der Oberfllche lag, wa-
ren t8nerne Back8fen. Bemerkenswert ist besonders das tiefe Grubenhaus /Zemljan-
ka/,das eigentlich ein untererdisches Blockhaus im Ausmasse von 440 x 325 cm var=-
stellt, und dessen Holzwidnde sich bis zu einer HBhe von 85 cm erhielten. Das Ob-
jext ist in das fortgeschrittene 10, Jahrh. zu datieren, obwohl auf seiner De-
struktion ein weiteres Wohnhaus errichtet wurde./Die Bedeutung der WohnhHuser in
Iisen zur Beurteilung der Entwicklung des slawischen Hauses bewertete ich in ei-
nem Beitrag in Pamdtky archeologické im Jahre 1960, Kr. 1/.

Die wichtigste chronologische Richtlinie auf Staré Zémky bei Lisen ist die
Keramik, deren Entwicklung man sehr gut von der Bltesten Zeit bis in den Beginn
des 11. Jahrh., verfolgen kann. Im altburgwallzeitlichen Material /7.-8. Jahrh./
mﬁssen-doppelkonische Formen und N#pfe mit niedrig angesetztem Bauche hervorge=
hoben werden. Bereits im 8. Jahrh. ist das Material mit einer grobkBrnigen Glim-
merbeimischung zahlreich, das laufend mit der Keramik aus grob gemengtem Materi-
al vorkommt, deren Standfléichen des Bfteren durch eingedriickte Gribohen geglie=



-7 =

dert sind. Auf den GefHssen des 8. sowie 9.Jahrh. finden wir eine reiche Verzie-
rung, in welcher mehrfache Wellenlinien und BEnder von Ritzlinien dominieren,
guf der Glimmerkeramik mehrfache kurze Ritze. Plastische Zeichen auf den Stand-
flHchen sind verh#ltnism#ssig selten und gehBren in das 9. und 10, Jahrh. Im 9.
Jahrh. begegnen wir des 8fteren verzierten REBndern als Zeichen auf den Standfl&-
chen. Auch wenn auf den GefHssen bereits seit dem 8. Jahrh, eine handwerkliche
T8pferarbeit erkemnnbar ist, muss konstatiert werden, dass die gewerbliche Kera-
mikerzeugung erst von der HHlfte des 9. Jahrh. an einen méchtigen Auféchwung er-
f8hrt, als Jjeren, die aus der Zentralwerkst&tte vollendeten GefHisse mit einfa-
cher einheitlicher Verzierung hervorgingen, die sich-aus einfachen Ritz-und zwei
Wellenlinien zusasmmensetzt.Die Scherbenanzahl dieser Gruppe erreicht einige Hun-
derte. Die Arbeit der TOpferwerkstdtten kGnnen wir auch leicht in dem Material
aus dem 10.Jakrh., erkennen, aus dem wenigstens drei GefH#ssgruppen angefiihrt wer-
den k8nnen: 1. die erste bilden dunklere graue GefHsse, mit mehrfachen Wellenli-
nien und breiten Ritzlinien verziert, breitschultriger Form mit S - artiger Pro-
filierung oder schlankerer Form mit einem kurz nach aussen gelegtem Muhdsaum;

2. die zweite stellen helle Geffisse aus gut gemengtem, hart gebranntem Ma-
terial vor; in ihrer Verzierung machen sich in der oberen Partie mehrfache tiefe
kurze RitZe und unter diesen breite horizontale Ritzlinien geltend; in der Pro-
filierung ist die Randabsetzung und manchmal seine markante Profilierung auffal-
lendy

3. die dritte bildet Graphitkeramik, die formlich sowie in ihren Verzie-
rungselementen beide vorhergehenden verbindet. Die angeflitrte Reihenfolge drfickt
im Grunde auch eine chronologische Nacheinanderfolge aus, auch wenn die Graphite
keramik in einfacheren Formen sporadisch bereits in der ersten HElfte des 10.
Jahrh. mit der ersten Gef#@ssgruppe vorkommt, die die H&1fte des 10. Jahrh. nicht
iiberlebt. _

wiirden wir das Verh#ltnis der Keramik aus Staré Zamky mit dem Blué¢iner-Ty-
pus vergleichen, k8nnten wir konstatieren, dass, auch wenn sich eine gewisse Ei-
genart 8ussert, wie wir sie von GefHssen der Bluliner Form kennen, hier nichkt
sein Zentrum war. Sdndagen auf dem Sumpfburgwall in Rajhrad zeigten, dass das
Zentrum, aus dem der klassische Bluéiner Typus hervorging, die Werkstdtten in
Rajhrad waren,die eine sehr vollendete hart gebrannte Keramik erzeugten. Die Er-
kenntnisse aus Rajhrad heben von neuem die Notwendigkeit hervor, T8pferwerkstét-
ten zu verfolgen, die frithzeitig in der Entwicklung der slawischen EKeramik ein
Faktor von aussergewBhnlicher Tragweite wurden und durch die Vollkommenheit ih-
rer Erzeugnisse leicht bei der Datierung auf Irrwege fiihren kdnnten.

Staré Zdmky, shnlich wie auch Rajhrad, best#tigt bereits fiir das 9. Jahrh.
die Existenz der sog. Burgkeramik, die durch ihre Qualit#ét die Funde aus umlie-
genden Freilandsiedlungen {iberragt. Die Burgwallkeramik erzeugte man direkt auf
den Burgwdllen. Der Unterschied zwischen ihr und der Keramik auf Siedlungen ist
durch verschiedene Stufen der technischen Erzeugungsvollkommenheit ausgedriickt
und ist weit wichtiger als der Unterschied zwischen Gebrauchs - und Ritualgefids-
sen, die eine ungleiche Sorgfalt in der Erzeugurg aufweisen. Den Gebrauchsgefés-
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sen widmete man eine weit grissere Aufmerksamkeit, sofern es sich um ihre Aus=
brennung handelte.

Ein eingehendes Studium zeigte, dass kein Unterschied zwlischen der Keramik
aus der Endphase der Besiedlung auf Steré Zimky und den ersten Gef#ssen auf den
neu entstehenden jungburgwallzeitlichen Sicdlungen besteht, In der Entwlcklung
der Keramik auf diesen jlingeren Siedlungen und besonders auf den sog. Bfetisla-
ver Burgwlllen kam es allerdings unzweifelhaft in der spiteren Zelt 2zu einem
Bingriff von aussen.

Das eiserne Inventar zeugt von einer hohen Stufe des wirtschaftlichen ILe-
bens in der Region unseres Burgwalles und stimmt mit den Erkenntnissen f#berein,
die in seinen Arbeiten iiber slawische Eilsenerzeugung R. Pleiner entfaltete. De-
potfunde eiserner Gegenstinde beweisen, dass sich im 9, und 10. Jahrh. bei den
Burgwiillen die Schmiedeerzeugung konzentrierte.

Flir den Vergleich von Staré Zdmky mit der umliegenden Besiedlung fehlt uns
vorlHufig geniigend archZologisches Material aus Siedlungen, Nach bekannten Fun-
den sind viele Ubereinstimmungen, vor allem im keramischen Inventar, bemerkbar.
Auf den umliegenden Siedlungen ist allerdings nirgends,die vollkommene Keramik
aus den "Burgwallwerkstitten” von Staré Zamky zu finden. Durch ihren Charakter
entzieht sich der Einheitlichkeit der Region von Brno nur die Siedlung und das
GrBberfeld in Brno-Malomditice /Stempelkeramik, ungewohntes Grabinventar/, Die
Entwicklung von Staré Zdmky war durch die Versorgung der bHuerlichen Bev@lkerung
bedingt, die sicher-an den Befestigungsarbeiten sowie bei der Verteidigung des
Landes teilnahm. Das gegenseitige Verh#ltnis zwischen dem Burgwall, wo sich die
handwerkliche Erzeugung und zweifellos auch der Handel konzentrierten, und den
umliegenden bHuerlichen Siedlungen, kann nicht anders erkl8rt werden, als durch
einen bestlmmten Grad feudaler Abhéngigkeit, die sich bereits im 8, Jahrh, Hus-
sert und auch fast im ganzen 10, Jahrh, weiter an dauert. Im 10. Jahrh.befestigt
der Herrscher auf Staré Zémky seinen Sitz gegen die "Vorburg",wodurch sich deut-
lich dasselbe Hussert, was wir z. B. in Mikul&ice im ganzen 9. Jahrh.,gegebenen-
falls auch friiher schon sehen und was uns vorléufig auf Staré Zdmky fiir das 9.
Jahrh, nicht ganz klar ist, - ein feudaler Sitz und eine handwerkliche Vorburg,
also Merkmale eines Siedlungsgebildes stHdtischen Charakters.

. Der Burgwall Staré Zdmky bei ILiSen wuchs aus inneren Bedfirfnissen der sla-
wischen Gesellschaft ohne irgendwelche &ussere Einfllisse,was dadurch belegt ist,
dass im Inventar kein aussergewdhnliches, fremdes Element vorkommt. Die spdten
bronzenen sog. awarischen Beschlagstiicke gelangten als Modeelerment hierher wund
erlebten keine Verbreitung. Der Burgwall entwickelte sich aus der altertiimlichen
Hoheénsiedlung zu einem m¥chtigen Zentrum mit bestimmten stéddtischen Charakterzii-
gen, mit einer wirtschaftlichen und zweifellos auch einer Verwaltungsfunktion im
Rahmen des Grossm#hrischen Staates. Die Tatsache, dass seine Bedeutung auch nach
dem Zerfall der zentralen Regierung weiter hesteht, beweist die fortgeschrittene
Stufe der Klassengesellschaftsorganisation und unterstiitzt die These von der
feudalen Einteilung im GrossmBhrischen Staate.Sein Charakter und die verh&ltnis-
méssige Krmlichkeit geht aus seiner Randlage hervor. In diesem Sinne k¥nnte man
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ihn mit anderen H¥henburgwillen von Zelend Hora bei Vyskov beginnend, iilber Réna
bei Ivandice/?/, Znojmo-Hradist#, Heidenstatt bei Iimberg, Burgwall "Holzwiese"
bei Thunau am Kamp, Burgwdlle im katastralen Gebiete der Gemeinde Schiltern ober
dem Fliisschen Lois, bis zu Stein a.d. Donau vergleichen. /Uber die Verwaltungs-
funktion haben wir nur fiir letztangefiihrten einen schriftlichen Beleg,zu dem die
Siedlung in Mautern am rechten Donauufer gehdrte, die spéter unter der frénki-
schen Verwaltung diese Aufgabe selbst Wbernshm/. Auch wenn klar ist, dass die
historische Bedeutung der angef@hrten Burgwille nicht gleich war,tragen alle das
gemeinsame Merkmal einer Randposition, ihr landwirtschaftliches Hinterland ist
quantitativ sowie qualitativ klein. Dadurch ist ihre Zrmlichkeit, im Vergleiche

‘mit Sumpfburgwillen in Mittelm&hren, zu erkl#ren. Aus dem Vergleiche dieser zweil
Burgwalltypen geht deutlich das Fundament der stastsbildenden Kraft mittelmBhri-
scher Burgw8lle hervor: die dichte landwirtschaftliche Besiedlung, die eine ge=
nligende Rente den entstehenden feudalen Herrschern gewBhrt,da die Landwirtschaft
vor allem in dem Zeitabschnitt des beginnenden Feudalismus Grundstock des Reiche
tums war.

Bei dem Vergleich von Staré Zamky mit dem Burgwalle in Rajhrad ist die An-
nahme nicht unberechtigt,dass Staré Zdmky ein altes Stammeszentrum in der Region
von Brno vorstellt, wdhrend Rajhrad ein verh#ltnismissig spHtgrossmihrischer
Burgwall ist,der vielleicht einerseits als Gegengewicht zu Staré Zdmky, anderer-
seits als Grossgrundbesitz in flrstlicher Regie aus der zentralen grossméhri-
schen Region gegriindet wurde.

Die grossen Ausgrabungen der letzten Jahre =zeigen, dass nicht einmal die
zentralen grossmBhrischen Burgwille definitiv beil dem sog. Fall des Grossmihri-
schen Reiches ver&deten, sondern auch im 10. Jahrh. weiterleben /z. B. Mikuléi-
ce/, Bhnlich wie Randburgw#lle in M¥hren sowie in Nieder®Bsterreich, sodass heute
kein Zweifel mehr besteht, dass Kristoans Nachricht {lber die Bestrafung Gross-
m¥hrens eine blosse legend¥re Wendung ist. Die grossm#hrische UVerwaltungstradi-
tionen lebten in MBhren whihrend des ganzen 10.Jahrh. weiter und nicht einmal von
einer symbolischen Anfesselung des historischen M&hren zum BBhmischen Staate
werden wir scheinbar vor den siebziger Jahren dieses Jahrhunderts sprechen k¥n-
nen. Erst durch die Agression Boleslavs II. wird M&hren zu der ZPiemysliden Dy=-
nastie gefesselt, die sich scheinbar gleich zu Beginn auf grossmahrische Rand-
zentren wie Olomouc, Staré Zdmky /Denare/, Znojmo, gegen die alten mHhrischen
Veligrade stlitzt, wo dussér alten Traditionen vielleicht auch die nahe Nachbar-
schaft ungarischer Interessen eine Rolle spielte. Zur tats8chlichen und defini=-
tiven Verbindung von MBhren zum BBhmischen Staate kam es unzweilfelhaft erst im
11, Jahrh. nach der Griingung neuer Burgen, auf welchen Feudale aus dem flirstlie-
chen Premyslidengefolge herrschten.

Auch die Landwirtschaft in MEhren erhielt sich im Laufe des 10. Jahrh, euf
einer hohen Stufe, sodass sie spBfer im 1ll.Jahrh. ein méchtiges Fundamert wurde,
das den m¥hrischen Pfemysliden ermBglichte, erfolgreich wum den Prager Flirsten-
thron zu kBmpfen. '

In der Entwicklung des Burgwalles Staré Zimky bei LiSen widerspiegelt sich
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fast ein halbes Jahrtausend historischen Geschehens in der m#hrischen Region.
Hier erscheinen besonders die Beginne der feudalen Einrichtung, deren erste For-
men, in welchen sich allerdings bereits zur Genlige die Abfalltendenzen einzelnerx
Feudaler geltend machen, die weder ein nationales Gefiihl, noch eine Blutsver=
wandtschaft zueinander fesselt und welchen bloss der Kampf gegen die unterworfe-
ne, arbeitende Klasse gemeinsam ist, der in Punden auf Staré Zdmky durch eiserne
Fesseln symbolisiert ist.

MEhren zur Zeit des 11, und 12, Jahrhunderts im Lichte arch8ologischer Quellen.

/Thesen der Kandidatenarbeit/

Boris Novotny

Bel der Beweftung der Entwicklung wirtschaftlicher und gesellschaftlicher
Verhdltnisse wldhrend der Spdtburgwallzeit in Mihren, auf Grund ihres Reflexes in
archﬁologischen Quellen, ist es notwendig aus dem Vergleich mit dem vorhergehen-
den Zeitabschnitt - der mittleren Burgwallzeit - hervorzugehen. Die Zeit des 10.
bis 12, Jahrh, ist hier durch die gipfelnde Endphase des Zerfalles des Grossméh-
rischen Staates und durch die Gegens#tze der weiteren Entwicklung charakteri-
siert, die sich markant in der gesetzmissig fortschreitenden feudalen Zersplit-
terung /Errichtung von Burgwidllen eines neuen Typus/ #ussert, die im Widerspruch
mit der unterschiedlichen Entwicklung des sich formenden b&hmischen, polnischen
und ungarischen Staates besteht und ihrer Bemfihung um eine dauernde Einverlei-
bung dieses Gebietes, des einstigen Grossm¥hrischen Reiches, in seine Herrscher-
sphére.

Nach den heutigen Grabungskenntnissen lédsst sich in 133 F&llen eine auf-
fallende N¥he der Objekte aus der mittleren und spBten Burgwallzeit belegen. Aus
diesen kann bisher auf 37 m#3hrischen Griberfeldern eine Kontinuitdt zwischen den
Grabern mit Funden, die filir die mittlere und spdte Burgwallzeit typisch sind,be-
ohachtet werden. Die Gradberfelder sind entweder fldchenartig "horizontal"erwek
tert,die jlinseren Griber befinden sich also auf dem Husseren Umfange des #lteren
Kernes oder "vertikal", d. h. die jiingeren Gr#ber sind in Superposition ober den
glteren. In dieser fortdauernden Bestattung auf den gewesenen grossmdhrischen
Graberfeldern /wie in Dolni Vé&stonice, RebeSovice, Pfedmosti, Brno-Malom&tice
u.w./ kBnnte man hier noch weiter die ungleichmiéssige Entwicklung der Christia=-
nisierung sehen,die gegebcnenfalls der Reflex einer bestimmten "heidnischen" Re-
aktion sein kann. Es konnten hier ebenfalls Personen bestattet worden sein, die
aus Protest gegen die neue Form der Ausbeutung an den alten Traditionen festhiel-
ter, da bei einer funeralen kirchlichen Zeremonie die Abgabe eines Zehent anbe-
fohlen war. Auch die spi#tburgwallzeitlichen Bestattungen, die sekund¥r entweder
in slawische oder auch #ltere Hiigel eingetieft wurden /wie.dies z. B. in Pfitlu-
v, Rudimov, Telnice u. ¥. der rall wer/, gﬁnnen im Sinne der Verbotsstatuten
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Bietislavs als "heidnisch" betrachtét werden. Auch auf der Burgwalle Rokytnd bei
Mor. Krumlov konnte festgestellt werden, dass hier noch im 11, Jahrhundert aus-
serhalb des befestigten Areales bestattet wurde, also im Grunde "heidnisch".Die-
se Tatsache beat&fi@;auch die W-0 Orientierung der &ltesten fundlosen Gré#ber
bei der romanischen Kirche, die von ihrer Entstehung bereits zu Beginn des 13.
Jahrh.zeugen. In Schleslien kann scheinbar auf der verh#ltnisméssig kleinen Wohn-
fléche der Teilweise durchforschten Sumpfbefestigung bei Opava-KyleSovice kein
kirchlicher Bau erwartet werden. Die silberne Tierplastik,einst in der Nihe die=-
ses Burgwalles gefunden /bei Komérov/,stellt meines Erachtens kein "Lamm Gottes"
vor, sondern in Ubereinstimmung mit den Vorstellungen der slawlschen Mythologie,
die Gestalt eines nach hinten blickenden Pferdes und zeugt so von den sich hier
geltendmachenden heidnischen Uberbleibsel in der Wende des 10. Jahrh. Fliir die o-
ben erwBhnten, durch flirstliche Anordnungen anempfohlenen Gr#berfelder /.... Den
Verstorbenen m8ge man auf einem gemeinsamen Friedhof der GlHubigen bestatten../,
kann man also scheinbar die spHteren Reihenfriedhdfe, grBsstenteils bereits um
Kirchen angelegt /Novd D&dina, Troubsko/ und jene auf den spHtburgwallzeitlichen
Befestigungen/Vysoké zahrada bei Dolni V&stonice, ausserhalb des Burgwalles Spy-
tihnév, vielleicht auch "Hrﬁdy“ bei Sudom&fice na Mor./betrachten.In diese Grup-
pe gehBren ebenfalls die Gr&#berfelder um Rundbauten /Znojmo, Pustind®/,

Beil Durchforschung der Wédlle m¥hrischer Sumpfbefestigungen aus der SpHt-
burgwallzeit konnte festgestellt werden, dass bei ihrer Errichtung eine bemer=-
kenswerte Festigungstechnik benlitzt wurde. Um glatte Lehm - oder Mergelschichten
auf dem gleichen Liegenden vor Rutschungen zu bewahren, legte man diese entweder
nur auf der Innenseite oder auch in der Gesamtbreite des Krpers abwechselnd mit
Holz durch um dann mit Hilfe glithender Kalksteine sodann ausgebrannt und ge-
stampft zu werden. /Vysokd zahrada bei Dolni V&stonice,"Hrddy" bei Sudom&fice na
Mor., Spytihn&v/. Der Wallfuss stiitzte sich mit der Innenseite auf eine Schichte
von Steinen, auf der Aussenseite war manchmal eine auf Trockenart errichtete
Steinmauer. Ob eine Festigungstechnik durch Ausbrennen im gewesencn grossmihri-
schen Milieu schon frither bekannt war /Pobedim bei Pieé%any/werden erst weite-
re Grabungen zeigen. Auf unterschiedliche Art war die Befestigung des Sumpfbura
walles in Opava - KyleSovice in Schlesien .erbaut worden. Hier wurde auf der Aus=-
senseite eine Schanze aus in gelben Lehm eingestampften Steinen errichtet, die
noch durch eine Herriohtung aus Mergel gesichert war. Im Wallinneren war eine
Holzpalissade errichtet und rund um diese eine Konstruktion aus Holzrosten, - die
durch Pfosten gesichert und mit gestampftem Mergel ausgefiillt waren. Nach diesem
folgte eine Schotterherrichtung. Eine Reihe von Holzbl®Bcken an der Innenseite des
Walles zeugt davon, dass hier die errichteten Objekte auf erhBhten "BHnken"stan-
den. Der Gesamtcharakter dieser Befestigung hat bestimmte Analogien in polnisch
Schlesien. Keramische Funde der fortgeschrittenen slawischen Produktion haben auf
dem Burgwalle allerdings ein elgenartiges "lHolasicer" Geprdge, durch das sie sich
doch von den polnisch=schlesischen, nordbBhmischen oder mBhrischen Funden unter=
scheiden. Die Grabung auf der nahe gelegener steilen Landzunge Hradec bei Opava
zeigte, dass diese bereits in der mittleren Burgwallzeit besiedelt war. Im 10.
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Jahrh, wire hier eine Befestigung vorauszusetzen, in deren Rahmen es analog wie
in KyleSovice, zu einer Anderung in der Art der Keramikerzeugung kommt, Ein be-
deutender zentraler befestigter Flirstensitz war Olomouc. Die Bewertung der kera-
mischen Funde von dem Olomoucer Berg zeigte, dass hier ein befestigter Sitz aus
der mittleren Burgwallzeit zu suchen sei, wdhrend die Grabung auf dem felsigen
Iligel des Klosters und seiner Umgebung, wo sich in dem sumpfigeh Terrain keine
grdssere Siedlungskonzentration entfalten konnte, in Vereinbarung mit schriftli-
chen Quellen, die Entstehung einer Siedlung erst am Ende des 11. Jahrh. belegen
konnte. Bei der Grabung im Geb#ude des einstigen Domdekanates wurden Grundmauern
mit KalkmSrtel abgedeckt, die scheinbar ein Beleg der &ltesten bisher festge-
stellten Bautdtigkeit der Tirsten ist. Fundamentmauern /scheinbar Schanzmauer/,
ebenfalls mit Kalkm8rtel, konnten auch in Podivin, Strasse Dolni Valy, abgedeckt
werden. Den unweit von hier auf der Lednicer Insel liegenden Sumpfburgwall "Po=-
hansko" bei Nejdek kann man nach der durchgeflihrten Ausgrabung nicht als den hi-
storischen Sekyr - Kostel ansehen,so wie friilher gemutmasst wurde, sondern dieser
cehdrt in die Gruppe jener grossmidhrischen Sumpfbefestigungen landwirtschaftli-
chen Charakters, die in der letzten Phase ihres Bestehens scheinbar als Zu=-
fluchtsort flir den bHuerlichen Grundbesitzer und seinem Gefolge und gleichzeitig
als Schutz fiir das Vieh, gegebenenfalls auch flir Zuchtpferde dienten. Die in
schriftlichen Quellen angefilhrte Existenz einer spdtburgwallzeitlichen Sumpfbe=-
festigung zwischen den Flussarmen der Dyje unter Podivin wird erst eine weitere
Grabung beweisen miissen. Andere Abdeckungen fithrten wir auf dem Hohenburgwall in
Rokytnd bei Moravsky Krumlov durch. Hier war die Landzunge von dem umliegenden
Terrain durch einen Husseren Graben getrennt und in der Mitte noch durch einen
weiteren tiefen Wallgraien. Auf dem vorgeschobenen Teile ober dem Fliisschen Ro=-
kytna erstreckte sich das befestigte Dorf.Eine Reihe von Wohnsitzen am Rande der
Landzunge war derart in die Palissadenumzﬁﬁnung eingegliedert,dass diese gleich-
zeitig den Bestandteil der Verteidigungseinrichtung bildeten.Unter dem inn. Wal=-
le stand ein grosser Blockbau /scheinbar ein Turm oder Wachtor/, +von dem sich
verbrannte Balken erhielten, welche der urspriinglichen gezimmerten gebundenen
und mit Sand ausgefiillten Fundamentkonstruktion angehBrten. Auf der Landzunge,
die bereits in der Vorzeit besiedelt war und spdter in der mittleren Burgwall-
zeit, bewies uns die Grabung, dass die grOsste Bliitezeit der Besiedlung im 11,
und in der ersten H#l1fte des 12. Jaurh. war, wobei sich das Vorkommen der jiing-
Lerarii ia den durchforschten Ubjekten ungeféhr mit dem Datum deckt, das in
schriftlicnen Quellen fiir die Verwlistung des Znaimer /Znojmo/ Lehens im Jahre
114€ angefiihrt wird.

Auf der spitburgwallzeitlichen Befestigung "Vysokd zahrada" bei Dolni V&¥s-
torice starden litten rmit senkrecht eingetieften Pfosten, zwischen diesen befan-
der sich waagrecht gelegte Dalken, Die unter dem Fussbodenniveau der rechtek-
~igen Wonhnsitze eingelassenen Gruten it Feuerherden bewiésen, dass sichk direkt
im Burgwalle Produxtionsobjekte befanden, wo gldserne Fingerringe und Korallen,
Ziergegenstinde aus Seweih und Knochen hergestellt wurden und dass nan bei der

Erzeugung von Ziergegenstinden /Schmuck/ =uch. 30ld beniitzte. Auf dem DBurgwalle
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war in der grossten Bllitezeit seines Bestehens auch ein Kirchlein errichtet wor-
den, um welches besonders im 12, Jahrh. best&ttet wurde. Unweit dieses Burgwal-
les, den man nach schriftlichen Quellen zu schliessen, als das erwdhnte Stracho-
tin betradhten kann, liegt die verddete grossmihrische Befestigung "Petrova lou-
ka,von einem #hnlichen Typus wie Pohansko bei Nejdek, die besonders in der spi-
ten Burgwallzeit sekunddr ziemlich besiedelt war. Diese Besiedlung mit Produk-
tionsobjekten und Eisenschmelzdfen geh®rte zu der mit einer noch alten Befesti-
gung geschiitzten "Vorburg" des "Hohen Gartens" /Vysoké zahrada/ bei Dolni V&sto-
nice.

Fir die Lokalisierung des Lehenburgwalles von Brno fehlen bisher Ausgra-
bungen, auch wenn dieser auf der AnhBhe zwischen dem Petersdom und der St. Mi-
chaelskirche vorausgesetzt werden kSnnte. Die breite Umgebung, die spitere Vor-
burg, war von 9. bis zum 12. Jahrh. ziemlich dicht besiedelt, was davon zeugt,
dass man bei dem ehemaligen Zusammenflusse dexr Svratka und der Svitava eine noch
#ltere Sumpfbefestigung suchen kann/der Name des Burgwalles und der Stadt/. Zhn-
lich wie die Burg in Brno, so erstreckte sich auch die friihmittelalterliche Burg
in Znojmo auf einer felsigen AnhSBhe am linken Ufer der Dyje,wo eine runde Kirche
und Funde aus dem 11, und 12, Jahrh. erhalten blieben /eine sekund&re spdtburg-
wallzeitliche Besiedlung befindet sich ebenfalls auf der verddeten mittelburg-
wallzeitlichen Befestigung am rechten Ufer der Dyje/. Die Sondagen und Funde auf
Hréddek bei Znojmo zeigen, dass hier die befestigte Siedlung eines untergeordne-
ten Feudalen lag. Dagegen erlauben uns Lesefunde und eine Bewertung des &lteren
Materiales aus dem ausgedehten H8henburgwall bei Marin /Kfenov/ in der Umgebung
von Jevi¢ko, diese Befestigung in die Burgwallschichte des 8.und 9.Jahrh. einzu-
" reihen, sodass man sie nicht mit dem gesuchten und in schriftlichen Quellen an-
gefiihrten Usobrno verbinden kann.

Auf Grund der Bewertung des keramischen Materiales, das auf einigen oben
anzefihrten midhrischen und schlesischen Sumpf-und HShenbefestigungen bei Grabun-
gen gewonnen wurde und der Zusammenfassung weiterer Feststellungen iiber die Bau-.
art von W&dllen, Wohnbauten u. &. kOnnen #ltere Ansichten und Bewertungen prdzi-
siert werden, sofern es sich um die Zeit ihrer Entstehung und Bedeutung handelt.
Infolge systematischer Grabunger und Sondagen Hussert sich das Bediirfnis einer
Revision der heute bereits Uberholten These des verdienstreichen Forschers I. L.
éervipka iiber die sog.Bfetislav - Burgwille, welche dieser Herrscher zum Schutze
des Landes griinden sollte. Der gleichzeitige Stand der arch&ologischern Forschun-
gen als historische Disziplin zeigt, dass die Entstehung der Befestizung dieses
Typus ein Reflex der gesetzmidssigen tiefen Verdnderungen in der Struktur des Ge-
sellschaft ist, die in eine hBhere Entwicklungstufe der feudalen  Gkonomischen
Formotion iibergeht.Nach dem Zerfall des Grossmihrischen Staates leben im Verlau-
fe der ersten HHlfte des 10. Jahrh. seine Verwaltungs - und Macktzentren weiter,
aber bereits in dem Milieu der sich &ndernden Verh#ltnisse. Wihrend der =zweiten
H8lfte des 10, Jahrh. kommt es zu einer grunds8@tzlichen Umsturz in der Entwick-
lung, deren markante Kusserung die Machtergreifung durch kleinere Teudale ist
/die spiteren "Villikus-Herrscher®" der historischen Quellen/,die mit Hilfe ihres



- 14 -

bewaffneten Gefolges kleinere Territorien beherrschen und die Uhtertaneﬂ zwin-
. gen, zu ihrem Schutze Befestigungen eines kleineren Typus zu errichten. Diese
Burgwiille muss man gleichzeitig als zentrale befestigte Gehofte betrachten /ihre
Existenz ist in schriftlichen Quellen belegt/,die liberwiegend eine Verwaltungs -
funktion hatten und zugleich als Zentren der feudalen Ausbeutung der Untertanen
dienten. Wie bereits oben erwdhnt, entstarden diese Burgwallgehtfte in der Zeit-
spanne von der Hdlfte des 10. Jahrh. bis zu Beginne des darauffolgenden Jahrhun-
derts und nach dem Vorkommen der Jjlingsten Funde iiberlebten sie nicht das Ende
des 12, Jahrh./mit Ausnahme von den ILehensitzen Olomouc, Brno, Znojmo/, Die Bau-
art dieses Typus von mihrischen Burgwédllen und der mehr oder weniger eingetief-
ten Erdhiitten /Zemljanka/mit Keramik, Ger#ten, anderen Erzeugnissen und Schmucke-
stlicken ist eine slawische und knilipft direkt an die Tradition der vorhergehenden
grossmihrischen Mittelburgwallzeit an. Auf diesen BurgwallgehSften und rund um
sie, konzentrierte sich bereits eine eng spezialisierte Erzeugung /Erzeuger von
Glas, Gegenstdnden aus Knochen und Geweih auf "Vysokd zahrada" bei Dolni V&sto-
nice/. Dabei ist bemerkenswert,dass in dem liberwiegenden Teil der ausserhalb des
Burgwalles liegenden Objekte, d. h. in Hiitten der b#Huerlichen Besiedlung, sich
Eisenkuchen oder Stlicke von Eisenmaterial befinden, die davon zeugen, dass auch
Jjedes Dorf bei Ausbesserungen oder bei der Verfertigung von Gegensténden aus Ei-
sen und anderem Materiale, mehr oder weniger selbstidndig sein musste/was charak-
teristisch flir die Zeit der feudalen Zerbrdckelung ist/.

Fiir die Zeit des 11, und 12.Jahrh, ist fiir M8hren /beim Vergleiche mit dem
vorhergehenden mittelburgwallzeitlichen Abschnitt/ das Wachstum der inneren Ko-
lonisierung charakteristisch, die bisher unbewohnte Regionen besiedelt. Es sind
dies Gebiete wie z. B. der obere Flusslauf der Dyje, die Zone n®rdlich von Brno,
in dem Erzgebiete, vom Tale der Svratka iiber die Svitava bis zu dem Taufe der
Ridka fortschreitend. Die Region zwischen der Svratka, Svitava und dem Flussge-
biete der Ridka ist nach dem Stande der bisherigen Ausgrabungen fast ausschliess-—
lich ein Kolonisieruhgsgebiet der Sp#tburgwallzeit, das noch weiter nach Norden
bis in die Region der Treblvka und ihrer Nebenfliisse vordringt. Wie Funde =zahl-
reicher Uberreste von Eisénschmelzﬁfen‘im Gebiete um Blansko bei Adamov, Rudice
und noch ndrdlicher um Kun3tdt bei Obora zeigen, sowie auch auf dem Territorium
zwischen Boskovice und Jevicko, hing bereits in der mittleren Burgwallzeit die
beginnende und sp#ter stark anwachsende Besiedlung dieser Gebiete mit den Eraz-
bergbau und der Eisenerzeugung zusammen. Eine bemerkenswerte und schwerwiegende
Feststellung ist das Vorkommen eines dichten und zusammenhingenden Streifers von
liberwiegend spﬁfburgwallzeitlichen Siedlungen,die sich ober der Inundation l&ngs
des rechten Marchufers erstrecken. Wiederum ist dies eine ausgedehnte Eisenre-
gion. Eine starke Konzentration einer mittel - sowie gpatburgwallzeitlichen Be-
siedlung kann in dem Flusstale der RomZe und Okluka beobacntet werden., Ibenfalls

auf dem auszedehnten Gebiete am linken lMarchufer, von dem Nebenflusse Desnd Dbe-

|
ginnend, zieht sich in einem breiten Bogen bis zu dem Flusslaufe der Bystfice o~
ber der Flussinundation ein breiter Siedlungsstreifen der mittleren und spiten
Burgwallzeit,den Flusslauf der Oskava guerend und wieler ist es ein ausgedehntes

Sebiet, wo Lisencrz auszebeutet und geschmolzen wurde. Die wachsende innere Ko-
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lonisation im 11. und 12.Jahrh. belegen die in diesem Zeitabschnitte in schrift-
lichen Quellen erwdhnten Namen von Niederlassungen. Sie erstrecken sich auf dem
Gebiete, das von den Fliissen March, Bystfice, Beéva und von den sfldwestlichen
Ausl8ufern des Odergebirges begrenzt ist, Hierher gehdrt ebenfalls die bemer-
kenswerte Anh#ufung von Niederlassungen in der Umgebung von Keléd,scheinbar eines
Handelsausgangspunktes, der auf den Ubergingen nach Schlesien  lag. Die Besled-
lung aus beiden Zeitabschnitten belegen Funde im Bereiche der Marchnebenfliisse
und zwar Mo&ténka,Rusava und Mojena. Die landwirtschaftliche Besiedlung am mitt-
leren Flusslaufe der Jihlavke /Gegend um T¥ebi¢/ ist jedoch laut jetzigen For-
schungsstandes, zur Zeit noch ein typisches Kolonisationsgebiet des 12, Jahrh.
/scheinbar im Zusammenhange mit dem Kloster in Tfebid/. Die bisherigen Feststel-
lungen zeugen davon, dass noch im 11. Jahrh. die C(eskomoravskd vrchovina /B8h-
misch-m#hrischer H8henzug/ und natfirlich auch die Gebirgsgegenden® wie Jeseniky
/Altvatergebirge/, Beskydy /Beskiden/, Vsacké vrchy, Vizoveké hory /Wisowitzer
Berger/ und Bilé Karpaty /Weisse Karpaten/ noch nicht besiedelt waren. Die Dra-
hanskd vysodina /Drahaner Hochebene/ war nur sehr wenig besiedelt.

In der politischen Entwicklung MHEhrens whkhrend der SpHtburgwallzeit wider-
spiegelt sich die gesamte wirtschaftliche Entfaltung der Gesellschaft; das An-
wachsen antagonistischer Erzeugungsbeziehungen zwingt die herrschende Klasse da-
zu, eine derartige Organisation zu griinden, um ihre fithrende Stellung 2zu bewah-
ren. Der komplizierte Zeitabschnitt ist, wie oben erwdhnt wurde, in der zweiten
HE1fte des 10. und in der ersten HHElfte des 1ll.Jahrh, durch ein stetiges Anwach-
sen feudaler Erzeugungsbeziehungen gekennzeichnet, die in den eigentlichen frith-
feudalen Zeitabschnitt {ibergehen, Diese Entwicklungsformen #Hussern in der Bezie-~
hung zu den umliegenden Regionen lokale und zeitliche Differenzen, was ganz und
gar der gesamten Unterschiedlichkelt und Zersplitterung der Entwicklung der feu-
dalen Produktionsordnung entspricht.Die Ungleichheit in der Entwicklung zwischen
M&hren und BShmen #ussert sich auch in archi@ologischen Quellen., WHhrend B¥hmen
erst im Verlaufe des 10. Jahrh, politisch veréinigt wird, kommt es infolge der
fortgeschrittenen wirtschaftlichen Entwicklung in Mihren zu einer weiteren Phase
im Prozesse der feudalen Zersplitterung /die erste Stufe kann man in der Isolip#
rung der noch weiterlebenden grossmihrischen Burgwille in der ersten HHlfte des
10. Jahrh. sehen/, die sich markant in der Entstehung kleinerer selbstéindiger
Einheiten, der BurgwallgehBfte Hussert, zu welchen es ungefBhr im Verlaufe der
zwelten HE1fte des 10, und zu Beginne des 1l. Jahrh. kommt. Die Zersplitterung
der politischen Macht in MEhren ‘erm8glicht die Expansion der bBhmischen Macht,
die sich zuerst als vorfibergehende Okkupation Hussert. Die weiteren Ausgrabungen l
werden zeigen, ob mit diesem Eindringen der bdhmischen Einfllisse nicht das Vor-
kommen der.sosz. b8hmischen Flasche auf m#hrischen Fundorten, spdter in der pol-
nischen Okkupation unter Boleslav Chabry zusammenhingt. Diese hinterliess eben-
falls Spuren in der Keramikproduktion, die sich in Form von Geflissen mit walzen-
f8rmigem Halse Hussert. Durch die Expansion der Flirsten 0ld¥ich und Bfetislav I.
wurde das mihrische Gebiet westlich des Wasgflusses /Véh/ gewonnen, eine stindi=
gere Beherrschung kam hier jedoch erst zu Beginn| des 13, Jahrh, zustande. Die
Kleinherrscher wehrten sich auf ihren isolierten Burgwallgeh8ften gegen die sich
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steigernde AbhEngigkeit. Als eine Art von Aufstand gegen den Fiirsten Spytihnév
kann man jene Begebenheit betrachten, beil welcher dreihundert dieser Herrscher
und ihr Gefolge festgenommen wurden. Flir die sp&dtburgwallzeitliche feudale Zer-
splitterung ist ebenfalls der Widerstand der "Lehnflirsten"der m#hrischen Premys-
liden charakteristisch. Wihrend der Jahre 1055 bis 1197 sind in den schriftlichen
Quellen 25 Félle kriegerischer ZusammenstBsse zwischen den m#hrischen und den
bB8hmischen Piremysliden belegt.Zu &hnlichen Raubiiberffillen kam es auch beidersei=-
tig unter den m#hrischen,bezw. bShmischen und polnischen Feudalen und den 8ster-
reichischen. Arch#ologische Funde auf 8sterreichischem Gebiete zwischen der Mo~
rava /March/, Dyje /Thaya/ und der Donau zeugen davon, dass hier noch im 11. und
12. Jahrh. eine slawische bBuerliche Besiedlung existierte.

Fiir die Frage iiber den St#dteursprung in MEhren war die Errichtung der
mihrischen Lehen von grundsitzlicher Bedeutung. Die Entwicklung grossmihrischer
st8dtischer Formationen wurde durch den Verfall dieses Staatsgebildes unterbro=-
chen. Grossm#hrische Befestigungen, die auf dem Gebiete von Olomouc, Brno und
Znojmo existierten oder die man hier voraussetzen knnte, wurden zwar durch den
Verfall der Staatsorganisation gestdrt, man kann jedoch wenigstens flir Olomouc
arch@iologisch belegen, dass hier die Besiedlung im 10.Jahrh. andauerte. Als dann
die Entwicklung des Handwerkes sowie auech der Landwirtschaft bereits am Ende des
11. und zu Beginn des 12,Jahrh.auf den genannten Burgw8llen eine derartige Stufe
erreichte, dass diese Zweige Ware fiir den Markt erzeugen konnten,kam es zur Aus-
breitung der Besiedlung auf ihren Vorburgen rund um die MarktplBtze. Die Resi-
denzburgwdlle Olomouc,Znojmo und Brno waren gerade ihrer HBhenlage und scheinbar
auch ihrer vollkommenen Fortifikation weégen besser geschiitzt, als die Sumpfburg-
wille, welche grdsstenteils verwiistet wurden. Diese Sitze oder ILehenfiirsten muss
man, als die ersten frilhmittelalterlichen m#hrischen Stddteformationen betrach-
ten.

Vyzkum paleolitického sidlist& Pavlov I.

Bohuslav Klima
Tab, 1 - 3.

Systematicky vyzkum paleolitického sid1i3t& u Pavlova' pokraloval v roce
1961 /17.4. = 30,11./ v&t3im plosnjm odkryvem /185 m2/ na parcele s vinohradem
mezi obdma prokopanymi jiZ aredly. Vykop v rozsshu 12 x 14,5 metru navazoval na
ptedchozf{ préce ve sméru proti svahu. Kulturni vrstva se v tomto prostoru notila
z poédtednich 120 cm aZ do hloubky &ty? metrd. Pro nedostatek operativn{ plochy
se vdak nedalo pouZzit mechanisaénich prostiedkd a prﬁce byly proto spojeny s ob-
tiZnym a zdlouhovym odklizem. Proti d¥iv&jsimu pPedpokladu se ukdzalo, %e odkry-
té plocha zaujimd Ji%z pom&rn& mén& osidlenou &dst stanice. V jiZnim dseku zachy-
tila jen vyznivajici kulturni vrstvu s mistnimi skupinami kostf, n&kdy také s



N A

I
ohnistém, kolem n&ho% pak leZely i ostatni ndlezy, Pivodni povrch zde nebyl na-
proSto rovny. Provdzelo ho n&kolik prikopovych sniZenin,vyplnénjch hlinitjmi se-
dimenty. VyvySend mista se vyznadovala opaéné v&tSim mnoZstvim vdpencové suté.

Jak hlavni sté&ny vykopu, tak i mnohé uUseky pevné sit& kontrolnich profila,
kterd rozd&lovala jako obvykle celou plochu do pomocnych ndlezovych celkl - seke
tord 2 x-2 metry, vykazovaly zPetelnd superposici jednotlivych sloZek ndlezovych
vrstev. Na podklad® n&kterych pozorovdni lze spolehliv& prokdzat,?e stanite Pav-
lov T se sklddd ze dvou samostatnjch sidlistnich celkﬁ,jejich% nédlezové horizon-
ty se stratigraficky prekrjyvaji a jsou tedy i pon&kud éasové odlisné. Ob& a&dsti
s1d1i5t& se navzdjem odchyluji i prostorové. Mladsi Jje posunuta vice k jihu,
starsi k severu. Na skryté plose tedy pPekryval ndlezovy horizont jizni  &dsti
kulturni vrstvu severniho useku vjkopu, kde tato nabyvala na mocnosti, Zahlubo-
vala se v mistech, kde ji obklopovalo vice velkjych mamutich kosti a kde ji pro=-
vdzelo i v&t3i mnoZstvi ndlezi. Celkovd situace nasvddéovala zbytkim sidlidtniho
objektu,ktery zasahuje jedt& podstatnou édsti do dosud neprozkoumané plochy sou-
sedni parcely.

Ndlezové okolnosti byly vsak na nékterych mistech ponékud neztetelndé.Prdvd
v tomto aredlu a v pruhu nap?fié vykopem jsme sledovali poruchu, zp@sobenou ero-
sivni ryhou. Byla to zFejm& i tato sila, kterd rozruSila ndlezové vrstvy v pii-
lehlych mistech vykopu v roce 1958 natolik, Ze nés odradila od dalifch sonddzi
sm&rem proti svahu. Nyni se v3ak ukazuje, Ze erose zasghla jen do urdité hloubky
a %e ve vy38ich mistech,kde kulturni vrstva lezi hloub&ji,bude je3t& neporusens.
Budeme se muset tedy vrdtit na parcelu podél zdpadniho okraje vinokradu v pokra-
dujicim vyzkumu znovu. V podzimnim obdobi jsme vyuéili ochotné spoluprdce &lent
Kabinetu pro geomorfologii &SAV v Brn&, kte¥i provdd&li v oblasti Pavlovskyjeh
vrcht sondéze, k uskutedndni dtyd vrtd v tdch mistech stanice,jei nds pro pristi
vizkum nejvice zajimaji. Vysledek byl prekvapujici. Ndlezovy horizont s mamutimi
kostmi je na n&kterych mistech i mocn&jsi a siln& popelovity, zasahuje vsak pro-
ti svahu aZz do hloubky pfes osm metrd pod dneini povrch., K provedeni vyzkumu v
takovych urovnich bude muset tedy pokradujici vyzkum pristoupit jedin¥& s uU&inngj-
$im pouZitim mechanisaénich prostredkd.

Bez vyrazného ruSivého zdsahu zistaly zachovédny zbytky druhého, zcela ma-
lého prestiedku, a to proto, Ze tvorily vypln zahloubené sidlisdtni jdmy. Byla to
skupina velkjch mamutich kosti /5 k18,t¥i mamuti lebky, dv& pdnve, jedna lopatka
a dlouhé mamuti kosti/, kterd predstavovala trosky presttedku polozemljanky. Jé-
ma m&la kruhovity pddorys o prim&ru dva metry a jeji dno bylo zahloubeno kolem
50 cm do slinitého podloii. V severni .8dsti u patrného vchodu tvorilo zdviZeny
stupen. V t&chto mistech jsme zachytili té% derven& vypdlenou zeminu jako stopy
po ohnisti. Ve vice zahloubené jizni polovin& obydli lezelo na dnd& n&kolik vé-
pencd a zlomek piskovcové desky, tvarovd podobné cihle, a silny hrot s dobfe vy-
hlazenym drtidéem z mamutoviny. Ve vyiplni jémy jsme ziskali b&Znou kamennou in-
dustrii a zlomky spdlenych kosti.P¥imého vypracovdvdni objektu se zuastnil A.N.
Rogadev, odbornik nad jiné povolany, ktery md v tomto sméru znadné zkuSenosti z
rozsdhlfch vyzkumd v Kostjenkdch u Voron&ie. A.N. Rogadev dlel v Ceskosloversm
na studijni cest& a po tifi dny téZ podrobn& studoval ndlezovy materidl z Pavlova

-
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v depozitd¥ich expedice v D.V&stonicich. O svém pobytu uéinil nadSeny =z4apis, ve
kterém oznaduje paleolitické sidlist& Pavlov I za prvoradou stanici, jez se miZe
srovndvat co do riznorodosti a bohatosti ndlezovych materidlii snad jen se si-
birskou stanici Malta.

Ndlezovy protokol doséhl v roce 1961 tém&F 5000 poradovych &isel. Také od-
padovy materidl vyroby kamennych nédradi a vyivednuté kosti lovné zvéte predsta-
vuji velmi rozsdhlou sbirku, Na této skutednosti se podili oviem =zase dislednd
provdd&nd proplacovani celé kubatury kulturni vrstvy, které ~spolu s prebirdnim
a t¥#{dénim jeho vysledk® predstavuje samostatny pracovni postup vykopovych prad.
Paleontologicky neni bez zajimavosti,Ze jsme ziskali v&ts{ ddsti rozbitych lebek
soba, vlka a rosomdka, krom& jiZ jmenovanych lebek mamutich. V popelovité vrstve
sektoru 25 Jsme pii proplavovéni objevili ojedindly lidsky zub.Kost&nd industrie
se rozrostla o vyznamné ndstroje a zbrand z kosti a mamutoviny. Roz&ifily se i
*ady piedmdtd ozdobnych a modelovanych hrudek pdlené hliny. I kdy?z se podafilo
nalézt ndkolik odlomenych noZek a jinych zietelnych &dsti zvifecich soSek i za-
jimavou hlavidku zdobenou na kr&ku #adou vpicht, neobjevily se v roce 1961 %ddné
celé zviteci figurky ani zPetelndjii jejich hlavidky.

Vyzkumnych praci se zudastnilo n&kolik posluchadl prehistorie z Prahy,Bra-
tislavy a z Brna a shlédla je Pada odbornik3 zahraniénich i domdcich, uéastnici
anthropologického sjezdu v Mikulov¥ a mnoho zdjemcd i hromadnych vyprav, zv145t&
&kolnich. DosaZené vysledky byly potvrzeny pi¥i ndv3t&v& prom. hist.K.Valocha,
koreferenta vyzkumu.

Grabung auf der pal#olithischen Siedlung Pavlov I.Tm Jahre 1961 setzte die
systematische Grabung auf der pal#olithischen Station %Pavlov I in FlHchenabde-
ckung /185m2/, auf der Parzelle zwischen beiden bereits durchgrabenen Arealen,
fort.Die Profile der Hauptwinde der Grabung und das Kontrollnetz wiesen deutlich
eine Superposition der einzelnen Bestandteile der Fundschichte auf wund fiihrten
zu der Beobachtung, dass die Station aus zwel selbstdndigen Siedlungseinheitern
besteht. Ihre Schichten unterscheiden sich stratigraphisch ‘also auch zeitlich,
und schliesslich auch r#umlich. Der jlngere, slidlicher. gelegene Teil, Uberdeckt
den #lteren, der mehr nach Norden vorgeschoben ist, '

Im nordwestlichen Abschnitte der Grabung vertiefte sich die Kulturschichte
und deutete ein Siedlungsobjekt an,das zum Grossteile in die bisher nicht durch-
forschte Fliche der Nachbarparzelle reicht.Die Fundumst@inde sind hier allerdings
durch eine Erosionsfurche etwas gest8rt,welche ebenfalls die Schichte in der an-
grenzenden Ausgrabung aus dem Jahre 1958 derart st8rte, dass wir von weiteren
Sondagen auf der Nachbarparzelle Abstand rahmen, Nun werden wir allerdings/ zu
diesen Stellen von neuem zurfickkehren miissen, Die durchgefithrten Bohrungen zeig-
ten jedoch, dass die Kulturschichte hier bis 8 Meter tief unter der heutigen
OberflHche liegt. | . ’

UngestB8rt blieben die Uberreste des zweiten Objektes erhaltcn, welche die
Ausfiillung einer kreisfBrmigen "lHalbzemljanka™ im-Durchmesser von zwel HMetern
bildeten, und die 50 cm unter die OberflHiche eingetieft war. Die Destruktion der
Uberdachung bildeten Mammutknochen /5 StosszBhne, 3 Sch#del,2 Beckenknochen, ein
Schulterblatt, lange Knochen/. Bei der Erforschung dieses Objektes beteiligte
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~ sich 4. N. Rogadev, einer der erfahrendsten Fachménner.

Das Fundprotokoll erreichte fast 5000 laufende Nummern. Auch das Abfallma-
terial der Steinindustrie und die Knochen der erlegten Tiere erreichten eine be-
trichtliche Menge. Die gesamte Kubatur der Kulturschichte wurde durchschwemmt.
Von anderen Funden an Waffen aus Knochen und Mammutelfenbein, Ziergegenstiénden
u.w, ist ein interessantes K&pfchen aus gebranntem Ton, mit einer Reihe von Rit-
zen auf dem HElschen und ein vereinzelter Menschenzahn erwlhnenswert.

Sondd%e pred jeskynf Pekérnou.

Bohuslav Xlima
Tab. 4 ~ 6.

(;Soustavnj vyzkum jeskyni v jizni &dsti Mporavského krasu pokradoval v roce
1961 vykopovymi pracemi v prostoru mezi jeskyni Hadi a Pekdrnou. M&ly sledovat
nédlezovy horizont, ktery byl zjidt&n v zdpadni Gdsti pPedpoli u Hadi jeskynd a
ktery sm&Foval po sklon&né a siln¥ rozvétralé skalni vapencové plode s typickymi
formami Skrapt podél skalni st&ny vzhiru k Pekdrn&. Pevny masiv vééencﬁ zde pro-
védzela Pada velkych balvani,jejich% odstranovdni vyZadovalo hodn¥ ndmahy. Skrj -
valy vSak vSude neporuSené vrstvy.

Pri Upravé okraje d¥ivdjdiho vykopu pred jeskyni Hadi jsme zachytili nej-
prve jeit& hnizdo kamennych ndstrojd /magdalénien/. Postup praci kolem st&ny byl
pak provézen &astymi ndlezy, nebot paleolitické pazourkové a ojedin&le i kiemen-
cové ndstroje a zviFeci kosti /kin a sob/zde lefely pohromadd s typickjmi pamdt-
kami mlad3ich epoch, zvl1dst® s drobnymi stiepy pravikych niddob ve spodni  &dsti
tmavé, hnddavé Sedé povrchové vrstvy. Jen na né€kterych mistech, zvld3té& u skal-
ni stény, se zachovala v podlozi temné Qrstvy slabd poloha %ed& okrové sprade. V
jeji povrchové &dsti a v pozvolném prechodu do nadloini vrstvy jsme zachytili
pamdtky magdalénienu v pivodnim uloZeni. Uprost¥ed skalni stény v této irovni
lezely i tezané v&t31 &4sti sobich parohd a hnizdo na mistd tr{3ténjch Ustépkd z
jednoho jAdra hn¥dého radiolaritu. S postupem praci jsme ziskali dals{ predm&ty
kamenné industrie,dva malé kost&né hroty, dal3i sobi parohy a piskovcové destis-
ky, z nichZ jedna je dobie vyhlazend a opatfend Fgdami rjh a jinymi stopami po
upotiebeni. o ' .

Po dosaZeni okraje ploZiny pred jeskyni Pekdrnou jsme v celé &iri jeji
spodni &dsti /26 metrd/ otevieli pFi&nou sondu /o B8ifce 2 metry/, v jejimZz zd-
pednim tdseku se v délce 5 metrd objevila porucha. Z této zdkladni linie pak wvy-
§ly dva vykopy smérem ke vchodu do Pekérny: prvy t&sn& kolem skalni stiny ve vyj-
chodni &4sti, dopln&ny jedt8 samostatnou, vySe poloZenou sondou, a druhy, mensi
plosny odkryv uprostied plosiny. Ndlezy se opakovaly ve stejné situaci, bez
zv148tni konéentrace a zpravidla viSechny v jednom ndlezovém horizontu.Jen v n¥k-
terfch mistech, kde v p¥*i&né sond® dosahovaly zvétraliny v&t3{ mocnosti, se pro-
fil pon&kud ¢lenil., Pod povrchovou vrstvou drnoviny s kofeny smrkl leZela hn&-
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davé Sedd pida, kterd ve své spodni &dsti byla ﬁonékud svétlej8i. Zatim co se
stifepy nddob soustfedovaly ve svrchni, paleolitické artefakty se zlomky pleisto
cenni fauny a s ojedin¥lymi uhliky byly iozptileny ve spodni vrstvd. V podlozd
této polohy spodivala t&2ké jilovitd zemina okrovd Sedohn¥dé barvy, promisend
hrub$imi pisky a drobnym S$térdikem, Pri jeji hladin® jsme nalezli rozpadlou ma=-
muti stolidku. PPedmdty kamenné industrie byly i zde pom&rn& hojné. Ve vychodni
&dsti plosiny jich bylo mén&, pribjvaly smdrem k zdpadnimu okraji. Ve stiednd
¢dsti piiéné sondy a v ploiném vykopu bylo soustfed&no vice zlomkii mazanice a to
i s otisky prutd a s vyhlazenymi ploZkami. Neni vyloudeno,Ze piedstavovaly zbyt-
ky rozruseného objektu, podle v#t3iho mnoZstvi keramiky snad eneolitického, ale
byly natolik fragmentdrni a rozptylené, Ze nepoddvaly zieteln&jsi pfédstavu 0
takové moZnosti. EKrom& tohoto nejasného ndznaku nebylo téZ pozorovédno nic, co by
nasvéddovalo n&jakému trvalejsimu pobytu v nékteré pravéké period& pred jeskyni.
Ostatni kultury/s keramikou volutovou, uUn&tickd, hordkovskd/ a stopy osidleni v
obdobi Velké Moravy a ve stiedovdku jsou prokdzdny jen meniim podtem zlomkd ke-
ramiky. Vykopy ukédzaly, Ze bliZe ke vchodu do.jeskynd budou ndlezy a jiné dokla-
dy osidleni pPibyvat, ale Ze budou patrng zase jen rozptylené, bez zvlditnich
ndlezovych okolnosti. Stratigrafické poznatky bude moZno rovné&i lépe sledovat aZ
v mohutném valovitém t&lese pred vchodem do jeskyn&, k jehoi vyzkumu budeme moci
pristoupit v nédsledujicim roce.,

Sondagen vor der HBhle Pekdrna. Die systematische Grabung der HShlen im
sfidlichen Teile des M&hrischen Karstes wurde im Jahre 1961 mit Abdeckungsaibei-
ten lings der Felswand von der HBhle Hadi bis auf das Plateau der Pekérna fort-
gesetzt.Im unteren Telle dieses Plateaus &ffneten wir dann in seiner Gesamtbrei-

te eine Quersonde, zwei Schichte und eine kleinere Fl&dchengrabung. Die zahlrei-
chen Funde an paldolithischer Feuerstein-und Quarzitindustrie sowie fossilen
Tierknochen lagen aut dem Grossteil der Fldche mit Scherben pr8historischer Ge-
fisse in der braungrauen dunklen Oberfl&chenschichte zusammen. Nur bei der Fels-
wand und an Stellen, wo die Sedimente eine gr8ssere Mdchtigkeit erreichten, war
das Profil etwas gegliedert. Die Belege der pal#iolithischen Besiedlung konzent-
rierten sich nur auf die untere, hellere Lage. Im mittleren Teile des Plateaus
kamen des Ofteren Lehmbewurfstficke mit Rutenabdrficken vor, vielleicht Uberreste
eines #neolithischen Objektes, wie eine gr8@ssere Scherbenmenge zeigte. Sie waren
allerdings so zerstreut, dass sie keine deutlichere Vorstellung iiber eine derar-
tige M8glichkeit gaben., Die weiteren pr#historischen Kulturen /Voluten, Aunje-
ticer, Hordkover/ und Besiedlungsspuren aus der Zeit des Grossm#hrischen Reiches
urd dem Mittelalter waren bloss durch eine kleinere ¥nzahl von Keramikbruchstii-
cken belegt, Genauer wird msn die Beziehungen dieser Denkm#ler sowie ihrer stra-
tigraphischen Umstédnde verfolgen kénnen, bis in dem m8chtigen WallkOrper vor dem
Hohleneingange die Grabung fortsetzen wird.
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Prizkum paleolitickych stanic v r. 1961,

Bohuslav Klima

Sledovani paleolitického osidleni nespodivd na Morav® jen v provédénych
vykopech, ale téZ v &astjch terennich obchfiizkdch, které maji charakter bud sy-
stematického prizkumu v dosud blife neproSetfenych oblastech nebo sbérd na zna-
mych povrchovjch stanovidtich. EKazdého roku prindSeji tyto préce,jeZ jsou dasovd
velmi ndroéné a které spojuji zpravidla = pobytem v p¥irodd a s turistikou o ne-
d&lich a v dovolené, hojné ndlezy kamennjch predm&td, jez doplnuji a rozdivuji
stdvajici sbirky, i Padu vdznfch pozorovani, Hovo¥i o tom vymluvnd i jejich vy-
sledky za rok 1961, '

U Dolnich'Véstonic byly provedeny sbdry v trati "Rajny", které po hlubsi

orb& na jafe a na podzim poskytly nové ndlezy a ucelendjs3i predstavu o rozsahu
paleolitického osidleni v t&chto mistech. V prudkém svahu k silnici, kde vychdzi
nédlezovy horizont do ornice, se vyskytly zlomky orbou porusené, jinak v3ak dobrie
zachované mamuti kosti., Také u Milovic pFinesly prézkumné préce,provdddné v rém-
ci vyzkuml pod Pavlovskymi vrchy, nové predmdty ze stanovists, které na jihozd-
pad od vsi zjistil dPivé H.Freising. Dobré vysledky poskytl i pokradéujici sbér
na znédmé stanici, kterd lezi jiZn&ji u silnice z Miloviec do Mikulova.

V 3irsim okoli Brna byly sledovdny hlavn& paleolitické stanice u Qfechova

a na TiSnovsku u Nuzifova, Hrad8an a v TiSnové-Predkldsteri., Prizkumné prdce zde
pfinesly Padu dobrych typ% i objev nového paleolitického stanovidté u Nuzifova
/h?1§t8/ a na vyvy3enin& zdpadn& obce Liplvka.

Za usp&3né lze oznadit vSak pPedevsim sb&ry na sidlisti Kobylanka u Hranic,
ve Zlutavdch a u Nové D¥diny. Nejvice ndlezd, mezi nimi i serii pozoruhodnych

Skrabadel a jinych ndstrojd, poskytlo nové stanovi&td v poloze "Zapasedi" v Nové
D&dind. Krom& b&Zného b&lavé patinovaného materidlu pazourkového a rohovcového
a vzacndji i radiolaritového se zde vyskytly soustfed&ny do jednoho mista i zbe-
telné intenciondlhd vzniklé ustépy, opracované zlomky i v&t5i kusy kristdlu.
Celkem bylo p¥i opakovanjch ndv3tdvdch ziskdno 70 pPedm&td z této vzdené surovi-
ny. ZkuSenosti zatim ukazuji, Z2e jde patrn& o dilnu nebo o misto, kde bylo zpra-
covéno ndkolik v&tiich krisdtalovjeh krystald,jejichi pivodni povrchové plochy se
na n&kterych kusech zachovaly. Vedle zndmé takové dilny v jeskyni Zitného je to
poprvé, co se setkdvdme s hromadnym vyskytem ndstrojd z kifristdlu v oteviendm
terénu. Dalsi sb&ry a poznatky upiresni snad naSe piedstavy o vyznamu kiistdlu -
jako suroviny k vyrob& kamennych ndstrojh v paleolitu i o jeho plvodu na moravs-
kych paleolitickych stanicich,

P#1 studiu n&kterych spradovych profild byla zjisdténa fosilni kost v soli-
flukénim horizontu s uhliky v hliniku u Poplvek mnedaleko Xrom&*iZe. Bezusp&sné
byly zatim prizkumné pochlizky na jihozdpadni Morav® v prostoru Slavonic.

Erforschung paléolithischer Stationen im Jahre 1961. Die systematisch
durchgefiihrte Sammel - und Erforschungstitigkeit bereichert jedes Jahr in M#hren
die Grabungen auf palBiolithischen Stationen um zahlreiche und wertvolle Erkennt-
nisse. Im Jahre 1961 verfolgten diese unter den Pollauer Bergen die Besiedlungs-
ausdehnung in der Flur "Rajny" bel Dolni V&stonice und an zwei Stellen bei Milo-
vice,in der Umgebung von Brno bei Ofechov und im Gebiete von Ti&nov bei Nuzifov,
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Hradgany und in.TiSnov-PredklaSteri. Sie erbrachten auch die Entdeckung zweier
neuer Lagerpldtze /Nuzifov - Sportplatz, und Lipdvka/. Zahlreiche Lesefunde ge-
wihrten Hranice, Zlutavy und besonders bei Novd D&dina,wo in der TFlur "Zapasedi”
eine Stelle mit zahlreichen Kristallabsplissen entdeckt wurde. Neben der bekann-
ten Werkststte in der 7itny-H8hle ist es zum erstenmale, dass wir einem Massen-
vorkommen von Ger&ten aus diesem wertvollen Rohstoffe im Preilandterrain begeg-
nen., In der Lehmgrube bei Poplvky /Krom&¥iz/ fand man im Solifluktionshorizont
mit Holzkohlenstlicken einen fossilen Knochen. Die Durchforschung in Slidwestmihre
brachte vorlHufig keine Ergebnisse.

Piredb&znd zprdva o skuping novych 24 paleolitickych lokalit na Iounicku na

Jihlavé.

Josef Skutil
Tab. T.

-Obraz paleolitického osidlend staré Moravy znaénd doplnuje Prada novd kon-
statovanych 24 paleolitickych lokalit na Kounicku na Jihlavd. Z2jistil je b&hem
posledniho roku, aé prvni ndlezy odtud ohldsil jiz r. 1932 a 1937 H.Freisinz a
potom rozmnozil Jul._Simon}/vesmés kounicky uéitel 0ldiich Svoboda se svymi Z4-
ky, ktery mn& pfedal hojny materidl po prvém svém ndlezu r. 1960, ktery jsme po-
k14dali je3t& za ojedindly /srv. Prehled vyzkumi 1960, 37/, k zpracoviani a po-
stoupil Archeologickému ustavu.

Véechno toto nové paleolitikum,o némZ zde poddvdm pouze predb&Znou zprdvu,
bylo konstatovdno vesm&s nejen vychodn& Boskovické brdzdy,oné vyznamné pirikopové
propadliny /kon&i prdvé& u Mor. Krumlova/ mezi moldanubikem a moravikem a vjznad-
ného tektonického i morfologického &initele, ktery m&l v procesu celého pied=-
historického a historického osidlovéni moravského vyznamnou tdlohu, ale i vychod-
nd Krumlovského lesa /nejvy3si bod 415 m/, &dsti Bobravské vrchoviny mezi zmin&-
nou Boskovickou brdzdou a Dyjskosvrateckym tdvalem. VS8echny tyto lokality prové-
zeji v podstatd stupnovinu teras lemujicich tok antecedéntni siln¥ meandrujici
Jihlavy proti Jejimu vytoku z t&sného kanovitého ddoli u Dolnich Kounic. 2/
/192.6m/ KdeZto na Jihlavdé a Oslavé diferencoval K. Zapletal pGvodn& /1924/ 2 q
terasy /90, 40/ a pozd&ji r. 1931-32 vedle 2 terciernich /170, F/ 5q/E,D,C,B,A/3
rozegndvaji dnes KaldSek a J. DvoPdk /1954/ nizii terasu 20 m nad Jihlavou u Io-
vjch Brénic v nadlozi miocennich piekl a vy83i terasu 40 m nad Jihlavou na sv
okraji Moravskych Brédnic, Ojedin¥lé zbytky teras jsou mezi NEméilkami a Dol,Kou-
nicemi, Pddni pom&ry oblasti ukazuje pfehlednd mapa 4357/VI. Kalabis, R.Schwarz,
L. Sykora, K. Zebera/ z r. 1947.

Neni pochyby, 2e i objevy paleolitika v této oblasti jsou dilezité pro po-
znéni vyvoje krajiny a jejiho pravéku% Z dosud zjigt&ného paleolitika jsou na
pravém b¥ehu Jihlavy na rozsdhlém spradovém pldto a neogénu lokality kounické,
pravlovské, trbouSanské, brdnické, tedy vesmds v podstatd na prechodni k jihovy-
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chodu snizujici se pahorkatin& podél vychodniho ipati Krumlovského lesa jak Ji
podrobn& charakterisoval J. Demek, na levém b¥ehu feky jsou pak daldi stanice
kounické, pravlovské, m&léanské, bratdické a v NEm&idkdch.

7 t&chto lokslit je nejrozsdhlejsi a nejbohatsi trbouSanskd stanice /na
skici stanice ¢. 1/ na pravém biehu Yeky po obou stranich rozhrani katastrd K.
Brdnice a TrbouSany pPi zruSené ndkdejs3i polni cest& z 242 smérem ke Krumlovské-
mu lesu za uvozem vlevo trati Nové Hory, v podstatd na plat5 mezi vrcholky 242,
247, 250, 248 a 221. Poskytla povrchovd velice hojny materidl: 3 zbytky valouno-
vitych otloukadt, zbytek valounovitého nukleusu, maly nukleus a 11 nukleovitych
vertikdlnich st&novych ustéph, 178 kust/2.35 kg/ obldzkovych rdzn& patinovangch
ustépd strednich rozm&rd, 625/ 4.45 kg/,zceia atypickych hranolovitych a &epelo-
vitfch U&t&pd nekvalitniho rohovecového materidlu se Spinavou vé&tdinou naZloutlou
a éasto opryskanou nebo korodovanou patinou, 217 /1.35 kg/ ks =zcela atypického
analogického materidlu mléé&n& bile patinovandho &asto s novymi povrchovymi od-
§tépy, 77/60 dkg/ks podobnych ustdpd v&t3ich rozmdrd, 11 ustépl se silnymi bul-
bami, 11 vrehlikovitjch ust&pd, 13 ks technologicky =zajimavych kusd a 3 ukdzky
riznorodého mineralogického materidlu, 28 eolitickych kust a 13 pseudoartefakti.
Archaické formy vykazuji 3 klinovité ks, 4 diskovité ks, 2 ovdlovit&drasadlovité
artefakty a 6 klinovitych hrott. Cepele, jejich vyroba a fragmenty jsou zastou-
peny 229 ks v 15 skupindch /napt. nejv&tsi stfedovy hranolovity vystép je 6,5.9,
3.3/. Hroty jsou tyto: 9 ndhodn’'ch, 7 Gepelovitych, 3 listovité, 3 eboustrannd
klenuté, 2 ustépové, 10 na bulbovitych peckédch, 2 atypické,7 ndhodn& zahrocenych
ustépd, 4 trianguldrni, 61 hrotd v 17 skupindch, kusy zcela individudlniho cha=-
rakteru a jejich fragmenty. S:rabadel a jejich fragmentd bylo ziskdno 28 kusd s
pPipravenjmi kusy ve 14 skupindch. Otdzka rydlové vyroby lokality je velice d-
lezitd: je zde zachovdno jen jedno stiredové jazycékovité rydlo, 1 boéni se &ikmo
ubfhajici retuSovanou hranou, 2 boéni na pherazenjch depelich, nédhodné bodni,ry-
dlo /?/typu busqué a koneénd 13 negativi rydlové vyroby. Prekvapiv& hojnd je vy-
roba vav¥inovitych listd. Jsou to: zcela soumérny oboustrann& opracovany plochy
ks s obdma hroty a silnd opracovanymi hranami; oboustrann& ploSn& opracovany
ostry hrot se zakulacenou basi cele obvodové retuovany;soumdrn® ovdlovity obou=-
stranné plosn& pedliv& opracovany mirnd bombovity ks; nedohotoveny silng klenuty
soumdrny dvojhrot povrchovd jen hrub& obity;taktéz nedohotoveny oboustrannd sil1-
n& bombovité klenuty hrot se zakulacenou basi stejné hrubd obity. Ddle jsou - za-
chovény: 3 st¥edové vyseky, bodni polovice stredového vyseku /pivodni ks asi 21
cm dlouhy/, polovice dvou oboustrannd opracovanych hrotd /prvni ndlez na lokali-
t&, viz Pfehled 1960, 37/, fragmenty 6 hrotovitjch ukondenin, 4 podélné polovice
dvojhrotd obou- &i jen jednostrann& opracovanjch, trojihelnfkovity vjystip obou-
stranného listu a 3 jiné fragmenty, 9 forem z¥ejm& piipravenych k listovitému o=
pracovéni, 3 Ust&py plodn& opracované, stredovy vysek dorsdln& opracoveného ven-
trdlné plochého listu a konednd 5 ¥ problematickjch dst&pt této kategorie,VSech-
ny tyto kusy budou podrobn& popsdny v definitivni prdci. Ddle je z industrie za-
chovdno 8 vrubovityeh aplikaei, 1 /!/ vrtéddek, hranolovity 1ustip s dextrdlnd o-
rientovanym bodcem, 9 stifedo~rydlo-dlédtovitych artefaktd,dvojit& hoblikovity ar-
tefakt, 2 individudlni ks, "pikovit&" prizplisobenf maly artefakt, 6 riznjch pre-



chodnych ks, 33 artefalitovitych residui, 8ks se stopami ohn&., Dodatednd bylo zde
jest& ziskdno 43 ks v&tdinou odpadové viroby, radicich se k jmenovanym skupindm.

Z-lokality, kterd poskytne jist® jest® dalsi materidl, pochdzi +také --je-
diné to stanice z popisované skupiny kounické-- zbytky paleontologickjch ndleztt
a to stolidka a ustépek fosilni zPejm& dlouhé kosti, ukazujici, %e 1 zde budou
ziskdny paleontologické ndlezy. Je asi velice pravdépodobné, Ze prdvd k této lo-
kalit® se také vztahuje zmindnd zprdva o nédlezu kosténého hrotu r. 1893,

7z mlad3ich nédlezd na zmin&né lokalit& pochdzi 30 neolitickjich kamennych né
stroji,3 zcela atypické prav&ké st¥epy a konedn& jako nejmladsi i proraZend min-
sce Frantiskova /1800/.

Je velice pravddpodobné, Ze s popsanou lokalitou souvisi i druhd jiZn&j-
g1 trbousdanska lokalita /skica ¢.2/ za strii na sev.svahu bodu 215 m
zdp, sev, ¢dsti TrbouSan, ad zatim plocha mezi ob&ma lokalitami je archeologicky
sterilni. Pochdzi odtud vedle 16 rfznjch 1i5t&pi zejména dvojhroty soumdrny list
hranolovitého profilu ve stzvu vyroby opracovany jen ve spodni partii, kdezto
dorsdlnd jinak se zachovalou povrchovou korou /9,2, 3,8, 2,4/, analogicky kusu z
g, 15 a 19 /viz dédle/. ;

T&sn& jizn& Trboudan /skica &.3/ za dribezdrnou u cihelny byly ziskdny:ro-
hovecovy Sepelovity Ustdp s velkou postranni bulbou a vrubem, 2 éepelovité frag-
menty a 15 U8tépd bez vét&ich stop opracovéni. Kusy pochdzeji podle  informaci
pravdépodobné ze striené stdny cihldiské hliny, prodez bude nanejvyd dilezité ze
stratigrafickfch ohled® lokalitu stopovat. Tato trboudanskd lokalita je dosud
neJJizné31 posunutou stanici timto smdrem do dyjskosvrateokého dvalu, ale jist&
ne poslednl a jeji stdld kontrola vzhledem k stratigrefickjym moZnostem Je napro-
sto nutnéd.

Leé také severnd& i zdpadn& popsané trboudanské skupiny a zejména v oblasti
prvé stanice se nachdzejl dalsi lokality, je? poskytly paleolitické ndlezy. '

Tak na pravém b¥ehu Peky mezi Dolnimi Kounicemi a Novymi Brdnicemi /pom&ry
podle sond v udoli jz Brénic popisuje podrobn¥& J. Demek l.c./ v trati mezi 5ibe-
niénou a Sibeniénim vrchem ve vinicich nad sadem u polnf cesty vedouci z 238 na
277 jiZn& od &islice ko%y 296,4 byly udin&ny dosti hojné ndlezy /skica &.4/.Jsou
to: hranolovité éepelovity boéni 1uSt&p nukleu, 22 ks éepeli,jejich vyroby a tri-
d&nych fragmentd, 26 ks riznyech tFidénych 1udt&pd. Z industrie jsou to z hrotovi-
té skupiny vedle ndhodnych a trianguldrnich hrotd zejména drobny hrot z plochého
valounku po pravé strand drasadlovit® retuSovany, depelovité Skrabadlo a &elo,
vedle stfedojazydkovitého rydla 2 negativy rydlové vyroby, 2 vrtddky, hranolovi-
ty nepatinovany klinkovity téhly artefakt, 3 nede§ifrovatelnd residua, ale zej-
ména- trianguldarni /slabd sféricky/ dorsalnd klenuty a cele opracovany hrot ven-
trdlng témé¥ plochy jako pravddpodebné preraZend a zachovald polovice typického
vaviinovitého listu na lomu dodatecné rydlovité reutilisovand /4.3, 4.1, 1.4/.Ve
dle toho jsou zachovdny je&td daldi 2 fragmenty pravdépodobné vavrlnovitych /?/
listd. Z mladiiho materidlu lokality pochdzi fragment kopytovitého 'neolitického
klinu bez tylu a zbytek recentniho kiesadla.

I vlevo od této lokality jizné poslednich domkd Novjych Brénic /142/ /skica
¢.5/ pPi potoku tekoucim do Jihlavy bylo nalezeno rohovcové hranolovit& &epelové
Skrabadlo.
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Jist& nezistane bezvyslednou ani revise trati zdpadn& Novych Brdnic, stej-
né jako polohy po tomto biehu Peky az k Pravlovu.

Stejn& byly zjistény stopy paleolitického osidleni i zdpadn& trbousanskych
stanic a to t&sn& u vychodnich hranic Krumlovského lesa.

%2 rozhrani rozsahlych katastrd Nové Brdnice a MarSovice pred jednim z nej-
vychodn&jsich cipf Krumlovského lesa mezi strzi a 257 m pochdzeji 3 hroty a 10
jinyeh rohovcovych fragmentd /skica ¢.6/. P¥imo u vchodu polni cesty do lesa,
tedy hned zdpadn& pravd zmindného ndlezu, v trati v konéindeh u 269 byl nalezen
rohovecovy opracovan; exempldr., /Skica &.7/. Pon&kud potom severn&ji od obou zmi-
n&nych mist opdt na pokraji lesa pPfi cest& vedouci na 298 /pod Kobylou/ pFimo od
vchodu polni cesty do lesa byly také zjidt&ny stopy paleolitického osidleni/ski-
ca &¢.8(. Neni nejmen3i pochyby o tom, Ze také zdpadndji odtud v rozlehlych pros-
tordch Krumlovského lesa samotného, kde vznikly jiz v terciéru jak popisuje J.
Demek /1960/ na Uzemi prevéind ze Zulového brné&nského vyvielého masivu zvEtrivi-
nim zuly odd&lené balvany, trosky, mrazové sruby,kamenné mote, recentnd pak tzv.

“"ob&tni misy"/ geologicky o nich S. Chdbera 1959, H. Wilhelmy 1958, R. Kettner

1936/, bylo by moino odekdvat podobné paleoltické ndlezy, které jsou vSak po-
chopiteln® zatim nep¥istupné. Vyddvaji o tom sv&dectvi =zprivy o ndlezech v ci-
heln& za nadraZzim /podle K. Valocha a J. Dvoréka /1956/ clactoniensky hrotity
u3t&p z R2/ a v zdrezu lesni cesty pobliz byvalé Zelezniéni stanice N&méice sev.
M. Krumlova ze zdpadniho okraje lesa, vzddlené tedy od poslednd zjist&nych loka-
1it na trbouSansko-kounické plosind jen asi 6 km.

Leé¢ paleolitické lokality nechyb&ji ani vychodndji zmindnych trbouSanskjch
stanic sm&rem bliZe k Pece na Pravlovsko? .

Tak t&sn& sz Pravlova bokem kounické silnice, ani ne 1 km od feky, byly
ziskdny neobyéejn& hojné ndlezy /skica ¢. 9/. Byly to: eolity a pseudoartefakty
/18 ks/ a nenukleovité amorfni kusy materidlu /4 ks/,1 nukleus a 8 nukleovitjch
odétépﬁ; 2 u5t&py materidlu drahanského typu,fragmenty opryskané ohném, vrchli -
kovité /14 ks/ a hranolovité ust&py /40 ks/. 2 archaickych forem pochdzi disko-
vity kus. Cepele, vfrobu a fragmenty ve 12 skupindech tvof{ 52 ks. Hroty /ndhodné
6, trianguldrni 2, listovitdtrianguldrni 2, aj./ Jjsou zastoupeny 21 ks, Skrabad-
la 7 ks, ddle jsou to 2 vrubovité aplikace, 4 typickd polygondlni dobie vypra-
covanéd dvojstrannd rydla, artefakt typu modernich kfesadel /a& jde o kus zrejmd
paleolitického stdri/, hranolovit® klinovity kus /nebo stPedovy vysek velkého
artefaktu?/, listovit®& ovédlovity dvojhrot, jehoi levd &dst chybi,8 artefaktovi -
tyeh residui a 8 u&tépkd nezafaditelnych do prededlych kategorii.

0. Svoboda upozornuje, #e neni vyloudeno, %e s t&mito ndlezy a bohatou lo-
kalitou souvisi nehojné ndlezy vyzdvizené sev., rokle zdp. hibitova, tedy jizn&
uvedené lokality pri silniciPravlov-Jezefany /skica &.10/.Byly zde ziskdny vedle
udt&pd a fragmentd depelovitého materidlu hrot na peckovitém vrchlikovitém usté-
pu bo&n& retulovany, celkem 25 ks.

7e paleolitické ndlezy budou zasahovat i nizeji, ukazuje ndlez z Kupafovic
na témie biehu Peky t&sn& jizn¥ vsi a jiZn& kupafovického zdmku ve vzdédlenosti
asi 300 m od Peky. /Skica &. 11/. Pochdz{ odtud trianguldrni zahroceny fragment
vét3iho artefaktu na velkém bulbovitém ustépu, ustép rydlové vyroby /?/ a 6 ro-
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hoveovyeh udt&pd. Iokalita zasluhuje jistd stopovdni a bieh /zejména vrstevnice
190 m/ dalsiho sledovéni.

Stejn& hojné a dileZité ndlezy poskytl i levy bFeh Jihlavy, odkud je moZno
uvést taktéZ radu paleolitickych lokalit a to pPednd z Pravliovska samotiného.

Mezi N&m3idkami /187 m/ a Pravlovem z poli od zdhybu silnice pod kameno-
lomem /sev.2dp. 212m/ pochdzi rohovcovy bile patinovany hrot na masivnim bulbo -
vitém Ustspu a 12 rdznych fragmentd /skica &. 12/.

Daleko nad&jndj3i nalezi3ti jsou sev. Pravlova samotného.

2 Pravlova t&sn& u osady pPi polni cesté sm&rem na 253 pochdzi hojny mate-
ridl /skica &. 13/: zbytek nukleusu, 2 vertikdlni, 3 horizontdlni d3t&py nukleo-
vité, 40 eolitickjch ks, T9 uUdt&pd /vrchlikovité, bulbovité, valounovité,hra-
nolovité/; depele, jejich vyroba a fragmenty v 11 skupindch jsou zastoupeny 93
ks, 8 ndhodnych hrotd, 5 ks ze Skrabadlovité vyrodby, 3 ks rydlové vjroby, 2 vru-
bovité aplikace, $idlovity vrtdk, 15 ks artefaktovitjch residuf, 30 ks materidlu
nezafaditelného do pPedchozich skupin, 11 atypickjeh dst&pl, 2 ks se slabjm né-
letem patiny, Ustdp se sfopami opryskdni ohném. Na téZe lokalit& bylo =ziskdno i
34 ks neolitické nepatinované industrie a giafitovj znaénd omlety stiep.

Vychodn& této lokality sm&rem na 258 m byly ziskdny/skica &.14/vedle obléz-
kovitého materidlu eolitické povahy fragmenty hranolovitéhe charakteru /11 ks/ a
atypické amorfni Ust&py /15 ks/.

He jhojn8j3{ ndlezy /skica &. 15/ pochdzeji z ‘trati za pravlovskym kravinem
p¥l cest® pod 219. Byly zde ziskény: polovice nukleusu, rizné vyrobni ustidpy /12
ks/, depele a jejich t¥#{d¥né fragmenty /79 ks/, hranolovité fragmenty /16 ks/, z
industrie pak: diskovity ndstroj, vedle 16 ndhodnych hrotd spodni bulbovitd par-
tie vaviinovitého listu, kulaté cele obvodov& opracované Skrabadlo,depel pFipra-
vend k Skrabadlovitému opracovdni a Sumdékovité Skrabadlo, 2 ndhodnd zrydla, vr-
ték, nepatinovany artefakt vaviinovitého listu ve stavu vyroby pfipominajici tr-
bousansky exempld® /5.7, 2.7, 1.8 cm/, trianguldrni /3.2, 07=-1l.T7, 0.6/0boustran=
nd mirn¥ klenuty a cele plo3n& retuldovany hrot po jedné stran® takifka pilkovit&
ozubeny. Vedle zbytku neurditého artefaktu a 2 1Udt&pi se stopami ohnd byl ziskén
kus lichob&Znikovitého tvaru /5.8, 2.9-5, 2.3/ bombovité oboustrann& klenuty a
hrub& obity, pripominajici vice nez nédpadn& neolitické sekerky. Z neolitické-
ho materidlu,ziskaného v trati,je 10 Gepeli a jejich fragmentd,trlemguldrni hrot,
nukleo-rydlovity artefakt, 2 ks z kategorie Skrabadel, 38 fragmentl a 1ist&pd ma-
teridlu, 11 zcela atypickjfeh omletjch pravdkjch a 6 novovdkych stieph.

A jeBt& vychodndji pod 253 m byly nalezeny valoun,5 vrchlikovitych usté&pd,
hrot klinovité formy oboustrannd hrub& opracovany, 4 hranolovité ustdpy, 5 &epe-
1{, celkem tedy 16 ks /skicé é. 16/, ‘

Vychodndji Pravlova pak v Ném&idkdeh samotnjch /jsou zde 5 - 10m mocné

‘vrstvy sprade/ t&sné& sev, osady za poslednimi domy vleve u silnice do Bratéic u
starého stohu /skica &. 17/ byl ziskdn nepravidelny listovity hrot, triangﬁlérni
hrot a 6 jinych fragmentd, celkem 10 ks paleolitického materidlu.

V Bratdicich, opdt na spradovém izemi /216/ na levém biehu Sobotovického
potoka, kde r. 1958 v piskovn¥ OVM ze Zidlochovic ziskalo kosti hlavy, pateie a
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okondetin nosoroice a kde na plato pod 274 zdp. vesnlce H. Freising konstatoval
mendi aurignackou stanioi? t¥sn¥ u kravina a dribezdrny smdrem k Méléan&m7/ asi
ve vy8i 220 m bylo ziskdno celkem 24 ks paleolitického materidlu a to dorsdlnd
hrubd opracovany ventrdln& plochy ovAlny list, residuum vétéiho neretusdovaného
artefaktu a 22 ust&pi. /Skica &. 18/. _

%e Bratdicko, kde povrch terasy jiZn¥ k Ivani klesd /podle Linherta na 15
km o 37T n/, bude i1 ddle bohaté, ukazuil jedtd 2 dalsi ndlezy. Tak pfi polni ces-
t& z Bratélc k Ledelm na pravém bifehu potoka nad vysokou strzii, odkud popisuje
ddle J. Meduns s{dli3t& s volutovou keramikou, je zndm listovity Sedavou patinou
pokryty dorsdln& klenuty plosnd opracovany hrot s ventrdlni ponékud posdkozenou
plochou. /Skica &. 19/. Naopak sev. Braitdic mezi kamenolomem /268, 1/ a vsi t&s-
né nad cestou do svahu, kde je mendi vinohrddek /jinde zde vinochrddky nejsou/,
byly ziskdny opét dosti Setné ndlezy /skica &. 20/:55 kust Gepeli a jejich frag-
mentd, 48 ks jinfch W&t&pd, z industrie to pak byly dobfe vypracovany triangu-
ldrni hrot a 2 analogické fragmenty /vedle 6 ndhodnych ks/, 2 ks z kategorie
Skrabadel, vystép rydlové vyroby /?/, 3 vrubové aplikace, fragment hrubého kusu
vaviinovitého listu /5.4, 5.1, 1.8 cn/, vdzlalho z v&t3i 8dsti v kife a upomina -
jiciho na trbouSansky exempld¥, 2 fragmenty oboustrann& opracovanych listd,3 ar-
tefaktovitd residua,B8 fragmentd nezafaditelnych do predchozich skupin a 2 ﬁétépy
se stopami ohn&. Kromé& toho byly ziskdny na lokalitd 2 neolitické ustépy.

Daldf prozatimni paleolitické ndlezy severndji z levého Pojihlavi poché-
zejil opdt a% z Kounicks.

Dvaaptil kilometru severnd od Dolnich Kounic z jiZniho cipu hlinsko-silivea-
kého lesa od Karlova /je zde op&t diorit brné&nské vyvieliny/tésn& u lesa a polni
cesty vedouci od staré kounické cihelny ke Karlovu a to nad potidkem nad studdn-
kou na zdp. svahu koty 294 /tedy pong&kud jihovychodn® mapového oznadeni EKarlov,
skica &. 21/ byl ziskdn pom&rnd dosti hojny materidl. Je to: 44 ks Gepeli a je=
jich fragmenty a 30 ks jinych 1dtdpd, z industrie vedle 7 ndhodnjch a 3 jinych
hrotd zejména defektni listovity vaviinovit§ dvojhrot oboustrann® opracovany &
ploch¥ &epelovity oboustranny hrot, stiedové Jazydkovité rydle, 3 ks ze Skra-
badlovité kategorie, 2 fragmentj narusenych artefaktd, 14 ks nezaraditelnych do
predchozich vyrobnich skupin, 6 artefaktovitych residui, 8 vrechlikovitych USt&-
pi,plosn& oboustrannd obity fragment Eepelovitého &i listovitého artefaktu z ty=-
pického povlérskéhe radiolaritu a U3t&p popraskany ohndm. Ze 6 neolitickych ne-
patinovanych nélezd zasluhuje zminky fragment vdlcovit& pikovitého nédstroje/5.2,
2.9, 1.9 om/ s ostrou hranou.

A taktéZ sev. Dolnich Kounie v prostoru mezi Jihlavou a M&l3anskym potokem
na polovidni cest& do Siluvek za Kozl horou pod kotou 294 na kraji posledniho vf-
bé&%ku lesa zasahujfefho timto smdrem na Kounicko, tedy pon&kud jihovych. popsané
lokality &.21,pochdz{ od Karlova ddle vrchlikovité ust¥py, fragmenty hranolovité
povahy /1 dokonce ve form& dvojitého Skrabadla/ a drobné atypické istdpy, celkem
19 ks /skica &. 22/.

Je vskutku vice ne% zajimavé, Ze ze sev.84sti Kounic samotnjfch, kde v bodé-
nich striich jsou mocné skonchylické vrstvy sprade, jeZ ddvaly jiZ ddwno a stéle
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poskytuji hojné paleontologické ndlezy pleistocenni fauny /jde hlavn& o mamuta,
nosoro%¢ce, ale neni vyloudeno, Ze i o nedv&da® zejména nap¥. v byvalé Masterove
cihelnd /dnes cihelna Gustava Klimenta/ na levém biehu Jihlavy pod vrchem 279 m
a pod silnicf vedouei na Hlinu, v cihelnd s moenjmi sprafovymi st¥nami o 4 - 6
zhlin&nych horizontech, leZicich na onkoforovych piscich /spraSe od R resp.Rl po
PW - W3 dolnokounickych cihelen popisuje podrobnd J. Kaldlek a J. Dvoidk, 1954/,
neposkytly dosud Z8dné paleolitické ndlezy. Nenf pot¥ebi podotykat, Ze paleoli-
tikum préveé z tohoto prostiedi bylo by pro svoje stratigrafické hodnoty neoby=-
dejné dilezité. Stejn¥ neni bez zajimavbsti, Ze 24dné stopy paleolitického osid-
leni nebyly dosud zjis$tdny na vrchu sv. Antonina /264 m/,9/ zndmého sidlisté v
tefovského typu, odkud je prekvapujici rozhled po celém dyjsko=-svrateckém ivalu
aZz k Palavé.

P¥imo pak v Dolnich Kounicich, na levém b¥ehu Feky,kterd zde v pleistocénu
jist¥ zasahovala celou 3ifi mezi skalnatymi biehy, a to pod Zkolou v dnednf Ji-
rédskov® uliei &, 298, kde p¥i vykopu studny bylo na zahrad¥ zjit&no mneolitické
s{d113t% s volutovou keramikou /srv. Re Tichj zde ddle/, byly ziskdny paledlitic-
ké Ust8py a zejména bily &epelovity ndstroj /4.1, 2.2, 0.5/. /Skica &. 23/.

Koneénd na levém bFehu Peky ve strdni v Dolnich Kounicich u malého hdjku
/skica 8. 24,asi v mistech K mapového slova Kounice/ fyly sbirdny nepochybné pa-
leolitické ndstroje. Byly to vedle valounu rohovce &epele a jejich od3tdpy /20
ks/, 4 nédhodné hroty, dédle hrub& dorsdlnd opracovany klinkovity hrot, jiny obou-
strannd plodn¥ opracovany tdhle listovity hrot, 2 ks ze Skrabadlovité skupiny,
od3t&p rydlové vyrodby /?/, artefaktovitd st&Zi rekonstruovatelnd residua /6 ks/,
8 vrehlikovitych ustEpd a ustipek se stopami ohnd, Vedle toho byly =ziskdny 1 4
neolitické dstépy. Zminuje-1i se H. Freising r. 1937, Ze naproti zdmku zjistil
men$i stanici /srv. Tagesbote 87, Nr. 567,/ nen{ vylpoudeno, %e miZe b&Zet pré-
vé o tuto lokalitu. '

Takové je bilance dosavadnich Svobodovioh pochizek a revisni c¢esty za pa-
leolitickym materidlem po Kounicku.

P#1 vdech tZchto stanicfch /uvdd¥t a vzpominat ndlezy i nejblizifho okolf
nebylo zde moZno /jde vesm&s o povrchové paleolitikum s rohovoovoulo/industrii/
2 ks z lokality &. 9 jsou z materidlu analogického drahanskému paleolitiku 1/ a
kus z lokality &. 21 Je typicky vldrsky radiolarit /svrchné paleolitickou— viech-
ny domn&le tzv. staropaleolitické celkem ojedin&lé ks, na n¥% jsem specidlnd
upozornoval, nepokldddm v hojném pPevlddajioim Sepelovitém materidlu neZ za ar-
chaisujici survivaly--s vaviinovitymi listy, jejichZ hojnd existence a perfektni
vfroba /pro niZ bude nutno zavést indexovou stupnici/, je vskutku pFekvapujiei.
Podroﬁnj rozbor a typologloko-statistiockd klasifikace viZech ndlezi bude provede-
na samostatné jedtd po daldioh sbdrech,které se budou muset dit s pat¥idnfm zFe=-
telem ku geomorfologickym pom¥rim a po vizkumu jedné z uvedenfoh lokalit.

Poznédmky:

1/ Iiteratura je uvedéna ddle na prisluinfoh mistech. P#i této pFileZitosti upo-
zornuji na starou zpréwvu z r. 1894, Ze na rozhran{ mezl posemky kounickymi
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a pravlovskymi /tedy asi v mistech ddle uvedengch lokalit/ byly objeveny ma-
muti kosti a %e "kus mamuti stolidky /mé byti zPetelnd klu/ bylo piem#n&no v
ndstroj jakfs, ne nepodobny harpun&" /Vyrodn{ zprdva Musejniho spolku v Brnd
1893-94, str.8/, po n¥mZ viechno moje pdtréni bylo marné. Jestlife R. Burkart
/1953/,uvédd{ z Mor.Brédniec podle Kolenatiho /1854/ ndlez pazourku, neni vylou=
deno, Ze mife jiti v tomto p¥ipad® prdvd o ndlez prehistoriokf.

2/ Z hojné geomorfologické literatury krom& vSeobecnfoh praci uvddim zde pouze
préce vztahujfc{ se specidln& k uzd{ popisované oblasti: Jar. Demek /1959,
1960/, Jar. Dvorék /1955, 1959/, Jar. Linhart /1959/, Mir. Macks /1955/, kde
Je v&tdinou citovdna dals{ literatura.

3/ Bietislav Balatka a Jar. Slddek, V§voJ vy¥zkumu Fi¢nfch teras v deskjoh zemich
/Praha 1958, tab., IXII/.

4/ Soupis mlad3ich archeologickych ndlezd Kounicka jsem podal v pfehledné prdci
o prav&ku Dolnich Kounic, napsané pro tamn&jsi sSkolni{ kroniku /1960/, déle
srv. M. 5imddek za spoluprdce 0. Svobody v prdci 0d Rény k Pavlovskym vrchim,
Dolnokounicko a Dyjsko-Svratecky uval v pravdku, vydal Odbor 3kol. a kult.ONV
Brno-venkov a Okr. pedag. stfed. Brno-venkov, D. Kounice 1961, 1-25.

5/ Ji# I.L.8ervinka, Morava za pravsku /1902/, 55 se zminuje o paleolitickjch m-

" lezech z Pravlova, pravddpodobn® na zdklad® zprdv Msgre. Aug. Kratochvila
/1865-1946/, nejde-1i oviem o ‘zdm¥nu s ndkterou jinou lokalitou.H.Freising r.
1923 /DMSchH 34, 1932, 127/ uvddi ndlez na levém svahu iidoli f#eky na Wasser-
bergu, které doplnil J.Lavicky nédlezy z Hiibelbergu /CzM 33, 1947, 103/, ale
mista se nepoda®ilo dosud blife identifikovat.

6/ H.Freising, Tagesbote 87, Nr. 567, 8.12.1957, tj%, MAG Wien 71, 1941, 322.

7/ V M8ldanech /ku geologickym pomdrim srv. J. Paulik, Zprdvy o geol.vyzkumech
1952, 80-81/ v trati Seslidky byl z{skdn aurignackj &epelovit§ materidl, ulo-
%2eny v Mor, museu.

8/ V. 8apek v Kratochvilové Ivandickém okrese VM II /1904/ 11, ddle A. Stehlik a
J. Skutil, Moraviae fauna dil. /1932/, 111, dne3ni &koln{ sbirka, viz i zde
pozn. 1.

9/ Srv. £ZM 33, 1946, 66 a zejména K. Tihelka, AR 9, 1957, 25, zde str.2,22,23,

10/Jar. Dvotdk /1956/ uvddi, Ze v Sirsim okoli Krumlova se nalézaji "hojné ovdl-

* ni drobn&jsi rohovcové hlizy na ndhornich plosindech a uUboénich ndvrsi z mvel-
kjch vzddlenost{, totozZné s rohovel z jurskych védpened Mor.Krasu jako zbytky
mistnich jurskych sedimentd 2z nejv&tdi 34sti oddenudovanjeh za intensivniho
kaolinického zv&trdvini ve spodni k#{d¥. Jeden kus podle urdeni Doc. Kalabise
obsahoval zkamen¥dlinu hust® Zebrovaného Pecten sp.

11/Jos. Jarod /1958/ upozornuje, %e nepravideln® roztroudeni oligocenni slundei
v blocfch ai pFes 1 m3 a ve skupindoh ve v§ai 250 - 300 m jsou po celém iizem{
Boskovické brézdy, ale nebyly na zépadd na moldanubiku a vjfchodn¥ na brn&nské

vyvieling.
orlBufiger Bericht fiber die Gruppe von neuen palBolithischen ILokalit-

ten in der Umgebung von Kounice sm Jihlaveflusg, Der ILehrer 0. Svobod a
aus Doln{ Kounice hat im Laufe des Jahres 1961 in der Umgebung der Stadt 24 neue
oberflichliche palBolithische Stationen festgestellt.Sie liegen alle ¥stlich dem
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Kromauer Walde /415 m/ und an dem terassenfBrmigen, den antozedenten stark m#an-
drischen Flusslauf begleitenden Terrainaufbau bis gegen seinen Ausfluss aus dem
engen Canontale bei Dolni Kounice. Ich gebe hier nur eine ganz allgemeine topo-
graphische Ubersicht der einzelnen Lokalit¥ten an beiden Seiten des Flusses mit
einer #hnlichen nur kurzen Beschreibung der Funde.

Es handelt sich ausschliesslich um oberfl#chliche ILokallt8ten mit relativ
reichem Hornsteinmaterial; trotz vieler archaistischer Formen, die iech nur als
Survivalen betrachte, handelt es sich um ein ziemlich schlechtes Klingenmaterial
mit einigen prHchtigen Lorbeerbldtterformen.

Eine genaue Beschreibung, Statistik und Auswertung wird in einer anderen
Arbeit folgen.

Paleolitickd stanice a neolitické sidlist& v Jirdskovd &étvrti v Brné.

Josefl Skutil
Tab. 8.

V Jiraskové dtvrti v Brn&, v kotlinovité poloze, lezici mezil dvdma dia-
basovymi ostrovy brn¥nské vyvieliny, a to vychodnim vrchem 305 m ‘s aflitickjmi«r
strivky /dnesni stanovist® hvézddrny/ a zdpadni Kravi horou /325.8m/,kterd bdyla
teprve v 3edesdtjch letech, do té doby holé skalisko, zalesn&na, v poloze nad
rozlehlymi prostorami Zaboviesko-kominské kotliny pdd zaplavovanych tdoli Pek, v
zédvétrné poloze vhodné jistd pro osfdlendi,kde byla je3t& v minulém stoleti d¥ive
obd&lévand pole s dislokovanymi isolovanymi domky prachdren, byly =zjist&ny r.
1961 paleolitickd stanice a neolitické sidliZts,

Prvnimu osidleni sv&dsi pazourkové charakteristické bilé patinované typic-
ké Gepelovité Skrabadlo s v&jifovitym siln€ obitym &elem a opositnim stiedovym
jednoduechym rydlem /4.6 cm, 2.7 cm, 0.9 cm/ a pazourkovy bile patinovany nukleus
s rovnou zdkladnou /2.6, 3.2, 2.1 om/. Neni wvyloudeno, %Ze paleoliticky nédlez,
jéhoi okolnosti nebylo moZno bli%e prozkoumat, protoZfe na nalezisti byl tréwvnik
na silnd zp&chované plid& a po jeho rozryti plda ihned parkovit® upravovéna, tak-
%Ze nebylo mo?no stanovit ani event, profilaci -- miZe dokonce souviset a bt v
uréitém vztahu s asi jen 1 km vzddlenym /vySkovy rozdil 80 m/ zndmym brndnskym
paleolitickym poh¥bem Brno II.-Zaboviesky 1926 /viz K.Absolon a J.Matiegka, An=
thropologie VII, 1929, 83-107/ a protio je ndlez tim dile3zit&jsi.

Daleko hojn&jd{ jsou vSak zdejs{ ndlezy neolitického piivodu. JiZ dFive zde
byl nalezen r., 1960 neoliticky nukleus /P¥ehled vjzkumd 1960, 47/, kter§ jsem
poklddal za ojedindly, nadeZ zde byly ziskédny ndlezy daleko hojn&jsi.Dik upozor-
néni Dr.St.Zhédn&la, fed. J.M. BliZence, ale zejména sb¥rinm Zdka VII,tFidy deviti
letky na Némésti miru Josefa Hetmera, byl ziskdn tento materidl:

8ty?i valouny hrubého rohoveového materidlu, a jiné jJejich Xkusy, vSechny
asi teprve nov&ji rozbhité, a to 2 poloviee valounu, 4 zbytky valounu, 5 povrcho
vych 0dst&ph, hranolovity bodéni zahroceny vysek a Jiny vyit&p, ddle nukleusy a
nukleovitd industrie, a to 4 pyramidovitd tdhlé nukleo-hoblikovité hrub¥d obité
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kusy, 4 hranclovitd nukleovité nizké obité kusy, 3 vertikédlni sténové ustépy,
pravidelny hranolovity masivni kus, 2 zbytky nukleovitych kusl znaén& omleté, 2
vrchlikovité dstépy a nukleovité-hobiikoviti exempld¥.Ddle byly ziskdny 3 otlou~
kaGe. Z vlastni vyroby jsou zachovdny ustépy s w&tSimi &1 men&imi stopami opra-
covdni /67 kusd/, tepele a jejich fragmenty /19 kusd/. Z industrie jsou zachové-
ny 4 Gepelovité,2listovité a jiny hrot, 7 Gepelovitjch, 1 kylovité a masivni ne-
dokonale zpracované Skrabadlo, dvé nevyraznd a 1 rydle typu busqué, 3 vrtdiky,7
zbytkd omletych artefaktd. Kupodivu, %e s timto materidlem nebyla ziskdna Z&dnd
keramika. Nov® zjiSt&né lokality jscu jistéd pro prehistorickou topografii Brna
neobydejn& vyznamné a ukazuji, jak je nubtno vSeckny presuny pldy v naSem m&s-
t8 stopovat. :

Recentniho pfivodu je 14 kFesacich kamend pazourkovych, které mohou souvi=
set se vzpomenutymi prachdrnami. ’

Pal#dolithische Station und neolithische Siedlunz im Jirdsekviertel der
gtadt Brno., Im Jirdsekviertel der Stadt Brno wurden zwischen den Diabasinseln
auf den Anhdhen 305 m und 325.8 m /Kuhberg - Kravi hora/,anlisslich der Herstel-
lungsarbeiten von Parkanlagen eine paldolithische Station entdeckt. Es 1st nicht
ausgeschlossen, dass sie mit dem unweit entferntem, bekannten Begr8bnisse .Briinn
1T in Zabovresky im Zusammenhang steht. Ergiebiger und reicher waren jedoch die
dortigen Funde neolithischer Steinindustrie.

Hové akvisice z paleolitické stanice v MiSkovieieh na HoleSovsku.

Josef Skutil

Ku zprav& o paleolitické stanici v MiZkovicich na Holedovsku /Prehled vyz-
kumd 1959,str. 15-18/ doddévém, Ze b&hem roku 1961 feditel Josef Zapletal a mist-
ni sbératelé St. Zavadil a J. Kazda ziskali na vrchu Kfemenné /314.Tm/ dalsi re=-
lativn® hojny stéle jen povrchovy pazourkovy vesm&s bile patinovany materidl,
ulofeny dnes v okresnim museu v HoleSov&, ktery mn& Peditel Dr. Jos. Svétek do-
volil zpracovat. Prehlednd se jevi tyto nové akvisice,rozmnozujici podstatn& do-
savadni uvedené sb&ry, takto:

Kusy matgriélu /17 ks z celkového sebraného materidlu 1469 kusd 1.15 % /,
ukdzky riznorodého materidlu kamenného /71, 4.83%/, jddra a jejich uSt¥povy ma-
teridl /34, 2.32%/, archaické formy /6.6,0.40%/, nukleovitéd industrie /15,1.03%,
vyrobni od3t&povy a ust&povy materidl /373,25.4%/, Sepele /518,35.28%/. Z vlast-
ni industrie pochdzeji hroty /48, 3.27%/, Skrabadla /76, 5.17%/, rydla a ustépy
sv&défici rydlové technice /93, 6.32%/,3 vaviinovité listy a jejich rizné frag-
menty nebo kusy ziheteln& plodn¥ retudované /49, 3.34%/, vruby /10,0.68%/, vrtéc-
Xy /5, 0.34%/, pilka /1, 0.07%/, mikroartefakty /2, 0.12%/, industridlni residua
/12, 0.82%/ a konedén& kusy se stopami mrazu a ohn& /56, 3.81%/. Vedle toho neo-
liticky vyrobni materidl a industrie je zastoupena 49 kusy /3.34%/. Dédle poché-
zeji z téZe trati 1 sttedovdké a recentni ndlezy /18/. Vedle trati Kfemenné byly
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z jiStény stopy paleolitického osfdleni i v trati Kozelce a Zvolenovy /15 kusd/ a
paleolitickému osidleni sv3d¢i i ndlez 1 kusu z trati 2%a humny. Uvedené sbéry
sv&déi o relativnim bohatstvi stanice, na které bude nutno provést i vyzkum.
Weitere Akvisitionen aus der palHolithischen Station in MiSkovice bei Hole =
Sov. Die palBolithische Station Kbemennd /314.7 m/ in Miskovice bei HoleSov lie-
ferte auch im Jahre 1961 ein ziemlich reiches, ausschliesslich weisspatiniextes
gut erhaltenes Silexmaterial. Es handelt sich insgesamt um 1469 Stiick,unter wel=
chen besonders 3 Lorbeerbl&tter, weiters verschiedene &#hnliche Fragment» oder

ganz deutlich flHchenartig bearbeitete Bruchstlicke,insgesamt also 49 Stiick, wel-

che 3.34 % des Gesamtfundes ausmachen, hervorzuheben sind. '
Ausser diesen Funden wurden in demselben Kataster #hnliche paldolithische

Spuren noch in den welteren Gemeindefluren Xozelec und Zvolenec festgestellt.

- s e

Dalsi stopy pobytu paleolitického &lovéka v Damboiicich.

Josef Skutil

S.B.Novotny ziskal ze Skolni sbirky z Brumovie fragment paleolitické &epe-
le pochdzejici z Dambofic, kde ho nalezl Frantilek Kratochvil v trati Rovenské.
Je to 8.4 cm dlouhy fragment mirnd prohnuté 3.2 3ir. a 1.3 em sil, masivni hra-
nolovité ¢éepele, plvodnd asi 11,5 em dl., s ostrymi neretuSovanymi hranami; na
ventrdlni stén& jsou jen zcela nepatrné stopy patiny, kdezto wvmé&jSkové je kus
bile mlééné patinovan se stopami povrchového sintru, jehoz zbytky lpi dokonce 1
na lomu.V Damboficich zjistil uc¢itel Gabriel jiz d¥ive stopy pobytu diluvialniho
¢lovéka /srv. Obzor preh., 10, 1936-37, 268, V&da a zivot 1936, 470/ v trati Pro-
stredni dily -dambofické sprase zajimaly jiz M. KFfiZe - severn& osady v klinu
lest pod 277,kdeZto novy nédlez pochdzi z trati vychodn& osady smérem k Zarosicim
pod Uhtricemi asi v obvodu koty 273 m.

Weitere Aufenthaltsspuren des peldolithischen Menschen in Damborice/Bezirk
Hodonin/. Auf neue Spuren des Aufenthalten von palaolithischén Menschen in Dam=
bo*ice weist ein Klingenbruchstiick aus der 8stlichen Flur "Rovenské" /in der Um-

gebung der Kote 273 m/ hin, wihrend ein frilherer Fund aus der n8rdlichen Flur
"Prostifedni d{1" stammt.

"Dolina” rvéd oteviend krasovd paleolitickd stanice u Ostrova u Macochy,
y P

Josef Skutil

V Moravském Krase je zndma Fada jeskynnich paleolitickych stamic  rtizného
std?i, Prvy povrchovy paleoliticky ndlez se nidm podaPilo zjistit teprve 25. 5.
1961 u zndmého krasovélo zdvrtu "Doliny" u Ostrova u Macochy. Dolina lezi jiZné&
Sloupu a severozdpadn? Ostrova t&sn& vychodnd bodu 505,3. Asi 100 krokd odtud ji-
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hozdpadnd vlastniho zdvrtu bylo nalezeno 47 kust vyrobnich paleolitickjch odstép-
ki a industrie. VSechen materidl Doliny je bile patinovén, ndékteré kusy jsou
povrchovd korodovdny. Jde zfejm& o mladopaleolitickou stanici a ze v3ech dosavad-
nich moravskjch ndlezd se podobd nejvice drahanskjm paleolitickym stanicim typu
uréického a kosifského, T&21i5t& lokality bude ddle v lese. Vyznam nové lokality
Je v pfedni Pad® anthropogeograficky. Ukazuje, Ze paleoliticky &lovE&k pobyval v
krase i na volndm povrchu a nikoliv jen v jeskynich. DileZitou ilohou bude arcit
zjistit pom¥r tohoto osidleni k osidleni jeskynnimu a eventudlnd p*idiny tohoto
otevieného osidleni. '

"Dolina” ,erste oberflichliche paldolithische Station im M#hrischen Karste.
In den HBhlen des Mahrischen Karstes sind eine ganze Reihe von paldolithischen
Stationen in den verschiedensten Altersstufen bekannt. Erst am 25.5.1961 jedoch
gelang es uns die erste oberflldchliche paldolithische Fundst&ite bei der bekann-
ten EKarstdoline "Dolina"™ bei Ostrov in der N#he der Mazocha festzustellen. Diese
Doline ist die zweitgrBsste im MBhrischen Karst und liegt sfidliech von Sloup,
nordwestlich von Ostrov und knapp 8stlick des Punktes 505.3 m., Ungefdhr 100
Schritte von diesem Punkte, slidwestlich von der eigentlicher Doline fanden wir
mit Ing. J.Jandsek 47 Stiick bearbeiteter paldolithischer Absplisse, sowie Stein-
industrie.

SEmtliches Fundmaterial der Dolina-Station besitzt einen Hauch weisser Pa-
tina,einige Stlicke sind an der Oberfliche korodiert.Es handelt sich augerschein-
lich um eine jungpaldolithische Station,die von allen bisherigen m#hrischen Fun-
den am meisten der Drahaner palidolithischen Station vom Typus Uréice und Kosife

Bhnelt., Aus der Umfange der bis nun gemachten Funde ist anzunekmen, dass die
Hauptfundstelle im nahen Walde gelegen ist. Diese neue Lokalit#t beweist wuns,
dass der paldolithische Mensch im M#hrischen Karste auf freien Terrain und nicht
wie bisher angenommen, nur in den H¥hlen wohnte. Die Wichtigkeit der Aufgabe be-
steht darin festzustellen, in welchem Verh&ltnisse diese Siedlung zu den Stati-
onen in den H8hlen steht und was die Ursachen dieser Besiedlung im freien Ter-
raine waren,

Ndlez figurdlni plastiky na volutové keramice z jeslyn& Konské jémy v Moravském
Krase.

O

Jogsef Skutil
Tab. 9 - 15.

V relativné hustém niZinném moravském neolitickém osidleni lidstva s volu=
tovou keramikou vynikd jako sidelnd geografickd zvld§trost i ndkolik soudasnych
jeskynnich lokalit jako nap¥. mokerskd Pekdrna, babickd Skalka, kitinské jeskyné
Vypustek a Dratenickd, javorickd Zdtvoiice, palavsky Turold aj.. Vdechny zasluhu-
ji souborn& samostatné pozornosti., A k Pad® t&chto stanic, v nichZ cht&la kdysi
deskd archeolozie hledat i paleoliticko-neoliticky prechod rebo vznik naSeho reo-
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litika,se Pad{ nov¥ suchdolskd jeskyn¥ Konskd jédma v severnim systému Moravského
Krasu,.

Dnedni Kongkd jdma, lezici v tPlcetimetrové severni st&n& =zdpadni &dsbi
ostrovského Suchého Zlebu u Katefinské jeskynd nedaleko jeho usti v Punkvino tdo-
1f /je to jeskyn& 8. 55,'nadm.v.360 m/, méd 2 vchody. Byla kdysi jist& té&ice pri-
stupné,protofe zde neexistoval mocny ssubovy svah vedouci dnes od jeskyn& k sil-
nici. Jeji popis a topografickou situaci poddvd K. Absolon /1904-1912/ a posled-
n& P¥. RySavy /1951/ a jejich informace bude moZno po naSem neobyéejn® obtiZném
a technicky komplikovaném vjzkumu, jemuz byl v&novén r., 1961 pouhy mdsic, znadnd
korigovat‘a kompletovat /jeskyn& vytokovd?, ponorovd?, spodni patro, prolongace
smérem ke KatePinské/. B&hem tohoto vyzkumu byla prozkoumdna predni zdkrutovd
3dst jeskyn&, spojujici oba zmin&né vchody, a &dst chodby, vedoueci do vlastni
jeskyné samotné.V celé této prozkoumané &asti jeskyn& nebylo moZno rozhodn& kro-
m& hrubého zvrstveni a uloZeni, rozrudeného nadto jedt& roztrhdnim silngch koife-
nd jasah&, jeZ pronikly hluboko do nitra 1 hloubky Jjeskyné, diferencovat presné-
ji jakékoliv stratigrafické detaily. Vsechny stratigrafické pom&ry byly znadné
poruSeny a premistény. Vedle paleolitického artefaktu byla napf.nalezena patrona
posledni vdledné vyroby a pod.Podrobnd zpréva o viech t&chto pomSrech a ndlezech
bude podéna po letodnim vyzkumu., Zde stadi struén& uvést, Ze byly zjistEny stopy
aurignackého osidleni /5 pazourkovych artefaktd, Fezand kost/ - vedle toho bylo
ziskdno jen n&kolik mdlo medv&dich kost{, aé sousedni EKatefinskd jeskyn& byla
prévé paleontologicky neobydejn& bohaté--ddle osidleni neolitické s mladsi kera-
mikou volutovou, eneoliticky /?/ pobyt prokdzdn jedinym stiepem, haldtatské osik
leni zcela shodné a pravddpodobnd +také asl soutasné s Byéi skdlou /keramika,
bronzovy ni%Z, presleny/ a neobylejnd hojné byly ndlezy stfedovéké keramiky /hrn-
ky, talifovité kusy, poklidky/, provdzené Zeleznjymi predmdty /rizné typy noZd s
gipek, hiebiky, kopi, niiky, udidlo, ostruha, podkovy, fragment kost&ného dvou-
gtranného hitebinku aj./.

VSechny tyto ndlezy byly vlastnd spoleéné promichény. 0 neobydejn& hojnych
nédlezeeh kesti, zejména ptadich, lze s velkou pravddpodobnosti jen pfedpoklédat,
e jsou stredovdkého star{ i kdyZ snad lze pPipustit, Ze &4st jich miZe stejnd
byt zcela recentniho plvodu. Jeskyn& byla tedy osfidlena v t&chZze obdobich jako
protilehld Rytitské jeskyn&, halStatské osidleni bylo steJné zjisténo v Umrldi a
v sousedni Katefinské jeskyni.

Neolitické osidleni Konské jémy je prokazéno zbytky asi 50 volutovjch v&t-
inou jen okrajovych stiepd rdznd zddbenych, zbytky kost&njch hladidel, dosud
v3ak nebyl ziskén ani jeden kamenny artefakt.Z t&chto volutovjich ndlezl je jistd
nejzéjimavéjéi ndlez figurdinf plastiky na okraji st¥epu, nalezeny skoro té&sn¥
pod povrchem v levé partii jeskyn& pod klenbou, témZ¥ na zlomu prvé chodby jes-
kyn& v druhou JeJji ni%28{ partii, asi 20 m od vchodu, Je to ze T stfepd slepend
okrajovéd partie /15.6 om dl.,10.1 em 3ir./volutové bombovité nddoby /rekonstruo-
vané radius 12.5 cm, zachovédna tedy asi pouie 1/7 obvodu/ o st&ndech 0.7 cm sil,
Materidl je jemn& plaveny, povrch barvy hnédé, na okrajich a% derné a jemn& hla-
zeny, na né&kterych mistech jsou 1 8mouhy tohoto hlazeni, rna wvnit¥ni strand jsou
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stfepy derné, nikoliv vSak tuhované.Ve spodni &4sti sloZené partie je povreh po-
2 kud otiely. Na wvnitfni stran& je n&kolik jemnyoh nepravidelnyech ryh po zrnkdch
pisku. Nejzajimavdjdi je dekor fragmentu. Je to6 plastika masky oblideje, tvoFend
dv&ma nevysokymi listovitymi klenutymi nesirokymi tempordln& zejména nad pravym
okem protaZenymi ob001mi prechazej1c1mi vertikdaln& v pon&kud vlnovit¥ prohnuty
vy$31 hrdzovit& pisobici nos /"Fecky nos"/v pravé spodni partii pondkud ji% sta-
te posSkozeny. Vysoko u kofene nosu jsou mandlovité prohlubn& zapadlych oé&i. Na
oteviteném oku lze rozeznat ob& vidka a lhorni palpebroorbitdlni ryhu.levé oko ne-
ni iplné, jeho hloubka je zesilena podvi¢kovou ryhou, kterd je nad pravym okem
slabd znatelnd a nad levym je zPeteln& naznaden obloutek. Zdé se, Ze 1 nad levym
okem je rjha, kterd zpisobila malé poskozeni povrciu. Pod pravym okem je mensi
zdufelina, kterd pod levym okem chybi,Stiep kolem pravého oka je pelliv& hlazen.
Zda didlek o&ni byl pivodn& vyplndn inkrustovanou imitaci bulbu,nelze rozhodnout.
Obodi se ve stfedni &4Fe spojuji a prdvé z tohoto mista spojenf sm&Fuje pribliz-
n& kolmo na linii obodi symetricky val hfbetu nosniho. Tento je pFerusci ilmou
lomnou plochou, kde byl pravd&podobnd uraZen hrot modelovaného nosu pravym nos-
nim kt¥idlem. Pod nosem, ktery je nad to zdlraznén na pravé stran& od korene dold
ryhou, kdeZto po levé slab& prohnuté st&nd je zcela hladky, jsou zndzornéna zce=
la krétkou vodorovnou tém3¥ neviditelnou ryhou dsta. V bodnim pohledu je kontura
celého hibetu nosu od &ela pies kofen na jeho hibet rovnd,bez deprese. Celek ob-
lideje, JjehoZ pravd partie je zietelnd pondkud vy33i, plisobi zachmufenjym dojmem.
/P¥i tomto popisu mne upozornili na n&které anatomické detaily primd# MUDr Kvito-
slav Budina a primd® MUDr Plch/. P¥i ipati pravého obodi vystupuje poSkozené na
st8n& k oblideji takPka hranolovité a v odvrdcené partii pak zaovlené pahylovité
driadlo, jehoZ symbolika je nezietelnd. Na spodni jeho st&n¥& jsou 2 nehluboké
slzovité doliky, analogické v podstat® zmindnym odim, ale ne tak zFetelné., Jedts&
nizeji je zachovén zbytek dal3iho geometrického dekoru, sestdvajiciho ze zbytkd
paralelnich obdélnikd s dominovit¥ seskupenymi Soékovitymi dolidky, nenapodobu-
jicimi tak zPetelnd zmin&né odni dilky jako ony dva pod pridrZovadlovitym pahy-
lem. Nad nim je naopak zbytek b&zného dekoru zndmého z volutové keramiky a to
zbytek hluboké horizontdlni linie zakondené &odkovitym ddlkem a provdzené 2 pa-
ralelnimi nestejn& vzddlenymi liniemi podobn& zakonéenymi.

I kdy? tento fragment nddoby z Konské jamy neposkytuje zddnych dalsich de-
korativnich pFidavkd jak se &asto vyskytuji na rdznych soudasnyeh nebo i1 mlad-
§ich plastikdch, neni nejmen3{ pochyby, Ze pfi ndleze jde o kultovni predmét.
Analogickych aplikaci technicky i stylov¥ rdzn& provedenych bud specidln® obli-
gejd nebo vét3ich &i mensdich riznych partii lidskych postav na volutové keramice
je ji% znéma Fada. Je to napf. fragment volutové nddoby s tak¥fka nematomorfni
plastikou vrchni partie lidského t&la ze sidlist& z Nové Vsi u Ivandic /ve volu- °
tovér prostfedi tohoto si{dlidt& je znadn& odfeny stifep s pom&rn& mdlce rytym his-
v euorem bukovohorské keramiky, I.L. lervinka Mst,II. 63, 72, 76, PA N¥., 6-8,
1936-38, 114, stfep zde poprvé uveden ze sbirky Mat&jkovy/, fragment hrdla sla-
bost&inné nddoby s plasticky provedenym lidskym obliZejem uvddi R. Tichy z Mohel-

nice /FA 49, 1958, str.8e../, J. Vacek publikoval st¥ep Sdreckého typu s lidskou
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maskou z Chabatovic zé severodeského fstecka /0P 10, 1936-1937, 287-89/,z Velké-
ho Har&4Se od Staré baly ziskal Ing. Mohapl taktéZ okrajovy stiep Zelliezovského
typu 8 oboéim, vodorovnymi oéima a nosem /J, Eisner, Slovensko v pravdku, 1933,
tab. VI./, analogicky ndlez pochdzi ze dvora Agota ze Sikenice u Vel., Peseku na
Tevicku /Mitscha-MBrheim, WPZ 11, 1924, 111/. U v3ech t&chto ndlezd jde vesmés o
nélezy mlad8i volutové keramiky, soudasné se star3i bukovohorskou. Z Rakouska po~
chézi analogicky stPep Zenské postavy z Drasenburgu /K.Willvonseder,Germania 24,
1940, 1-5/, Fr. Tompa uvadi podobnou masku z mladS8iho obdobi volutové keramikysz
Békdsmegyer /25 Jahre Urgeschichtsforschung in Ungarn 1912,36,24-25 Bericht R¥m.
. Germ, Kom. 1934-35, Taf. 8, 3/.J. Nestor uvdd&l ji% pPed vdlkou aplikace lidskjch
plastik na keramice ze zapadorumunského neolitika napf. z Turdas /celkem 4 kusy/
s zejména fragment oblideje /masivni nos mezi podlouhlyma nizkyma oéima/ z du-
najského ostrova Ostrovul Corbului /J. Nestor, Der Stand der Vorgeschichtsfor-
schung in RumBnien, 22 Bericht der Rbm. Germ,Kom, 1932, Taf. I., 3./.Fritz Scha-
chenmeyer /Die Hltesten Kulturen Griechenlands, 1955, 90/ upozornuje, %e tento
klasicky motiv vSeobecn& vystupuje jako "FruchtbarkelitgBttin in hBchst eindrugs-
vollen Darstellungen,"Poddvat konednd podfobnj soupis v3ech t&chto neolitickych
masek neni dkolem této zpravy. Ted i tak také tyto ndlezy ziejmé ukazuji, ze 3lo
zietelnd o kultovni nddoby. I kdyz je nutno litovat,Ze také z Konské jémy je za-
chovdn tak jako koneénd ve vdech pripadech jen fragment nddoby, nikterak se ne-
vymykd tento kus z rdmce b&iné interpretace analogickych ndlezli. Ba naopak tubo
interpretaci jasnd podporuje.Prostifedi ndlezu v ptvodnd tdice pristupné jeskyni,
kde lokalita pfisobi hroun pronikajiciho sv&tla v oscilujicich pdsech lzkou #Stér-
binou vehodu vskutku p¥ime mysteriésnim dojmem, tento pFedpoklad o magické funk-
cl tohoto kusu jen potvrzuje. Weni konedn& ani vyloudeno,Ze pfo tuto funkei jes-
kyné mohlo mit urdity vyznam pro své vlastnosti i vSude velmi hojné na vépenco-
vych skalindch kol jeskyn& rostouci Allium monbtanum, jeho? vlastnosti nemohly
ujit pozornosti pravdkého lovce, ba prévé naopak ho v4bily. Nilez z Konskd Jémy
sdm nadhazuje ddle otdzku rehabilitace Wanklovy interpretace starjch vykopt a
nadlezd ve Vypustku /1882/. Ji? samy tyto dva naZe krasové ndlezy zdaji se nevy-
lu¢ovat moznost,ze pravddpodobnd i jiné jeskyn& mohly slouzit za kultovni mista,
Jak jejich funkce v tomto ohledu je dosvdddena jinde u nds i zbytky parietdlniho
neolitického uméni v Domici.

V neposledni Fadé 1 pro tuto okolnost zasluhuji tedy postpleistocenni ulo=
Zeniny nasich jeskyni a mladsi popaleolitilcké ndlezy bedlivého vyzkumu a pozors
nosti, kterd jim nebyla pohfichu vidy zaslouZen¥ v&novéna.

Fund einer figuralen Plagstik amuf Volutenkeramik aus der Konskd jdma /Pfer=-
degrubenhBhle/ im MEhrischen Karste, In der PferdegrubenhBhle im Dlrren Tale; im
nrdlichen Systeme des MBhrischen Karstes /360m/ wurde eine palBolithische Auri=
gnacstation festgestellt mit einem zlemlich relchen neolithischen gcherbenmate-
rial aus der JUngeren Phase der Volutenkeramik. Der interessanteste und wich =
tigste Fund ist unzweifelhaft ein Bruchstlick eines bombenf8rmigen glatten GefBsses
mit eirer figuralen Gesilchtsplastik am GefHssrande, deren Reproduktion Jedoch
viel anschaulicher wirkt,als eine genave Beschreibung /"Griechische Nase"/.Miwi-




- 3T =~

sche Analogien sind z.B. aus Novd Ves, mit einer typ. fast nematomorfosen Plas-
tik, aus Mohelnice, weiter aus BBhmen in Chabaiovice,der Slowakei aus Velky Har-
3438 sowle aus Velky Pesek bekannt. Weltere gleichzeitige europHische Analogien
will ick hier nicht erw8Bhnen, Es ist ganz klar, dass es sich um die Reste eines
kultischen Gef#sses handelt, wobel das HBhlenmilieu, aus welchem dieser Pund
stammt, diese Vermutung nur bestdtigen kann. /Urspriinglich ziemlich schwer zu-
glngliche HBhle, fast magische Wirkung der in die HBhle,nur durch eine enge Bff-
nung einfallende Lichtstrahlen, aromatische Eigenschaften des fippig an den felsi-
gen Kalkabhngen in der n#heren Umgebung der HBhle wachsenden Alliwrs, die den
HB8hlenmenschen nicht nur unbekannt geblieben sind, sondern filr ihn gewiss selr &t
rahant waren/. Bei dieser Gelegenhelt entsteht von neuem die Frage der Bedeutung
der unweit gelegenen Vypustekhhle, sowie die Frage der kultischen Funktion unse-
rer verschiedenen neolithischen HBhlen, die z. B. in unserer Domicah8hle durch
parietalische Kunstreste gekl&rt ist. .

Ausserdem wurde in der Pferdegrubennhdhle eine hallstattzeitliche Besied-
lung, gleichzeitig der in der StierfelshBhle nachgewiesen und weiters eine rei-
che mittelalterliche Besiedlung festgestellt /Kéramik, eiserne Gegenstlnde wie:
verschiedene Messerformen, Pfeilspitzen, Hufeisen, Reiltsporne, Scheren uam./.Aus
der H8hle, aus welcher fast kein pleistozin palHontologisches Material, welches
in der knapp danebenliegenden KatharinenhBhle in so reichen Massen vorkommt,
stammt, sind dagegen ausserordentlich viel, wahrscheinlich jedoch nur mittelal-
terliche oder sogar rezente hauptsdchlich Vogelknochen bekannt., Eine Superposi-
tion dieser Funde in der HOhle wurde nicht beobachtet, alles Material war ver-
mischt/palBolithische Klinge lag neben einer Gewehrpatrone aus dem zweiten Welt-
kriege/. In der Durchforschung der HS8hle wird fortgesetzt.

Die VII. Ausgrabunggsaison in Mohelnice b. Zdébieh.

Rudolf Tichy
Tab., 16 - 17.

Im Jahre 1961 knlipften wir,den bisher planmissig vorgenommenen Abdeckungen
gemliss, an die Grabung des vorigen Jahres an. In der Dauer vom 26. 6. bis 24.11.
1961 konnte eine FlHche von ungefBhr 900 n? freigelegt und so der sfldliche Ab-
schnitt des besiedelten Areales weiter verfolgt werden. o

Trotz der auch in diesem Jahre zu lberwindenden verschiedenen Schwierig-
keiten, besonders Bauarbelten, die whhrend der Abdeckungen unmittelbar auf der
Grabungsflé#che durchgeflihrt wurden, gelang es uns, wie beabsichtigt, den wesent-
lichen Teil der volutenkeramischen Hfitte XII zu erfassen /ihren sfldlichen Ab=
schnitt erforschten wir schon im Jahre 1960 1/, die wir dem Anfangsstadium der
volutenkeramischen Entwicklung zugeschricben haben. Der nach und nach abgedeckte
Grundriss ergab einen rechteckigen Grossbau, in einer Linge von ca. 21-24 mj die
n8rdliche Partie, welche anscheinendvon einem anderen Bau gest®rt wurde, konnte
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auch deshalb nicht prézis ermittelt werden,da wir in diesem Raume.durch die hier
verlaufende Engelisenbahnstrecke, am welteren Vorgehen gehindert waren. Dennoch
konnten folgende wichtige Beobachtungen getan werden: Im slidlichen Hiittenab -

schnitt, auf dessen Innenflliche wir bereits im vorigen Jahre drei klirzere Gr#b-

chen mit mehreren Pfosten ermitteltenZ{ befanden sich zwei weitere Reihen zu jJe

drei Ehnlichen Gr#bchen, jedoch von geringerer L¥nge. Wie wir vermuteten und fiir

den Hltesten volutenkeramischen Bautypus auch vorausgesetzt haben3{ bewies die
im Terraln festgestellte Situation, dass gusserhalb der beiden Léngswlnde, ziem-
lich lange, gleich orientierte, verhlltnismHssig tiefe und breite Grdbchen ver-
laufen /gerechnet hatten wir bloss mit einem, der Ostwand entlang/, in denen je=-

doch keine Pfosten entdeckt werden konnten. An beiden Enden sind sie abgerundet,
im W-0 Querschnitt haben diese GrEbchen eine halbkreisfBrmige /trogartige/ Form.
Bemerkenswert ist, dass sie sich scheinbar ausschliesslich gegeniiber dem mittle-

ren HUttentell befinden,wie es auch im Jahre 1956 bei Hiitte IT und 1m Jahre 1958

4/

bei Hiitte VI zu ersehen war jund ungefBhr einem Drittel der Gesamtlinge des Hau-

ses entsprechen dlirften.

Aus Grlinden, die wir an einer anderen Stelle erlautertens{ betrachten wir
diese Grundrissdisposition als Repré@sentanteh des #Hltesten volutenkeramischen
Langbautypus auf unserem Gebiete und schlugen flir ihn die Bezeichnung "ITypus Mo-
helnice" vor. In mancher Hinsicht #hnelt er dem holl#ndischen,als Pionierbau be-
nannten "Geleen-Typus"6{ Die hier als charakteristisches Mexrkmal angefithrte Y-
EKonfiguration der Pfosten im Mittelteile ist in Mohelnice bei MHiitte XII nicht
vorhanden,soweit wir als solche nicht die Disposition der Pfosten K42/61,K34/61,
K28/61 und K29/61 vielleicht betrachten kBnnten. Auf anderer Seite scheint es,
dass auch in.HollandT/ Bhnliche AussengrBbchen wie in Mohelnice zu vermerken wi-
ren, sie werden Jedoch hier nicht ausdrlicklich erw@hnt.

Fir die Annahme, dass es sich bel diesen Aussengribchen nlcht um eine zu-
fHEllige Erscheinung handelt, spricht das sich wiederholende Vorkommen dieser bei
mehreren Bauten in Mohelnice, von denen angenommen werden kann, dass sie dem #l=
testen Entwicklungsstadium angehBren, Welter ist es ihre,mit dem Bau Uberein-
stimmende, Orientierung und die regelmBssige Lokalisierung gegenliber dem mittle-
ren Hiittenteile /Wohnraum?/, in dem sich, im VerhBltnis zu den anderen Partien,
eine geringere Pfostenanzahl der Innenkonstruktion befindet. Bemerkenswert ist,
wie schon erwlBhnt, dass wir scheinbar mit einem 1:3 LéngeverhBltnis der GrHbchen
zum gesambten Bau rechnen k8nnen; jedenfalls gleicht ihre IL¥nge ca. dem Ausmas se
des sfidlichen Hlittenteiles.

Wollen wir den Zweck der beschriebenen Grﬂtchen zu deuten versuchen, spri-
che gegen ihre Interpritation als Traufen, nicht nur die deutlich sichtbare Ab-
rundung an beiden Enden, sondern auch ihre Klirze, da sie gewiss viel linger sein
miissten um diese Aufgabe erfillen zu kBnnen. Des Bfteren konnten wir auch bei
frliheren Grabungen in Mohelnice feststellen, dass sie in verh¥ltnismBssig tiefen
Gruben, mit Uberresten von Feuerstellen oder Herden, miindeten. Aus diesen Griin-
demn haben wir, mit Vorbehalt, in ihnen irgendwelche einfache Helz-oder R8stver-
richtungen vermutetB{ Es muss jedoch gesagt werden, dass das gegenseitigét zeit~
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liche Verh#ltnis "Grube-Gr¥bchen" nicht immer ganz klar 1st.Mit Hinsicht auf die
ziemlich geringe Anzahl, der sich auf der Fliche des gegenfiberliegenden Hiitten-
teiles befindenden Pfosten, kBnnten vielleicht die LHngsgr#bchen als Spuren ir-
gendeliner Dachstfitze betrachtet werden, die nicht cus senkrecht, direkt im Ter-
raln eingetieften Pfosten bestand,sondern mBglicherweise eine waagrechte liegen-
de /Baumpfihle?/Grundlage hatte. Bei Diskussionen wurde auch die M8glichkeit er-
wogen /K. Iudikovsky, Arch. Inst. Brno/ es k8nntz sich um WasserbehBlter han-
deln /im Falle, dass die Gruben mit Feuerstellen nicht gleichzeitig wHren/. Um
diese ErklBrung annehmen zu k¥nnen,mlisste eine Herrichtung der InnenwBnde /Holz,
Iehmausschmierung u,8./ als Schutz gegen die Wasserdurchlissigkelt des IL8sslie -
genden festgestellt werden.Diese nur aufgeworfenen Fragen kBnnen bloss neue Gra=-
bungsergebnisse und Becobachitungen kl&ren., Es wird auch nicht leicht sein,die Si-
tuation im sfidlichen Hiittenteile zu interprHtieren. Die grosse Anzahl von GrEb-
chen mit mehreren Pfosten kBnnte einerseits von einer Ubertragung der Dachlast
auf diesen Bauteil bzw. auch auf den nBrlichen sprechen, wo es ebenfalls ein
diohteres Pfostennetz gibt, andererseits kann man nicht die M8glichkelt aus~
schliessen, dass dieser, dur&h eine Pfostenreihe vom mittleren Raume /Wohnraum?/
abgeteilte Abschnitt, Wirtschaftszwecken diente /Einstallung des Viehes u.%./.
Gewiss gehBren mindestens einige von den in diesen GrHbchen eingelassenen Pfos-
ten, der Baukonstruktion an. Ob nun die Anzahl der GrHbchen als chronologisches
Kriterium betrachtet werden kann oder bloss auf praktische bzw. wirtschaftliche
Griinde zurllckzufithren ist, lHsst sich heute noch nicht eindeutig beantworten.
Diese Tatsachen k¥Unnen in den Jeweiligen BeobachtungsmBglichkeiten bei der Frei-
legung liegen, wenn man auch schwerlich diese genug tiefen Gr#dbchen {bersehen
k8nnte, besonders wenn in Betracht gezogen wird, dass die ganze Fldche in 5-10cm
mBchtigen Horizonten "abgesch81lt"™ wird, 1l8sst sich dies doch grunds8tzlich nicht
ausschliessen. Auch hier ist es notwendig weltere Terrainbeobachtungen abzuwar-
ten.

Die in Mohelnice gewonnenen Feststellungen belegen also bereits flir das An-
fangsstadium der Gruppe mit Volutenkeramik einen rechteckigen mehrr8umigen/Drel-
teilung?/ Langbau, der von einer entwickelten Bautechnik der Hltesten Ackerbauer
zeugt, die auf alte Traditionen zurlickzuflihren ist, und dass man die  7Vorlagen
flir diesen Haustypus in einem anderen Milieu, als in dem heimischen Mesolithikum
suchen muss. Gemeinsam mit anderen schwerwiegenden Merkmalen ist auch 'dies ein
wichtiger Beleg filr die Annahme vom slid8stlichen Ursprung unserer Hltesten neo-
lithischen Kulturgruppe.

Zu den erlButerten Ergebnissen gesellten sich bei der diesjBhrigen Grabung
auch andere Beobachtungen und Funde, die einerseits unmittelbar in den Objekten
zum Vorschein kamen, andererseits beim Schwemmen der Grubeninhalte, welchen Ver-
fahrens wir uns auch diesmal bedienten, mit Hilfe einer einfachen Vorrichtung,
die jedoch rationeller als in den vorhergehenden Salsonen war. So gelang es eine
Menge von verkohlten Getreidek®Brnern, Silexger#ten und Material, auch Schexrben,
Plastiken und Kliimpchen aus gebranntem Ton zu gewinnen, Die schon in vorigen Gra-
bungsjahren gefundenen Kleinplastiken, konnten auch in diesem Jahre um einige’
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stiick vermehrt werden. Darunter wire das Bruchstlick eines verzierten Fusses und
ein schematisch durchgefilhrtes Figlirchen zu erwdhnen, von dem wir annehmen, dass
es eine Frauengestalt darstellt,deren Kopfpartie an die bekannten Idole aus Bos=-
kovitejn, Vinéa u.a., erinnert /Taf. /. Nach dem Begleitmaterial zu urteilen,
gehbren die in Mohelnice gefundenen Plastilken nicht der #ltesten volutenkerami-
schen Phase an, wie es auch bel den aus frllheren Jahren stammenden Exemplare n
der Fall ist.

Anmerkungen:

1/ R. Tichy, Die neuesten Ausgrabungsergebnisse von der neolithischen Siedlung
in Mohelnice bei Zdbifeh im Jahre 1960, Pfehled vyzlcumd 1960, Brno 1961,41 ff.

2/ R. Tichy 1. c.

3/ R. Tichy, Die Kultur mit Volutenkeramik in M#hren /Thesen der Kandidatenar-
beit/, Prehled vizkumd 1960, Brno 1961, 3. 4

4/ R. Tichy, Einige Bemerkungen zum Neolithikum in der Tschechoslowakei, Arch.A.
29 1961, Abb. 2:1,2. )

5/ R. Tichy, Pfehled vyzkumd 1960 /1961/, 3. g

6/ H. T. Waterbolk und P. J. R. Modderman, Die Grossbauten der Bandkeramilk, Pa-
laeohistoria VI-VII 1958-1959, 163 ff,

7/ P. J. R. Modderman, Die bandkeramische Siediung von Sittard, Palaeohistoria
VI-VII 1958-1959, 37, Abb 11; 46, Abb. 23; 51, Abb. 28.

8/ R. Tichy§, Poznatky z moravskjch neolitickjch s{d1i3¥, Sbornik &sAv A€ Brno,
1 1960, 17, 19.

VII,vyzkumnd sezona v Mohelnici u Zdb¥eha., Podle pldnu jsme navdzali nd
plochu odkrytou v r. 1960. V dobé& od 26.6.do 24.11.1961 jsme otevieli cca 9OOm2
plodSnym odkryvem a sledovali ji#ni okraj sidli&t&. Pfes rizné potiZe, zejména
stavebni prédce, se ndm podatilo presto zachytiti podstatnou &dst chaty XII, je-
jiz jiini okraj byl odkryt v r. 19601. Tuto stavbu jsme zafadili do nejstarsi f&
ze osfdleni s volutovou keramikou’’, Tak jak jsme piedpok1éda113/ potvrdila si-
tuace v terénu, Ze chata je sledovdna po obou deliich strandch,podlouhlymi z1ldb=-
ky.Erom& toho byly odkryty na ploSe jizni &dsti dalsi dvé Fady s trojicemi krat-
ich £labld, v nichZ jsou zapudtény kily. Vysledky letosni sezony dolozily n&kte-
ré okolnosti, které jsme poklddalil za charakteristické pro nejstar3i volutovou
stavbu, oznadenou nédmi piedb&Znd jako "mohelnicky typ". Jde o pravouhlou dlouhou
stavbu s klilovou konstrukeci, v jejiZ jiZni ¢dsti se nachdzi vét3i podet kratsich
z14bkd s kily,vn& stiedni &dsti chaty /obytnd mistnost?/ probihaji podél vychod-
ni, pfipadnd zdpadni stény delsi Zlaby bez kflfl, odpovidajici patrn¥ 1/3 celkové
délky chaty. Charakter stavby md nskteré analogie v Holandsku-" typ Geleen"6’7/,
podélné zlaby vSak vyslovn& uvdddny nejsou, adkoliv se zde patrné rovnéi vysky=
tuji. Interpretace t&chto wn&jsich, avdak i vnitrnich Zlabd neni zatim jasnd,
nZkteré dvahy k toruto problému jsou predlozeny ne pfedchozich strénkdch.

I v letosnim roce jsme s uUspé&chem proplachovall obsah tém&F v3ech objektd
a jam. Kolekce hlin&nych plastik z pfedchozich let, byly doplné&ny nékolika exem-
pld®i, z nichZ vyobrazuji fragment zdobené noZky a drobnou, snad Zenskou plasti=
ku.
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Nové nédlezy volutové keramiky z Brna =- Komina.

Rudolf Tichy

Ns jaPe 1961 zachrdnil J. Bartl, zdk 9. t¥. 2D5, pri vykopu zdkladd pro
pfisfavbu na Hlavni uliel &é. 78, stifepy volutové keramiky, zlowky brousenych ka-
mennych ndstrojt, zvireei kosti aj. P¥i prohlidece nalezidt& jsem zjistil, Ze vy~
kopové préce naruiily v&tsl podet volutovych objektd na plose asi 100m2,a £6 Ob=
jekty byly jiZz z valné &dsti odebrdny, Ve stindch vykopu vSak zidstaly zachovény
gdsti ndkterych jam, z nich2 jsme wiskali dalii materidl, ktery doplnil piedcho~-
zi nélezy. . L

Po predb&iném rozboru ndlezd volubtové keramiky miZeme konstatovat, Ze jde
u viech jam o chronologicky jednotny materidl, nédleZejic{ moravské I.fdézi /nej-
star$i a star3i/, v ni% neni zastoupen ornament tzv. notovych hlaviéekl. Spoled-
ng s keramikou byla nalezena polovina vdtiino diskovitého mlatu ze zelend biFid-
lice, doklddajici tak pPitomnost téchto ndstrojh jiz v poddteénim vyvojovém sta-
diu nadi nejstarsi neolitické skupiny.

Presto, Ze jde o doklady, pochdzejiei pouze ze zdchranné akce, lze Je po-
klddat za dostatedn¥ prikazné a za daldi prinos k otdzce t¥id&ni volutové kera-
miky.

Pozndadmky:

1/ R. Tichy, K nejstarsi volutové keramice na Moraveé, Pam. arch. II 1960, 415 n,

Neue volutenkeramische Funde aus Brno = Komin. Im Frilhjahre barg der Schile
ler J. Bartl beim Grundmauveraushub Funde der Gruppe mit Volutenkeramik angehB-
rend. Bei der Bergungsaktion, vom ArchBologischen Institut durchgefilhrt, konnte
festgestellt werden, dass sich hier mehrere volutenkeramische Objekte auf einerx
PlHche von ca 100 m? befanden, die gr8sstenteils schon ziemlich gest8rt waren.
Das gewonnene Scherbenmaterial trHgt einen chronologisch einheitlichen Charakter
und gehBrt der m#hrischen I.Phase an, in welcher das sog.Notenkopfornament nicht
vertreten ist. Gemeinsam mit den Keramikfunden wurde die HElfte eines durchbohr=-

ten Steindiskus geborgen, die Anwesenhelt dieser Werkzeuge im Anfangsstadium un-
serer #ltesten neolithischen Gruppe beweisend,

Nové s{31i5t% s volutovou keramikou v Dol. Kounieich.

Rudolf Tichy

Dik pé&i a zédjmu K, Linharta, Zdke VII. t¥. 2D5 e uditele 0. Svobody, byly
zachrdndny v r. 1961 pii kopdni studny ne zahradd domu v Jirdskov# uliei &p.298
gttepy volutové keramiky. Jak Jsme zjistili, pochdzejf z v&t&iho objektu, jeho#
okraj se nachdzi pod vrstvou hlinito - pisditfjeh nédplav, v hloubce asi 140 cm.
Tmavd vypln objektu zasahuje do hloubky asi 260em od dnedniho povrchu. Ziskany
stre ovy nateridl, zdo'eny tzv. notovymil znadkami a pdskou vyplndnou vpichy, do-
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voluje nédm zaPadit tyto ndlezy do mlad3i fdze volutové keramiky.

2jist8nd volutového sidliit¥ na katastru Dol. Kounic je cenné tim, Ze jde
o prvni ndlez tohoto druhu v uvedené oblasti.

Eine neue Siedlung mit Volutenkeramik in Dolni Kounice. Dank dem Interesse
des Schiilers K. Linhart und des Iehrers 0., Svoboda, konnten beim Brunnenaushub
volutenkeramische Scherben geborgen werden.,Diese stammen aus einem gr8sseren Ob-
Jekte und gehBren der jlingeren Volutenkeramik an, wie es das mit Notenkopforna-
ment und mit Stichen ausgeflillten Bindern verzlerte Material andeutet.

S1d1i8t& 1idu s volutovou keramikou v Bratéicich /okr. Brno-venkov/. -

Jit{ Meduna

V trati "Na kopcich" asi 500 m vychodn& od bratiické piskovny, severnd od
poln{ cesty z Bratdic do Ledel, na3li ve strZi nad potokem zécl devitileté 3koly
z Dolnich Kouniec strepy volutové keramiky. -

Volutenkeramische Sledlung in Bratdice /Bez.Brno-venkaL, In der Flur "Na
kopeich” fand man volutenkeramische Scherben. Der Fundort liegt ungefihr 500 m
8stlich von der Sandgrube in Bratdice.

. Nélez kamenného mlatu v Gjezd& na Blanensku.

Josef Skutil

vV §jezd® na Blanensku nalezl druistevnik Fr. BedndP v Servenei r. 1961 pii
proordvédni brambor v honu na trati Drdeniny /u Bofidka/ v obel Kunstdt-fjezd vy-
chodn¥ samotnédho Kun3tdtu asl ve vysi 500 m mlat z diabasové horniny; je 16.5 om
dl.,6.5 cm 8ir. a 6.5 cm vys. © provftu 2.8 cm, vdha 1,30 kg. Barvou ornice z
permského vyb&zku je mlat povrchov¥ cele zdervenalf, ryhy na jeho povrchu byly
zpGsobeny radlie{ p¥il orbd, Obdobny mlat ze stejného materidlu a stejn& opraco=-
van§ z téie trati byl uloZen piivodnd v kun3tdtském museu, stopy po ném viak zmi-
zely a dal8{ podobny mlat zlstal je3t3 v Kun3tdt¥, o ndm? také nebylo moZno zis-
kat ddle #4dné informace.Kus jJe zcela analogicky typdim mlatd ze sudického depotu
/srv. Vliast Boskovska VIII, 1931, 22, 63, nutno v3ak opravit, Ze mlatd bylo pi-
vodn& 6 kust, srv. 1 PA n,*. 6-8, 1936-38, 116/ - Sudice /375 m/ jsou vzddleny
11 km vych., Boskovic =~ a je otdzka, nedlo=-1li i zde v kun3tédtském §jézas, kde y=
ly ziskény 3 shodné kusy, o podobn§y rozrudeny depot, ktery by m8l zejména tu na
Beskomoravské vysodind zvldstn{ vyznam.Jaky byl oviem pom&r t&chto ndlezd k d¥i-
v&38im jednotlivfm kamennym néstrojim v §jezd¥ ziskanym,0 kterjch se zmihuje jiZ
Enies r., 1902, je tdiko urdit /srv., VM II, 1902, 10, 194, Vlast Boskovska VIII.,
1931,65/.

Fund eines neolithischen Steinhammers in ﬁjegg bei Blansko. In Gjezd /Ge-
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meinde EKuns$tdt/ wurde im Jahre 1961 ein durchbohrter Steinhammer aus Diabasma-
terial gefunden. Neben diesem Stlicke wurden noch zwei weltere, ganz #Hhnliche
Steinartefakte aufgehoben, die aber leider nicht kontrollierbar sind. Es handelt
aich wahrscheinlich um einen zerstBrten Depotfund, wie ein solcher,bestehend aus
6 Stficken auch in Sudice bei Boskovice /11 km entfernt/ gefunden wurde.

Nélez neclitického kamenného mlatu v Néméicich u Sloupu /okr,Blansko/.

Josef Skutil

Mezi N¥méicemi a Sloupem v trati "V horkdch” ji%né osady, JiZn& koty 622 a
vychodn& 579, byl nalezen pod hromadou kameni vyneseného z pole p¥i rozorévéni
mezi v zdékrutu pired dnednim lesem kamennjy mlat ze svétle zeleného b¥idlicového
dobfe vybrouSeného materidlu. Je 12.4cm dl, Som 8ir.,o provrtu 2.4 om. /P¥i této
prileiitosti podotykdm, %e uvdd¥né malovené strepy, obsididn a eneoliticky obuch
ze Slovdkovy sbirky nepochédzeji pravddpodobnd ze sloupskjch Némdic a Ze jde asi
o zéménu a omyl s jinymi NEméicemil

Fund eines neolithischen Steinhammers in Néméice bei Sloup /Bezirk Blans-
ko/. Zwischen N&m&ice und Sloup fand man in der Flur "V borkdch® unter einem
Steinhaufen eines aus den umliegenden Feldern gesammelten. Steinmaterials einen
durchbohrten Steinhammer. Altere Nachrichten von Funden der bemalten Keramik mit
Obsidianen aus diesem EKataster sind wahrscheinliech nur als ein Irrtum und als
Verwechslung mit einem andefen Fundplatz entstanden.

Nélez neolitického kamenného mlatu ve Lhotce /ChiibSko/ na Kromdfissku.

Josef Skutil

Traktorista Petr Jurddek z J2ZD Chiibsko /okr. Krom&ii%/ nalezl 26. 10,1961
na parc, &, 402 v osad® Ihotke v blizkosti lesiku zvaného "Thotské bo¥i" jiZn&
vsl asi ve v§31 290 m kamenny mlat s provrtem, Je 21.6 cm dl.,6.7 om 8ir. v tylu
8 v ostii 5.2 on a T.4 cm silnyvotvoru je 2.4 cm, 5,9 em vys. DNa vrehni pravé
hrand je mlat ponskud zbrousen, v tylu poSkozen a na pravé boéni st&n& nedohla-
zeny kol provrtu je po celém obvodu pon&kud konicky s¥iznut, v provrtu jsou mis-
ty ztetelné koncentrické kruhy, na spodni plode a levém boku je pong&kud pluhem
po&kozen, PPi pohledu z boku plsobi takika sekerovité. /Ndlezu se tjké zpréva v
Iid.demokracii 16, &. 282, 24.11l. 1961/.

Fund eines neolithischen Steinhammers in Thotka /Chiibsko/ bel Erom&FiZ.
In Ihotka /Gemeinde Ch¥ibsko/ bei Kromdiiz wurde bei Feldarbeiten ein durchbohr-
ter neolithischer Steinhammer aufgehoben.
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Nélez neolitického kamenného mlatu u Riéek na Rosicku.

Josef Skutil

Jihovychodn& DomdSova /okr. Brno-venkov/ na polni spojce vedouci od stdtni
silnice Jihlava-Brno z Ridek ke Dvorku /439 m/ ve vzddlenosti asi 200 m od sil-
nice nalezl s. Beddich Pokorny preraZeny vrtany bfidlicovy mlat /7.6 cm dl., 6
em &ir,,4.5cm v.,d provrtu 2.3em/, U samotného Dvorka je paleolitickéd stanice/&
28-29, 601-610/,

Fund eines neolithischen Steinhammers in Ridky bei Rosice. Stidlich von Do=-
mé3ov /Bezirk Brno - Land/ wurde auf dem Feldwege Ridky - Dvorek /bei Letzteren
befindet sich eine offene, oberflichliche palBolithische Station/ ein durchbohr-
ter Steinhammer gefunden.

Neolitické ndlezy z Popovic u Rajhradu.

Ivan PeSkab

V hlinicich jiZn& od Popovic u Rajhradu,okr.Brno-venkov,byly ji%Z v minulém
stoleti zji&t&ny stopy neolitického osidleni. Stardi zprdvy uvdddly odtud kultu-
ry s keramikou volutovou a malovanoul{ V hliniku v trati "Nivy" jizn& od p#ijez-
- dové cesty, odboéujici ze stdtni silnice Brno-Mikulov do Popovie, nasbirali v
1961 Zdci rajhradské osmileté stiedni Skoly dalsi ukdzky keramiky z mlad3i doby
kamenné. Novd lze na této lokalit® zaznamenat kulturu s keramikou vypichanou,
jiz pat?i stfepy z jemndho dobie vypileného materidlu,na hlazeném povrchu zdobe-
né technikou, kterd je pro tuto kulturu charakteristickd. Mezi ostatnimi ndleszy,
které se rfadi k materidlu kultury s malovanou keramikou, jsou Jjednak zlomky z
v&t3ich nddob, v n3kterjch pripadech zdobenjech plastickjmi polokulovitymi pupiky,
jednak sttepy tenkosténné keramiky s hlatenym povrchem, zhotovené z jemn& plave=-
ného materidlu Sedookrové barvy.

Pozniédmky:

1/ Srov. I.L.Cexrvinka, O pokoleni skréenych koster na Moravdé., Moravské starozit-
nosti II., Kojetin 1908, 64,77.

Neolithische Funde aus Popovice bei Rajhrad. Im Jahre 1961 k&nnten aus der
Lehmgrube in der Flur "Nivy" bei Popovice bei Rajhrad, Bez. Brno-venkov, weitere
neolithische Funde der Stichband-und bemalten Keramik angehBrend, gewonnen wer-
den., Die neuen Funde erg¥nzen Bltere Berichte, in welchen an diesen Orten das
Vorkommen von Voluten und bemalter Keramik verzeichnet wa11{
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Nalez jadmy 2z okruhu malované keramiky v Kobeiicich /okr.Opava/.

Jiri Paveldik .

Vychodn& od nové otviraného sddrovcového dolu, leziciho severnd od obce,
zjistl J.Macoun z UGG Praha pfavéky objekt, ktery na zdklad® jeho upozorn&ni
prozkoumali pracovniei opavské expositury., Byla to &dstednd® podkozend nevelkd
kotlovité Jdma, kterd se nachdzela na okraji men3{, k jihu exponované ostroZ-
ny. Ziskali jsme z ni kolekeci rohovcovych artefaktd/depele = nepravideln® osti-
panymi hranamij Gepele s doprava &i doleva sklonénymi retuSovanymi rovnjui ne-
bo oblymi cely; Gepel s pravou hranou upravenou v jemnou pilku a levou retufpva-
nou z dorsdlni strany,depelovitd Skrabadla s rovnymi nebo'vrubov1tym retusova -
nym éelem a rydlo na zlomené ¢epeli/, polovinu hlin&ného kordlu s provrtem tva=-
ru V, zlomek konické poklicky s ulomenym, patrnd zoomorfnim drZadlem, ulomek vy-
soké noZky misy a fadu stifepd z riznfch nddodb, mezi nimiz prevlddaji ulomky ka-
lichovityeh hrdel misovitych nddob. Na zdklad® rozboru ziskaného materidlu 1lze
jdmu synchronisovat s mladdim stupném moravské malované keramiky. NemiZeme viak
pln& rozhodnout, zdali jest® ndlezi do jejiho kulturniho okruhu nebo zda se ji%
vice pPikldni k otické skuping.

Fund einer Grube aus der Zeit mit mihr. bemalter Keramik in Kobeiice/Bez.
Opava/, N8rdlich von der Gemeinde KobePice /Bez. Opava/ bargen Angestellte der
Expositur in Opava den Inhalt einer kleineren kesselfﬁrmiéen Grube,Auf Grund des
keramischen Materiales k8nnen wir sie als gleichzeitig mit der jlingeren Stufe
der m¥hr., bemalten Keramik betrachten. '

Vyzkum vysinného sidli&té Bdnov - Hrad 1961.

Jiri Paveldik

Na jafe rolku 1961 se uskuteénila druhd etapa zdchranného vyzkumu, jimz s
m&ly prozkoumat zbytky pravékého osidleni v prostoru ohroZeném komorovym odstie-
lem,Vyzkum navazal na sondu 8/601/leéici severnd od mistniho hi*bitova, terou
Jsme v pFfedchozi etap& zachytili dno kopulovité pece a v Jealm okoli *adu nddob
kultury bo8dckého typu.

Sondou II/61 vedenou jiznim smérem od sondy 8/60 jsme zachytili  mohutny
piikop pribliZné 4 m $iroky a 210 = 230 cm hluboky. Jeho jiini strana je nizs{
nez severni. Stratigrafickd pozorovani v pPikopu a jeho okoli jasn& ukazuji, ze
byl vyhlouben po skondeni boSdckého osidleni. Pouze ojedin&lé boSdcké stiepy pro-
nikly z obnaienych kulturnich vrstev do splachd v pfikopu. Bo§dckd vrstva zapii-
kopem byla ¢dsteéné snesena a ponévaﬁi terén zde mirnd klesal,bylz upravens “H=-
viny, na niz jsme zjistili kamennj ziklad /zpevnéni/ t&lesa valu. Tim byl s ko-
neénou platnosti vyifeSen problém tzv, "kameny dlédzd&ného chodniku" a "kamenné
zidky", o nichZ se mluvi v protokolu o jedndni komise u prilezitosti vyzkumu r.
1951. Sonda 7/60 soudasnd ukdzala, Ze nkteré &dsti vnitini st&ny prFikopu byly
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v préb&hu jeho funkce zpevnény kamennou dlazbou. Nedostatek kamentd v zdsypu pri-
kopu /i jedind jejich vrstva v mist& zpevndni st&n/ nasvddéuje tomu, Ze val ne-
m&l gelni zed budovénou z kamene, ale pouze, jak jsem jiZ vySe uvedl,zpevn&ny zi-
klad. Bli#si podrobnosti o technickém a konstrukénim provedeni valu se ndm nepo-
darilo zjistit aZz na to, Ze k jeho budovdni bylo pouzito hliny ziskané pii hlou=-
beni piikopu. V prdb&hu vétetovsko-madarovského osidleni dochdzi z blize nezjis-
ténjch piiéin k zaneseni a zasypani p¥ikopu a srovndni valu. Zasypédni. pFikopu de-
tuje tzv. mladoindticky koflik s prohnutym hrdlem a rovnjm t&lem-dnem, do n&ho#
je vybrdn ddlek. Osidleni sougasné s dobou trvdni fortifikace se ndm nepoda¥ilo
zjistit stejné& jako J. Poulikoviz/ a Janu PaveléikoviB/ pPi predchozich vyzkumech
/1943, 1948 a 1951/, nebot na lomem neznidenych plochdch v3ude lezely na boddcké
vrstvd 3edé nebo Sedozluté destrukéni vrstvy valu. Osidleni se ziejm& v tomto d-
dobi soustfedovalo vice do stfedu hradiska a prostory v okoli opevnéni zlstdvaly
nevyuzity. Na sufovich vrstvdch i nad zasypanym p¥ikopem a srovnanym velem roz -
k14d4 se syté& Sernd viterovsko-madarovskd kulturni vrstva. 2 ni ziskany keamicky
materisl se v podstatd nelisi od tvax® ze zasypd a destrukce. Pouze ojedinéle ae
zjistujeme typy, nesouci jiz prvky nastupujici mohylové kultury.

Mimo pPikop se ndm na prozkoumané ploSe vychodn& a jiZné od sondy 8/60 po-
darilo zjistit 6 jam a zbytky dvou bosdckych kopulovitjch peci. TFi z jam naleZd
stredov&kému hradu a lze ‘e povaZovat za zésobnice., Dv& diZovité jamy datuji
zlomky v&tetovsko-madarovského keramiclého materidlu. Zahloubeny byly aZ v obdo-
bi "Gerné vétefovsko-madarovské vrstvy". Mendi nepravidelny objekt pat¥i do ob-
dobi kiltury bosdckého typu. Do tého% Easového useku ndleZi i pece P a P2/61. 2
prvé z nich se dochovalo pouze torzo ve tvaru nepravidelného obdélniku a z druhé
jsme nalezli jen zdpadni sténu. Zbytek znidila v&tefovsko-madarovskd jéma.

Kulturni vrstvy poskytly b&iny strepovy véterovsko-madarovsky materidl.Me-
zi nim zaujmou zlomky pleci vé&tsi nédoby, zdobené plastickymi, vertikdlnimi Zeb-
ry, jejich? konce jsou vytaZeny v krdtké prohnuté 1isty, takZe ornament &ini do-
jem obréceného Y. Hojnd je i kost&néd a parohovd industrie, v niZ prevlddaji hach-
le na zpracovani 1lnénjych vldken. Z boSédcké vrstvy jsme ziskali mimo zlomky znd -
mych misovitych a dibdnkovitych tvari dvouuché osudi. Rohy obou jeho uch, které
se klenou pfes linii odd&lujici hrdlo od t&la, jsou vytaZeny v plastické, sekané
pésky. Horni dv& pdsky jdou a% k okraji a vytvdfeji nad nim nizké hrotité pupiky
Zz dal3ich ndlezd zaslouzi pozornost m&d&nd trubidka - kordl ze svinutého m&déné-
ho plechu a ze 3edozelenédho lupku vyfezand, silnd schematisovand sodka Zeny.

Poznédmky:

1/ Jiti Paveléik, Prehled vyzkumd, Brno 1961, 48-49.
2/ Josef Poullk, Nédlezovd zprédva, Archiv AG 8SAV Brno.
3/ Jan Pavel&ik, Ndlezovd zpréava, Archiv Musea JAK Uh. Brod.

Erforschung der HBhensiedlung Bénov»Hrdd 1961. Zu den Hauptergebnissen der
zweiten Etappe der Bergungsgrabung auf "Hrad" in Bdnov, gehdrt die Feststellung
der prBhistorischen Fortifikation anm Auf Grund stratigraphischer Beobachtunge n
kBrnen wir diese der V&tefov-Madarovee Besiedlung zuschreiben. Die Béefestigung




bildete ein 4 Meter breiter und 220cm tiefer Graben mit der sfidlichen /&usseren/
Mauer, die niederer als die Nordwand ist und ein Wall, von dem es bloss mBglich
war, das von Steinen gefestigte Fundament festiustellen. Im Verlaufe der Vé&teiov
Madarovce Besiedlung kam es aus unbekannten Griinden zu einer Verschiittung des
Grabens und einer Abtragung des Walles, sodass sich die Niederlassung auch auf
diesen erweiterte. Die Besiedlung, die gleichzeitig mit der Errichtung und Zeit-
déuer der Fertifikation whre, konnten wir nicht feststellen, da die Fléche rund
um sie nicht besiedelt war und der ¥ern der Niederlassung durch einen Steinbruch
zerst8rt wurde. Das Material der Anfschiittungs-und Schuttschichten, welche di-
rekt auf einer #neclithischen Rulturschichte oder in dem Graben liegen, hat die
gleiche Zusammensetzung mit Funden aus der oberen, sie liberdeckenden Ansiedlung.
Wir stellen allerdings in ihr vereinzelt Formen mit Elementen der beginnenden
Hiigelgriberkultur fest.

Die untere #neolithische Ansiedlung geh¥rt dem Typus BoSdca der Kultur mit
kannelierter Keramik an. Die Grabung im Jahre 1961 bereicherte die unikate Kera=-
mikkollektion, in der vorhergehenden Etappe gewonnen, durch ein zweihenkeliges
Geffiss, Von weiteren Funden whre vor allem die aus graugriinem hiesigen Gestein
geschnitzte, stark schematisierte Frauengestalt zu erwdhnen.

o

Pohtebisté zvoncovitych pohdrd v Pustimdfskyeh Prusich u Vyskova.

Karel Imdikovsky
Tab, 18.

PFi Udpravé terénu buldozerem pro hospoddfské stavby mistniho JZD bylo na-
ruleno v Pustiﬁéfi /Prusich/ u Vydkova pravéké pohPebiit&. Rozklddalo se na mir-
ném ndvrsi, které se skldni zdpadnim sm¥rem ke vsi a je podloZeno spradovymi nd-
véjemi s pom&rn& mocnou vrstvou Cernozemi a ornice. Nalezidté je odd&leno pouze
silnici a uUzkym pruhem zem& od mistni cihelny, zndmé jiz dfive hroby z doby
bronzové, slovanské a p. 1/. Je tedy tfeba uvazovat o primé souvislosti v3ech
¥ulturng shodnych ndlezt.

Odkryvem v r. 1961 byly mimo hroby s kulturou zvoncovitych pohdrd zjistény
i hroby halstatské a ojedin&ly hrob slovansky. Celkem bylo zachrdndno 12 hrobd
ulozenych /alespon z &dsti/ v pravidelnych Paddch. Podle tdajd F#idide buldozeru
byl ne jmén& stejny podet hrobd zniden. Ze zachrdninyech hrobd: Hr.l /zvon.pohdry,
zédrovy; 4 nddoby/.-Hr.2 /Zvon.pohdry, kostrovy, orientace S=J; dZbdnek a misa/.-
Hr.3 /zvon.pohdry, kostrovy, rozruden; 2/?/ nddoby/.- Hr.4 /zvon.pohdry, kostro-
vy, JV=SZ; kamen.ndtepni destidka, zvif.kosti, 2 dZbdnky a misa/.-Hr.5 /zvon.po-
hiry, rozrulen, %4r?, 1 dibdnedek a 1 miska/.-Hr.6. /halstatsky Zdrovy v ovdlné
jémé Sz-JVj 4 nddobyl.- Hr.7 /zvon. pohdry, kostrovy, J-5, 2 dZbdnky a 1 misa/.=-
Hr.8 /zvon.pohdry, kostrovy, Jz-SV, 20 knoflikd s "V" vrtdnim, 2 dZbdnky a 2 mi-
sy/.- Hr.9 /haldtatskj Z4dr.hrob v kamen.obloZeni, 13 nddob/.-Hr.10 /zvon.pohdry,
kostr., J=S; 3 débanky a 1 misa/.-Hr.11/slovan.kostr.V-Z;nddobiza a provrt.kost/.

7 celkové o podtu zachrdninych hrobd ndlezi 1idu s kulturou zvoncovitych
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pohéry 8 /hr.1-5,7,8,10/, hal.obdobi 2 /hr.6,9/a slovanskému 1 /hr.11/. 2 hr. 12
zachrédnil J.Kfivdnek pouze misku, z detnych dalSich hrobd jsou zachovény  pouze
" stPepy. O ohldSeni ndlezu AU USAV v Brn¥ se zaslou3ili J.Pedka a R.Skopal, ktefi
se té% v nemalé mire podileli na zdchrand ohroZenych hrobovych celkd.

Pozndmkys '
1/ N4lezové zprévy AT Brno &.3.1080/51; 1356/46; 882/49; 935/613. 947/45; 873/49;

1090/463 Pravék I, 1503, 643 &y Vv, 1905, 1C3; Pravék IV, 1908, 46-47;I.L.ﬁnh
vinka, Slované na Mpravd a *ide Velkomoravskd,Brno 1928,156;J.Skutil, Pravékéd

s1dlist&, pohiebisté e ndlezy na Vyskovsku, Vyskov 1536,33.
Gr#berfeld aus der Zeit der Glockenbecherkultur in Pustim&fské Prusy bei
Vy8kov, Bei Terrainherrichtungen flir landwirtschaftliche IPG-Bauten in Pustimdf-
ské Prusy bei VysSkov wurde ein urzeitliches Gr#berfeld angesohnitteﬂ.Eserstreckt

sich auf einer sanften AnhBhe, die sich in westlicher Richtung mneigt wund aus
L¥ssanwehungen mit einer verh8ltnisméssig michtigen Schwarzerdenschichte und Ac~
kerboden gebildet ist. Eine Strasse, trennt den Fundort von der hiesigen Ziege-
lei, die bereits schon friiher durch Gréber aus der Bronzezeit u. H. bekannt ists
man muss daher iiber einen direkten Zusammenhang der kulturell {bereinstimmenden
Funde erwligen. .

Durch die Abdeckung im Jahre 1961 wurden ausser Gr#bern mit Glockenbecher-
keramik auch hallstattzeitliche und ein vereinzeltes slawisches Grab freigelegt,
Insgesamt konnten 12 Grdber, zum Teile in regelméssigen Reihen,festgestellt wer-
den. Nach Angaben des Buldozzeristen wurde mindestens die gleiche Gr8beranzahl
ginzlich vernichtet. '

Von den abgedeckten Gr#bern gehSren Gr. 1«5, 7, 8, 10 /8 Griber/ der Glo-
ckenbecherkultur an Gr. 6, 9 /2 Gr#ber/ fallen in die Hallstattzeit und Gr. 11
/1Grab/ ist ein slawisches. Aus Grab Nr.12 komnte nur eine Schilssel geborge n
werden, aus den anderen angeschnittenen Gr&bern bloss Scherben.

Mit diesen Funden reiht sich das Gr#berfeld in Pustimé¥ské Prusy zu den
gr8ssten Grédberfeldern der Glockenbecherkultur in Mghren. Eine nihere Bewertung
des Fundortes wird erst nach der Reinigung und Restaurierung der Funde mdglich
sein,

Pab&rky z pohfebist& kultury zvoncovitych pohdrd u ZeleSic.
Ivan PeSkai ‘

Ve vjchodni &4sti katastru obce Zeledic,okr.Brno~-venkov, se jifn& od #{dky
Bobravy zvedd svah tdhlého ndvrsi, na ném% bylo ve dvacdtyeh létech zjidt&no po-
hiebisté s kostrovymi a Zdrovymi hroby kultury zvoncovitjch pohérﬁ.l/ Pri pro-
hlidce maldho pisedniku v blizkosti rozhrani s modfickym katastrem zdpadnd od
silnice z Brna do Mikulova jsem nalezl v jemné humusovité vrstvé, vyhrabahé ze
zvireci nory, dva stitepy ze zdobenych zvoncovityeh pohdrd nadervenalé barvy,kte-

]



= 49 =

ré pochézeji pravd&podobnd z rozruidendho hrobu.

Pozndmky:

1/ K.Schirmeisen,Einige Vorgeschic tsfunde aus Briinn und Umgebung,Sudeta II 1926,
100-1023 tyZ, Beitrdge zur mnBhrischen Vorgeschichte, Sudeta V 1929, 5 - 6;
tyz, Einige Bemerkungen iiber Sch@llschitzer Glockenbecherkultur,Vcrhondlungen
des Naturforschenden Vereins in Briinn, Bd.68-1936, /1937/, 127=137.

Lesefunde von dem Griberfelde der Glockenbecherkultur bei Zeledice. In der
kleinen Sandgrube im @stlichen Katasterteile der Gemeinde Jelesice, Bez. Brno-
venkov,wo in den zwanziger Jahren Grdber der Glockenbecherkultur freigelegt wur-
denl{ fand man im Jahre 1961 weitere verzierte Scherben von Glockenbechern, . die
hBchstwahrscheinlich Keramikliberreste aus einem gestdrten Grabe sind.

Hrob 1lidu s kulturou zvoncovitjck pohdrd z Brna - Julidnova.

Jaromir Ondradek

%a hitbitovem v Julidnové&, kde probihd vystavba bytovych jednotek, narazili
d&lnici v lednu 1961 p#i kopdni jam pro sloupy elektrického vedeni na kostrovy
hrob.Vedle zbytkd kostry se zachovala &dst polokulovité misy s rozSifenym a rov-
nd sefiznutym okrajem, spodni &dst dZbdnku a stPep z dalsi v&tsi nddoby. VSechny
nadoby jsou vyrobené z dosti jemné hliny a jejich povrch je Gern& vyhlazeny.

Grab der Glockenbecherkultur aus Brno - Julidnov., Hinter dem Friedhofe in
Julidnov schnitten Arbeiter ein Skelettgrab an, asus dem der Teil einer Schiissel
mit erweitertem und waagrecht zugeschnittenem Rande,der untere Teil eines Kruges
und der Scherben von einem anderen grisseren Gefdsse erhalten blieben.

Zprava o vyzkumu ve Velkjch Host&radkdch.

Jaromir Ondrédek

P#i vfzkumu u kravina JZD ve Vel. Hostdrddkdch bylo odkryto v kvdtnu a
dervnu 1961 sedm ¢asnd undtickych hrobd s typickou keramikou. Hroby tvoPfily ne-
pravidelnou skupinu a kostry v nich leZely na pravych bocich hlavami k jihu.Hro=-
bové jamy mély ovdlny nebo obdélnikovy tvar se zakulacenymi rohy. K pohfebisti
patPi jedt& hrob, prozkoumany roku 1960 K, Ludikovskym. SonddZni préce v okoli
zjigté&nych hrobd ukdzaly, e s dal3imi hroby na pohifebisti jiz-nelze po&itat.

Bericht fiber die Grabung in Velké Host&rddky. Im Jahre 1960 und 1961 durh-
grub man ein kleines Gr#berfeld mit acht GrBbern die der frllhaunjetitzer EKultur
angehBren. Die GrHber bildeten eine unregelmdssige Gruppe und die Skelette lagen
auf der rechten Seite mit dem Kopfe nach SHiden orientiert.
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Dal3i uUndticky hrob ze Sebetova.

Jaromfir Ondradek

Tab. 19.

Zatdtkem biezna 1961 narazil J. St¥iZ na svém pozemku /parc, &. 910/ pii
Upravé terénu v zshradd na kamenné obloZeni hrobu. ProstPednictvim A. Ferulika
byl ndlez ohldSen Archeologickému ristavu AG CSAV v Bm& a 13.3.1961 dodlo k pro-
vedeni zachranovaciho vyzkumu. Nalezi$t® se nachdzi na ndvr3{ v trati "Kenicka"
u poslednich domkd pat¥fcich k obeci Kninice, avdak na katastru B3Sebetova, odkud
zndme nejménd ji% t#i dn&tické hroby s kamennym oblofenim a pom&rnd bohatymi mi-
lodary., /J. Ferulik, Z ddwnych v&kd4 II.1949, 225; J. Ondrédek, Slov. arch. IX.
1961, 58 a d./. Hrob prozkoumany 13. 3. 1961 m&1 obdélnikovy tvar /230 x 122 cm/
a jeho del3i osa byla orientovand od jihozdpadu k severovychodu. Obvod hrobové
jémy tvorily v&tsi hranaté nebo ploché vépencové kameny.Na dn¥ mezi kamennjym ob-
loZenim se na3ly v hloubce 80 cm od povrchu zbytky lidské kostry, ze které se
zachovaly jen oba femury, kost loketni, zlomky zeber a 34st ramenni kosti. Podle
rozlozeni kosternych poztistatkl lze usuzovat na polohu na pravém boku a orien-
taci hlavou k jihozdpadu. Z milodard se na3la nelplnd dernd miska s uzkjm %1db-
kem pri okraji a &tyfmi drobnjmi pupiky, jejiZ zlomky leZely jednak p#i proximdl-
nim konei levého femuru, jednak u ramenni kosti nedaleko vychodniho rohu hrobové
jémy. Podél pravého femuru leZela bronzovd dyka trojiuhelnikového tvaru se zaob-
lenym tylem, v ndmZ se zachovaly &tyPi otvory a pd&t slabd hran&nych nyti. V pa-
tin& je po obou strandch zfetelny otisk rukojeti. VSechny dosud zjist&né hroby
ze Sebetova lze zafadit do pln& vyvinutého obdobi moravské iun&tické kultury.

Ein weiteres Aunjetitzer Grab aus ¥ebetov. Auf der AnhBhe in der Flur "R
nicka"” wurde am 13. 3. 1961 ein weiteres Aunjetitzer_Grab mit Steinpackung frei-
gelegt, Bel dem schlecht erhaltenen, scheinbar auf der rechten Seite und mit dem
Kopfe in sfidwestrichtung liegenden Skelette fand man Scherben von einer schwarz
geglitteten kleinen Schiissel und einen bronzenen Dolch.Der Fund geh8rt der Hoch-
sunjetitzer Eultur an,

fnétické s{d118t8 a pohPebidtd v Drysicich /okr. Vyskov/.

Ji¥i Meduna

.V trati "Zadni dily" doslo p¥i podzimni hluboké orb& k porudeni prav&kych
objektd, na které upozornil V. Knap z Drysic, Nalezistd 1leZi severovychodn& od
obce na mirném ndvrd{ sklon&ném k jihu. Objekty byly zachyceny na ploZe n&kolika
hektard a byly na povrchu zoranych poli dob¥e patrné., V&tdinou jde o sidelni
jdmy, v nZkterych mistech byly viak zPejm& zachyceny i hroby, protofe se na po-
vrchu objevily velké kameny, patrné z hrobovych obkladl, a v jednom mist& byly
nalezeny zlomky lidské lebky. Z povrchu objektd byly nasbirdny unétické stiepy a
bronzovd dyéka.
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dunjetitzer Siedlung und Gr¥berfeld in Drysice/Bez.Vyskov/.Bei der herbst-
lichen Tiefackerung wurde in der Flur "Zadn{ dily" nord¥stlich der Gemeinde eine
Aunjetitzer Siedlung und GrEberfeld gestdrt.Ven der Oberfliche konnten Aunjetit-
zer Scherben und ein kleiner bronzener Dolch geborgen werden. '

ﬁuétickj hrob v Praviovd /okr. Brno-venkov/.

JiPi Meduna

Ve strizi porostlé akdtovym houstim jihovychodnd od Pravlova nalezli Zdci
devitileté §koly v Dolnich Kounicfch lidské kostl a stibepy. Z2jistil jsem, Ze jde
¢ un&ticky hrob, jehoz 8dst byla jifz d¥ive striena, ze zbylé &dsti byly ziskany
st¥epy kofliku. Hrob byl ulofen v rakvi, z ni% byla v profilu strie patrnd 4 cm
silnd humusovitd vrstviéka polokruhovitého tvaru.

Aunjetitzer Grab in Pravlov /Bez. Brno-venkov/,SHd8stlich von Pravlov zer=-

stBrte man eine Aunjetitzer Bestattung, die in elnem Sarge beigesetzt war. Aus
dem Grabe wurden Tassenscherben geborgen. ‘

Nédoba se Zebirky z Dolnich Kounie.

Karel Tihelks
Tab. 20.

R.1957 jsem publikoval kolekei nddob aj. v&tetovekého +typu z Dolnich Kou-
nie, nyni okr. Brnomvénkov,l/ktexé r. 1935 vykopal Ed.KaSparovsky pfi upravé své
zahrady, leZiei na svahu vrchu s kostelem sv.Antonina, Podle zdznamu I.L.Gervin-
kyz/ pochédzeji tyto pamdtky, od r. 1956 uloZené ve sbirkdch Moravského muzes,ze.
sidlistn{ jémy. Terenni prizkum na svazich zmin&ného vrchu a v jeho okoli, pro-
vedeny tého% roku pracovniky pravékého odd&leni Mor.muzea, ukdzal, %e jsou tam
hojné poztistatky v&8t3iho sidlist¥ v&tePovského +typu, jeZ bylo moind ¢&4stednd
opevndno.Zjidtovaci vyzkum zatim proveden nebyl, Koncem r.1961 zachrénil na tom-
to sidlidti dolnokounicky uditel 0.Svoboda ddsti dalsi zajimavé nédoby, kterd
progtfednictvim dr.J.Skutila odevzdal pobodce Al CSAV v Brné.V laboratofi se po-
dafilo nédobu rekonstruovat tak, Ze je doplndno jen ousko /tab. 2034/.Je okrouh-
14, 60 mm vysokd,jejf mex. § msf{ 184 mm, & md £ilnd navenek vyklemutou sténu,
zdobenou tiiceti svislymi, paralelnimi Zebirky, kterd podinaji pod hrdlem nddoby
a kond{ na obvodu dna. Zebfrka, asi 7 mm #irokd, nejsou obld, nfbrz maji nahove
podélnou, ostrou hranu, takie jejich piiény pritez je trojuhelnikov§., Zebirka
jsou od sebe vzddlena asi 20 mm., HErdlo v pravém slova smyslu nadoba nemd. Na ob-
vod& kruhového otvoru o @ 87 mm, jimZ nahobPe kondi jeji bPicho, je pouze hrana
’jen asi 4-5 nm vysokéd. Na jednom Zebirku bylo nade dnem nadoby ousko 37 mm vyso=
ké, nyn{ dopln&né. Kruhové dno, zcela mirn¥& vyklenuté navenek, md @ asi 160 mm,
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Vyhlazend niddoba je na povrchu okrovd Zlutd, na dn&, misty té% kolem hrdla a uv-
nit# tmavd./I1.¢.197- 1/61/.Popsand nddoba sice nepatii k b&inym typim véterovské
keramiky, pfesto v8ak neni pochyby, Ze je v&tefovskd, cof potvrzuje i materidl
a provedeni.Pokud se tykd tvaru, lze ji predeviim srovnat s nidobou z V&tefova,
kterd je v 5inov¥ kolekci v Moravském muzeu v Brné& /i.é. B 89=5./. Je mensi nes -

Pl

dolnokounickd, pon&kud vy$3i /v.80 mm/, na banatém biichu mid t¥i trojice zebirek
a ousko, které jsou umistény do kiize. Nizké hrdlo je odsazeno od biicha. Jeji
materidl byl velmi dob¥e vypédlen., Povrch je vn& i uvnit¥ vyhlazeny, svétle hné&-
dy. Nddoba je vi3ak asi zpolovice doplnéna sddrou, takze uvedeny pocet Zebirek je
pouze velmi pravdépodobnj.j/ﬁebfrka nejsou na keramice v&tefovského +typu vzdc-
né.% Nachézime je na banatych nebo kulovitych osudidkdch se zatazenym okrajem?/
po jednom nebo ve dvojicich na vjduti amfors/i na vyduti nizkjch banatych hrnkd.
7/Vétéi podet Zebirek /osm/ je na osudidku, které pochdzi z hrobu s kostrou v
Klentniei /tab.20:3/, jej? prozkoumala r.1952 dr.J.Rihovskéd a oznadila jako uné&-
ticky. Nddobka je Sedohn&dd, 75 mm vysokd a max. 110 mm éiroké.e/ Devét Zebirek
mé banatd nddoba z Dolnich Kounic, 90 mm vysokd, kterd pochazi z téhoZ nalezists
jako nddoba zachrdn&nd 0,Svobodou /tab.20:2/¢?/Podobnd sebirka se oviem vysky-
tuji také na slovenské madarovské keramice, napi. na kulovitém birichu dvouuché
amforky s ndlevkoviliym hrdlem z Nitrianského Hrédku, kde je svislych Zebirek ne-
jmén& deset /tab. 20 : 1/,10/ pak na nidobdch stiedodunajské mohylové Miﬁury.ll/
Neni snadné rozhodnout, k &emu dolnokounickd néddoba s tiiceti Zebirky na st&né&
coz je zatim, pokud vim, nejv&t&i podet na v¥tefovské a madarovské keramice,
slouzila. K b&Zné denni potfeb& zFejm& nebyla urdena, jak dosvédcuje i okolnost,
e jde o vjjimednou keramiku; a sotva by se k ni také hodila. SlouZila tedy pa-
trn& ndjakému zvléStnimu vddelu, snad kultovnimu.

»

Poznidmky:

1/ Archeologické rozhledy IX 1957, 25-31, obr.2l:4,5; 22; 23.

2/ 1.L.Cervinka, Pokoleni skrékt s kulturou un&tickou na Morav&.Rukopis v archi-
vu pob., A0 &SAV v Brn&, Brno 1938,68. '

3/ Mor. muzeum v Brn& i.3. B 89- 5. -Zevrubndj3i popis a snimek viz K. Tihelka,
Casop. Mor. muzea v Brn& XXXVIII 1953, v&dy spol. 35, tab. III:6.

4/ Viz Pamitky archeologické LI 1960,66-67 /Vyzdoba vitefovské keramiky-Zebirka/.

5/ Tamté% obr. 23323 31l:2 - V&tefov.

6/ Tamté? obr. 24:8 -~ V&tefov; obr. 27:8 - Mistiin,

7/ Temté? obr. 25:4 ~ Vétefov; obr. 26:2 - Charvdty. \

8/ Nélez, zprdva v pob.AU $SAV v Brn&. UloZ. Mor.muzeun v Brn& i.3.415/2-1 a/54.

9/‘Pamitky archeologické II 1960,|obr. 20:2, UloZ., Mor.muzeur v Brn& i.¢.79.300.
Popis: Archeolog.rozhl,IX 1957, 27,0br.23:10.

10/Podle k., Todika, Referdty o pracov. vysledkoch &sl. aicheologév za r., 1959,
gast II.,Liblice 1956, tab. XII:5.

11/Nap#. na bezuché amfote ze Slavétina u Loun,L. Héjek, Histor.Slovaca V, tab.
Iv:7; Pravék Ceskoslovenska 220, obr.78:3,- Praha i960 . Radou Zebirek je aio-
bena také vydul amforky na noice z Brna-Lidn& /vyzkum A ESAV pob. v Brn& vz

#
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1953~ dr.A.Medunové-BeneSovd; depositd? +tého%z tstavu/ a horni &dst biicha
dZbédnku z Herzogenburgu v Rakousku /K.Willvonseder,Die mittlere Bronzezeit in
Osterreich, Taf. 14:3,4./. = I tento plasticky vizdobny prvek tedy potvrzuje
styk mohylové kultury stfedodunajské s medarovskou kulturou a v&teFovskym ty-
pem. ‘
Ein Rippengefiss aus Dolni Kounice, Im Jakre 1956 gewann das M#hrische Mu-
seum in Brno eine GefHdsskollektion des Vé&terover Typus, die vor Jahren zuf#llig

auf dem Berghange mit der Hl. Antoniuskirche, in Dolni Kounice, Bez. Brno=-ven=-
kovl/ausgégraben wurde. Bei einer Terraindurchforschung wurde von Angestellten
der pr#historischen Abteilung des M&hrischen Museums festgestellt,dass sich dort
Uberreste einer gr8sseren Véterover Siedlung befinden, Im Jahre 1961 konnten auf
dieser Siedlung Teile eines weiteren interessanten Geflsses geborgen werden, das
im Laboratorium der AG TSAV in Brno komplett rekonstruiert wurde /Taf.20:4/. Es
ist kreisfBrmig, bauchig, 60 mm hoch und der max, Durchmesser betrigt ca.l184 mm,
Die GefH#sswand ist mit 30 senkrechten, parallelen Rippen verziert. Auf eirer von
diesen befindet sich ein kleiner Henkel., Die Oberfllche des Gefdsses ist geglit-
tet, ockergelb, auf der Standfléche, stellenweise rund um den Hals und inren ist
es dunkler gefHrbt. Dieses GefHiss kann man in einem bestimmten Masse mit der V&-
tefover Keramik aus Dolrni Kounice /Kollektion aus dem Jahre 1935 im M#hrischen
Museum deponiert, Inv. Nr.79.000 - Taf. 20:2/, aus Klentnice /Taf.20:3/, aber vor
allem aus Vétei"ov3 vergleichen, Das beschriebene GefH#ss aus Dolni Kounice ge =
h8rt zwar nicht zu den iiblichen Typen der V&tefover Keramik, trotzdem besteht
kein Zweifel, dass es der V&tefover Kultur angehBrt, wie auch das Material und
die technische Durchfilhrung bestitigen. Zhnliche .Rippen kommen auch auf slowaki-
scher Madarovce Keramik vor /Nitriansky Hrddok/ sowie auf Gefdssen der donaulin-
dischen HiigelgrZberkultur. Auch dieses plastische Verzierungselement best&itigt
also den Kontakt der donaul#ndischen HligelgrBberkultur mit der Madarovce und den
Vétefover Typus.Zur fiblichen tHglichen Beniitzung war es scheinbar nicht bestimt,
wie der Umstand bestHtigt, dass es sich um eine aussergewBhnliche Keramik han-
deltjund schwerlich wlirde dieses sich dazu eignen.Das GefHss diente also schein-
bar irgendeinem besonderen Zwecke, vielleicht einem kultischen.

-

Dalsd{ ndlezy z Moravidan II, okr. Sumperk.

Jindra Nekvasil

Na Dlouhjch diledkdch v Moravidanech /nalezidt& II/ zjistil V. Adamec z
Moravidan,Ze pfi hluboké orb& na jafe byl vyordn Zdrovy hrob mohylové kulturyol/
Podarilo se z n&j zachrénit viak jiZ jen n&kolik stiepd ze znicenjch nddob. V
t&chie mistech se nalézaly 1 rozorané jdmy kultury s malovanou keramikou a hojnd
stPepd ze stPedov&ké kulturni vrstvy.
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Poznamky:

1/ R. Tibhj, Zachranovaci vfzkum u Meravidan, Piehled vyzkumd 1958, 93; J.Nekva-
sil, %4rovy hrob mohylové kultury v Moravidanech, AR XII 1960, 749.
Weitere Funde aus Mgoravideny II. Bei Tiefackerung auf Dlouhé d4dily wurde
ein Brandgrab der Hligelgr8berkultur asusgeackert, zwei Gruben mit m¥hr. bemalter
Keramik und eine mittelalteriiche Kulturschichte gestdrt.

§{dlistni ndlezy z Chrlic.
Ivan Peskad

V listepadu 1861 byly =z Chrlic u Brna, okr. Brne-venkov, ohldSeny pravéké
ndlezy. PFi hloubeni piikeopu pro vodevodni potrubi na dvere domu &, 42 v ulied,
kterou prechdz{ silnice k Modificim, bylo 33m dlouhou a 60 cm Sirokou sondou pro=-
#iznuto p&t jam. DvE z nich byly bez materidlu,z vyplné zbjvajicich t¥i byl zis-
kén skrovny podet mélo typickjch stiepd.

Ne jvdt&{ z narudenych objektd byla jéma &. 3, v profilu 345 om dlouhd al35
cm hlubokd, Zahlubovela se do %1lutého hrubého Stérkopisku, krytého na pevrchu
30-40 cm mecnou, dernehnédou, se stirkem promiSeneu vrstvou. Zgsyp twiily hli-
nité, hn¥d& a Sedohn¥d& zbarvené vrstvy, Servenavé hn&dd, hlinitopisditd vrst-
vidka a Zlutezelend jilovitd vypln s prolefenymi #ilkami hliny. Z obsahm jémy
byly vybrény stiepy, pochdzejici prevédin& z hrubych, svisle prstovanfch nddeb s
vyhnutym, na predni strand n¥kdy ddlkovanym okrajem. Ojedin&le byly zastoupeny
zlomky z hrdla pe®¢liv&ji vypracovanjch nddod s vyhlazenym tuhovanym povrchem,de~
formované zhytky siln& pPepdleného cedniku,hrudky mazanice a zvifeci kosti.

Zachrdndny materidl je mdlo typicky, takZe neumoZnuje be zpedné urdeni kul-
turni pi#islusnosti. Zd4 se viak pravdépodobné, Ze objekt s podobnou keramikou Je
mofne zafadit bud do pozdni féze stiedodunajské mohylové kultury nebe jiZ de ve-
latické kultury. - .

Jémy .4 a2 5 byly men3{ a hlubsi a jejich vypln tw¥il krom& hlinitjch
hnédjeh a hn&dodernych, se stérkem promi{Benjch vrstev a mazanicovit®& zbarvenych
hnizd hlavn¥ %lutavé Sed§ popelovity zdsyp, v n&m# byly nalezeny drobné zlomky
st*edovéké keramiky.

Siedlungefunde aus Chrlice bei Bino. Beim Aushub eines Grabens filxr Wasser-
leitungsrohre auf dem Hofe des Hauses Nr.42 in Chrlice bei Brno wurden fHinf Gru-
ben angeschnitten. Zwel von diesen waren fundles, eine enthielt Tierknechen,
Lehmbewurfstficke und wenig typische Scherben, die man mit gr8sster Wahrschein-
lichkeit entweder in die spMte Phase der donauldndischen HHgelgr#berkultur oder
bereits in die Velaticer Kyltur einreihen kann. In den zwel weiteren Gruben’ fand
man Bruchstlicke mittelalterlichen keramischen Materiales.
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Bronzovy depot z Bludiny.

Jiri Rihovsky

Koncem rokxu 1960 se nasSel na ndvr3i "Cezavy" u Bludiny, okres Brno-venkov,
jiZz osmy hromadny ndlez bronzi.Jde obsahovd o typicky sklad zlomkd v&tSiho podtu
riznjch predmdtd - nikoliv o celé kusy ve zlomeich.NeporuSena jsou jen dv& mald
tydinkovitd dlétka, dva kost&né kordle a v&t3i djyka. Zlomky srpi, plochych
ndramkd i dlétka téchto tvard se nasla jiZ v pPedchdzejicich depotech a jsou bsE-
néd ve stfedoduna jském okruhu v pribshu mladsi doby bronzové. Dilezit&jsi je pii-
tomnost t#i typd dfk. Zlomek jazykovité rukojeti i siln& opotiebovand &dst dyky
s odlomenou krdtkou a plochou rukojeti pravddpodobnd s jednim otvorem pro nyt
/jako tvar z depotu VI/, pat#i peschierskému horizontu. Analogie ve starsi fézi
osidleni ve Scoglio del Tonno v ji#ni Italii spoledn& se stiepy pozdnd mykénské
importované keramiky snad jiZ stupn® SH III A, ale hlavnd SH III B a stiepy zdo-
bené keramiky apenninského typu, nds privédd&ji na poddtek 13. stoleti pied n.l.
Celd v&t81i dyka s plochou rukojeti se dvéma postrannimi a jednim tylnim vyrezem
pro nyty se naproti tomu blizi tvarovd meddm i dykdm typu Rixheim-Monza, které
predeviim ve Francii nahrazuji otvory pro nyty hlubsimi zérezy. Casov& pat¥i de-
pot VIII z Bludiny na rozhrani stfedni a mladdi doby bronzové, k zdkladim kultu-
ry stfedodunajskych popelnicovych poli.

Bronzedepot aus Bluéina. Ende 1960 fand man in Blué¢ina in der Flur "Cezavy"
bereits den achten Hortfund bronzener Gegenst&nde. Er enthielt zwei kleine st&b-
chenf8rmige Melssel, zwel beinerne Korallen, einen gr&sseren Dolch, Bruchstlicke
von Sicheln, von flachen Armringen und weiteren zwei Dolchen. Fiir die =zeitliche
Einreihung in die Wende der mittlerén und Jlingeren Bronzezeit, zur Grundlage der
donauldndischen Urnenfelderkultur ist das Bruchstiick eines Peschiera-Dolches und
ein kompletter gr8sserer Dolch am wichtigsten, der sich durch seine Form den
Schwertern und Dolchen des Typus Rixheim-Monza n#hert.Alle bekannten Depots die-
ser Lokalitft sind publiziert /J. Rihovsky, Poddtky velatické kultury na Moravi,
Slov. arch. IX 1961, 111-128, 139-146; derselbe, Daldi hromadny ndlez bronzovych
pfedm&td z Bluéiny, AR XIV 1961, 15-22, 36/.

Dalsi vyzkumnd sezona na pohiebidti v Oblekovicich u Znojma.

Jir{ Rihovsky
Tab, 21.

Archeologicky ustav v Brn& provdd&l i v-roce 1961 vyzkum 3ZArového pohfre-
bist& z mlad3{ a pozdni doby bronzové v Oblekovieich u Znojma /pokraéovdni ve
vyzkumu z let 1958-1960/. Na plo3e 264 n? se naslo 12 Zarovych hrobl, které se
nevymykaly z rémce b&Znych plochych Zdrovych hrobd z minulych lét. Celkovy podet
hrobd se timto vyzkumem zvy3il na 78. ProtoZe jsme pokracovali v plosném odkryvu
jizni Gdsti pohPebisté, pat?ily nalezené hroby podle pfedpokladd vesm&s starsi
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velatické fdzi a} z poddtku stupnd HA;. Tek jako v minuljch letech,vykazoval je-
jich obsah silné vztahy k deské knovizské a milavedské oblasti. Projevoval se
predeviim v etdfovityoh osudich, amfordch s ndlevkovit® rozevienym hrdlem ukon-
¢enjm silndji prehnutym okrajem, ok¥incich s plynulou profilaci a hlubokoe posa-
zenou vydut{, plochfch a S8irokfch misdch i Zdleich s esovitou profilovou linii a
$iroce rozevienym okrajem. Bronzovd jehlice ze Zdrového hrobu 78 dowvoluje syn-
chronisaci a% s bavorskfmi popelnicovymi poli, K zajimavym ndleztm patii nddobka
ve tvaru vysoké boty z %drového hrobu 68,

Vedle dalsiho rozditeni keramického obsahu velatické a poddteéni fdze po-
dolské kultury s moZnosti synchronisace mladobronzového vjvojeé na Moravé a v e~
chéch, prisp&je oblekovické Zdrové pohfebidtd po svém zpracovdni, podobn& jako
klentnické Zérové pohiebidt¥®, také k Pedeni otdzky vzniku podolské kultury a vj-
voje poh¥ebniho ritu v mladd{ a pozdni dob& bronzové ve stfednim Podunaji.

Die weltere Grabungssalson auf dem Gr&#berfelde in Oblekovice, ‘Das ArchHo-
logische Institut in Brno fllhrte auch im Jahre 1961 eine Grabung des Brandgri-
berfeldes aus der Jjlingeren und spéten Bronzezeit in Oblekovicé bei Znojmo durch
/Fortsetzung der Grabung aus den Jahren 1958-1960/.Es wurden weitere 12 Brandgrd-
ber gefunden, die sich nicht wesentlich von den {ibrigen flachen Brandgr#bern aus
vergangenen Jahren unterscheiden. Die Gesamtzahl der Gr&ber erhBhte sich so auf
78. Da wir mit einer Fl#chenabdeckung im sfidlichen Teile des Gr#berfeldes fort-
setzten, geh8rten die entdeckten Gr&ber, wie vorausgesetzt;ailgemein der #lteren
Velaticer-Phase an /HAl/. So wie in vergangenen Jahren, wies ihr Inhalt starke
Beziehungen zur b8hmischen Knovizer-und Milaveder-Region auf /Etagengefdsse, Am-
phoren mit trichterf8rmig getffnetem Halse, NBpfe mit weicher DProfilierung und
tief angesetztem Umbruch, flache und breite Schlisseln sowle Tassen mit weit ge-
Bffnetem Mundsaum/ und nach der Bronzenadel aus dem Brandgrabe Nr.78 zu schlies-
sen bis zu den bayerischen Urnenfeldern. In dem Brandgrabe 68 fanden wir ein Ge-
fBss in Form. eines hohen Schuhes. ,

NWeben elner weiteren Vermehrung des keramischen Inhaltes der Velaticer-und
der Anfangsphase der Podoler~-Kultur mit der M8Bglichkeit einer Synchronisierung
der jungbronzezeitlichen Entwicklung in M&hren und BBhmen, wird das Brandgr&ber=-
feld aus Oblekovice nach seiner Verarbeitung - Bhnlich wie das Klentnicer Brand-
griberfeld-auch wesentlich zur L¥sung der Frage liber die Entstehung der Podoler-
Kultur und fiber die Entwicklung des Bestatfungsritus ip der jlingeren und spBten
Bronzezeit in den mittleren DonaulBndern beitragen /siehe J. Rihovsky, Vizlkum
velaticko-podolského Zdrového pohiebidtd v Oblekovicick u Znojma v roce 1959,
OMM XTVI 1961, 19-50/. |

{

0jedin&lé ndlezy z Tabulové hory u Klentnice.
Jird Rinovskyf
Tab. 21.

V uplynulém roce ziskal Archeologicky ustev USAV v Brn& z Tabulové hory u
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Klentnice /opevndné sid1ist® z mladsi a pozdni doby bronzové se stopami starifho

osidleni eneolitického, un&tického & mohylového/ daldi dva ojedin¥lé ndlezy:

1/ Mendi jehlancovité zdvazi z pdlené hifny. 04 b&iného typu se 1i15{ tim, Ze pod
provrtem, umist¥njm blizko komolého vrcholu, mé v jednom boku velky vejéity
otvor. Tento tvar je naprosto ojedin&ly, takze nemlzeme zatim uxrdit ani Jeho
funkci. .

2/ Bronzovéd jehlice s v&t8{ vdzidkovitou hlaviékou. Dokazuje soulasnost opevné&-
ného sidlist& na Tabulové hofe s rozsdhlejdim pohfebistém na severnim konci
Klentnice, kde podobné jehlice ze Zarovych hrobt 19 a 94 jsou datovdny ostat-
nim privodnim materidlem rozhodn¥ pon&kud hloub&ji neZz H.Miiller~Karpeho zafa-
zeni v Kelheimu., Star$i datovdni a% do poddtku stupné HB podporuje také tém&d
shodnd jehlice s hust$im pfiénym ryhovdnim hlavidky, kterou provdzi v Zdrovém
hrobd 64 v Domamyslicich u Prost&jova vyraznd mladoluZfickd keramika /A.Gott =
wald, Rodenka musea v Prost&jové VI 1929, obr. 1/17/.

Einzelfunde vom Tafelberg /Tabulovd hora/ bei Klentnice, Im vergangenen

Jahre gewann das Arch#8ologische Institut in Brno vom Tafelberg bei Klentnice

/befestigte Siedlung aus der jlingeren und spiten JPBronzezeit mit Spuren #lterer

Besiedlung aus dem Zneolithikum sowie der Aunjetitzer-und HiigelgrBberkultur/ ein

kleineres pyramidenf8rmiges Gewicht mit grosser eifBrmiger Offnung in der einen

Seite und eine bronzene gr¥ssere Vasenkopfnadel. Analogische Formen dieser Na=-
deln auf dem Gr#berfelde in Klentnice sowie anderswo in M&hren gestatten ent-
schieden eine #ltere Datierung als H. Miiller-Earpe aus Kelheim anflihrt,

Popelnicové pohfebidtd luzické kultury v Moravidanech, okr., Bumperk.
Jdindra Nekvasil

Tabe. 22 ~ 24.

V roce 1961 jsme odkryvali daldi velkou 3dst pohtebidt& luZické kultury na
Diledkdch u Moravidan. Hlavnim dkolem vyzkumu bylo prozkoumat co nejv&tsi plochu
v t8ch mistech, kde se roz8i¥*uji objekty JZD Morava. Navazali jsme tedy na plo-
chu vyzkumu v roku 1959 v jihozdpadni &dsti pohPebiZt&. Vcelku jsme v roce 1961
prozkoumall tém&F 2000 n? a celkovy podet hrobld se zvy3il na 543. Presto se ném
nepoda¥ilo zachrénit plochu 10 x 50 m, kde byly vdechny hroby znideny pii neo=-
hléd$eném hloubeni krechtu.

Po dosavadnich vyzkumech lze ji% stanovit alespon 84stedn® systém v ukld-
déni hrobd na této 84sti pohFebi3t&, kde jsou ulozeny hroby z nejstarsiho luZice
kého obdobi., Jédro pohiFebist& tvo¥ily mohyly; z nich se dochovaly pouze zdkladny
mohylovyeh ndsypd, ojedin&le hloub&jil uloZené jédmové hroby a pek prohlubn¥&, kte-
ré vznikaly vybirdnim zeminy ne mohylové ndsypy. Mohyly vytvéfely n&kolik tad a
zd4 se, Ze se podaPi rozborem vyplni prohlubni stanovit alespon &4steén¥ chrono-
Jogicky sled jejich budovéni. Mezi fadami mohyl vznikly volné plechy a na nich,
a misty i v prohlubnich, byly vybudovédny dalii mokyly jiZ s kamennjmi konstruk-
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cemi, Vytvéreji nejmlads3i horizont poh¥bivdni pod mohylami na moravianském po-
h¥ebidti, Zjistili jsme jich vyzkumem v roce 1961 p&t a v roce 1960 dvé&, vedle
dalsich hrobd s kemennymi prikrovy, které jiZ nelze oznadit 2za mohyly. Mohyly
ne jmlad8iho horizontu byly rizn& stavebn¥ upraveny,obsshovaly schrénky na popel-
nice, jiné na drobnou keramiku a rtzn& velké a konstruované kamenné p¥ikrovy. Za
popelnice v nich slouzily vesmé&s velké zdsobnice, které se v hrobech bez mohylo-
vych konstrukei objevuji v Moravidanech jen ojedindle. Je zajimavé, Ze tyto hro-
by s kamennymi mohylovymi konstrukcemi byly v&tsinou vyloupeny, patrnd jiz v do=-
b& luzické kultury. V nékterych prohlubnich se nalézaly mensi propdlené plochy,
které lze oznadit za mista kremace.

Mohylové hroby doprovdzely prosté hroby jamkové nebo popelnicové, uklddané
do skupin nebo pédsd.Jejich chronologicky pomdr k mohylovym hroblim neni dosud vy-
jasn&ny. 2d4 se, Ze jsou soudasné jak s jédmovymi hroby pod mohylami,tak a3 s mo-
hylami s kamennymi konstrukcemi.

Keramika z prozkoumanych hrobd rozmnozila fady zndmych tvard o nové varia-
ce. Z nich je nejpozoruhodndjsSi nové rozpoznand vyvojovd fdze Iluzické kultury.
ILze ji poloZit mezi ndlezy oznadované doposud za II. luzicky stupen a mladolu-
2ickou Zlédbkovanou keramikou. Charakteristickjym rysem této fédze je to, Ze sema
starych luZickych nddobdch objevuji nové prvky. Na priklad se zadinaji vydouvat
spodni &4sti hrdel, ujimd se hrandni okrajd, ucha jsou vytaZena vysoko nad okraj
a podobn¥&, Zdd se, %e to v3e je projevem vlivu velatické kultury. Také se roz-
hojnil podet bronzd pouZitelnych k chronologickym pozorovdnim o nové tvary jeh-
lic, bFitev a ndramkd. Zajimavy je i objev dvou kadlubd na srpy,které poslouzily
Jako obklad skupiny hrobd.

UrnengrBberfeld der Lausitzer EKultur in Moraviéany, Bez, Sumperk, Die Gra-
bung des GrBberfeldes setzte auch im Jahre 1961 fort und die Hauptaufgabe war,
eine m8glichst grosse Fliche an jenen Stellen zu durchforschen, wo sich LPG Ob~

jekte stBndig erweiterten. Trotzdem gelang es nicht Objekte auf einer FlEche von
10 x 50 m zu bergen, wo beim Ausheben einer Miete /ohne uns darauf aufmerksam zu
machen/ die gesamten Gr#ber vernichtet wurden.Insgesamt konnten fast 2000 n? ab-
gedeckt werden. Die Gesamtzahl der freigelegten GrBber erhBhte sich auf 543. Ge=-
meinsam nit den fritheren GrabungsflBchen war so bereits der slidB8stliche Tell des
Gr8berfeldes zusammenhfngend untersucht worden, wo Bestattungen aus dem &lteren
Zeitabschnitt der Lausitzer Kultur beigesetzt sind. Die FundamentflBchen der HU-
gelaufschlittungen bilden den Kern der Gr8berverteilung auf dem GrH#berfelde. Die-
se Fundamente sind von Vertiefungen umgeben,die bei dem Erdaushub flir die Hfigel-
aufschlittung entstanden. Nach der heurigen Ausgrabungssaison scheint es,dass man
auch eine chronologische Folge in der Errichtung der HiigelgrBber wird bestimmen
kBnnen, wenigstens bei einigen Reihen., Zwischen den Hiligelgr#berreihen entstanden
frele FlHchen und auf diesen und stellenweise auch in den Vertiefungen befindet
sich der jlingste Horizont der Hligelgr8@ber, der durch Steinkonstruktionen charak-
teristich ist. Im heurigen Jahre durchforschten wir 5 derartige Hligelgriber und
stellten fest, dass sie baulich verschieden konstruiert sind, Schreine filr Urnen
und andere Grabbeigaben enthalten, in einigen als Urnen riesige VorratsgefHsse
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dienten und dass sie gr¥sstenteils ausgeraubt waren, scheinbar bereits in der
Zelt der ILausitzer Kultur. Brand-Urnen-und Grubengréber,die in reichlicher Anzall
die HiigelgrBber begleiteten, vermehrten die Reihen bekannter keramischer Typen
um neue Varianten, von welchen die bemerkenswertesten eine bisher niéht erkannte
Entwicklungsphase der Lausitzer Kultur in M8hren vorstellen und dies zwischen
der bisher bezeichhneten II. Stufe und der junglausitzer Keramik mit Kanneluren.
Ebenfalls vermehrte sich die Anzahl von Bronzen, welche flir chronologische Beo-
bachtungen benlitzbar sind /Nadeln, Rasiermesser/, Interessant ist auch die Ent=
deckung zweler Gussformen flir Sicheln, die als Grabeinfassung dienten.

'Nové ndlezy z luzického pohfebist& v Ivani, okr.Prost3jov.

Ivan Pedkaid

V &ervenci r. 1961 byla pro%edena zachranovaci akce v Ivani u Tovadova/okr.
Prost&jov/, odkud byl ohldsen ndlez pravékjch nddob. Po zificeni &dsti severozd-
~padni st&ny hliniku bjyvalé cihelny v trati "Predni dily". severn® od obce se ob-
jevily dva porudené Zdrové hroby, zapusitdné do povrchové 8Sedohn¥d8 zbarvené
vrstvy o mocnosti 60 cm, od nfZ se vyplh jamek nijak neodlisovala. Hnddym zabar-
venim spra3e byl patrny pouze spodek hrobové jamky kolem dna popelnice z prvniho
hrobu, ktery zasahoval 15 cm do podloZzi. Na dn& jamky byla postavena amforovita
urna, pres jeji% hrdlo byla pfeklopena velkd misa. Dno p¥iklopu bylo 35 cm pod
dnednim povréhem. K poh¥bu bylo priddno n&kolik keramickych milodarl, Je jichZ
stPepy leZely v&tSinou uvnit¥ urny nad zlomky spdlenfch 1lidskjeh kosti, pouze
jedno osudidko bylo mimo popelnici. Ve vzddlenosti 280 cm severovychodn& od prv-
niho hrobu byly odkryty pozistatky druhého hrobu, jehoZ dno bylo na rozhrani
horni humusovité vrstvy a podloZni spraZe ve hloubce 60 cm pod dnednim povrchem.
St¥epy z keramické vybavy hrobu leZely jiZ ve hloubce 25 cm pod povrchem. Tlakem
pldy rozsedld popelnice se zlomky spdlenych lidskjch kosti byla prekryta w stre-
py rozpadlou miskou na noZce, obrdcenou dnem vzhiru. Dv& mensi nddobky byly ulo-
%eny v hrobové jamce vedle urny.

Oba hroby, patfici do luzické kultury, rozmnozuji Fadu ndlezt, je% poskyt-
lo toto nalezi3t® bshem n&kolika desetileti. Na rozordvéni popelnicového pole na
wprednich dilech™ u Ivand upozornil I,L.Cervinka ji%z na poddtku naSeho stoleti.

1{Daléi zminky o tamnich Z4rovych hrobech pFipojil A. Gottwaldz/ a koneén& v r.
1940 I.L.fervinka znovu zaznamenal zachrdn¥ni keramiky z n¥kolika luzickjch hro-
bﬁ.B/Dluino téZ pripomenout, Ze z pohtebist& pochdzi také neobyvkly ndlez,publi-
kovany jako luZicky kostrovy hrob v nédobé.4/skuteénost, %e ani po vice nei %~
desdtiletém postupném rozrusovdni neni ndlezové bohatstvi lokality jesté vyder-
péno, sv&d&i o tom, %e pohfebist® u Ivan& pat¥ilo k rozsdhlejsdim nekropolim lu-
zického 1lidu na Hané.
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Pozpnédmky:

1/ I.L.8ervinka, Morava za pravdku. Vlastivéda moravskd I.,sv.II, Brno 1902,215.
2/ A. Gottwald, Nové nédlezy pFedhistorické z okoli Prostéjova a odjinud., Basopis
Vlasteneckého spolku musejniho v Olomouci XXVI,1909, 72, obr. 22 na str.73.

3/ I.L.8ervinka, Venetové na Morav&. Kultura popelnicovyeh poli, Brno 1939, 17
/rukopis/.

4/ J.B8hm,Tuzicky kostrovy hrob v niddob& z Ivand, Rodenka M&stského musea v Pie-
rové 1,1936, 86-91. Srov. té% I.L.Cervinka, Ndlezy z Prerovska,Rodenka M&st-
ského musea v Drerovd II, 1938, 83-84.

Neue Funde von dem lausitzer GrBberfeld in Ivan, Bez, Prost&jov. In der
Lehmgrube der einstigen Ziegelei, Flur "P#edni dily", in Ivan bei Tovadov, Bezs
Prostéjov, wurden im Jahre 1961 weitere zwei Brandgr8ber der Lausitzer Kultur
entdeckt, die mit einer gr8sseren Anzahl von Gefi#ssen ausgestattet waren. Beide
Grdber vermehrten die Reihe an Funden,die bereilts seit dem Beginne unseres Jahr-
hunderte allm&hlich auf dieser Lokalit#t geborgen wurden 1-4, die anscheinend zu
den ausgedehntesten Nekropolen der Lausitzer Bevilkerung in der Hanna gehSrt.

Nilez novych hrobd na luZickém pohifebidti v TisSnové, okr. Brno-venkov.

Jindra Nekvasil
%

P¥i kladeni vodovodu do nového sidlist& pod Klucaninou porud3il vykop pro
potrubl &tyri zdrové hroby obklopené kamennymi konstrukecemi, Nadoby v hrobech by~
ly jiz znifeny a dochovaly se z nich jen trosky.Tyto hroby jsou sousdst{ vetsfho
poh¥ebiZt&, na kterém byl jiz provdddn zachranovaci vyzkum v roce 1954 {

Poznidmky:

1/ JeNekvasil, Popelnicové pohfebi5t& v TisSnov& na Moravé, AR X, 1958, l1l2.

Zur Entdeckung neuer Gr&ber auf dem ILausitzer GrHberfeld in TiSnov, Bez,
Brno-venkov, kam es bei der Legung einer Wasserleitung.Die Brandgriber waren von
Steinkonstruktionen begleitet.

Objev depotu bronzovych piredmdtd v Boskovieieh /okr. Blansko/.

Jiri Meduna

Tab., 25.

Pri sdzeni stromkd v lese "Lipniky"™ byl v dubnu r.1960 nalezen depot bron=-
zovych predm&td z pozdni doby bronzové, ze kterého se &dst ndlezl ztratila, zby-
tek byl odevzddn do musea v Boskoviecich. Depot obsahuje tyto predmdtys
1/ Bronzovy ndramek s konci rovn& setiznutymi a t&snd k sob& priloZenymi.Na jed-
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nom konei jsou vyryty 4 priéné rovné ryhy, na druhém 3 pPiéné lomené rjhy.Ji-
nak je povrch hladky.
¢$ ndremku 7,4 x 7,7 cemj 4 tydinky 1,0 x 0,6 cm.
2/ &tyri velké bronzové kruhy, zdobené na vn&jsi strand hustymi a hlubokymi Sik=-
mymi zdfezy, jimiZz je napodobeno tordovéni.
4 kruhd 11,9 x 12,3 cm, 11,8 x 12,2 cm, 11,8 x 12,2 cm, 12,0 x 12,3 omg
¢ tyéinky 1,1 em, 1,0 cm, 0,9 cm, 0,8 cm.
3/ T¥i zlomky podobnjch velkych kruhd zdobenjch $ikmymi zdrezy.
4/ Velky bronzovy otevieny hladky kruh.
¢ kruhu 11,7 x 12,3 cm; @ tydinky 0,9 cm.
5/ Dva zlomky velkjch hladkych bronzovych kruht.

Entdeckung eines Bronzedepots in Boskovice /Bez.Blansko/.Beil der Auspflan-
zung von BHumen im Walde "Lipniky" fand man im April 1960 ein Depot bronzener Ge-
genst&nde aus der spdten Bronzezeit. Erhalten blieben folgende Funde: ein brone
zener Armring, vier grosse bronzene Ringe mit schr#gen BEinschnitten verziert,
drei Bruchstiicke #hnlicher Ringe, ein grosser glatter.bronzener Ring und zwel
grosse glatte Ringe.

Z4rovy hrob horékovské kultury z Bludiny.

Jir{ Rinovsky
Tab. 26.

P¥1 hluboké orb¥ v trati "Stamberky™ ve vychodni &dsti bluéinského ka-
tastru byl naruSen rozsghlejs3i hrob hordkovské kultury. Misto ndlezu je na né-
vr3idku, klesajicim terasovitd k severu a zépadu k ohbi silnice vedouci z Bludi-
ny do M&nina. ;

Jdrovy hrob md pribliind &tvercovity pldorys o rozmdrech asi 150 x 170cm a
zahlubuje se pouze asi 40 cm pod Uroven dned$nfho povrchu. Na vychodni a jiZni
stran® jsou zbytky kamenného obloZeni sv8ddici na kamennou konstrukei hrobky.
Pritomnost dfeva dokazuje zlomek zuhelnat&lého trdmku asi uprostied jiini st&ny.
Valnd &4st kamend byla odstranéna p¥i postupném odordvdni. Na dn& hrobové Jémy
jsme nali zbytky deviti nddob uloZenych prevdin& v Fad¥® pil vychodni st&n&.Hro-
méddka spidlenych kosti byla nasypdna na dno p¥i severozdpadnim rohu hrobové komo=
ry. Hrob byl orientovdn podle sv¥&tovych stran, P¥itomhost daldich podobnych nebo
i1 prostych Zd4rovych hrobd v nejblizsim okoli zatim zjidténa nebyla,

B1i%3{ datovdni bude moZné aZ po laboratornim zpracovdni velmi rozruSenych
ndlezt.

Brandgrab der Hordkover Kultur aus Bluéina. Bei Tiefackerung in der Flur
"Stamberky®™ im 8stlichen Teile des Bluéiner Katasters wurde ein ausgedehnteres
Grab der Hordkover Kultur gest8rt. Es hatte einen ungefihr quadratischen Grund-
riss im Ausmasse von 150 x 170cm und war nur 40 cm unter dem Niveau des heutigen
Terrains eingetieft. Reste einer Steinpackung und eines verkohlten Balkens,unge-
f8hr in der Mitte der Stidwand,belegen die Existenz einer Stein-und Holzkonstruke-

o4



tion der Grabkemmer. Auf dem Boden der Grabgrube fanden wir Uberreste von neun
GefHssen, die Uberwliegend bel der Ostwand beigelegi waren. Im nordwestlichen Eck
lag ein HHufchen verbrennter Enochen. Eine genauere Datierung wird erst nach der
Keramikverarbeitung im Laboratorium m8glich sein.

0jedin&ly ndlez hordkovské kultury v Niikoviciéh, okr. Slavkov.

Jindra Nekvasil

Pracownici geologického prizkumu predali AU v Brnd st¥ep z hordkovského
83d41ku, ktery vyvrtali v prostoru lesnich pramend jiZn& od NiZkovie. Stiep se na-
1ézal v hloubce 2,5 m pod ndnosem radeliny a travertinu., Je mozné, Ze v t&chto
mistech byly prameny pouiivdny ji% v pravdku. /

Einzelfund aus der Zeit der Hordkover Kultur in Ni?kovice,Bez. Slavkov.
Bel geologischen Bohrungen in Wildern sfidlich der Gemeinde wurde in einer Bohr-
sonde ein Tassenscherben in einer Tiefe von 2,5 m unter Torf und Travertin ge-
- funden,

24rovy hrob slezské kultury z Bernartic /okr.N.Ji&in/.

Ji*{ Paveldik

Na zédklad® hldSeni zachrénil technik expositury v Opavd Premysl Ondrééek
na stavb& prfipojky vodovodu ke kravinu mistniho JZD Zdrovy hrob. Nachdzel se ve
hloubce 150 om a hrobovéd jédma se nerysovala., Z8syp tvotila Zlutéd spras. Hrob ob-
sahoval velkou konickou nddobu se zdrsndlym povrchem a nizkjm hlazenym hrdlem,
které od t&la odd¥luje plastickd d&lkovand pdska, prerulend asi &ty¥mi /zachovd-
ny dva/ podélnymi nevysokymi vyén&lky. Nédoba prekrjvala pilkulovity 3&dlek se
dnem promd&klym v dilek a s pdskovym profilovanym vysokym uchem a velkou misu s
kalichovitym hrdlem, ostfe odsazenym od konického t&la. Z polovidni vysky hrdla
ge klene na hranu odd¥lujieci hrdlo od t&la jedno pdskové ucho. Keramika ndm da-
tuje ndlez do slezského stupn& kultury popelnicovych poli.

Brandgrab der Schlesischen Kultur aus Bernartice /Bez.Novy JiZin/. Durch
den Wasserleitungsanschluss zum Kuhstalle der hiesigen IPG wurde ein Brandgrab
der Schlesischen Kultur gest8rt, das ein grosses konisches GefHss, eine einfache
Schlissel und eine Tasse enthielt,
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Ojedinél& nédlez slezské jémy v Hraddovicich - 0jezdech.
Jir{ Pavelddik

Ka znédmém volutovém sidlidti Hradlovice - Gjezdy /Un.Hradist&/, lezicim
na prvni pravé terase 0l3avy nad Zelezniéni stanici, byla pri stavb& rodinného
domku naruSena men3i sidelni jéma. Majitel domku z ni’ zachrdnil malé dvouuché
osudidko vakovitého tvaru, které se svym provedenim hlédsi do okruhu slezského
stupnd kultury lidu popelnicovych poli.

Einzelfund aus einer schlesischen Grube in Hrad&ovice-fijezdy. Beim Hausbaue
in der Flur "Hraddovice-Ujezdy" barg der Besitzer aus einer angesohnittenen Gru-
be ein zweihenkeliges Gef#ss der Schlesischen Kultur.

Stopy haldtatského osidleni v Brn&-Redkovicich.
Josef Skutil

V Redkovicich pii tiprav¥ starého zahradniho terénu mezi novostavbami v Kb=-
lar{kov® ulici &, 16 a Vrdnov& uliei &. 177 v nadm.vy3l asi 270-275 n bylo vyho-
zeno z ornice ndkolik zcela atypickjch drobnyeh st¥ipkd, pravddpodobné asi hal-
tatského stéd¥i. Neni vyloudeno, %e stopy sidlidt& souviseji se severn¥ji polo-
Zenym podobnym nalezistém, jevicIm se v prifezu cesty v ulici zvané Veselka, ve=-
douci mezi sady na &tvrt Zizkov. ’

Spuren einer hallstattzeitlichen Besiedlung in Brno - Redkovice. In Brno -
Bedkovice zeugen einige kleinere, jedoch atypische Scherben aus der Kolaiik und
Vrénagasse /270-275 m/ von einer wahrscheinlich hallstattzeitlichen Besiedlung,
die mit einer unwelt liegenden, gleichzeitlichen Besiedlung in der Gasse Veselka
zusammenh#ngt .

Hal3tatské stifepy z Poplivek, okr. Prerov.

Jindra Nekvasil

~ P?i povrchovém prizkumu nad niZinou Feky Hané nalezl dr. B. K1ima na spra=-
Sovém ndvrd{ jihozdpadn& od Poplvek n&kolik stiepld. Ndlez 1lze zafadit do hal-
Statského /platdnického/obdobi luzické kultury. Nalezist® patrn& souvisi se zné-
mym Hradiskem u Kfenovic}

Pozndmky:
1/ J. Knies, &VSMO XI 1893, 69; tyZ, CvaMO XII 1894, 1; I.L.8ervinka, Morava za

pravéku, 233.
Hallstattzeitliche Scherben aus Poplvky, Bez.Pferov, Bei der Terraindurch-
forschung einer AnhBhe ober dem Flusse Hanna, fand man slidwestlich der Gemeinde,
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nzhe dem Hradisko von Kfenovice, hallstattzeitliche Scherben,

Halstatské a laténské sidliZt& u Kopiivnice.
Jiri Paveléik

°

V éervnu a 8ervenci 1961 uskutednila expositura v Opavé za vedeni referen~
ta zjistovaci vyzkum na sidlisti Sutyrova studdnka u Kopiivnice/okr.Novy Jidin/.
Dvéma sondami /63 x 3,5 ma 36 x 3 m/ se ndm podaifilo =zachytit 10 objektd a 32
ki1, které byly zFejm& souddstmi v&tiich konstrukei. Omezend doba vyzkumu a je-
ho zjidtovaci charakter nedovolily jejich celkovy prizkum, Na zdklad® rozboru
nalezeného zlomkovitého keramického materidlu lze v osidleni rozpoznat dvé Gaso-
vé fdze. Star3i z nich odpovidd obdobi rozkvé&tu hradiska na nedalekém EKotoudi a
mizeme ji datovat do druhého stupn& slezské kultury a snad i na poddtek platé-
nické. Mladsi fdzi osidleni charakterisuje tuhovéd keramika s typickymi ovalenymi
profilovanymi okraji, Padami C=kolkl pod hrdly a kanelovanymi t&ly, kterou podle
dne&nich nadich znalost{ lze synchronisovat se stradonickym stupn®m laténské
kultury. HalStatské sidligt® zPejm& predstavuje jednu ze zem&d&lskych osad,kte-
ré vznikaly v okoli hradiska na Kotoudi a jei tvoifily jeho hospoddiské zdpoli.
Rovn&%z dosavadni laténské ndlezy ukazuji spiSe na men3i osadu zemsd&lského cha-
rakteru, ’

Hallstatt-und latenezeitliche Siedlung bei Kopéignibe. Im Juni und Julil
1961 flihrte die Expositur in Opava Sondagen auf der hallstatt-nnd latenezeitli-
chen b¥uerlichen Niederlassung in der Flur "U Sutyrovy studénky"'im Kataster Ko~
privnice /Novy Jiéin/ durch. In zwei Sonden gelang es uns 10 Objekte mit Hrmli-
chem keramischen Material zu durchforschen.

Vyzkum lsténského sidlistd ve Velkych Host8rddkdch.

Karel Iudikovsky
Tab. 27.

LetoSni vyzkum laténského sidlist¥ ve (Velkych Hostdrddkdéch navédzal na vVvy-
sledky,dosazené v predchozi vyzkumné sezon&d 1/. V prvé f£4zi terennich praci byl
dokon&en odkryv zahloubené stavby Z-5. Tuto drobnou stavbu zachytil J. Ondr&ek
pfi vyzkumu un&tického pohiebisté, na kteréd mupozomil hrob dit¥te, zjidt¥ny v r.
1961.

Polozemnice Z=5 byla drobnd stavba o rozm&rech 2,2x2,Tm zahloubend 1,24m
pod dnedni droven. M&la tvar ne zcela pravidelného &tyiihelniku se siln& zaoble-
nymi rohy. Podélnd orientace stavby probihala ve smdru SV-JZ, v SZ ndroii se na-
chédzela velkd, ne zcela pravidelnd prohluben,zasahujici do hloubky 1,7m pod uro-
ven dnesniho povrchu, T&sn& pfed stavbou blize ndro2i byly vyhloubeny 2 kilové

v
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jémy, které svdd&i pro pultové prestieSeni. Dal3i kily v sondd ndlefeji patrnd
jinym stavbdm z pFedchoziho /hal3dtatského/ obdobi, Vipln jémy tvorila cementové
Sedd popelovitd vrstva s dernohn&dymi a% Zlutymi krami sprade, kterd obsahovala
pom&rnd mélo keramického aj. materidlu.

Druhd tada staveb se nachdzela pod silnic{ a probihala soub&?n¥ s predcho=
zi, Dosud byly odkryty:

Z-6: zahloubend stavba pravouhlého plhdorysu se zaoblenymi rohy o délce stiedo-
vych os 4,34 x 2,16 m. Zshloubeni pod Urovni dnedniho terénu probihalo /vzhledem
'k poloze ve svahu/ od 0,27 do 0,41 m; orientace SZ-JV /130°/. Jihovychodni polo-
vina jihozdpadni stdny byla roz&ifena ostrym vybdZkem na 2,52 m, takZe vytvorila
vechodovou édst /kterd byvéd zpravidla uprostied jiZni stény/. PPi JV kratsi sté&né
se nachdzela m&lk4 jamka,kterd svddéi na nezapudtdné kily /opfené o dno/;3 drob-
né kilové jamky a 2 m¥lké misovité zahloubeniny doplnuji celkovy tvar zdkladd
stavby.

7-T: zahloubend stavba s op&t obdélnym pidorysem a velmi siln& zaoblenymi rohy,
prechdzejicimi tém&% do ovdlu. Délka stiedovych os 3,84 x 2,9m, zahloubeni dna
pod dne3ni droven 0,05-0,31 m, orientace S5Z~-JV /120°/., PPi 52 sténd byl zapustén
1 v&t31 ki1; ddle na stiedové ose 2 drobné Ikllové jamky. SoubdZnd s touto osou
se nachdzely pFibliZnd ve tPetinovych vzddlenostech 2 v¥t3i, které snad souvise-
1y se vchoden; 1 kil byl v severnim ndrozi. PF¥i SV del3i st&nd byla v pilkruhovi-
tém vybézku misovitéd zahloubenina pod dUrovni dna a pfed ni srpovity vybdzek.
Celkova disposice stavby sv&d&i spise na pultové piestFeSeni ne2li na sedlovou
stiechu,

Z=8: tato posledni chata byla pouze povrchov® odkryta. V severnim ndroZi se ry-
suje krbovd konstrukce; plodnd rozloha je znadn& rozsdhld. Konstrukéni detaily
nejsou dosud zndmy, Vyzkum vzhledem k nep¥iznivému podasi musil bft odloZen na
r. 1962. ' ‘

Z celkového podtu 4 staveb, odkrytjych v letodni vyzkumné sezon& lze podle
pldorysnych disposic povaZovat 2-5 za skladistni, Z-6 za obytnou, 2-7 spile za
vyrobni,z=8 bude patrnd alespon z &dsti vyrobniho charakteru., Pozoruhodnd je te-
renni situace spodni Fady chat: lze je propojit jedinou osou na niZ jsou rozlo-
Zeny v intervalech po 25 m. Podle terenniho prizkumu bude moZno na prodlouZeni
osy a ve stejnfch intervalech odkryti v obou sm&rech daldi sidlistni objekty.
Zév8rem lze upozornit na tu okolnost, %e z 8 dosud zjist&nych staveb lze na zé-
klad® soudasnych v&domosti oznadit za obytné pouze 2, za skladiitni 2 a za ai-
Sené nebo ryze vyrobni zbyvajici. Je tedy zfejmé, Ze jddro osady neni dosud od-
kryto a zjisté&ny podet staveb nedostoupil jedné poloviny.Terenni prizkum ukdzal,
%Ze i na protilehlém svahu, v poloze, kterd je vyjimednd pro laténské osidleni je
tieba s nim poéitat. Ize tedy uvazovat o osad® znadnd rozsdhlejdi neilil jsme pl-
vodn& soudili, s vysokym Femeslnym podilem celkové hospoddiské zdkladny.

Pozndmky:

1/ P¥ehled vyzkumd 1960, Brno 1961, 77-80, T.28-29.

Auscrabung der latenezeitlichen Siedlung in Velké Host&rddky. Die heurige
Grabung der laténezeitlichep ‘Siedlung in Velké Hostdrddky knlipfte an Ergebnisse,
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die in den vorhergehenden Grabungssaisonen erzielt wurden. In der ersten FPhase
der Terrainarbeiten konnte die Abdeckung der latenezeitlichen Grubenhfitte 2 = 5
beendet werden, Diesen Kleinbau erfasste J. Ondréddek bel der Grabung eines Aun-
jeticer Gr¥berfeldes,auf das ein Kindergrab im Jahre 1960 aufmerksam machte. Die
zweite neue Reihe der Bauten befand sich unter der Strasse und verlief in glei-
cher Richtung wie die vorhergehende /hBher» am Hange liegend/. Bisher wurden fol-
gende eingetiefte Bauten freigelegt:

72 = 6: eingetiefter Bau rechteckigen Grundrisses mit abgerundeten Ecken,
Ausmasse: 4,34 x 2,16m, 0,27 bis 0,41lm eingetieft, von NW-S0 orientiert /130°/. -
Die siid¥stliche HH1lfte der Stidwestwand war auf 2,52 m erweitert, sodass sie den
Eingangsteil bildete. Nur eine kleine schilsselartige Grube bei der Stdostwand
zeugt von nicht eingelassenen Pfosten /auf den Boden gestiitzt/.

Z = T: eingetiefter Bau rechteckigen Grundrisses mit abgermndeten Ecken,
fast in ein Oval %Wbergehend. Ausmasse: 3,84 x 2,9 m, 0,05 bis 0,31 m eingetiefty
von NW-SO orientiert /120°/. Gleichlaufend mit der Mittelachse befanden sich n#-
her der Sldwestwand ca in Drittelentfernung voneinander zwel grBssere Pfosten,
die scheinbar mit dem Eingange zusammenhingen. Bei der léngeren Nordostwand war
eine schiisselartige Vertiefung unter dem Bodenniveau.

Z = 8: dieser Bau wurde nur teilweise abgedeckt; im nBrdlichen Ecke zeigte
sich eine herdartige Konstruktion. Die Grabung wird im Jahre 1962 beendet.

Von den vier in der heurigen Grabungssaison abgedeckten Bauten kann man
nach der Grundrissdisposition 7 - 5 als Vorrats-, Z - 6 als Wohnbau, Z - T eher
als Werkst&tte betrachten, Z - 8 wird scheinbar wenigstens.teilweise eine Werk-
stitte sein. Bemerkenswert ist die Terrainsituation der unteren Hilttenreihe:die-
se liegen auf einer einzigen Achse, in Intervallen von je 25 m. Nach Terrainson-
dagen wird es m8glich sein,in der Verl8ngerung dieser Achse und in denselben In-
tervallen in beiden Richtungen weitere Siedlungsobjekte abzudecken. Abschlies-
send wlre darauf aufmerksam zu machen, dass von 8 zur Zeit festgestellten Bau-
ten, auf Grund bisheriger Kenntnisse nur 2 als WohnhHitten betrachtet werden k8n-
nenyals Vorratshlitten wiederum zwei und die fibrigen tragen einen gemischten oder
reinen Werkstattcharakter.Es ist also ersichtlich, dass der Kern der Ansiedlung
bisher nicht abgedeckt wurde und die festgestellte Bautenanzahl noch nicht eine
HElfte erreichte, Die Terraindurchforschung zeigte, dass auch auf dem gegeniiber-
liegenden Hange, in einer Lage, die ffir eine laténezeitliche Besiedlung ein Aus-
nahmsfall ist, mit dieser zu rechnen whre. Daher kann von einer ziemlich ausge-
dehnten Ansiedlung mit einem hohen handwexrklichen Anteil der BevSlkerung in der
gesamten Wirtschaftbasis erwogen werden.,
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Keltské pohtebiit& v Bluding u Zidlochovie.

Karel Ludikovsky
Tab. 28.

Dominantni polcha ndvrsi "Vjhon" soustifedovala od nejstariich dob pravdké
osidleni ve svém okoli 1/; pPfesto v3ak keltské ndlezy byly odtud zndmy jen oje-
dindle 2/, S{dlist& zkoumané v trati "Konopné zahrddky™ v re. 1958 3/ neposkytlo-
vzhleder k inZenyrskym a stavebnim pracim, provedenym v nejbohat3i &dsti nalezi-
&t¥ - uspokojivé vysledky. V nevelké vzddlenosti od tohoto sidlist® se  nachdzi
ploché keltské pohfebist&. V rdmei pfipravovaného vyzkumu byly provedeny ov&Fo-
vaci sondédZni préce, bdhem nichZ byly uzkou sondou zjist&ny 3 kostrové hroby,
orientované ve sméru S-J., Dva hroby byly édstecn& naruSeny orbou. Z ndlezti lze
uvésti zelezné, kovené a% 15 cm dlouhé spony s volnou patkou, drobné spony,kol-
kovanou keramiku ap. 2 dosud zndméhe materidlu nelze uéinit pevné zdvéry; pred -
b&%n& lze zaradit nové pohrebidtd do stredolaténského obdobi /Reineckova stupnd
IC, Filipova II.st./ Systematicky vyzkum pohiebist& je planovdn na prvou polovi-
nu r. 1962.

Poznadamky:

1/ X. Tihelka, Cezavy u Bluéiny, Brno 1957, 9 n.

2/ J.Filip, Keltové ve st¥edni BEvrop&, Praha 1956, 392, kde viz i star3i litera-
turu; ndlezové zprdvy SAV Brnoj K.Ludikovsky, Prehled vyzkumd 1958,Brno 1959,
95; E. Simek, Posledni Keltové na Morav&, Brno 1958, 1C7.

3/ K.ludikovsky, Prehled vyzkumi 1958, Brno 1959, 95,Tab.3l.

Keltisches Gr¥berfeld in Blu¢ira bei Jidlochovice. Die dominierende Iage
der Anh¥Bhe "Vyhon" konzentrierte um sich seit altersher urzeitliche Besiedlungm,
trotzdem waren von hier keltische Funde bisher nur vereinzelt bekannt. Die im
Jahre 1958 durchforschte Siedlung 1in der Flur "Konopné zahridky" gewHihrte, der
verbauten Fliche wegen, keine zufriedenstellenden Ergebnisse. Nahe dieser Sied-
lung befindet sich ein keltisches Flachgr#berfeld. Im Laufe der vorherigen Son=-

dagearbeiten konnten drei Skelettgriber festgestellt werden. Von den Funden wi-
ren eilserne, geh#mmerte, bis 15 em lange Fibeln /mit losem Fusse/, kleinere Fi-
beln, Stempelkeramik u.a. anzuffthren. Vorl&ufig k®nnen die abgedeckten Gr#ber in
Reineckes Stufe ILC, Filips II. Stufe elngereiht werden. Eine systematische Gra-
bung auf diesem Gr¥berfelde ist flir das erste Halbjahr 1962 geplant.

Ndlez laténského kostrového hrobu v Domamyslicich /okr.Prost&jov/.

Jiri Meduna
Tab. 29.

P#i stavb¥ transformdtoru na jiZ%nim okraji obce v trati "Pdmbovské", kde
se bude stavét skolni statek zem&d&lské Skoly v Prost&jovd, narazili d&lnici pri
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kopani zdkladd v hloubce 150 cm pod povrchem na lidskou kostru. Mistni kronika#

Jan Zboiil zaznamenal ndlezové okolnosti. Kostra leZela v nata?ené poloze na zé-

dech ve sméru sever /hlava/ - jih. U kostry byly nalezeny bronzové piedméty, z

nichZ J.Zbotil zachrénil 3 spony a zlomek nédramku. V3echny pPedm&ty jsou posSko=-

zeny, chyb&jici &dsti nalezeny nebyly. Také z kostry se zachovaly jen nepatrné

zbytky. O ndlezu byla poddna AU CSAV pob. Brno zpriva pozd¥, takze 27.IX.1961,

kdy jsem na nalezi3t& piriSel byl transformdtor jiZ hotov a nédlezovéd situace jiZ

nebyla kontrolovatelnd.

Popis ndlezi:

1/ Bronzovd spona duchcovského typu s hladkym luéikem, pero md 2 + 2 zavity, t&-
tiva vndjsi,

Rozm&ry: d., 6,6 emy v. 1,9 cm; d. pera 1,5 cmy; ¢ pera 0,8 cm,

2/ Zlomek bronzové spony pravddpodobnd duchcovskeho typu. Konec patky a t&tiva
pera chybi, Luédik hladky, pero m&lo 2 + 2 zavity. =
Rozm&ry: d. 6,6 em; v. 2,2 ecmy d. pera 1,8 cmy 6 pera 1,0 cm.

3/ Zlomek bronzové spony pravddpodobnd duchcovského typu, z niz- se zachoval jen
hladky 1ugik, 3 zdvity pera a &4st patky. Jehla a zbytek pera chybi.

Rozmé&ry: d. 6,8 cmy v, 2,1 cmy 4 pera 0,7 cm,.

4/ Zlomek bronzového ndramku z tenké tyéinky, kterd je na dvou mistech 29311ena.
V jednom zesileni je prohluben, do které zapadal druhy konec tydinky. Ndramek
lze typologicky zatadit k néramkim s hadi hlavidkou.

Rozmdry: de.zlomku 6,0 cm.,

Podle té&chto ndélezl lze hrob bezpedné& zarfadit do duchcovského horizontu
Domamyslickym hrobem je hustd sit laténskych pohiebist v oblasti Hané rozmnozena
o novou lokalitu.

Fund eines latenezeitlichen Skelettgrabes in Domamyslice /Bez. Prost&jov/.
Beim Bau eines Transformators am sﬁdlichen Rand der Gemeinde, in der Flur "Pam-
tovské, stiessen Arbeiter beim Fundamentaushub, in einer Tiefe von 150 cm, auf
ein in gestreckter Lage liegendes menschliches Skelett,das in Nord /Kopf/ - Sfid-
richtung orientiert war. Aus dem Grabinhalt konnten drei bronzene Duxer Fibeln
und das Bruchstiick eines Armringes mit Schlangenkopf geborgen werden. Nach die-
sen Funden kann man das Grab in den Horizont der Duxer Tioel datieren.

Laténsky biritudlni dvojhrob v Brné&-Hornich Her$picich.

Jirf Meduna

Tab. 29.

V zahrad® domu &. 109 na Ko3ulidov® ulici v Brm&-Hornich HerSpicich, ktery
stoji osamocen pobliZ herspického nddrazi v prostoru mezi b¥eclavskou a vldrskou
/prerovskou/ trati, byl v souvislosti se stavbou primyslovych objektd l/provédén
Fluboky vikop pro kanalisaci.Pfi hloubeni prikopu narazili d&lnici 19.dubna 1961
na lidskou kostru a ndlez ohldsili ustavu. P#i kopdni porusili kostfe lebku a
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gdst Zebexr, nenalezli vSak Zddné pPedm&ty. Zdchrannim vyzkumem bylo gisténo, Ze
hrob byl 135 cm hluboky /80 em pfipadalo na humus/ a byl =zshlouben do sprade.
Tvar a rozmdry hrobové jémy se nedaly zjistit, protoie Jeji hranice ve vykopu
kandlu nebyly d8lniky respektovdny. Podle zachované jizni &dsti lze vSak usuzo-
vat, %e m&la tvar obdélnika se zaoblenjymi rohy. Na dn& hrobu leZela kostra v na-
taZené poloze na briSe, orientovand ve sm&ru SSZ2-JJV /hlava na S82/,u ni% se ne-
na§ly %4dné pPedm&ty. Pod pravym ramenem kdstry byla mald jamka o prim&ru 10 cm,
kterd obsahovala zbytky Zdrového pohibu s velmi za jimavjmi ndlezy. Byla to jed-
nak Zeleznd spona miinsingenského +typu a jednak néhrdelnik sloZeny z deviti ce-
1jch a jedné prelomené amforovité perly z bezbarvého prihledného skla,8tyf dvoj=
konickjeh perel ze stejného skla, jedné perly z modré skelné pasty s bilymi bra-
devkami a modrobilymi odky, jedné soudelkovité jantarové perly /rozpadla se/ al8
 kusd provrtanjch dervenjch mo¥skjch kordld.

Datovédni hrobu nedini obtiZi, podle spony jej lze bezpedn& zatadit do ho-
rizontu duchcovské spony, Ndlez je vS3ak zajimavy » n&kolika Jingych ddvodd, Pre-
dev3im mdme znovu doloZeno, Ze uZ v duchcovském horizontu pohifbivali  moravsiti
Keltové jak kostrové, tak i éérovéZ{ Oba pokiby byly nepochybnd uloéény soudasns,
a tak vedle hrobu z Vicemilie 3/ zZnéme dnes na Moravd druhy biritudalni dvoj -
hrob. Podle anthropologického urdeni M.Stloukala patii kostra muzi wve v&ku 20-30
let, v Zdrovém hrobd& byly pak zbytky ddtské kostry, lkteré nedovolily presné ur-
8eni stari. Neobvykld poloha kostry /na brise/4/, chudoba kostrového pohibu a
naopak bohaté vybaveni d&tského Zdrového pohibu svédéi, ze dvojhrob lze op&t po-
kladat za jeden z dokladl pokrodilé socidlni diferenciace keltské spoleénostiS/o
2 ndlezl jsou ne jdilezit&jdi provrtané motské kordly, zjist&né na Moravé v la-
tenském hrobd poprvé™ a sklen&né amforovité perly, zatim nejseverndjsi nélez
svého-druhu!/ . Amforovité perly i motské kordly z Brna-llornich Herspic naznaduji,
2e vliv z oblasti adriatické zasdhl v obdobi ducheovského horizontu a? do brn&n-
ské kotliny.

Pozniédmky:

1/ J.Meduna, Zachranovaci vyzkum v Brn&-llornich Herspicich,Biehled vyzkumd 1960,
Brno 1961, 72 ad. '

2/ Do ducheovského horizontu lze datovat hroby &. 6 a 15 z Mistirina. J. Filip,
Keltské pohiebidtd v Mistiind a Zeh u moravskych Keltd, AR V-1953, 335, 337,
obr. 161:4,5, obr. 164:1,

3/ A, Prochazka, Gallskd kultura na Vy3kovsku, Slavkov 1937, 96.

4/ Na biise le"ela kostra v hrob% &, 18 v Krenovicich /A. Prochdzka 1. c.,85/,

' niZ nebyly rowm&: nalezany 24dné milodary.

5/ J. Meduna, K otdzce dvojhrobl na moravsigiei. Jaténskyeh pohitebidtich, Sbornik
Af 85SAV pob. Brno I-1960, 55 a d.

6/ Néhrdelnilk z kordld byl v hrob& &. T v Késdu v Madarsku. I. Iunyady, Keltdk a
Kirpatmedencében=Die Kelten im Karpatenbecken, Diss.Pann. Ser.II.18, Budapest
1942-1944, tab. XL:4; P. Jacobsthal, Early Celtic Art, Oxford 1944, 174, tab.
54387, .

7/ I.Tunyady l.c.,41=43, tab. XL:l=3. Xa Moravd byly perly nalezer, v P¥itlukdch
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/Ko Imdikovsky, Peme.arch.,v tisku/, na Slovensku ve Sv. Michalu nad Zitavou
/za laskavé sd¥leni d&kujl B, Benadikovil/,

Letenezeltliches birituales Doppelzrab in Brno Homi=-HerSpice. Im Garten
des Ha;;;; Nr. 109, in der Ko3ulié Gasse in Brno-Horni Her$pice, das im Raume
zwischen den Strecken in Richtung nach B¥eclav und Vlara steht, wurde im Zusam-
menhange mit dem Baue von Industrieobjektenl/eine tiefe Kanalgrabung durchge=-
fhrt, wobel am 19. IV. 1961 ein laténezeitliches Grab -erfasst wurde. Es lag in
einer Tiefe von 135 cm unter der Oberflaehe, die Grabausmasse liessen sich nicht
mehr bestimmen, nach dem erhaltenen slidlichen Teile zu schliessen hatte es eine
rechteckige Form mit abgerundeten Ecken,Auf dem Boden des Grabes war das Skelett
in Strecklage auf dem Bauch liegend beigesetzt, in NNW-SSO /Kopf nach NNW/ Rich-
tung orientiert, Grabbeigaben befanden sich bei diesem keine, Unter der rechten
Schulter des Skelettes war eine kleine Grube /Durchmesser 10 ecm/, in der Uber-
reste einer Brandbestattung und sehr interessante FTunde lagen: eine eiserne Miin-

singer-Fibel und eine Halskette, bestehend aus 9 ganzen und 1 zerbrochenen am-
phorenférmigen Perle aus farblosem durchsichtigem Glas, 4 doppelkonischen Perlen
aus demselben Glas, 1 Perle aus blauer Glaspaste mit weissen Warzen und blaw
welssen Augen, einer fHsschenf8rmigen Bernsteinperle/zerfiel/und 18 Stiick durch-
bohrten Meereskorallen. B

Die Datierung des Grabes bereitet keine Schwierigkeiten, nach der Fibel
kann es verlH#sslich in den Horizont der Duxer Fibel eingereiht werden. Der Fund
ist jedoch aus einigen anderen Griinden interessant, Vor allem haben wir hier von
neuem bewiesen, dass in der Zeit des Duxer Horizontes bei den m¥hrischen Kelten
K8rper-sowlé Brandbestattung fiblich warZ{ Beide Bestattungen waren zweifello s
gleichzeitig in das Grab beigesetzt worden, und so kennen wir heute in M&hren,
neben dem Grabe aus VicemiliceB{ das zweite birituale Doppelgrab. Nach der an-
thropologischen Bestimmung von M.Stloukal geh8rt das Skelett einem Mann im Altex
von 20-30 Jahren an, in dem Brandgrab befanden sich Uberreste eines Kinderskeleb
tes, die keine genauere Altersbestimmung erlaubten, Die ungewBhnliche Tage des
Skelettes /auf dem Bauche/4/, die ZXArmlichkeit der X¥rperbestattung und umge-
kxehrt dagegen die relche Ausstattung des Kinderbrandgrabes zeugen, dass das Dop-
pelgrab wiederum als ein Beleg der fortgeschrittenen . sozialen Differenzierung
der keltischen Gesellschaft angesehen werden kannS{ Die wichtigsten Funde sind
die durchbohrten Meereskorallen, in einem latenezeitlichen Grabe in MEhren zum
erstenmale festgeste11t6 und die glisernen amphorenartigen Perlen, der n¥rd-
lichste Fund seiner Art7. Beide Funde zeuzen davon, dass der Einfluss aus der
adriatischen Region whhrend des Zeitabschnittes der Duxer Fibel bis in das Briin-
ner-Becken eingriff,
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Vizkum laténského sid1i#8t& v Pravéicich /okr. Krom&#iz/.

Jir{ Meduna
Tabe 30.

Ve dnech 17.VIII, - 8.,IX.1961 byl proveden vyzkum laténského sidlisté v
katastru obce Praviic /okr. Krom&¥iZ/ na ndmZ byl v r. 1960 sb&rem ziskén be-
haty keramicky materiéll{ 51d1is8t¥ se rozklada zdpadn® obce po obou brezid poto-
ka, tekouciho od severu k jihu v tratich "Zadni djezd" /na vfchodnim/ a "Niviy"
/na zdpadnim biehu potoka/. '

V trati "Zadni djezd" byla vykopéna sonda o rozméru 40 x 2ma byle zjis-
t&no, %e tu je pod ornic{ mocnd vrstva tmavé hliny, dosahujici hloubky 130-160cm
pod povrchem. ILaténské stfepy se v sondé nenalez}y,byly v ni jJen stfepy a 3 celé
§41ky kultury lidu popelnicovych polf /luzicky s'tupen/. Jeliko% pro velkou moc-
nost tmavé vrstvy nebyla nadéje na zachyceni ptdoryst objektd pieSli jsme na zé-
padni b¥eh potoka na trat "Nivky". ;

Zde byly.vykopédny celkem 4 sondy a v nich zachyceno 5 laténskyeh objektd.,
Bohuzel i tu bylo podloZi a% v hloubce 120cm a ve tmavé vrstvE, v niZ byly stie-
py v8tefovské a luzické, se pldorysy objektd nedaly zjistit. Pouze kdyZ vyhdzend
hlina uschla, odliovala se vjplﬁ laténskyeh objektd od ostatni hliny nédpadnjm
svétle b8loSedjm zbarvenim. Pfed vybrdnim se vSak na z8i3téné ploSe /vlhké i vy-
suSené/ zdsypy objektd nijak od svého okoli neliSily. Dna objektd byla v hloub-
ce asi 80-100cm pod povrchem /do této hloubky Sly laténské nélezy/,takie do ped-
lo2i uz nezasahovala., Z{iskané nédlezové celky lze poklddat za spolehlivé, pon&-
vadZ mimo zdsypy objektd se laténské stifepy vyskytovaly jen sporadicky ve vrstvd
ornice. Z objekth bylo ziskédno mnoZstvi keramiky ve stFepech,bronzovéd spona spo-
jené konstrukce a zlomek Zelezné spony tého% typu,dva zlomky sapropelitovych né-
ramkd, zlomek Zelezného ndramku, zdobeného plastickymi hrbolky, Zelezné 3idlo a
parohové rukojet. Mimo objekty v ornici byla nalezena raménka bronzovych vézek a
Zeleznd sekerka s tuleji.Podle celkového charakteru lze sidlists pfedbééné dato-
vat na podédtek pozdniho laténu a zaradit je do ndlezového horizontu, charakteri-
sovaného na Moravé ndlezy z pohPebidtd v Ponétovicich a sidlistém v Brniékua{

Grabung der latenezeitlichen Siedlung in Praviice /Bez. Krom&#i3/.Westlich
der Gemeinde Praviice in der Flur "Nivky" wurden insgesamt fiinf laténezeitliche
Siedlungsobjekte festgestellt, die man nach Funden zu schliessen /neben Keramik
fand man eine bronzene und eiserne Fibel vom Mittellaténeschema, zwei Bruchstii-

cke von Sapropelit-Ringen, ein Bruchstiick eines eisernen Armringes mit plasti-
schen Knoten , eine eiserne Ahle und einen Geweihgriff/, in den Beginn der splte
lateénezeit einreihen kann.Ausserhalb der Objekte wurde im Ackerboden ein Waage-
balken einer kleinen bronzenen Waage urd eine eiserne T#lllenaxt gefunden.
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Zachranovaci vyzkum na sidlisti pichovské kultury v Kojetind, okr. Novy Jiadin.

Jaroslayv Kral

Tab, 31.

Na kgtastru obce Kojetina, v trati "Pozaha” je jiZ dlouho zndmé pravéké
s1d1i&t&. Mistni zdjemci zde sbirali prehistorické pPedmdty.V roce 1954 zde pro-
vedl zjis%oveci vyzkum Dr.L.Jisl z pravékého odd¥leni Slezského musea, Na zdkla-
d8 svych nélezd, které bude v nejbliz&i dob& publikovat, rozpoznal, Ze sidliste&
mé charakter t.zv. pichovské kultury. 2 podn&tu Dr. Jisla jsme v&novall nalezis-
t1 soustavnou pozornost. Na podzim 1960 jsme zjistili, Ze prvou hlubdi +trakto-
rovou orbou zde byly zasafeny do &ervena vypidlené vrstvy hliny. Pro pldnované
jiné zachranovaci akce, jsme mohli pPikrodit k prizkumu v Kojetin& a% na podzim
roku 1961.

Otevreli jsme na plode sfidlistd &ty¥i siroké plodné sondy. Plochu sondy &.
1 jsme zdhy opustili, nebot jsme se dostali na misto znadn& porudené starsimi
amatérskymi vykopy. V sond& &, 2 jsme odkryli &4st destruovaného opevnéni s ki-
lovou konstrukei. Opevn¥ni jsme pak ddle sledovalil v sonddch &.3 na hifebeni kop-
ce a dlouhou sondou ¢. 4, vedenou po svahu., Prehledné miZeme na zakladé jednom&-
siénf prédce uvést:Plocha sidlidt& byla opevnéna zdi z kamene na sucho kladeného,
pPinddeného z nejblizsiho okoli.Pod destrukénim tro jihelnikem kament jsou v pod-
lozi t¥#i Pady kGilovyeh jamek, misty dlabanjch do skdly. Nejmen$i primér md vm&j-
§1 fada. Nejmohutn&jsi ktly byly uprostfed zdi a vnitfni sled kilovych jamek mé
primér vEt31 neZ vndj3i Yada, ale slabdl neZ sloupy stiednfi. Vzdjemn& byly asi
spojeny pridnymi b¥evny. Hojné uhliky, propdlené vrstvy hliny a kameny ukazuji,
ze opevndné sidlist¥ zadlo silnym poZdrem, Rown&z mnoZstvi dosud ziskanjch néle-
z8 nasv&déduje ndhlému ukondeni funkce sidlidts.

7 keramickych tvar® se setkdvdme s tuhovou pozdn&laténskou keramikou, &le-
nénou svislym hrubjym hrebenovénim, ddle se zbytky velkych nddob s vodorovn& se-
*iznutym,ndpadnd zesilenym okrajem. Vib&r 2z ostatnich ndlezd je uveden na tabul-
ce 8,31, Predm&ty jsou vyobrazeny v m&Fitku 1 :1, Zelezné piedmdty: 1/ Kopi;
2/ niz; 3/ jehlice=rydlo?; 4/kovany &ldnek nezndmé funkce.Bronz: 5/poSkozend gpo-
na; 6/ sponaj 7/ krouZek s bradovkovitymi nélitky,&/ pinseta- ndkondi Femene ?3
¢ 9 je zlomek sklen¥ného kordlku. V dosavadnich ndlezech zviPecich kosti je jiZ
na prvni pohled patrnd prevaha lovné zvéie, Pozornost upoutdvaji podetné mohutné
gpiddky velmi silnfeh knourt /pérdky i klektdky/.MiZeme je3td uvést bobii Pezdky
a &&st dolnich bobtich delisti s dochevanjm chrupem.

K uréeni kojetinského nalezistd Dre.L.Jislem, jako sfdlidt& puchovské kul-
tury piispsl ndd vyizkum zjistdnim silného opevnéni. fkolem daldiho plénovaniho
vyzkumu v r. 1962 bude predeviim zachytit dbytné objekty na ploSe hradiska. Na
podxlad® ndlezd Zeleznych rud, jejichZ loziska Jjsou v blizkém okoli, se budeme
snazit vyresit vztah obyvatelstva k pravdépodobné viyrob& Zeleza.,

Bergungszratung auf der Siedlung der Puchover-Kultur in Kojetin, Bez. Novy
Jidin. Bei der Rettungsgrabung, welche die Expositur der Al G¢sAV, in Opava, im
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Jahre 1?61 dﬁrchfﬁhrte, konnte eine starke Befestigung der Burgwalle festge-
stellt werden.

51d1i8t& volutové kultury a z mladdfho obdobi Fimskéhe cisabstvi v Krava¥ich-Ku-

tech.

Jaroslav Kral

Tab. 32.

Pracovnik UstPedniho dstavu geologického Dr. Macoun upozornil opavskou ex-
posituru Archeologického ustavu 8SAV, Ze v zdpadni st¥n& prilefitostn® oteviené
piskovny v Kravarich - Koutech /okr. Opava/ je porudené pravéké ohnisti.

Piskovna leZi vychodnd od poslednich domkd osady Kouty, nyni spojené v jer
den sprdvni celek s KravaPemi, t&snd pPi jiZnim okraji silnice Opava - Ostrava.
Mirng k jihu sklon&néd terasa nad zdplavovymi loukami s mrtvymi rameny feky Opavy
byla pro pravékd osidleni velmi vhodnd. Podminky pro zjis¥ovaci vjzkum zde byly
priznivé. Ornice zidstala po skrjvce buldozerem zachovédna v sile 10 aZ 15 cm., Ha-
sedala na zlutohn&dou, misty rezav& zbarvenou sprad o mocnosti 40 cm., Pod ni by=
la nizké vrstva Zlutozeleného slinu a ddle mohutné vrstvy Stdrkopisku. Objekty
se rysovaly ve Zlutohn&dé sprasi svdtlym, popelovit& Sedym zdsypem, ktery byl
zhetelny pouze pii uréitém stupni zvlhnuti povrchu. Na ploge tém&¥ 320 n? jsme
odkryli dolni &dsti p&ti peci,t¥indct m&lce zahloubenjych objektd a dvEsté&dvandct
kidlovych jamek.

Pece m8ly tvar tém&% pravidelnjch etyrukelnlkﬁ se zaoblenymi rohy, o délce
stran proim¥rn& jeden metr. 0d Zlutohnddé sprase se zietelnd odliSovaly d&ervend
propdlenymi st&nami a pondkud tmavsdi barvou popelovitého zdsypu,promiSeného die-
vénymi uhliky, V&tSina z nich m&la dno vydlézd&né kiemencovitymi valouny, které
byly %#4rem rozpraskdny. Pece &. 2, 3, a 4 m&ly v t8sné blizkosti jednoho rohu z
vn& j31 strany zapudtény kil. ;

Objekty byly rozlidné velikosti, nepravidelnych tvart, ovdlné, dtyd- az
mnohothelnikovité a vidy m&lké. Jejich hloubka mélokdy piesshovala 20 cm., Ve vy-
plni jsme nachdzeli st¥epy keramiky jak kultury volutové, tak pozdnd »imské,
ust8py 1 drobné ndstroje z pazourku. Zésypy objektd byly sv&tle popelovit& Sedé
stejn& jako u vSech kllovych jamek a jén nepatrn® se odliSovaly od sterilniho
podlozi. :
V8echny kllové jamky jsme pro kontrolu vybirali jen z jedné poloviny a te-
prve v zdvdru vyzkumu po zamdteni jsme zdsypy odstranili docela, Blizkosti pra-
mene jsme vyuZili k proplaveni v3ech kllovjch jamek. Ziskali jsme zrnka obili,
drobné uhliky a &4stice spdlerné mazanice. ’

Ndlezy ukdzaly, Ze plocha byla osidlena lidem s. mlad31 fédz{ volutové kul-
tury a pak aZ na sklonku mlad$iho obdobi ¥imského cisa¥stvi, Osidleni bylo velmi
intensivni a vZdy trvalo pom&rn& dlouho a v n&kolika etapdch, Z keramiky obou
kultur se dochovaly pouze stfepy. Jen z objektu &. 2 bylo moZno rekonstruovat



- T4 -

t*1 misovité nddobky. Dv& z nich /obr.l,2/ jsou zhetoveny na kruhu, z jemn¥ pla-
vené Sedé hliny. /Rozﬁéryz &, 1, viska 11 cm; primdr okraje 18,5 cm; 8. 2 vydka
12,5 cm; pripiy okrije 19,5 cm,/ Treti misovitd nddebka je zhetovena v ruce z
hrubé hliny estifené estrohranym kiemenitym piskem.

Hustota a splet kilovjch jamek zatim nedovolila bezpedné stanoveni pido-
rysﬁ obytnych prmst@r. Douféme viak, Ze se o to budeme moci pokusit aspen pii-
bliZnd pFi zevrubném rozboru plénu celkovd situace. Jsme si vsak vidomi,%e v tom
piripad® piijde pouze. o vyspekulované moZnosti.

Siedlung mit Velutenkeramik und aus der jlingeren r§misohen Kaiserzeit in
Kravafe~-Kouty. Auf Grund einer Meldung stellten Mitarbeiter der Expositur der Al
&SAV, Opava bei einer Rettungsaktion eine neue, bisher unbekannte Siedlung 6s§—
lich der Gemeinde Kravafe-Kouty /Bez. Opava/ fest.

Objev Zelezdatské dilny z doby Pimské na sfdli&ti u Kfepic, okr. Bfeclav.

Ivan PeSkai

Tab. 33.

 Vyzlom s{d118t& z doby ¥imské v trati "Zdhumenice® v K¥epicich u Mustopedd
/okr,Breclav/, z néhoZ byla ve tPech etapdch v letech 1958-1960 prozkoumdna &Ast
o rozloze asi T0O0O m2,l/se v roce 1961 omezil pouze na zéchrannou akei. Po jarni
orb& se objevily na povrchu parcel 8. 712 a 713 stopy zdsypové vrstvy s materi-
dlem z doby Pimské a naskytla se tak moZnost odkryvu daliihe sidelniho objektu
bez zdlouhavého piedb¥iného sondovéni. Asi 50m VIV od pidorysu chaty &.XV, obje=
vené v r. 1960, byla oteviena plocha 555x505 cm, v niZ se podarilo zjistit pozl-
statky daldiho objektu. 5lo o stavbu pomdrn& pravidelného &tyiiihelnikového pido-
rysu se zaoblenjyml rohy a se Sestli klilovjmi jamkemi, zahloubenymi na obvodu pod-
lahy v Sestivhelnfkovém schématu a rozmist&nyml tak, Ze dvé byly ve stredech
kratiich stdn a zbyvajicdi +tvorily dvE pretilehlé dvojice v deldich st&ndch.
Vsechny jamky byly nepravideln¥ konicky doeld ziZené, m&ly ploché dno, jehoZ pri-
m3r se pohyboval mezi 18-22 cm a zasshovaly 26-50 cm pod iroven podlahy. Jejich
- horni prim&r m&#il 33-42 cm, Udupand hlinitd podlaha o rozmérech cca 365x340 cm,
vodorovn® upravend v hloubce 55-80cm pod dne3nim povrchem svaZujiciho se terénu,
poklesla u ji¥n{ dlouhé st&ny mezi dvojici kilovieh jamek do misevité, 20cm hlu-
boké prohlubn& elipsovitého tvaru.V t¥sné blizkosti vedle zshloubené spodni &ds-
t1 chaty u zdpadniho z dvojice k418 v jiZn{i st&n& byla pod ornief ve hloubce 20
cm pod povrchem odkryta skupina do Servena opdlenych piskoved, o niZ v3ak nelze
s jistotou *icl, zda pochdzi ze stejného obdobi jako chata.

Po stavebni strdnce md tento objekt, orlentovany deldf{ osou ve sm&ru VSV-
2J%, stejné znaky, jako jiné pidorysy staveni bez vyklenkovitého rez3ireni jedné
z del3ich st¥n a ¥adf{ se tak k prvni ze dveu variant &tyiihelnikovjfch ochat, kte-
ré zatim na moravskych sfidlidtich z doby F{imské rezliéujeme.z/ﬂa rozdil od pred-
chdzejfcich patnécti chat z osady u K¥eplo lze u nov& objeveného objektu hezped-



- T5 =
n& rozpoznat jeho dilenskou funkei. Sv&d&i o tom zbytky dvou Zelezafskych peoi

pod podlahou blizko stfedu v zdpadni polovind chaty. Pece, vzdjemn& vzdédlené 70
cm, byly umisté&ny vedle sebe rovnob&iné& s pifiénou osou objektu. Na ploSe asi
110x60 cm mezi pecemi a pired nimi na zdpadni stran& byly aZ do hloubky 5 om do
rodlahy za$lapiny kousky strusky a Skviry.

Pec &.1 se zshlubovala Sikmo rukdvovitd do tuhé hn&dé zeminy, kterd ve 40-
45 cm pod Urovni podlahy chaty prechdzela do #lutého podloiniho jilu, v ném# byl
misovity spodek nist&je se dnem 70 cm pod urovni podlahy. Pecni stény byly 5-6cm
siln& vypdlené do &ernohn¥da s rudohnédou vrstvou na wm&jdi strand.Vnit¥ni stra-
na byla v sile 1-2 cm vymazdna Zdéruvzdornou hmotou cementové Sedé barvy. Vypé-
leni i vymazdni st&n sshalo do hloubky asi 50 cm pod podlahou. Osa pece, jeji%
otvor m&l v drovni podlahy nepravidelnd elipsovity tvar o rozmérech asi 46x30cm,
se skldnéla k jihu. V horni &dsti u podlehy chaty kolem velkého kusu ke sténé
pritavené zeskvdrovat&lé strusky tvoifila vypln pece hnédd hrudkovitd hlina, pod
ni ndsledovala svdtle hnddd, naoraniovdld vrstva s rozdrcenou i hrudkovitou ma-
zanici, ojedin&lymi uhliky a struskovymi slitky. Spodni G&d&st pece vyplnovala
vrstva difevéného uhli, slitky, jemnéd hn&dd hlina, velké kusy mazanice a okrové
zbarveny jil na dn& nistdje. Mezi hroudcmi mazanice lezel hranolovity kus s hla-
zenymi st&nami, se zdobenou nebo snad znadkovanou horni a Zldbkovit& upravenou
nehlazenou spodni stranou. Na jihovychodni stran& bylas st&na u dna nist&je poru-
Sena norou, do jejihoz usti pronikla vrstva uhlikd a struskovy slitek.

Pec é. 2, jejiZ osa byla sklondna k severozdpadu, byla konstrukei i rozmé=
ry podotnd prvni peci. Usti v drovni podlahy bylo okrouvhlej3i, s rozm&ry asi 35x
30 cm, dno nist&je lezelo 68 cm pod podlahou. Sila vypéleni stén a jejich vyma-
zdni na vnit¥ni stran& byly obdobné prvwnimu pripadu,ale zvrstveni vyplné& bylo ale
1isdné. Spodek nist&je vyplnovalo dfev&né uhli,v nd¥mZ byly struskové slitky a zlo-
mek dyznové cihly, nad tim se rozklddala tenkd vrstva nazloutlého jilu s uhliko=-
vymi hnizdy a struskou, prekrytd &istym sirov& Zlutym jilem. Horni &dst pecniho
zahloubeni zaplnila sypkd sv&tle hngdd hlinitd vrstva s kousky mazanice a ojedi-
néle rozptylenymi uhliky.

Zasyp zahloubené &dasti chaty &.XVI nebyl zvrstveny, m&l svétle hnédou bar-
vu a dal se st&%i rozlisit od okolni ptdy, proti ni%z vSak byl jemn&jsi a sypddi.
Ve vyplni objektu byly nalezeny krom& dvou drobnych piedm&td-hlindného bochniko=
vitého tvaru s rytym miiZovédnim na klenuté horni strand a kost&ného 8idélka-zvi-
teci kosti, kousky mazanice a hlavné& stfepy hrubé i jemné keramiky, zdobené riz-
nymi druhy vrypd, mifiZovénim, h¥ebenem rytymi obloudky a vlnovkami, Zlédbkovdnim,
plastickymi bradavkami a ornamenty, provedenymi otiskem ozubeného koledka. P0zo=
ruhodnéd je zvlasté mald misedka se spodni &dsti pokrytou bradavkovitou vyzdobou
a neuplny, Spatn& vypdleny hrnec s vysoko posazenou prihrocenou vyduti, nalezeny
v misovité prohlubni u stredu jiini strany objektu.Mezi zlomky zboz{ provincidle
niho pfivodu se vyskytly zbytky prstencoyych misek, pdskovd ucha ze d2Zbdnd a am -
for a stiepy ze svétle oranZovych nddob, do jejichZ povrchu s nadervenalym nété-
rem byly koledkem vyryty Pady Stérbinovitych zdiezld. Pro dasové zarazeni objektu
je nejdilezit&jsi keramicky materidl, v n&mZ nejvyrazn&ji vystupuji tvarové i
vyzdobné prvky z mlad3iho useku 2. a ze zaddtku 3. stol. n,l1.
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Rozsahem nevelky vyzkum, provedeny u Kiepic v r. 1961, piinesl nové cenndé
poznatky o hospodéiskych pom&rech na sidlisti 2z doby Pimské. Ukdzal, Ze tatoo-
sada m*la svou vlastni vyrobu Zeleza, temesln& provozovanou hutniky, kteri pra-
covali v @dsteén® zahloubenyeh dilenskyech chatdch, Nyn&j3i zjidtsni Zelezdfskych
peci umoZnuje také registraci starsiho pozorovini z r. 1959, kdy byla pii dpravs
dvora za domem &. 117 /majitel L.Kotadka/skopAvanim svehu u severniho okraje par-
cely ¢&. T17/1 pro¥iznute pec, vyplndnd struskovitymi slitky. Ndlez nemohl byt
tehdy odborn& prozkoumdn, nebot Gerstvd odkopand pidni st&na se pPes noc ziritila
a strhla s sebou zbytky pece. Podle sdZleni laboranta 0.Strouhala,ktery m&l pri-
lezitost shlédnout objekt pied jeho znidenim, 8lo o hutnické zaifizeni stejného
typu jako v chat® &.XVI.0 zatfazeni do doby ¥imské sv&ddi strepovy materidl, zis-
kany z vrstvy pri rozdifovani dvora. Misto ndlezu je vzddleno asi 70 m na jih od
objektu, odkrytého v roce 1961,

Objevem tavicich peci v K¥epicich p¥ibyla do katastru nalezist se zelezdr-
nami v Geskych zemich dalsi lokalita.V&tS8ina dokladd o vyrob& Zeleza v dob¥ Fime
ské byla pozndna pPi vyzkumech sidlidt v Sechdch. Na Moravd je zaznamendn na
dtytech nalezidtich vyskyt jeleznd strusky, kterou vSak nelze vZdy posuzovat ja-

‘ko stopy po metalurgické Binnosti.” Zelezdiské pece se uvaddji jem z Pritluk,
okr.Breclav, kde vSak nebyly vybudovdny v diln&, nybri na volném prostranstvi.4/
Podle Pleinérova typologického +¥idéni se Fadi k ztv. podbabskému typu, kdeito
kfepické hutnické pece se zahloubenou nistdji, umistdné v dilenské chaté, by
pat?ily k typu tuklatskému, jen: pPedstavuje jinou variantu peci stejné konstrue
ce, vyristajici z laténskyjch tradic.’ Tuklatsky typ je v Cechdch charakteristice
k¥ zvl45t¥ pro &asnou dobu *imskou, zatim co v obdobi na konei 2.a ve 3.stol.,
Které odpovidd datovdni sidlista u Kvepic,® byl jiz vstsinou vystiiddn tavieimi
pecemi jiného druhu. " Nepatrny podet Zelezdfskych szatfizeni, zjistdny dosud na
moravskych sidlistich z doby Pimské, neposkytuje zatim moZnost urdeni chronolo=
gického rozpéti jednotlivych konstrukénich variant, objev dilny v Kifepicich v3ak
naznadil, Ze se pouZivani huthickjch peci stardiho typu udriovalo na Moravé pa-
trns déle nez v {echdch.

Poznédnmky:

1/ Viz Pfehled vyzkumd 1958, 53-563 Prehled vyzkumd 1959, 83-853; Piehled vyzkumi
1960, 80-82. V posledn uvedené zprévé byly nedopatienim uvedeny rozmiry pro-
zkoumané plochy sfdlist# 700 m® misto sprdvného udaje 7000 m2,

2/ 1.Pesdkat, Nové poznatky o obytnych stavbéch na moravskjch sidlistich z dodby
#imské, Pam.arch.LII 1961, 416. :

3/ .R.Pleiner, Zéklady slovanského Zelezdfského hutnictvi v &eskych zemich. Monu-
menta archeeologica VI, Praha 1958, 139-140,

4/ 7,Trhnaddkovd, Zelezd¥ské pece z Fimského obdobi v P¥itlukdch na Moravé,AR VIII
1956, 507=508, 515=518. L
R.Pleiner l.c., 168-171, obr.43, tab.X.

5/ R.Pleiner, Viznam typologie Zelezdiskych peci v dob& +imské ve svdtle novyjch
ndlezd z Cech., Pam.arch. LI 1960, 214. |

6/ Viz pozn.&.1l.
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7/ R.Pleiner, Vyznam typologle +...., Pam.arch, LI 1960, 217.
Entdeckung einer Eisenwerkst¥tte aus der r8mischen Kaiserzeit auf der Sied-
lung bei Kiepice, Bez., Bfeclav. Die Grabung der r8merzeitlichen Siedlung in der

Flur "ZZhumenice" in Krepice bei Hustopele, Bez. Breclav, von welcher in drei E=-
tappen in den Jahren 1958-1960 ein Teil im Ausmasse von ungefihr 7000m2 durche=
forscht wurdel//im letzten Bericht in Piehledy vyzkumi 1960, 80-82, waren imrtlme
licherweise 700m2 angefiihrt/, beschrinkte sich im Jahre 1961 bloss auf eine Ber-
gungsaktion, bei der es gelang, lUberreste eines weiteren Objektes festzustellen.
Es handelte sich um den Bau von eircm verhdlinismissig regelmHssigen viereckigen
Grundriss mit abgerundeten Ecken und mit sechs PfostenlBcher, am Umfange des ge=-
stampften lehmigen Fussbodens derart in einem sechseckigen Schema eingetieft,
dass zwei L8cher in der Mitte der kilrzeren Winde waren und die librigen sodann
zwei gegenliberliegende Paare in den l&ngeren Widnden bildeten. Bei der lHngeren
Wand auf der Slidseite war in den Fussboden, der in einer Tiefe von 55=80cm unter
der heutigen Oberfliche, die Ausmasse von ungefd@hr 365x340 cm hatte, eine schiis-
selartige elipsoide Vertiefung eingelassen. Auch dieses Objekt, dessen lHngere
Achse in ONO=-WSW Richtung orientiert ist, hatte also in puncto Bauart die glei=
chen Merkmale wie andere Baugrundrisse ohne nischenartiger Brweiterung einer der
l8ngeren WBnde und reiht sich so zu der ersten von den Varianten der viereckigen
Hitten,die wir vorlsufig auf mBhrischen Siedlungen aus der RBmerzeit unterschei=
denzf Im Gegensatz zu den fiinfzehn vorhergehenden Hiitten aus der Ansiedlung bei
Ki*epice kann bei dem neu entdeckten Objekte verldsslich seine Funktion als Werk-
st8tte unterschieden werden. Davon zeugen Uberreste zweier EisenschmelzBfen, die
sich nahe der Mitte in der westlichen Hiittenh#lfte befanden.Von den SchmelzBfen,
die 70cm voneinander entfernt sind, erhielten sich die unteren Teile, T7Ocm unter
dem Niveau des Fussbodens #rmelartig eingetieft, mit Wdnden, die in einer StH#rke
von 5-6 cm ausgebrannt und auf der Innenseite mit einer in diinner Schichte auf-
getragenen feuerfesten Masse ausgeschmiert waren. Die Ofenzusfiillung bildeten
lehmige und erdige Schichten, Lehmbewurfkliimpchen, Holzkohle und Schlacke.

. In der Aufschiittung der Hlitte XVI fand man Tierknochen, Lehmbewurfstiicke,
einen kleinen t8nernen leibfdrmigen Gegenstand, eine kleine kndcherne Ahle und
hauptsBchlich Scherben grober sowie felner Keramik, mit verschiederen Eindrficken
und Fingertupfen, Gittermustern, SchwungbBgen und Wellenlinien mit einem Kamme
geritzt, mit RHdchenverzierung und plastischen Warzen versehen. Unter den Bruch-
stlicken, auf der Drehscheibe erzeugten Ware provinzialen Ursprunges, kamen auch
Uberreste von Ringschiisseln, Bandhenkeln von Amphoren und Kriigen sowie Scherben
von geschartetem Geschirr vor. Fir die zeitliche Einreihung des Objektes mit den
SchmelzBfen ist das keramische Material das wichtigste, in welchem am markantes=-
ten Formen sowie Verzierungselemente aus dem jlingeren Abschnitte des 2. und An-
fang des 3. Jahrh., v. Z. hervortreten,

Die in ihrer Ausdehnung nicht grosse Grsbung, bei Kiepice im Jghre 1961
durchgeflihrt, zeigte,dass die hiesige Niederlassung aus der rbmischen Kaiserzeit
ihre elgene Eisenerzeugung hatte, und erm8glichte zugleich die Registrierung ei-
ner Hlteren Beobachtung aus dem Jahre 1959, sls ungef#ihr 70 m slidlich von der
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Werkstatthiitte Nr. XVI ein #hnlicher Eisenschmelzofen frilher vernichtet wurde,
bover dieser noch fachgemliss durchforscht werden konnte.

Belege von der Eisenschmelzt#tigkeit auf Siedlungen aus der Kaiserzeit
sind in M¥hren vorldufig selten. Ausser Funden von Eisenschlacke, die auf vier
JTokalitHten verzeichnet wurdenB{ werden Eisenschmelz8fen nur aus Pritluky, Bez.
Bfeclav4/angefﬂhrt. Nech Pleiners typologischer Gliederung gehtren die Schmelz-
8fen aus Kiepice, die sich in der Werkstatthlitte befanden, zu dem sog. Tuklaty
Typus, der fir die frithe Kaiserzeit in BBhmen charakteristisch ist?? in der Zeit
am Ende des 2., und im 3, Jahrh,,welche der Datierung der Siedlung bei Ktepice
entsprichtG/, wurde dieser schon durch eine andere Art der Schmelzverrichtung ab
ge16st7< Die Entdeckung einer Eisenwerkst8tte auf der r8mischen Siedlung im Kfe-
pice deutet an,dass die Beniitzung der Eisenschmelz&fen vom #lteren Typus in M&h-
ren scheinbar lénger als-in B8hmen wihrte.

Pozndmka k ndlezu hrobl z doby rimské ve 5vdbenicich u Vyskova.

Ivan Peskarl

V roce 1937 uvedl I.L.Cervinka mezi moravskymi nalezisti se zdrovymi hroby
ze starii doby ¥imské také obec Svébenice na VyékOVSku.l/Podrobnéjéi Zprévu s
ndlezovymi okolnostmi zaznamenal pozd&ji v rukopisném soupisu, z n&hoz se dovi-
déme, ze Zdrové hroby byly rozkopdny v r.1935 pfi Uprav¥d cesty na obecnim pozem-
ku parc.t.67/1 v trati "Za kostelem".Zachrdn&né ndlezy - dv® misovité popelnice,
z nichZ jedna byla na vyduti zdobena &tyfmi Sirokymi kanelurami v podobé& podkoyg
bronzové spony,sklen&né kordly a hlin&né presleny-byly uloZeny v mistni skole?/,

‘Pfi terénnim prizkumu na VySkovsku na podzim r.1961 navétivili pracovnici
AU &SAV v Brné K. Ludikovsky a C. Stena 5Svdbenice, prohlédli sbirku ve 3kolea
zjistili, %e ze vsech uvedenych ndlezd zGstala zachovdna dnes u% jediné na kruhu
robenid misa, zdobend na odsazeném pdsu Sestindsobnou vlnici,kdeito ostatni pred-
méty se b&hem vdleénfch let ztratily., '

Migovitéd urna se fadf k tvarim charakteristickym pro Moravu a zdpadni Slo-
vensko v dob& okolo r.300 a ve 4. stoletiY a podle struéné zminky o misovitém
tvaru a 214bkové vjzdobs lze soudit, Ze také druhd, dnes nezv&stnd popelnice pa-
t¥ila spise ke keramice mladorimského obdobi, Rozpor mezi timto éasovym zataze- .
nim a datovédnim I.L.8ervinky, ktery byl p#ilis dobrym znalcem materidlu, nei aby
se tak podstatn¥ zmflil v chronologickém urdeni Svdbenickjch hrobt, je moZno si
" vysv&tlit bud nedopatfenim nebo domn&nkou, Ze predm&ty neznal z autopsie. Na z&-
kladé nové zjist&nfch skutednost{ vBak nelze povaZovat udaj o vyskytu zdrovych
hrobh ze starsi doby Fimské ve Svdbenicich za v&rohodny.

Pozndmky:

. ,
1/ 1.L.Cervinka, Germdni na Morav¥. Anthropologie XIV 1936, Praha 1937, 1l13.
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2/ 1.L. Cervinka, Germdni - N&mei, Brno 1939, 32 /rukopis/.
3. Z.Trnddkovd, Zdrové pohtebists z pozdni doby Pimské v Saraticich, Pamétky ar-
cheologické LI 1960, 597 a n.
J.Zeman, Sevérni Morava v mladsi dob& Fimské. Praha 1961, 238 a n.

Bemerkung zu den Griberfunden aus der r®mischen Kaiserzeit in Svdbenice
bei Vyskov. In den dreissiger Jahren wurden in Zvdbenice, Bez. Vyskov, Brandgrid-
ber zerstdrt, aus welchen zwei schiisself8rmige Urnen, eine bronzene Fibel, glé-
serne Perlen und tdnerne Spinnwirteln geborgen werden lkonnten. Alle diese Gegen-
stédnde waren in der hiesigen Schule deponiert. Bei der Durchsicht der Schulsamm-
lung im Jahre 1961 stellte man fest, dass aus den gesamten Funden heute nur noch
eine auf der Drehscheibe erzeugte Schiissel mit einer mehrfachen Wellenlinie ver-
ziert erhalten blieb, wogegen die anderen Gegenstédnde im Laufe der Kriegsjahre
verloren gingen. Das Gefiss gehOrt zu jenen Formen, welche in Mdhren und in der
Wests}owakei fiir die Zeit um das Jahr. 300 und im 4. Jahrh. charakteristisch sind.
Line dltere Angabe iliber das Vorkommen von Brandgrdbern aus der Hlteren Kaiser-
zeit in Svédbenice kann heute bereits nicht mehr bestdtigt werden.

¢

Vyzkum v Milovicich, okr. Mikulov.

Jaromir Ondradek

Ukolem vyzkumu v Milovicich bylo nalézt dalsi pokradovédni &asn& uUn&tického
poh*ebisté, které zjistil v trati "U topold" I. PesSkatf. V p&ti sonddch /2 x 10m/
jsme zachytili zbytky osidleni z P#imského a haldtatského obdobi. K dilezit&jsim
nédlezdm pat?i 24rovy #imsky hrob, uloZeny t&sn& pod povrchem, &dstedn& porudeny
.orbou. Zachovala se z n&j misovitéd nddoba - popelnice se spalenymi kostmi, stiep
z dals3i podobné nddoby, kterd snad prekryvala popelnici, édst jiné mensi nddobky
a zlomek kost&ného hieben, O existenci dal3ich, dnes v3ak jiZz rozruSenych hrobl
2z *imského obdobi snad svddéi i povrchovy ndlez Zelezného kopi. Sidlist& i hrob
lze zhruba datovat na zadatek 3. stol. n. 1.

Grabung in Milovice, Bez., Mikulov. Bei der Grabung waren Oberreste einer

hallstatt - und rémerzeitlichen Siedlung erfasst worden.lieben diesen deckten wir
im Ackerboden ein angeschnittenes Brandgrab mit einer +tiefen schiisselfdrmigen
Urne ab, die vielleicht mit einem anderen Bhnlichen Gefidss {iberdeckt war und von
welchem sich nur ein einziger Scherben erhielt. Zu diesem Grabe gehdrt noch ein
Teil eines kleineren Gefdsses und das Bruchstiick eines Dbeinernen Kammes. Die .
Siedlung sowie das Grab k®nnen wir ungeféhr in den Beginn des dritten Jahrhun-

derts u. 2. datieren.
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Mlado¥imské 2drové hroby z Hodonina.

Ivan Peskat

V roce 1961 byly ze St¥edni 8koly ekonomické v Hodonin& pieddny do mistni-
ho muzea ndlezy ze Zdrovych hrobl z mladii doby $imské, které byly rozrudeny pFi
prédci v hliniku hodoninskych cihelen. Podle sd¥leni E.Srdékové, teditelky muzea
v Hodoning&, byly zachrdniné predmdty del3i dobu uloZeny u sprdvy cihelen, odkud
je jeden ze studentd pienesl do uvedené Skoly. B1lizsi ddaje ani pPesndjsi misto
nédlezu se p¥i terénnim prizkumu na jare r.1961 nepodaiilo jiz zjistit.

Ze stiepd keramiky bude moZno rekonstruovat krédsnou velkou misu vyrobenou
na kruhu a neiplnou, v ruce zhotovenou nadobu s oblym Zebirkem v rozhrani mezi
zlomkem hrdla a t&lem, jeho# vyduf je zdobena stridavd krdtkymi svislymi 51ldbky
a plastickymi pupiky.V obou t&chto popelnicich zlstaly zachovany zbytky Zdrového
poh¥bu v piivodnim ulozeni. Mezi spdlenymi kousky lidskych kosti v misovité urn¥
byl nalezen bily kordlek valcovitého tvaru, ve zdobené nddob& se objevil drobny
krouzkovity kordlek z modrého skla., Ostatni keramické fragmenty prozrazuji jen
tolik,Ze ve dvou pripadech 3lo o nadoby robené v ruce a tieti stfep je pozlistat-
kem urny zhotovené na hrndifském kruhu., Soubor predmdtt z hrobl, nalezenjch v
hliniku hodoninskjch cihelen, doplnuji dv& bronzové spony - jednodilnd se Spida-
tou noikou, zakonéenou knoflikem a dvojdilnd  samost¥ilovitd podvézand s iz -
kou nozkou-jejichZz prislusnost k obsahu ndkteré ze zmindnjych nddob neni potvrze-
na.

Podle souhlasného svédectvi keramiky i spinadel lze rozrusené hroby z Ho-
donina datovat do 3. a 4.stol.n.l.

Jungrdmerzeitliche Brandgrébe aus Hodonin. Im Jahre 1961 wurden dem Mu- -
seum in Hodonin Funde aus Brandgribern {ibergeben, die vor einiger Zeit in der
Lehmgrube der hiesigen Ziegeleien gestdrt wurden. Die Urnen, von welchen bloss
eine grosse Schiissel und ein unvollkommenes Gef#ss wird rekonstruiert werden kon-
nen, waren einerseits in der Hand, andererseits auf der Drehscheibe erzeugt wor-
den. Von kleinen Gegenst&nden konnten zwei Perlen und zwei bronzene Spangen-ein-
gliedrige Fibel mit spitz auslaufendem Fusse, mit einem Knopf beendet und eine
zweigliedrige Armbrustfibel mit schmalem umgeschlagenem Fusse, geborgen werden.
Nach dem iibereinstimmenden Zeugnis der Keramik sowie der Fibeln kann man die ge=
st6rten Gré@ber aus Hodonin in das 3. und 4. Jahrh, datieren.
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Bericht iiber die Ergebnisse der archdologischen Grabung auf dem Burgwalle Valy

bei Mikuléice fiir das Jahr 1961,

Josef Poulik
Tab, 34-35

Ehnlich wie im verigen Jahre, so auch im der heurigen Grabungssaison wurde
die Aufmerksamkeit vor allem den Objekten ausserhalb der eizentlichen TFiirsten-
burg, auf der ausgedehnten Fidche der sog. Vorburg, gewidmet. Bereits im den er-
sten Friihlingsmonaten fiihrten Angestellte der Aﬁ CSAV,Zweigstelle in Brno, sris-
sere Sondagen im Areale nord&stlich von der Akropolis, im VWalde "T&3ické" durch.
Auf dem erwihnten Abschnitte wurde der Verlauf des erdigen Walles verfolgt, der
sich in norddstlicher Richtung von der Firstenburg erstreckt und einen wungef&hr
ovalen Raum in einem Ausmasse von ca 10 ha umschliesst. Am besten blieb der Ost-
liche und norddstliche Teil der Befestigung erhalten, bis zu einer HBhe von 150
cm ober dem heutigen Terrainniveau hervortretend. Auf der Nord-und Westseite war
der Wallk®Srper ziemlich fragmentarisch erhalten und an vielen Stellen von toten
Flussarmen der Morava/March/gestSrt. Auf der I'liche dieses Gebildes legten wir
einige Versuchssonden. Sehr intensiv wurden die Sondagen in der Flur "Kldsteiis-
ko" durchgefiihrt,die sich auf einer unregelmdssigen trapezfOrmigem Lichtung, un-
gefdhr im Zentrum der vom erdigen Walle umgebenen Fldche,befindet. In sechs Son-
den erfasste man eine verh#ltnismissig michtige Siedluagsschichte, durch kerami-
sche Funde sowie ciserne Gegenstdnde in das 9., und teilweise 1in das 10. - 1l.
Jahrh, datiert. Im sifidwestlichen Teile des durchforschiten Abschnittes gelang es,
Fragmente sandiger Fussh&den abzudecken, die mit den im Jahre 1960 auf der Sied-
lung westlich der Akropolis freigelegten SandfussbGden analog sind, und ungefdhr
12 verschieden orientierte fundlose, in die Siedlungsschichte eingetiefte, Gra-
ber., Weitere Gréber stellten wir in einigen Scnden ca., 100 m n8rdlich von der Ro
tunde fest. Die bisherige Beobachtung an dieser Stelle wiirde von zwei Grabhori-
zonten zeugen, die durch die Siedlungsschichte aus dem 10.-11l. Jahrn. voneinan-
der getrennt sind. Ein Querschnitt durch den erdigen Wall zeigte, dass er aus
Lehmmaterial erbaut wurde und nach den ausgebrannten Stellen und Holzkohleliber-
resten kann auf eine Holzkonstruktion geschlossen werden.

Im April entdeckten Angestellte des Arch#ologischen Institutes,in der Flur
"St&pnice", auf einer sanften Sanddiine, ca.600 m nordwestlich von der Akropolis
entfernt, Fragmente weissen Kalkmbrtels. Bei der Abdeckung legte man hier schad-
hafte Uberreste eines kreisfOrmigen Kirchenbaues, bereits den siebenten auf dem
Burgwalle von Mikuléice frei. Der Durchmesser dieses Baues, dessen GemHuer aus
Holz-und Rutenarmaturen mit M&rtelbewurf bestand, betrug 700 cm. Auf der Ostsei-
te war in seinem inneren Raume eine trapezfdrmige Apside, teilweise aus steiner-
nem Baumaterial errichtet, In der N#he der Kirche lagen 16, von W-0 orientierte
Gr#ber. Von den Grabbeigaben wdren besonders silberne Kn8pfe /gombiky/ mit Pflan-
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zenmotiven verziert, zu erwhhnen, weiter eiserne Sporen mit kurzem Stachel, Mes-
ser u.a, Diese Funde datieren den Friedhof sowie das gemauerte Objekt in das 9.
Jahrh, ‘
Im Mai‘begann die Erforschung der ovalen Baudestruktion, die ungef#hr 200m
nordwestlich von der Fllrstenburg entdeckt wurde und ebenfalls in der Flur "5tép-
nice" liegt. Nech Entfernung der MBrteldecke und der Steintrlimmer gelang es uns
den Grundrise des achten Kirchembaues hersuszuarbeiten. Er hatte eine 1l#ngliche
Form mit einem rechteckigen Abschluss. Die Fundamente, aus Bruchsandsteinen er-
richtet, welche in einem Fundamentgribchen auf Trockenart gelegt wurden, waren
mit einer mMohtigen Sohichte groben, graugelb gefiirbten MSrtels libergossen.Die
L#ngsachse des Baues, genau von O~W orientiert, betrug 1030cm, die Breite 670cm.
Der Tempel war von ce 30 Gribern umgeben, deren Orientierung die Richtung der
Mauern respektierte. Die Kirche sowie die Gr&ber lagen'auf einem &#lteren Sied-
lungshorizont, den eingetiefte Objekte von verschiedener Gr¥sse mit verh#ltnis-
missig reichem Scherbemmaterial reprEsentierten. Nach den Funden zu schliessen,
die bei den Bkeletten entdeckt wurden /vergoldete und bronzene Kanfe—gombiky/ -
bronzene Ohrgehlnge, ein grosses Kampfmesser u.a.,kann dieser Bau im den gross-
mhrischen Zeitabschnitt eingereiht werden. In der Umgebung des erwdhnten Objek-
tes zeichneten sich in dem lehmigsandigen Liegenden Uberreste einer Holzpalissa-
de ab, die sich in NW-S0 Richtung erstreckte, und deren Funktion erst die weite-
re Grabung im néchsten Jahre kllren soll. Zu den bemerkenswertesten Funden sus
diesem Abschnitte geh¥rt zweifellos das Depot der relativ gut erhaltenen eiser-
nen Gegenstlinde, auf das wir im slid8stlichen ~Eeck der Kirchenapsis unter szwei
Milhlsteinen stiessen. Es handelt sich um eine gr¥ssere Anzahl von eisernen Ge-
genstlinden, Barren von verschiedener Gr¥sse, Beschlagstiicken, XAxten, Hauen,Zaum-
mundstiicken,B8ensen und anderen GerHten, die glénzend den Grand der handwerklichen
Erzeugung in diesem Zeitabschnitte dokumentieren.

Gleichzeitig wurde mit der Bearbeitung der heurigen Hauptaufgabe begonnen=
d.h. mit der Grebung der mlchtigen Baudestruktien in der Flur "Kostelisko", die
auf einer sanften AnhBhe slidwestlich der Akropolis liegt, und von Nebenarmen des
Marchflusses umflossen wird. Die ausgedehnte Fl#che der MS8rtel-und Steinscholle,
die markant an die Oberfléche des heutigen Terrains hervortritt, wurde durch 2 m
breite KontrollblBcke auf vier Quadrante geteilt., Mit Rlicksicht auf die kompli-
zlerte Bituation und in der Bestrebung nach einer m8glichst objektiven Verfol-
gung der eingelnen Destruktionshorizonte, arbeiteten wir zuerst im s#d¥stlichen
Quadrant, der uns zeigte, dass es sich um mindestens zwei Bauten obereinander
handelt, Bel der Abdeckung des Schuttes im slidwestlichen Quadrant stiessen wir
auf Fundemente eines dritten, des jlingsten Baues. Die bisherige Situation zeigt
also drei Beuphasen, die grossméhrische, die auf den #Hlteren Siedlungsobjekten
aus dem 8, und dem Beginne des 9. Jahrh., liegt und von der Siedlungsschichte aus
der 10, und 11. Jahrh. Hberdeckt ist, die jlingere, vielleicht romanische und
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schliesslich die jiingste, mittelalterliche,die durch Keramikfunde in der Planie-
rungsschichte unter den Fundamenten, in einen jlingeren Zeitabschnitt als das 14.
Jahrh. datiert wird. Der grossmBhrische Bau zeichnet sich, sofern wir nach den
bisher abgedeckten Partien urteilen k&nnen, die sich in dem hellgelb verfdrbten
Negativ erhielten, durch eine zentrale Grundrissdisposition mit halbrunden Apsi-
den aus, die in den starken Umfangsmauern eingetieft sind. In seiner Umgebung
deckten wir eine gr¥ssere Anzahl von Grdbern mit typischen grossm#hrischen Bei-
gaben ab /Keramik, Sporen, Xxte, Ohrgeh#nge u.a./. Die Grabgruben waren in vielen
Féllen von jlingeren Objekten aus dem 10.Jahrh. angeschnitten. Genau in Ostlicher
Richtung stiesser wir unter einer Destruktionsscholle unweit des Baucs auf das
urspriingliche Gem#uer einer rundlichen Zisterne, deren Mauer fast einen Neter
breit und sorzfdltig mit grossen Bruchsandsteinen umfasst war. Der innere Durch-
messer der Zisterne betrug ungef#hr 100 cm und die erreichte Tiefe 130 cm. Eini-
ge Umsténde, besonders die regelméssige Objektsituiecrung in Bezuz zum Baue und
die stratigraphisch gesicherte Gleichzeitigkeit mit den grossm#hrischen Grébern
deuten an, dass es sich vielleicht um ein Baptisterium handeln k&nnte.

Der jilingere Bau hatte ebenfalls einen kreisf8rmigen Grundriss.Das schlecht
‘erhaltene Negativ des Grundgem#uers,in einem bestimmten Abstand die Richtung des
grossm8hrischen Kirchenbaues verfolgend, war in die graue aschige Schichte aus
dem 10.-11. Jahrh. eingetieft, welche beide Phasen trennte. In die jiingere Phase
kann man scheinbar auch eine kleinere Gruppe von Gr&bern ohne Grabbeigaben ein-
reihen,deren Grabgruben bereits in der grauen Siedlungsschichte in néchster siid-
stlicher Nachbarschaft von der romanischen /?/ Kirche eingetieft waren. Auf der
Destruktion dieses jlingeren Baues lag unter einer Schutfschichte das Fundament-
fragment eines mittelalterlichen Objektes, teilweise aus Ziegeln erbaut, die auf
der QOberseite eine auffallende L&Engsrillung trugen. Dieser Bau hinterliess eine
Destruktion, die auf Blockhausresten liegt, die von m#chtigen r&tlichen ILehmbe-
wurfstiicken und einer grauen’Erdschichte mit mittelalterlichen Scherben {iber-
deckt waren. Mit der Ausgrabung, deren KOmplizierfheit durch die ungew8hnlich
verwickelte stratigraphische Situation verdoppelt ist, wird im n#chsten Jah-
re fortgesetzt werden, ’

Ende des Sommers legten wir einige Sondagen slid6stlich von der Akropolis,
auf dem norddstlichen Hange der Anhthe, auf welcher sich die Flur "Kostelisko"
befindet. Unter angeschwemmten Schlaﬁmschichten,die an einigen Stellen bis zu 2m
méchtig sind, entdeckte mar gewaltige Destruktionen von Steinfortifikationen bis
zu zwei Zonen hintereinander, die auf der einen Seite die Richtung des Walles
verfolgten, der die Flirstenburg umgibt, auf der zweiten,der Slidseite wanden sich
diese bogenfdrmig in 8stlicher Richtung zum Marchflusse. Auf den Biegungsstellen
der Befestigung gelang es auch Spuren einer Holzkonstruktion zwischen starken
Mauern aus Bruchsandstein, auf Trockenart erbaut, festzustellen. Wegen des hohen
Grundwasserstandes war die Grabung bloss in aussergewthnlich trockenen Jahreszei-
ten mBglich und konnte daher heuer nicht mehr beendet werden, sodass der jesamte
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Verlauf der Befestigung bisher nicht festgestellt werden konnte. Es scheint al-
lerdings, dess es sich um Uberreste einer Befestigungsmauer handelt,die das wei-
tere Burgwallareal, 8stlich der Akropolis schiitzen sollte.

Zur gleichen Zeit ‘wurde auch eine Grabung der Befestigung slidwestlich der
Rotunde durchgefiihrt, die bereits im vorigen Jahre begann. Die mﬁcﬁtige Befesti=-
gungsmauer, von der inneren Seite sich auf eine Sanddiine stiitzend, auf welcher
der Bau stand, erreizhte eine HBhe von 150 cm und ihr Gem#uer, aus kleineren
Sandsteinen aufgefiihrt,war auf der Aussenseite gegl&ttet und mit einer Reihe von
Holzpfosten gefestigt, die rundliche Pfostengriibchen hinterliessen. Den weiteren
Befestigungsverlauf festzustellen ist ebenfalls Aufgabe der n#chsten Grabungs-
saison, ¢

In den spéten Monaten des Jahres 1961 traten wir zu einer ausgedehnten Son-
dageaktion, auf den bisher nicht durchforschten Fl&#chen der Vorburg heran. 2Zu
diesem Zwecke beniitzten wir eincn Lxkavator der in verhdltnismdssig kurzer Zeit
Sonden in einer Gesamtlinge von urgefghr 15 km, in einer Tiefe von ca 150cm leg-
te. Die Sondageergebnisse waren iiberraschend. Die Besiedlung erfassten wir in
einer Entfernung bis zu 1000m westlich von der Akropolis. Die Sondage besfﬁtigte
die Annahme, dass die Vorburg Lkeine zusammenhéngende Einheit bildet, sondern in
eine gr8ssere Anzahl von Siedlungsgebieten zerf#llt, die mehr oder weniger be-
festigt waren. Die Siedlung, die sich dem westlichen Umkreis der Flirstenburg an-
schliesst, und deren Ausgrabung bereits im vorigen Jahre verlief, ist ebenfalls
von einer m#chtigen Stéinmauer umgeben., Ausserdem stiess man in den mit dem Bag-
ger durchgefilhrten Sonden auf zwei Lager von Nortelbruchstlicken, welche die MNBg=-
lichkeit der Existenz weiterer gemauerter Bauten andeuten, und in n8#chster N&he
der VIII. Kirche auf Triimmer einer Fundamentmauer aus Sandstein,mit grauem Kalk-
mdrtel gebunden., Die gewonnenen Sondageergebnisse wurden sorgfdltig von -Ange-
stellten des Bezirksinstitutes fiir Geodesie und Kartographie in Hodonin vermes-
sen und der urspriingliche grossm#hrische Horizont, der in den Profilen der Son-
den erfasst ist, wurde niveliert.

Vyzkum d&tskych koster z Mikuldic.

Milan Stloukal

Na dosud prozkouranych mikul@ickych pohrebistich bylo nalezeno celkem 449
koster osob mladsich dvaceti let, z nich v3ak pouze 89 bylo moZno aspon gdstednd
promérit, Presto v3ak tento soubor tém&r devadesdti ddtskych koster z 9. a 10.
stoleti je vlastnd unikdtni a predstavuje 'prvni antropologic:y naterifl, z n&hoZ
je moZno vyt&zit poznatky o ristu a vyvoji d&tské lebky pred tisici 1éty.
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i Kostry byly podle stdPi rozd&leny do Sesti ti¥iletych v&kovych skupin a jed-
né skupiny, zahrnujici 4&ti mladdi dvou let /M. Stloukal, Lebky a&ti z velkomo-
ravskyeh Mikuléie, v tisku, Sbornik Moravského musea/. U lebek bylo =zjisftovéno
16 m8r a z nich vypoditdvdno 11 .indexd. V kaZdé skupin& byly sledovdny primérné
a extrémni hodnoty. Vysledky pak byly porovndvény s vyzkumy dnedni mlddeie, pre-
dev8im s vyzkumy M., Doklddala a J. Suchého., Srovndni je ztiZeno tim, Ze na jedné
strand jsou miry zjist&né na Zivych d&tech a na druhé strand miry na lebk&ch.
Krom& toho vyzkum Zivjch d&ti pochopitelnd odd&luje divky a chlapce, kdezto na
prehistorickém materidlu je odlisent chlapeckych koster od divéich témér nemoZné
Srovndvali jsme proto nade vysledky spiSe s primé&rem hodnot chlapeckych a div-
gich. ‘ .

Srovnéni poskytlo v n&kterych bodech velmi zajimavé vysledky. Lebky mikul-
dickych d8ti m&ly ve vdech skupindch vjyrazn& v&tsi délku, ale naopak neméné& vy-
razn® mensi Sifku. Tyto rozdily se projevuji zvlasdté vyraznd v hodnotdch délko-
§irkového indexu, které jsou u mikuléickych d&ti vZdy ndpadnd niz3i, v prim&ru
témdt o devét jednotek. Je to pribliin& tyZ rozdil,jaky je mezi hlavovym indexem
dosp&lych obyvatel velkomoravskych lMikuléic a soudasného obyvatelstva Ceskoslo-
venska.

7 oblidejovych rozm8rd zlstdvd bizygomatickd §ifka u mikuléickych d&ti
vidy vyrazn& mensSi ne? u dnednich d&ti, u vysky obliéeje jsou naproti tomu roz-
dily celkem nepatrné., Projevi se to op&t v indexu oblidejovém, ktery i pifi vSech
korekeich rozdild mezi m&Fenim na lebee a na 2ivém &lovéku md prece u mikuléic-
kych d&ti vyrazn& vyssi hodnoty; staroslovanské d&ti m&ly u%3i oblicdej.

Sledujeme-1i vzrist jednotlivych absolutnich m&r, dojdeme k zajimavému
zjist&ni. Na rozdil od dneiniho stavu, kdy se prirfstky mezi jednotlivymi skupi-
nami stdle zmenduji,u mikuléickych d&ti se u poslednich skupin velikost pririst-
k& op&t zv&tsuje. U dnednich d&ti tvori wvelikost priristkd mezi jednotlivymi
skupinami k#ivku, kterd zprvu prudce stoupd a pak se stdle vice vyrovndvd. U mi-
kuldickych d&ti md tato k*ivka tvar esovity, prirfistky jsou nejvdtsi zpoldtku,
pak se ndpadnd zmenSuji a nakonec, po 13. nebo dokonce az po 1l6. roce, se opét
zvdtduji. Je dosti pravdépodobné, Ze toto pozdni zvé&tSovdni prirtstkd oznaduje
ristovou vlnu, kterd je spojena s pubertou. To by znamenalo, Ze pohlavni dospi-
vani bylo u starych Slovani proti dnesku asi o 3 roky zpozd&no, u divek podinala
puberta né&kdy mezi 13, a 16.rokem a u chlapci teprve po 16. roce. Konec puber ty
pak jiz nebylo moZno na naéem.materiéle zachytit, byllby vSak jist& silné& posu-
nut ke dvacdtému rolku.

Zajimavé a v mnohém nové bylo také zjist&ni, jak se m&ni prim&rnd hodnota
jednotlivych index% od prvni skupiny k sedmé skupind osmndcti- az dvacctiletych.
Index délkoSifkovy mé mirn¥ sestupnou tendenci, tedy lebka se s vékem prodluZuu-
Dalsi t¥i nejdilezit&jsi indexy mozkovny, délkovyskovy, Sifkovyskovy a Kodkiv
vyskovy index, Jjevi naopak tendenci vzestupnou,coZ sv3dé¢i o relativnim zvySovdni
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lebky.Index transversélnd frontoparietdlni svédd{ o relativnim roz8irtovdni &ela.
Vyrazné jsou zm¥ny zejména u indexd na oblilejové éasti. Oblidej i horni oblide]
se ndpadn¥é zudujl a podobnou zm¥nu miZeme pozorovat zejmena u indexu nosniho,
jeho# hodnoty plynule prechdzeji od hyperchamserrhinnich a% na hranici lepto-
rrhinnioh.Jesfliée tedy oba indexy oblideje a index nosni sv&ddily o vyrazném
ristu ve sméru vertikdlnim, dals{ dva ihdexy ukazuji{ na rdst rozm&rd horizontdl-
nich., Je to ptedevéim ve slabé miFfe index olnice, zejméria visk roste ndpadn& do
5i¥ky dolni éelist, co% se projevuje v rapidnim vzestupu hodnot Skerljova indexu
frontomandibuldrniho,

A%koliv soubor témér devadesdti mé&Fitelngoh d&tskych lebek z doby rise vel-
komoraveké je veliky ve srovnéni s ndlezy na jingch lokalitdch, piPece jen tento
potet nedostaduje k tomu, abychom ziskali poznatky dokonale spolehlivé. Hodno=
vdrnost nasioh zdvErd gvyduje srovndni s vfekumy dnedn{ mlddeZe a zdsadni sou-
hlas vysledkd, Pokusili jsme se vi3ak také rozdi¥rit materidl o rozm&ry a indexy
d&tskych lebek # jinfoh etaroslovanskych poh¥ebidt, Jsou to predevdim dva velké
vjzkumy,které poskytly materidl ke srovndn{, toti# Paveldfkovo zpracovdni koster
ze Starého M#sta u Uherského Hradidtd a ILiptdkova publikace antropologického ma=-
teridlu z pohFfebidt& v Kérpuszt¥ /J, Paveldik, antropologické posudky k nédlezo-
vim zprédvém o vfzkumech ve Sterém M&st¥, nepublikovéno, archiv AG 8SAV v Brné& &.
J. 791749, 372/50, 593/51 a 2177/52. J. Nemeskéri, P. Liptdk, B. Sz8ke, Le cime-
tiere du XIe sieole de Kérpuazta. Acta arohaseologica Hung. III, 1953, p. 205 =
370/. Je wvdak: tfeba hned upozornit ns problematidnost tohoto pokusu. Stejn& jako
jsou vyrazné rozdily v antropologickém slofeni -dosp&lfch populaci na zmin&nych
tifech lokalitdch, ‘jsou také podstatné rosdily v rozmérech a indexech d&tskych
lebek. P¥ehled o tom poddvd ne jlépe pripojend tabulka, v nii jsou uvedeny vedle
sebe primé&rnd hodnoty hlavnich metrickyeh oharakteristik d&tekych lebek z oné&ch
lokalit. Rozdily jsou zvl43t& markentn{ mezi hodnotami délkoSitkovdho indexn d&-
ti z Mikuldic a z Kérpuszty. Zatimco v prvnim pFipad¥ pozorujeme ono zmin&né po-
zvolné klesdni prim&rnyeh hodnot,v Kérpusztd je smér spide opaény, prim&rné hod-
noty od prvni skupiny k sedmé¢ vzristaji. Je ovBem vélmi pravd&podobné, Ze jsou

zde vysledky zkresleny malym podtem pFipadh, ktery v Kérpuszt® nikdy nedosahuje
ani deseti.

Posledni sloupec tabulky pPind3{ primdr vsech t#{ skupin /&isla v zdvor-
kédch oznadujil vEdy podet p¥{padd/. Je zajimavé, #e i vyrazné rozdily mezi hodno-
taml prvnfch t#{ sloupol se zde smaiou a Vfsledné priméry ddvaji plynule stoupa-
jiei /u délky a #itky/ 8i vice mén& plynule kleeajiof Fadu /u indexu délko3i¥ko-
vého/.Bohu#el nelze srovndvat ostatn{ miry @& indexy, protoZe Liptdkova publikace
pro_prvnioch p&t skupin jiné vibeo neuvdd{ a v Paveldikovych nélezbvich zprdvéch
je v ostatnich mirdch dostatedn¥ zastoupena pouze 3. skupina.
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Prim&rné hodnoty nejv&tsi délky lebky.

Skupina Mikuléice Staré M&sto Kérpuszta Dohrorady

il - 2 roky 156,4 /10/ - 164,5 / 2/ 57,7 /12/
2. 3 -5 let 165,9 /20/ 166,5 /12/ 165,0./ 4/ 166,0 /36/
3. 6 -8 let 170,9 /16/ 170,9 /17/ 167,7 / 8/ 170,3 /41/
4, 9 =11 let 173,6 / 8/ 174,2 / 5/ 173,6 / 5/ 173,8 /18/
5. 12 -14 let 173,3 / 6/ 173,2 / 5/ 178,0 / 4/ 174,5 /15/
6. 15 =17 let 177,7 /13/ 175,5 / 2/ 176,8 / 6/ 177,2 /21/
7. 18 =20 let 182,4 / 1/ 176,5 / 6/ 177,8 / 8/ 178,8 /21/
Prim&rné hodnoty nejv&ti{ §irky lebky.

Skupina Mikuléice Staré M&sto Kérpuszta Dohromady

1. - 2 roky 122,5 /1o/ -—- 124,0 /2/ 122,7 /12/
2. 3 =5 let 131,5 /19/ 124,8 / 9/ 124,2 /4/ 128,7 /32/
3. 6 - 8 let 135,5 /15/ 132,6 /16/ 126,9 /8/ 132,5 /39/
4, 9 =11 et 137,1 /1o/ 130,5 / 4/ 130,8 /5/ 134,0 /19/
5. 12 =14 let 136,7 / 4/ 136,8 / 5/ 135,0 /4/ 136,2 /13/
6. 15 =17 let 137,8 /13/ 126,5 / 2/ 135,7 /4/ 136,2 /19/
7. 18 =20 let 139,9 / 8/ 136,3 / 6/ 137,0 7/ 1375 /21/
Prim&rné hodnoty indexu délkositkového.

Skupina Mikuléice Staré M&sto Kérpuszta Dohromady

1. - 2 roky 78,5 /10/ - 75,4 / 2/ 79,9 /12/
2. 3 -5 let 79,9 /20/ 76,5 /9/ 75,4 / 4/ 78,4 /33/
3. 6 - 8 let 79,5 /15/ - 77,9 /16/ 5,7 / 8/ 78,1 /39/
4. 9 =11 let 19,7 / T/ 74,8 / 4/ 75,48 / 5/ 77,2 /16/
5. 12 =14 1let 78,8 / 4/ 79,0 / 5/ _ 75,9 / 4/ 78,0 /13/
6. 15 =17 let 11T {13/ 72,1/ 2/ 77,0 / 4/ 77,0 /19/
7. 18 =20 let 7645 L T 7,4 / 6/ 17,1/ 1/ 76,9 /20/

Les recherches des squelettes enfantins de Mikuldice. La vaste sépulture

de Mikuléice de 1 époque de la Grande-Moravie a offert en outre presque 90 sque=-
lettes enfantins bien conservés. S appuyant de ces trouvailles on a organisé des
recherches qui visaient a obtenir des données sur 1 accroissement et développe-
ment du crfine enfantin il y a mille ans. Les squelettes ont éte divisés en sept
groupes triennaux, puis les valeurs moyennes de chaque groupe ont été comparées
avec les données sur la grandeur actuelle de la t8te enfantine. Les enfants de
Mikuléice ont eu, dans tous les groupes,le cr@ne plus long et plus étroit; 1%in-
dice longueur-largeur a été toujours environ 9 unités-mesures plus bas que celui
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d sujourd hui.M8me le visage des enfants de Mikul&ice a été beaucoup plus étroit
que celui des enfants de nos jours. En ce qui concerne les mesures absolues.on
peut supposer que le commencement de la croissance se reliant a la puberté fut,
si on le compare avec 1°6tat actuel, de trois ans retardé.

Zvlastnosti ve struktute velkomoravského obyvatelstva.

Milan Stloukal

V minulém roce se antropologicky vyzkum kostrovych ndlezl z ‘velkomoravské-
ho hradist& Valy u Mikuléic zabyval predevdim otdzkami demografickymi. Byly se=-
staveny presné diagramy, sestrojeny umrtnostni +tabulky a vysledky podrobn& po-
rovnédny s jinymi staroslovanskymi lokalitami. V§sledky tohoto vyzkumu byly jiz
publikovédny /M. Stloukal, Struktura obyvatelstva velkomoravskych Mjkuldic, Ar-
cheologické rozhledy XIV, 1962, str. 61-83; M. Stloukal, Pokus o paleodemografii
starjoch Slovani, Demografie IV, 1962, str. 37-42/. Strohd é&isla o primdrném do-
7iti, d8tské Umrtnosti a podetnim pom¥ru mezi pohfbenymi muzi a Zenami jsou jiz
sama o sobd zajimavd a poddvaji ddle2ité informace o Zivotd starjch Slovani. Pri
srovndni n&kteryeh iudajd se soudasnymi demografickymi vyzkumy vSak vysvitnou nsk-
teré nesrovnalosti, které nelze vysv&tlit pouze tzv. posthumni selekei nebo tim,
%e jestd zdaleka neni prokopédno celé hradisko. V pri&tich sezondch odkrjvand po-
hiebidt& mohou dnedni situaci sice podstatn® zm&nit, piece v3ak ndkteré zvlast-
nosti si zaslou?i aspon predb&Zného vykladu. _

Jednou z takovych zvld3tnosti je struktura obyvatelstva poh¥beného kolem
étvrtého mikuléického kostela, tzv, mausolea. Maly kostelik se dvdma  hrobkami
uvnit? a 8 pom&rn& malym pohrebidtdm okolo 1dkd i archeologickjymi ndlezy k do-
mn&nce,%e jde o pohFebistd jednoho rodu.zvlddtnost jeho struktury spoéivd v tom,
Ze Je to jediné v&tsi slovanské pohPebist&,kde je vice koster Zenskjch nef mus3-
skych. Index maskulinity se na v&t3in& slovanskych pohiebi3t pohybuje zhruba ko-
lem 1300, to znamend, %e na 1000 koster Zenskych pripadd asi 1300 koster mu3-
skjcﬁ.Zvléétnost a nepfirozenost tohoto podetniho pomdru rozeberu pozddji,zde se
vSak setkdvdme se situaci,kterd je od normdlniho stavu odchylena opaénym smdrem,
na 1000 Zen pripadd pouze 710 muzd, tedy tém&% 60 % koster je nutno prisoudit
Zendm, '

K vysv&tleni zde snad mohou pirispét i pisemné prameny, z nich3 vyplyvé
nap?,,%e jednim z ddvodd, prod& sv. Vojtdch opustil své biskupstvi, byla marnost
jeho boje proti mnohoZenstvi zémoZnjoh vrstev v Cechdch.Rada cirkevnich i sv&t-
skjch narizeni! z 1l.a 12, stolet{ sv&#d3{ o tom, Ze polygamie, kterd byla d¥ive
b&Znd nejen u Sloveni, ale i1 u Germdnd, Keltli, Thrdki a jinde, preiivala potajdi

\
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dlouho do doby k¥estanské. V&t3i podet Zern byl znakem bohatstvi a kniZata mivala
rozsdhlé harémy. Po prichodu ktestanstvi se sice vedouci osobnosti navenek spo-
kojily pouze jednou Zenou,ve skutednosil se v3ak ostatnich %en nezfekly. Za této
situace neni vyloudeno, Ze pohiebidt® kolem mausolea je prvnim p#imo hmatatelnjm
dikazem preZivdni polygamie i ve vysp¥lém kiestanském st¥edisku v Mikuléicich,
Je tieba v3ak uvést i jiné moZné vysvdtleni; v knifeci rodin& byla pochopitelnd
v&tSina muzd bojovniky, u nichZ je zcela pravd&podobné, Ze umirali v boji a byli
pochovédni v poli, daleko od svého sidla, OvSem sprdvnost tohoto vysvdtleni je
znadnd oslabena situaci na ostatnich mikul@ickfch i jinjch slovanskjch pohiebis-
tich. :

Na v3ech ostatnich pohiebistich v Mikulicich i vibec na vSech v&tSich do-
sud prozkoumanych staroslovanskjch pohiebistich je neprirozend velky poéet mufe
skych koster,Pfihlédneme-1i k niZdimu doZiti Zen v dob® pred tisici 1éty /Zeny
uniraly v priméru asi o p&t let d¥ive neZ mu2i/, ziskdme pro 1index maskulinity
hodnotu asi 1500, tedy na t¥i kostry muZské piipadaji pouze dv& kostry Zenské,
adkoliv poletni pom&r by mdl byt zhruba vyrovnany.Pfipojme k tomu pravd&podobnou
moznost, Ze &d4st muZl - bojovnikd byla pochovdna mimo hradisko a hodnota indexu
maskulinity jedt& stoupne. Takovy nepomdr by bylo t&%ko vyrovndvat jinym oprdve
né&njm predpokladem, Ze totiZ znadénj podet slovanskych Zen byl proddvén do otroc-
tvi.

Jiné moZné vysvé&tleni vSak lze vyslovit po prostudovdni dals{ zvlddtnosti
ve struktufe staroslovanskjch pohrebist. DEtskd Umrtnost byla bezpochyby velmi
vysokd a vysoké procento nedosp&lych koster lze lonstatovat tém&F bez vyjimky na
v3ech dosud prozkoumanych pohtrebidtich.P¥#i tom viak je na v&t3in& nekropoli ple-
kvapiv® malé mnoZstvi koster nejmeniich d&ti, novorozencd a kojencd. V Mikuléi-
cich je z celkového podtu pouze 7 % koster d&ti mladsich jednoho roku; pro srov=-
ndni uvddim, %e jedtd v minulém stoleti bylo v Cechdch z celkového podtu zemie=-
lych kazdy rok p¥es 30 % d&ti do dvandcti m¥sicd.

Skutednost, %e na staroslovanskych pohtebidtich chyb&ji kostry nejmensich
dsti, se projevuje i v pom&rnd vysokém prim&rném std¥i zemPelych. V Mjkul&icich
&ini prim&rny v&k zemPeljych tém&% 28 let a na jingch lokalitdch vychdzéji &isla
velmi podobnd, spise jedtd vysai, pFesahujiei t¥icet let. A spolehlivé zdznamy o
situaci z minulého stoleti ukazuji, %e v této dob&, kdy byla jiZ medicina na vy-
soké drovni, bylo prim&rné dofiti obyvgtelstva zhruba stejné. OvéFené jdaje ze
starého Rima,ze 3védského stiedovdku i z predrevoluéni Francie pak jen znovu do-
kazuji, %e ddaj o primérném std¥i, ktery jsme ziskall z rozboru staroslovanskyjch
pohtebist, je neprirozend vysoky,a to prédvd proto, 2e chyb&ji kostry malych d&ti.

Je jisté,ze d&tské kostry podléhajf sndze zkdze neZ silné kosti dosp&lych,
pravd v mikuldickém nisku se vdak i d&tské kosti#idky =zachovaly pom&rn¥ velmi
dobfe. V nskolika pripadech byla rozezndna hrobovéd jédma tehdy, kdyZ kostra byla
zcela ztrdvena, ale podet takovych d&tskych hrobd je zcela zanedbatelny. Pii-
pustme vSak zcela nepravddpodobny p#ipad, %e se gachovalo z plvodniho podtu kos-
ter nejmendich d&ti pouze 50 % a druhd polovina nebyla nalezena. Pri pedlivosti
mikuldického vyzkumu & dobrém stavu nalezenych koster je takovy pomir témé¥ zce-
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la vylouden, ale i kdyby tomu tak skutedn& bylo, vzroste procento .d&tskych kos-
ter pouze na dvojndsobek. A tento dvojndsobek je jest& nepatrné mnoistvi proti
logicky odekdvanému stavu. Omrtnost d&ti mladdich jednoho roku by stoupla na asi
14 %, co% je sotva polovina uUmrtnosti stejn& starfch d&ti v minulém stoleti.

Neni zcela vyloudeno, #e v krestanské spolednosti mikul&ické nebylo dovo-
leno pochovavat ve svaté plid& nepok¥tdné, tedy i malé d&ti, které zemFely pred
k¥tem. Nelze vSak predev3im s jistotou tvrdit, Ze zde uZ existoval k¥est malych
d¥ti. Krom& tolio nebylo dosud nalezeno %4dné pohiebisté, kde by byvala tato ne-
kit&ndtka pohfbena. Tento viklad také nijak neptispdje k vysv&tleni podetni pie-
vahy muZskych koster nad Zenskymi.,

Ob& zvlAstnosti ve struktufe staroslovanskych pohrebist, tedy jak nepriro=-
zend velké mnozstvi muZskych koster tak i nedostatek koster novorozencid, by vy-
svétlila jedind hypothesa, I kdy? musime predpoklddat, Ze kiestanstvi jiZ na d-
zemi Velké Moravy ddvno pevn& zakofenilo, pPece jen bylo pohanstvi tak blizké,
3e jist® pPezivalo mnocho pohanskjch zvyklosti. Stopy pireZivajici polygamie,které
sledujeme na pohrebisti kolem mikuléického mausolea,jsou jednou z nich. Pohanské
ob&tistd, objevenéd v r.1959 na mikuldické akropoli nedaleko; od étvrtého kostela,
sv8déi o jiné. Pohanské zdbavy, slavnosti, hry a zvyky se udrzujl mnohde a% do
13, stoleti a cirkev s nimi svdd¥la dlouho marny zépas. Neni nikterak nemoZné,
e se pod svicnem kiesfanstvi udrzel i jiny pohansky zvyk, své doby zcela b&iny
po celé Evropd, toti? zvyk usmrcovat novorozené divky.

Quelgues traits particuliers de structure de la population de la Grande-
Moravie, L'analyse des données démographiques concernant les sépultures de Mikul-

dice et la situation des sépultures vieilles slavés en général nous a apporté
quelques traits particuliers qui exigent une explication spéciale. Tout d abord
11 s agit de ce que, sur la sépulture générique autour du mausolée de Mikul&ice,
les squelettes féminins prévalent, ce qui est un phénoméne tres rare. Au con-
traire, sur toutes les autres sépultures on trouve une majorité des squelettes
masculins, ce qui est un phénomene courant, mais, dans ce cas-lh, frappant. De
méme, ce qu‘on peut constater sur toutes les autres sépultures vieilles slaves,
c“est 1 absence surprenante des squelettes des nouveaux-nés et nourrissons; il
est irpossible d expliquer ce fait par le tomber en poussiere des minces squelet-
tes enfatins. Conformément a quelques documents écrits, nous osons expliquer

toutes ces particularités par l‘hypothése que des coutumes paiennes survivaient.

Le premier fait nous fait voir que la polygamie survivait dans la maison souve=
raine; les deux autres traits particuliers permettent 1 idde que la majoritd des

I d -
nouvelles-nées fut mise a mort.
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51lovanské kostrové pohtebistd v Hostérddkdch-ReSov&, okr. Vyskov.

Cen&k Stana
Tab.36

Dne 16, ?ijna 1961 byly zachyceny pfi bagrovdni hliny dva kostrové hroby v
Host&rddkdch-ReSov&, okres Vyskov, ¥ poloze "Kopce",zdpadn od obce mezi silnic{
do fjezda a Zeleznidni trati Brno-Pierov. V jeanom byla slovanskd néddobka., Mist-
ni u¢itel Alois Rada ohldsil nédlez do muzea ve Slavkov& u Brna a jeho teditelka
D. Saurovéd uv&domila po prohlidce nalezisdt® né3 dstav. Ndsledujicfho dne jsem
odejel do Host¥rddek, kde Jjsem zachrdnil tPeti hrob /d&tsky/, v ndmZ byly pPri
lebce &tyPi bronzové ndusnice a kordlek,u nohou skoidpky vajitka. Nepriznivé po-
8asi nejenze nedovolilo provést archeologicky vyzkum, nybrZ i znemoZnilo pokra-
dovani zemnich praci. Po jejich zahdjeni do3lo k znideni dalSich &esti hrobld, ze
kterych jsme ziskali kosterny materidl a zlomky nddob. PPi zdchranném vyzkumu od
27, 10. do 21, 11, 1961 jsme odkryli jest& 11 hrobt, takZe celkovy podet éini 20
hrobld. Jsou zajimavé jak rozmist&nim na pohtebisti, tak idpravou hrobovych jam i
inventd¥em., Uprost¥ed se nachédzely dva prostorné hroby s vnit¥ni d¥ev&nou kon-
strukeci /hroby &. 13 a 14/; v jejich bezprostfednim okoli jsme otevieli dva hro-
by s viklenky, vydlabanjmi p¥i dn¥ hrobové jdmy do boéni st&ny v nichi lezely
kostry. Opoddl jsme odkryli skupinku t#{ Zenskjch hrob%, obridcend orientovanych.
Zatimco v&t&ina ostatnich hrobl lefela ve sm&ru zhruba od jihozépadu k severovy-
chodu, tyto m&ly hlavy na severoseverovychod, nohy na jihojihozdpad. Ve dvou z
nich bylo s matkou pochovédno dit&, V prostorném hrob& &, 13 /d.280 cm, $.150 cm,
hloubka vice neZ 200 em pod dneSnim povrohem/ se velmi dob¥e zachoval dfeviny
sarkofdg, postaveny ze 5tip patrn& - srubovou konstrukei do vyse 70 cm, a nahote
prekryty kratsimi pri&nymi trdmky. Vybava bojovnika, pochovaného v tomto hrobég,
sestdvala z Zeleznjch ostruh, sekerky s ostny, Zelezné djky v kozené pochvé s
kost&nou rukojeti, z Zelezného kopi a z kovédni v8dra. Velky sousedni hrob &. 14,
po jeho% dfev&né konstrukci zidstaly jen nepatrné stopy, ukryval podobn& vybave-
ného bojovnika. 2 hrobd jsme ziskali n&kolik nddob, dv& Zelezné sekerky,dva pary
Zeleznych ostruh, dyku, kopi, no%e, prezky, bronzové a stiibrné ndudnice, skle=
néné koralky a ptresleny.

Unikdtnim ndlezem je ostruha s dlouhymi rameny, plilkruhovitymi zdchytnjmi
ploténkami a s ozubenym koledkem, otd&ivym v horizontdlni poloze, na kratkém bod-
ci. K zajimavym detaildim, objevenym v staroslovanskych hrobech pat¥i i  kozend
pochva djky, na ni3 jsou dobfe patrny sedldfské stehy.

Podle sd&leni mistniho kroniki¥e A. Rady je v kronice =zaznamendno, %e jiz
pi hloubeni prikopu pro Zeleznidni trat Brno - Prerov /asi 60m severn&ji/ v mi-
nulém stoleti byly zachyceny lidské kostry.Pozd&ji doslo k nideni hrobh pri té&z-
b& hliny na cihly, a to ve dvacdtych letech naseho stoleti.l/z té doby se' zacho-
vala ve kole typickd nddobka bludinského tvaru a jiné dva st¥epy. Dvacet hrobd,
objevenych v roce 1961,je tedy pozistatkem v&t3fho pohfebist&, které prindleielo
k zem¥d&lské osad8. Svjm rdzem se hlds{ do okruhu pohiebist s keramikou bludin-
ského typu, jaké zndme nap¥. z nedalekjch Boéovicz/, Boleradic, Bludiny aj?{ na
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nich#z se poh¥bivalo v druhé polovin® 9. stoleti, v dobd iSe Velkomoravské, po
pripadd i na poddtku 10. stoleti.

Pozndmky:

1/ Za laskavou informaci d&kuji byvalému Fediteli mistnf 8koly Janu Marting.
2/ &. stana, Slovanské kostrové pohPebistd v Bosovieich, Sbornfk I.,ESAV Archeo-
logicky ustav, pob. Brno, Brno 1960, 76-79, t. XXIII a% XXV.

3/ srovn. J. Poulik, Staroslovanské Morava, Praha 1948,
v

Slawisches SkelettgrEberfeld in Host3rddky-ReSov, Bez. Vydkov. Auf dem neu
entdeckten Gréberfelde konnten 20 GrEber geborgen we;den.Schon frilher wurde hier
eine grissere Griberanzshl bei Erdarbeiten vernichtet /Terrainherrichtungen fir

eine Eisenbahnstrecke,Ziegelei/. Zwei GrEber waren nischenartig, zwei hatten ei-
ne Holzkonstruktion. Aus den Gr#bern gewann man einige Gefésse, zwel eiserne Xx-

te, zwel Paar eisernen Sporen, eine eiserne Lanze, einen eisernen Dolch in leder
ner Schelde, Glaskorallen und Spinnwirteln. Bemerkenswert ist der Sporn mit ei-
nem horizontalen gezahnten Ridchen auf dem Stachel, den man einstimmig mit den
anderen Gegenstinden in die 2. HH1fte des 9, Jahrh. bezw. in den Beginn des 10.
Jahrh. datieren kann. Das Gr#berfeld geh®rt in den Umkreis der Griberfelder mit
Keramik des Bluéiner Typus, so wie wir sie aus BoSovice, Boleradice, Bluéina u.
a. kennen, - ’

Pokradovdni zdchranného vyzkumu na slovanském pohfebisti v Pfedmosti u Pierova.

fen&k stana

v 6ernu 1961 Jsme pokradovall v zdchrannych pracich na slovanském kostro -
vém pohtebidti v poloze "Nivky®™ v Predmosti u Pierova /srovn. zprdvu v Prehledu
vyzkumd 1960, 90-91/, Ppdatilo se ném stanovit severozdpadni okraj pohfepists a
odkryt 11 hrobd, z nichz v jednom byly ulozeny dv& d&tské kostry. Koshterny mate-
ridl se dochoval ve velmi &patném stavu. Miiodary nedosahovaly takového podtu
jako v hrobech, odkrytych na podzim minulého roku. Ziskali jsme pouze jednu nd-
dobku, t¥i Zelezné sekerky, no%e,zlomky néuénic a ndkolik dalsfch drobnych pired-
m&td.

Sondami v mistech ndlezu slovanskych Zdrovych hrobd v poloze "Pod valem"
jsme zachytili n&kolik skupin &ervenych kemend, které pochdzeji ze star3i doby
hradistni, jak svddé{ zlomky kerpmiky, nalez&né p*i jedné skupince. (el t&chto
kament, u nichZz se vyskytovaly uhliky, nelze jednoznadn& vyloZit.

Fortsetzung der Rettungsgrabung auf dem slawischen Skelettgréberfelde in
Predmosti bei Prerov, Beil der Fortsetzung der Rettung grabung /siehe P¥ehled vjz-
kumd 1960, 91/ wurden weitere 11 GrBber mit einem GefHsschen, drel eisernen Xx-
ten, Messern und einigen wenigen anderen kleinen GegenstBnden abdeckt.
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Vyzkum slovanského poh¥ebistd v Josefovd /okr. Hodonin/.

Eva Srdckovd

V letech 1958-1961 prov4dddl Archeologicky udstav €SAV, pobodka v Brnd ve
spoluprdci s muzeem v Hodonin& systematicky plosny odkryv slovanského pohiebistsd
z obdobi Velkomoravské FiZe na okraji obce Josefova /okr. Hodonin/.Vysledky vyz-
kumu maji pPispdt k pozndni kultury zem8d&lského osidleni a ke srovnédni této kul-
tury s kulturou nedalekého feuddlniho centra na hradisku v Mikuléicich, které je
od vyzkumu v Josefovd vzddleno pouze 8 km. ’

Pohtebisté se rozklddalo na ploSe 2160n°. Na této plose bylo z velkomorav-
ského obdobi odkryto celkem 176 hrobdt, jeden dvojhrob 1lidu s keramikou zvonco-
vitych pohdrd, v zdpadni &4sti ndvrsf s{d1lists 1lidu v&teFovské kultury. Na vy-
chodni stran& pohtebidtd z velkomoravského obdobi navazuje pohtebidtd tadové z
XI. stoleti, datované esovitymi zdudnicemi a svatosStdpdnskymi dendry. Na této
ploSe bylo celkem odkryto z velkomoravského obdobi 176 hrobl.

Zdsypy hrobt se jasn¥ rysovaly ve spradi po odkryt{ humusové vrstvy. S vy-
Jimkou p&ti hrobd lezely kostry na dn& hrobové jdmy v natazené “poloze naznak a
byly orientovéany od zdpadu k vychodu.Kostrovy materidl se zachoval pom8rn& Spat-
n¥; pouze v ndkolika p¥ipadech byla odkryta celd neporudend kostra.

Milodary jsou nerovnom&rn& uloZeny. V hlubokych, §irokych hrobech s dfevd-
nym obloZenim je vidy bohatstvi ndlez,proti tomu m&1ké a uzdi hroby nebyvaji tek
bohatd vybaveny a mén& ne? tfetina hrobl mé&la kostru bez milodaru.

Nejdast&ji je do hrobu kladena keramika, které bylo celkem nalezeno v 55
hrobech 65 kusti. Rovn&: velmi &astym ndlezem je Zelezny mniZ; byla Jjim vybavena
celd tretina muZskyeh, Zenskych i d&tekych hrobfi. V hrobech bojovnikd jsou ulo=-
Zeny Zelezné ostruhy a Zelezné prezky a jsou doprovdzeny Zeleznou sekerou jako
zbrani. V n&kolika hrobech muZi byla ocilka, bfitva a brousek. Do hrobd Zen byly
ddvdny predeviim Sperky,z nich? v nejv8t3im podtu ndudnice /ve 42 hrobech 63 péa-
rYy/, sklendné kordlky, bronzové lunicovité zdvésky a pliskové prsteny. Z pracov-
niho nafadi jsou to hlin&né presleny a Zelezné srpy. G

Zajimavy ndlez byl v d&tském hrobd &.18 na plode A IV.,kde na dn& hrobové
Jjémy leZely fragmenty d&tské kostry v nataZené poloze naznak, orientované od zé-
padu k vychodu. U pravé dlan& byl ulofen zelezny ni% naruSeny rzi,u pravé klis-
ni kosti zlatd keltskd duhovka typu Athenae-Alkis/dle Paulsena 146 varianta/. 24
Duhovka byla do hrobu uloZena z¥ejmd druhotn® jako kousek zlata a m&la slouZit
jako Charonova mince, jak je tomu v n&kolikas piripadech 1 v hrobech na hradisku u
Mikuléic 2.

Bohatstvi ndlezl a jejich nerovnom&rné rozloZeni v hrobech sv&déi o znadné
socidlni diferenciaci mezi obyvatelstvem i v sidlisdtich mimo centra Velkomoravské
¥#{8e. Bylo by jist® zajimavé zjistit, kde se nachdzele osada k tomuto pohtebidts
a zda se obyvatelstvo zabyvalo pouze zem&d&lstvim.

1/ Za laskavé urdeni mince ddkuji prom, hist. Jirimu Sejbalovi z MM v Brn&.
2/ J. Poulik: The Latest Archaeological Discoveries from the Period of the Great
Moravian Empire. /Historica I. 1959, str. 39/.
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Grabung auf dem slawischen Griberfelde in Josefov /Bez. Hodonin/, in den
Jahren 1958-1961 flihrte das Archiologische Institut der $SAV, Zweigstelle in Br-
no eine systematische Flichenabdeckung des slawischen Gr&@berfeldes aus der gross-
m#hrischen Zeit in Josefov /Bez. Hodonin/ durch.

Das GrHberfeld erstreckte sich auf einer Fl&che von 2160 mz.Ausser 176 G-
bern aus dem grossmBhrischen Zeitabschnitt wurde auch ein Doppelgrab mit Glok-

kenbecherkeramik freigelegt, im westlichen Teile des Gr#berfeldes eine Siedlung
der V&tetover-Kultur und auf der 8stlichen Seite knlipft an die grossm8hrischen
GrEber ein ReihengrBberfeld aus dem XI, Jahrh. an.

Der Reichtum an Funden in den grossmBhrischen Grébern, besonders aber Ke-
ramik, und ihre unregelméssige Verteilung, sprechen von einer bedeutenden sozia-
len Differenzierung auch auf Siedlungen ausserhalb der Zentren des Grossmihri-
schen Reiches,

Die Grabungsergebnisse sollen zur Erkennung der Kultur der b#uerlichen Be-
siedlung wund zu ihrem Vergleiche mit der ¥ultur des nahegelegenen grossméhri-
schen Zentrums auf dem Burgwalle in Mikuléice beitragen.

Vyzkum slovanského hradist® z 10. a% 12. stoleti u Spytihn&vi.

Boris Novotny
Tab. 37.-39.

V zé#{ roku 1961 provedl Archeologicky tistav $SAV, pob. v Brn&, za vedeni
referentova zjistovac{ vyzkum na hradisti u Spytihndvi /o. Gottwaldov/. Toto ni-
z2inné opevn&ni se kdysi rozklddalo na ostrovd mezi meandrujicimi rameny Feky Mo-
ravy,na levém biehu hlavniho toku, v poloze zvané jedt& dnes *Hradistsko® . 1/ Méni-
cimi se toky Peky bylo hradidté z velké &dsti znideno a do dnedni doby se zacho-
vala pouze vychodni &4st opevn&ni v podob& zhruba 160 m dlouhého oblouku valu
/pivodni délka oblouku pied odordnim jz. 84sti m&¥ila 188 m/. V ohbi dochovalé
&dsti se zachoval rovnd% plvodni povrch vnit¥niho aredlu /zhruba 1/7 jeho plo-
chy/. Podle pokusu o rekonstrukci prib&hu vald, provedeném na zdklad® stop vald
a p*ikopu, patrnfch nao leteckém snimku, m&lo hradists vejéity, pripadnd podkovo-
vity tvar. Jak jiZ bylo uvedeno, pivodni povrch velké &dsti aredlu hradisté 1 s
valem a prikopem byl zni&en pohybujicim se ramenem *eky, jak konedn& doklddd je-
ho pozfistatek,slepé rameno /které pPed odumFenim postupovalo ve sm&ru od zdpadu
a% k dochovenému zbytku opevndni/. Zludebni sondy na znidené plode proto nemohly
zjistit ani stopy po plvodnim povrchu vnit¥niho aredlu. Z vn&j3i strany docho-
vaného zbytku valu vznikl vyhozem jilové hliny pfi jeho budovédni p¥ikop, jeho#
mok#inaty oblouk je&t& dnes obklopuje zbytek opevnéni.

Vizkum m&l za vkol zjistit v prvni *ad®, jakym zpisobem byl budovdn val o-
pevnéni, Za tim ddelem jsme vedli vyzkumnou sondu pFes 3Bi¥ku valu v jeho orbou
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narudené 3dsti /3 x 18 m/. Profil a pddorys prifezu valu /sonda I 1 a? 9m/ uké-
zal, e z vn&jadi venkovn{ strany byl val navrden z materidlu p¥ikopu, t.j. z ji-
lovopisditého vjhozu. Jilovité vrstvy,stridajici se s pisditymi, tvoirily misty
skluzy, svaZujici se dovnit? smérem k jddru valu.

Za polovinou #{¥ky valu /v 10 a% 18 m/ podinala v hloubce 10 cm pod nyn&j-
$im, rovn&Z jiZ orbou naruSenym povrchem /pivodn& v hloubce 40 cm pod povrchem/
zhruba 30 aZ 40 cm mocnd propélend vstva jilu. /Vrstva je sloZena z horni &dsti
sv&tledervenodedého drobivého J{lu, ze stiedni &dsti, kterou tvoii vrstva derné-
ho dFev&ného popele a dolni 3dsti do syt& &dervena vypaleného jilu/. Vrstva se v
délce Tm svazovala od st¥edu valu do hloubky 150 cm pod nynd&jsim povrchem. Jak
pod propdlenou stiedovou 2dsti, tak zejména v mistech dpati valu lefely vrstvy
kamend & pordznu 1 kusy vypédleného vépence, Podloini intaktni vrstvu tvo¥il na-
modraly slin.

Abychom si ov&Fili situaci, zjisdt&nou v sond® I, vedli jsme kéntrolni son-
du III ve vzddlenosti 81 m od predeslé. Pro nds udel stadilo ji vyhloubit pouze
z vnit#ni strany do boku valu /6 x 2 m/. Rovn&% zde pod hn¥dozemni vrstvou ndsle-
dovaly j{lovo-pisdité vrstvy, které byly v hloubce 110 a% 75cm /vzhledem ke sva-
hu valu/ vypdleny za pomoci d¥eva, jeho% zbytky se rovn¥% dochovaly.Také zde le-
ely u upati vretvy plochych kamend. Do t¥etice byla analogickd situace zjist&na
sondou IV, kterou jsme vyhloubili v zdkladech orbou zcela sneseného valu, jilo-
zdpadné od sondy I.

V udseku, vymezeném existujici &dst{f t¥lesa valu a slepym ramenem ¥eky,kte-
rd kdysi znidila v&t3i &dst hradist¥, se zachoval pivodni povrch wnit¥niho are-
dlu. Na této ploSe jsme vedli sondu II /15 x 5 m/, kterou byla odkryta ¢ést
rozlehlého obytného a vyrobniho objektu se zemnicov# zahloubenou lalokovitou jé-
mou s ndlezy pozdﬁéhradiétni keramiky a zvirec{mi kostmi. Nad druhotnou viplni
lezely vrstvy v&t3ich a menSich kamend z destrukce podezdivky chaty. Rovn&% t¥s-
né& u vniti¥ni strany paty valu sonda I zachytila &dst zahloubeného prostoru s né-
lezy zlomkd keramiky, zlomku noZe, srpu a bronzovjym prstynkem.

Vyzkum tedy bezpedn& prokézal /ve t¥ech rdznjch sonddch/, %e opevnéni +to-
hoto hradiska bylo budovdno technikou zdm&rného vypalovdni slinitych vrstev za
pomoci difeva a vdpencovych kamend. Vypdlené a wiusané vrstvy vnit¥ni &dsti valu
se v zdkladech a pat® opiraly o nakladené vrstvy plochfch kamend,Analogickou si-
tuaci jsme zjistili p#i vyzkumu podobného opevnéni z pozdni doby hradidtni v po-
loze "Hridy/ mezi SudomZ¥icemi nad Moravou a Petrovem /o, Hodonin/, Rovnéi jedt&
mohutnéjs{ val hradiska v poloze "Vysokd Zahrada®™ u Dolnich V&stonic /o.Bfeclav/
byl stavén v podstat® podobnjm zpisobem, jak tomu nasvédduji kusy vdpence ve vy-
pédlenych vrstvdch, vrstvy spdleného dfeva a podklad z plochych kamend v jeho zd-
kiisdech., Nov& zjisdt&ny zpisob vystavby pozdn¥hradidtnich moravskych nizinych
opevnéni mé doposud presn¥js{ obdobu ve zkouraném nizinném slovenském hradidti v
Pobedimi u Piedtan. /Vyzkum zde provddi D. Bialekovd z Archeologického 1iistavu
SAV v Nitre/. ' v

Na hradi3ti u Spytihnévi a v okol{ byla jis d¥ive nalézdna keramika z 10.
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az 12. stoleti. /Ndlezy ve Slovéckém museu v Uherském Hradisti/. Zpisob vystavby -
opevn&ni a ndlezy vyrobkd nasvédéduji tomu, Zze tak jako hradist& "Hridy" a "Vyso=-
ké Zahrada" i Spytihn&vské "Hradidtsko" nevzniklo d¥ive ne% ve druhé poloving 10,
stolet{, Pfevdinou v&tSinu zlomkd nddob zjist&nych nadim vyzkumem lze datovat do
prib&hu 11. a 12, stoleti.

Pozoruhodnou otdzkou je rovndi umisténi zaniklého kostela.Z/Podle rekons -
trukce rozlohy opevnéni spytihn&vského hradist® /stopy po prib&hu pfikopu a valu
na leteckém snimku /leiel kostel mimo aredl hradistd. Bez bliz3ich archeologic -
kych nédlezt /kostel se h¥bitovem le?i dnes v naprimeném toku Moravy/ nelze urdit
dobu vzniku kostelni stavby.Proto zistdvé doposud oteviena otdzka jeho zaloZeni,
spojovaného s 1éty 1030 nebo 1046. V roce 1131 /v dob& vzniku listiny biskupa
Jind¥icha Zdika/ v8ak jiZ kostel stdl. RovndZ doba jeho =zdniku je bez blizdiho
archeologického vjzkumu /pokud by ho bylo lze provést/ nejistd.Roku 1228 se pfi=-
pomind ve Spytihndvi kaple, s niz byvd spojovdna existence druhého kostela /ur-
gitelné zdklady této stavby leZi dnes rovndZ pod vodou slepého ramene Moravy/.

Skuteénost, %Ze kostel byl postaven sice v blizkosti, ale pfece mimo aredl
hradidtniho dvorce, feuddlniho sprdvnihe st¥ediska /nikoliv uvnit# jak tomu bylo
ku pfikladu na hradisti "Vysokd Zahrada"/ by nejspise nasvé&ddovala tomu, Ze byl
zaloZen nikoliv jako feuddltiv, ale jiZ jako arcijdhensky/ jak je uvddédn k r.1131
tedy v dob& vzniku nové cirkevni organizace, kterd se podind vymanovat z podrudi
sv&tské moci. N

1/ Luwdvik Lyké&s, Spytihndv. Uh. Hradist& 1932, s. 13.

Vjzkum zde provédd&l I.L.lervinka /r, 1897 ndlezy pozdn¥hradiStni keramiky a
V. Hruby /r. 1932. Ndlezy keramiky, 7 noZd, 17 htebikl, hrot, zlomky ndstro-
j%, 3 parohovd 8idla, 2 pfesleny, 2 kamenné brousky, kosti prasete, psa, ko-
n&, jelens./ I.L. Gervinka, Slované na Moravé a Fi%e Velkomoravskd, s. 132.
Rukopis, Archiv AG-&sav, pob. Brno/.

2/ K. Handk, Nilez zbytkd roménského kostela na mor. Slovécku, Sbor. Velehradsky,
Nov. Pada &. 6 1935, s. 23. Obr. 1. A. Zelnitius,V.Hruby, Zbytky starého kos-
tela ve Spytihn&vi, Sbor. Velehr. 1940, s. 95. V. Hruby, Osidleni uh.hradist-
ského okresu v dob& hradistni, Sbor. Velehr., 1941, s. 61 a d.

Grabung eines slawischen Bur%walles aus dem 10, bis 12, Jahrh, bei Spyti-
hnév /Bez. Gottwaldov/. Im September 1961 ffihrte das ArchBologische Institut der
GsAV, Zweigstelle in Brno unter der Ieitung des Referenten Sondagearbeiten auf
dem Burgwalle bei Spytihndv /Bez. Gottwaldov/ durch. Diese Sumpfbefestigung er-
streckte sich einst auf einer Insel zwischen den m#andrierenden FlusslBufen der

Morava. Im Laufe der Zeit zerstSrten die sich &ndernden Flussldufe zum Grossteil
den Burgwall und es blieb nur der Ostliche Teil der Befestigung in Form eines
ungefdhr 160 m langen Wallbogens bestehen, in dessen Biegung ebenfalls die ur-
spriingliche Oberfléche des inneren Areales erhalten blieb. Aufgabe der Grabung
war es, die Bauart der Fertifikation zu ermitteln. In drei Sonden, die in ver-
schiedenen Teilen des Walles orientiert waren, konnte festgestellt werden, dass
die Befestigung in einer Technik erbaut yurde, deren Zweck es war, mit Helz und
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Kalksteinen die absichtlich ausgebrannten Mergelschichten zu festigen.Die ausge-
brannten und gestampften Schichten des inneren Wallteiles stlitzten sich in den
Fundamenten und im Wallfusse auf eine Schichte von flachen Steinen. Der &ussere
Wallteil entstand durch einfaches Herauswerfen der Mergel-und Sandschichten aus
dem auf der Aussenseite situierten Graben. Auf gleiche Weise war auch die Befe-
stigung eines anderen Sumpfburgwalles "Hrdy" bei Sudoméfice nad Moravou /Bez.
Hodonin/ erbaut werden, nur mit dem Unterschied, dass auf der Aussenseite eine
auf Trockenart gebaute Steinmauer errichtet war. Ebenfalls der noch michti_e=-
re Burgwall in der Flur "Vysokd zahrada" bei Dolni V&stonice /Bez.Bfeclav/war‘im
Grunde auf gleiche Weise erbaut worden, Eine bestimmte Analogie flir diese neun
festgestellte Bautechnik ist auf dem Sumpfbargwall in Pobedim. bei Piedtany in
der Slowakei. Nach Keramikfunden und eisernen Erzeugnissen kann gngenommen wer=-
den, dass Spytihn&vgrad frilhestens seit der zweiten H#lfte des 10. Jahrh. exi-
stierte und irgendwann wihrend desEnde d,12,J.dem Wiistungsvorgange unterlag.Nach
der Rekonstruktion des ver8deten Befestigungsverlaufes auf Grund einer ~Flugauf-
' nahme, kann angenommen werden, dass die ehemalige Kirche /ihre Fundamente liegen
heute in dem neuen Flusslaufe der Morava,die um das Jahr 1131 als Erzdiakonats -
kirche erwiihnt wird, ausserhalb des Areales der Befestigung lag. Aus dieser Tat-
sache konnte wahrgenommen werden,dass die Kirche bei ihrer Errichtung nicht mehr
dem Feudalen angehSrte, sondern in der Entstehungszeit der neuen kirchlichen Or-
ganisation in M&8hren, durch die sich diese aus der weltlichen Macht befreit, be-
reits als Erzdiskonatskirche unter das Bistum von Olomouc f&11t,

Stfedoveky vyzkum v Mikulové.

Be. Novotnj

Dne 8. tnora 1961 ozndmil J. Pundochd? z jedendctileté stiedni Skoly v Mi-
kulovd, Ze v pFizemnich mistnostech budovy byvalého piaristického kl43tera byly
pti rekonstrukénfich pracech odkryty lidské kosti a zdivo.

Podle historickych zprdv byl vybudovén v 15. stoleti n¥kde v mistech aredlu
dneiniho kostela a kldstera goticky kostelik se 3pitdlem. V pPizemni mistnosti-
/v sousedstvi rohové mistnosti byv, kldstera vedla kostela/ jsme s pomoci stu-
dentskjch brigddnikd odkryli poztstatky zékladového zdiva 60 em Sirckeého, smEfu-
jiciho ve sm¥ru od ndroZni mistnosti v délce asi 5 m Sikmo ven pod zdklady sto=
jici budovy. Zédkladové zdivo je budovdno z hrub& prFitesdvanych kamend na silnd
pisgité maltd a je z vn&jsich stran licovédno, Podle charakteru maltového pojiva
se patrn& jednd o gotické zdkladové zdivo bud zboieného kostelika nebo jeho 3pi-
t41lni stavby.

Pri nadem prizkumu bylo zjidt¥no mnoZstvi lidskych kosti pordznu roztrou=
Senfch v druhotném ulozeni hlin¥ného zdsypu pod podlahami mistnosti se zjidténym
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zdivem a ve vedlejS3i mistnosti. Kosti nelezely v piivodni poloze. Pochdzi patrng
se zru$eného hibitova, ktery se kdysi rozklddal v okoli gotického kostelika. V
zdsypu vedle zdiva lefely stiepy z uvnit? polévané nddobky renesandniho rdzu,
Mittelalterliche Forschung in liikulov., Im Erdgeschosse des ehemaligen Pia-
ristenklosters in Mikulov wurden bei Rekonstruktionsarbeiten Mauern und Menschen-

knochen entdeckt. Nach historischen Nachrichten errichtete man im 15, Jaﬁrh. ir-
gendwo im Areale der heutigen Kirche und des Klosters eine kleinere gotische
Kirche mit einem Spital., Nach dem Charaktér des MSrtels aus den abgedeckten Fun-
damenten zu schliessen, handelt es sich scheinbar um ein gotisches Fundamentge-
méuer, entweder der ver8deten Kirche oder dem Spitalsgebdude angehdrend.

Dalsi doklady rand stpedovékého osidleni v Moravidanech - soutoku, okr. Sumperk.
Jindra Nekvasil

Na. jate leto3niho roku se objevily po hluboké orb& na pravém biehu Trebiv-
ky rozorané kulturni vrstvy. Pracovnici vlastivédného krouZku z nich vyzvedli
mnozstvi st¥epd, zlomky mlynskych kamenii, ulomky mazanice a zvireci kosti. Podle
vi3ech zndmek, zvl43t¥ podle shlukd kamend, byly zde poruSeny sidlidtni stavby,
nejspise zemnice, Také na prot&jsim bFehu T¥eblivky zachytil hrobnik, A. Adamec,
pPi kopdni hrobu na htbitov¥ zemnici s ohniétém.l/Obé mista ndlez, jak z pra -
vého bfehu Tfeﬁﬁvky, tak i z levého,pochdzeji z jednoho vétsiho sidlidtniho cel-

ku,ktery v 11., 12.a snad i 13.stoleti byl zdkladem pro dalii vzrist Moravisan?’

1/ 3. Novék, Kam se dnes ukléddaji mrtvi, m&li své 51dla zivi, Kulturni zpravodaj
m&sta Mokclnice, uUnor 1962, 6.

2/ J. Nekvasil, C vyzkumu rand stPedovékého pohFebist& v Moravidanech, Severni
Morava, 7 1961, 50.

Weitere Belege der frithmittelalterlichen Besiedlung in Mpraviéany-Zusam-
menfluss, Bez. Sumperk. Heimatkundliche Mitarbeiter aus Moravidany stellten am
rechten Ufer der Tieblvka eine méchtige Kulturschichte mit Grubenhiittendestruk-
tionen, elner Menge von Scherben und Bruchstlicken von Mahlsteinen fest. Auf den

gegeniiberliegenden Ufer am Orte des heutigen Friedhofesllentdeckten sie sodann
eine weitere Grubenhlitte mit einem Feuerherd. Diese Ob jekte sind scheinbar Uber-

reste eines Burgwallesz/

Kélez pohfbu v Brn& na Dornychu.
B. Novotny.

P&kné porozumdni pro zdéchranu arpheologickjgh pamétek projevili ve Skro-
bdrn& na Dornychu. Kolektiv pracovnikd, hloubfecich jimku v budov& podnikové su-
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dédrny, narazil na chodidla lidské kostry. S jejich pomoci se poda¥*ilo odkryt ce-
lou kostru mladého muZfe, pochovaného v nataZené poloze s levou rukou podél +t&la
a pravou v klin&, Presto Ze u kostry nebyly nalezeny %4dné milodary 1lze podle
zplisobu uloZeni usoudit, Ze byl zemiely pochovén v éaéné' historické dob&. Neni
vyloudena teké moZnost, Ze se zde narazilo na hrob pohPebidt®, ndlezejiciho k
jedné z osad v podhradi, z nichZ se vytvorilo pozd¥jsi m&sto Brno.

' Ein Grabung am Dornych in Brno. In der StHrkefabrik am Dornych in Brno
stiess man bei Bauarbeiten auf Piisse eines Skelettes. Es war hier ein in Streck-
Jage bestatteter junger Mann, den linken Arm l&ng des K&rpers, den rechten im
Schesse., Bei dem Skelette fand man keine Grabbeigaben und nicht einmal "Uberre-
ste” der Kleiderausstattung. Es ist nicht ausgeschlossen, dass hier auf ein Grab
des Griberfeldes gestossen wurde, das zu einer der Ansiedlungen auf der Vorburg

von Brno gehdrt, aus welchen dann spiter die Stadt Brno entstand.

StredovEké sidlisté v Kloboukdch /okr. Bfeclav/.

Ji*i Meduna

Pri podzimni orb¥& porudili v trati "Modilky" v Kloboukdch sidelni objekty,
z jejichZ povrchu byl 3.XI1.1961 nasbirdn stifedovdky keramicky materidl. ]

Mittelalterliche Siedlung in Klobouky /Bez.Bifeclav/. In der Flur "Moc¢ilky"
wurden bei der Herbstackerung Siedlungsobjekte gestBrt,von deren Oberfléghe mit-
telalterliches keramisches Materiel gesammelt wurde.

Stopy stiedovdkého opevnéni nad Skalnim mlynem v Mgravském Krase.

Josef\Skutil

V Moravském Krase nad Skalnim mljynem v udoli Punkvy na levém jejim b¥ehu v
nejseverovychodn&jdi vysp®& srdzného vépencového prikrého bradla, naznadeného na
mapdch "Na handku", nad ustim ostrovskéhoe Suchého #lebu do udolf Punkvy jsou v
lese jen zcela nepatrné rozru3ené stopy 5lab& znatelnych vald. Fortifikace na-
prosto ovlddala pristup do vlastniho krasevéhe tzemi. Asi 1.5 km severn& odtud
lezi mohutné z¥iceniny blanenského hredu Staré zdmky /354,5/, kde jiz ani dnes
nelze ziskat povrchov& 2ddny st¥epovy materidl, aé napi. K. Absolon jest& v dob&
II.sv&tové vdlky tvrdil, Ze zde byla eteviena celd ohnist®& a topenist&.0b& uve-
dené lokality jsou navzdjem dobre viditelné. Hrédek, dosud ve vlastiv&dné lite-
ratufe neuvdd&ny, lezel tedy t&sné nad zaniklou vesnici Ponikvi /srv. L.Hosék,
Historicky mistopis zem& moravskeslezské, 1938, 312/, kterd stdvala jist® v nej-
blizsim okolf dne3nfho Skalniho mlyna, ne-1i ped jeho vlastnimi zdklady p#imo,
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ale po niz nap¥. nebylo v prlkopech, vedenych p#i rekonstrukénich vodovodnich
pracich podnikanych v okoli mlyna r, 1961, zJji3t&no =--pokud mn& bylo moZno sto-
povat-- zcela Zddnych stop.

I tento blanensky piipad ukazuje, jak by bylo nutno sepsat vS8echny morav-
ské stPedoveké tvrzky, jak to zadal u nds slibn¥ I.L.8ervinka /1942/ a v&noval
jim pozornost H. Freising /1933/ nebo v sousednim Rakousku vzorn®& Hans P.Schadén
/1953/ a identifikovat je se soudasnymi historickjymi zprdvemi a zejména Zemskydh
desk,a naopak jak by bylo dileZité archeologicky pdtrat Jje5t& po onéch tvrzkéch,
zejména v zalesn&njch oblastech pohranidnich /Jeseniky, Valadsko, Ceskomoravskd
vysodina/, o nichZ informuji tyto historické prameny a jeZ nejsou dosud zndmy
/nebo ji% byly rozrudeny a Upln& zanikly/ v terénu. Vzdjemnd konfrontace obou, k
demu3 prisp&je jist& platn& i toponymie, pfispdje k jejich pozndni a osvitleni
historické ulohy.,

Spuren eines mittelalterlichen Hausberges oberhalb der Felsenmithle im Mihr.
Karste, Oberhalb der allseits gut bekannten Felsenmithle im M&hrischen Karste be-
finden sich in Walde "Na handku" schwache Spuren einer ehemaligen Wallanlage. Es
handelt sich wahrscheinlich nur um ein kleines Objekt, das mit der nicht weit
entfernten Burg Blansko /heute nur mehr eine Ruine, 354.5m/ in Verbindung stand.
Der Standort befindet sich oberhalb des Talkessels, wo sich auch das ehemalige

Dorf "P e n- 1 k e v" befand,deren Spuren noch nicht festgestellt werden konnten.

St¥edovdky hridek v (jezd& u Boskovic.

Josef Skutil

vV Gjezd® u Boskovic je traf Hrédek, kde nejsou z¥etelny vzhledem k pojmeno-
vdni zbytky 2ddnych fortifikaci, ale vedle toho i trat Hradisko, lezici asi 2 km
jiZn& Boskovic v nadm. vy3ce 510 m v pilském polesi na hranici lesnich pododds -
leni 734 B - C /podle starého &islovdni odd&leni 53, 55/ pi¥imo . severnd Gjezda .
Iokalita je v podstat& kota 528.6, kam vede polni a lesni cesta z osady. Je to
neobyée jn& vyhodn& situovand posice 220 m nad ddolim BX1é a nad zdpadni lhotsko -
svitavskou rozlehlou kotlinou, stieZic takto lépe udolim BE1é pﬁlohod na vlastni
Boskovsko nez je tomu severndji ze Skalicka.

Terenni hi¥eben Drahanské pahorkatiny zde probfhd jihojihovychodnim - se-
veroseverozdpadnim smérem, takZe val je v jihozdpadni partii daleko ni%e poloZen
proti vnit¥nimu hradisku. SeverojiZni osa hradiska je v nejvy3s8ich mistech valo -
vého ndsypu 53 m dl. a zdpadovjchodni 51.5 m dl.,takZe pldorys je v podstatd té-
m&¥ kruhovy.Valovy ndsyp v severovychodni partii m&¥i jeS8t& dnes na korund tém&d
2 mn, ddle se zuZuje aZ na 1 m 3i{¥ky; pPlkOp Je prim&rné 2 m hluboky viéi  vnit¥-
ku hradiska 3 m, $ifka jeho dna je prﬁmérné 2 m se sklony 30°-45°, v jihozdpad ni
partii val klesd a prikop Je stdle plytsi aZ v severozdpadni partii wval Upln&
mizi nad svahem do ddoli. Ve vnitfku valu samotného bude jist¥ kamennd konstruk-
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ce,na povrchu valu na n&kterjch mistech vyEnivaji kameny brn¥nské vyvieliny. V

jiZni partii smérem od vesnice je val pfblonen a prikop preklenut pirichodem pies
2,5 m Sirokym, V severovychodni partii pired valem je mend{ mirn¥ sklon&né pla-
teau, Nejhlub3i piikop je v jihovychodni partii viéi valu 2.5 m a proti vnit¥ku
4 m.,Konstrukénd jsou zminZné terenni tpravy velice p&kn& zachovédny. Celé hradis-
to, jehoZ vnit¥ek netvofi, jak tomu obydejn& byva, plateau,ale je mirn& vln&ny,
je zalesn&no smrkovym /70%/ a jedlovym /30%/ porostem asi stdr{ 60=70 let, kde
se ojedin&le vyskytuje i mod¥*in. Upozorn&ni jist¥ zasluhuje, Ze ve vychodni par=-
tii vnitfku hradiska je plda siln& obohacena Zivinami, jak ukazuje vyluény pokryv
Chelidonium majus L. /vladtoviénik/,ktery naopak v zdpadni partii hradiska stej-
n& jako v Sirokém okoli dpln& chybi,Z Hradiska nepochdzeji dosud zcela 34dné nd-
lezy, takZe lokalitu neni moZno ani p¥ibliZn& datovat. Neni vyloudeno,Ze n&kdej-
§1 zdej3i hradisko mélo na Svitav& podobnf vyznam jako 7 km severndji polozené
hradisko u Svitdvky /389.8/./Zcela strudn¥ zaznamendvd tral J.Enjes VM II.,Bo-
skovicky okres, 1904, 194, neuvddi v8ak Vlastivida Boskovicka VIII 1931,stejné&
tak jako neuvddi lokalitu I.L.lervinka 1942; pii topografickém zam&teni hradiska
byl mn¥ v srpnu 1961 ndpomocen Ing. Chlebek z Vysoké 3koly zem&d&lské v Brns.

Mezi §jezdem a Hrddkem bjvalo podle informaci #{d.ud. M, Vitka /pisobil zde
1884-1895/ do sedmdesdtjch et min.stolet{ pastvisko,na n&m% bylo asi 40 ztetel=-
nych nasypanfch "nahrobkd" /mohyl?/, pod nimiZ pry byly kostry nezndmého stari.
Dnes uZ neni ve zmin&né poloze nic patrného a ndpadného. ‘

Ku starsi zprdvé v (zM III.,1904,75 o ndlezu kamenného klinu doddvém podle
sd&8leni sprévy skoly,%e zde byly nalezeny i pozd&ji jednotlivd neolitické kamen-
né ndstroje. ' Lo

Mittelalterlicher Hausberg in ﬁjezd bei Boskovice. In ﬁjezd, 2 km siidlich
von Boskovice befindet sich im Walde auf der AnhBhe 510 m eine noch heute sehr
gut erhaltene, fast kreisf6rmige /53 m x 51.5 m/ Wallanlage mit einen 2 m tiefen
Graben, Das Innere des Hausberges ist médssig wellenartig und im Sstlichen Teile
dicht mit Chelidonium majus L. bedeckt, das jedoch in der breitesten Umgebung
ginzlich fehlt.

Ndlez zelezné stPedovdké Zipky u Adamova /okr. Blansko/.

Josef Skutil

V Adamov& na levém brehu Svitavy v babickém polesi pri cestd® vedouei od
Sedmi bukd k Alexandrovce /527 m/ ve vzddlenosti asi 200 m od palouku nadli s.
Gejka a Ji*d Pokorn§ pom&rn® dobie zachovalou 8 cm dl.plochou Zeleznou 3ipku se
2 k#*idly do rozpdti 5 cm se zbytky zachovalého dieva v nasadel 1.4 cm, Sir.
Ndlez je uschovén u Historicko-vlastiv&dného krouzku Adamovskych strojiren. -

Fund einer mittelalterlichen Pfeilspitze aus Adamov /Bezirk Bjlansko/. In
Adamov fand man auf dem Wege zur Alexanderwarte /527 m/ eine gut erhaltene, ge-
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fliigelte eiserne Pfeilspitze mit noch erhaltenen Holz im Schafte.

St¥edové&ké pece ve Vratikov& /okr. Blansko/.

Josef Skutil

JiZn& Vratikova /okr. Blansko/ v trati zvané dnes "HabeS" na levém bifehu
potoka,ptichdzejiciho od Okrouhle a pred jeho soutokem s Valchovkou za domem Jo=-
sefa Bardka &. 42a v bfehu‘terasy potoka se nachdzi asi do 1/3 prokopany vyhoz
kotlinovité pece. Ve vyhoze ddstednd zplanyrovaném je vypdleny mazanicovity ma-
teridl s kusy sklovitych strusek, do b&la prepdleného vdpence a do Servena vVy-
préhlého piskovce. TyZ materidl z n&jakého d¥ivéj&iho vykopu byl pouiivdn na za-
rovnédni cesty na pravém brehu zmin&ného potoka za zahrddkou domu &. 42. Vpravo
vedle vykopu je kuZelovit& kotlinovitd jédma se zPetelnymi okraji a $irokym po=-
délnym vchodem.Cely objekt je aZ do detaild zcela analogicky ob&ma objektim, ja-
ké jsme prokopali r.1960 v trati Dominka u Ostrova, tedy 22 km jjv. smérem. Ana-
logie spodivéd jak v situaci /t&sné rozhrani devonu a bridlice nebo kulmu,teraso-

vity bfeh potoka v t&sném sousedstvi soutoku dvou vod/ tak ve form& jémy a cha-
" rakteru materidlu /vépenec, kusy mazanice, zapedené zbytky dFev&ného uhli, zbyt-
ky strusky s otisky v&tvi a sklovitymi povlaky s otisky jedlovych jehlidek atd./.
Ani tento objekt ve Vratikov& stejn& jako ostrovskou Dominku nebylo vSak mozno
blie podle n&jakého archeologického materidlu datovat. V nevelké vzdédlenosti
jizn& proti toku valchovs:ého potoka se nachdzeji na jeho pravém brehu daldi asi
3-4 podobné objekty. Za udelem bliZ3iho pozndni objektu, jeho funkce a zejména
jeho blizsiho stdr{i, bylo by nezbytn& nutno prozkoumat pingovity objekt samotny,
ktery bude jist¥& i svou strukturou v podstaet® zcela shodny s objekty ostrovskymi.
Nédlez neni urdité halstatského std¥{ za jaky byl poklddédn, ani stredovdkd ke -
ramika nachdzejici se v boskovickém museu z Vratikova, nepochdzi z t&chto vykopi.
Pripomind-1i se podle upozornini B. Sponera v boskovické gruntovni knize vrati-
kovskd vdpenice jiZz r. 1500, neni vyloudeno, %e miZe jit o p¥ibuznou lokalitu. Z
jinjych stfedov&kjch a snad i mladSich ndlezd vratikovskych pochdzeji v boskovio
kém museu kusy strusek a fragment charakteristické dyzny, analogické nap¥. nédle-
zdm rudicl:ym.

Skupina zcela analogickych objektd se nachdzi ddle podle wupozorn&ni ing.
Chlebka v suchdolském lese v odd., 16 mez% zPiceninami hradu Blanska a silnici
T&chov-Blansko vedle dlouhého priseku,vedouciho od novodvorské silnice /kat.
Suchdol/. Lokalita le#{ nad terennim lomem vrstevnice 500, opat na hranici mezi
vépencovym podloiim a brnénskou vyvfelinou. Snadny prlstup k¥ lokalité& je po les-
ni cest& z idold Punkvy od malé loudky 28 Skalnim mlynem mezi silnici a Punkvou.
B&Zné povrchové ohleddni v8ech t#i obJektd poskytlo opét analogicky materidl ma-
zanice.

Podrobnd zpréva bude poddna po technickém zpracovdni materidlu ostrovské
Doniinky. :
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Mittelalterlicher Backofen in Vratikev, Bezirk Blansko. Slidlich von Vrati-
kov /Bezirk Blansko/ befindet sich in der Bachterasse, hinter dem Hause Nr. 42
die Reste eines Backofens.Weitere Hhnliche Objekte /3 bis 4/ befinden .sich etwas
weiter siidlicher. In dem Abfgllschutt des ersteren Backofens befinden sich ziem-
lich reichlich gebrannter Lehm, Schlacke mit Glasur, gebrannter Kalkstein sowie
verwitterte Sandsteinstlicke. Es handelt sich hier um ganz auffallend &hnliche
Fundumst@nde /unmittelbar an der Grenze zwischen Devon-Kulm, die Lage am Bachu-

fer - Zusammenfluss, Kalksteine, Lehm im Teich,Schlackenreste mit Blattabdriicken
in der Glasur usw./ wie bei den Fundobjekten in der Flur Dominka bei Ostrov oder
im Walde, Parz.l6 bei dem Hofe Nové Dvory unweit der Mazocha, festgestellt wur-
den. Keines dieser Objekte lieferte jedoch bis heute die gewlinschten arch@clogi-
schen Funde zwecks Datierung der Fundpl&tze.

Podzemni labyrint chodeb ve Znojmé.

Boris Novotny

Ji%z dlouhou dobu bylo znédmo, Ze v podzemi Znojma existuje labyrint chodeb
a prostor. Doposud vdak nebyl zndm ani jejich rozsah ani divod, proé byly vyhlu-
bovdny. Z iniciativy pracovniki ONV ve Znojm& prikrotil brn¥nsky ustav geodesie
a kartografie k jejich systematickému prizkumu, zamdt¥eni a zmapovdni., Ke spolu-
préci na PeSeni této problematiky byl prizvdn také Archeologicky tistav ESaAv v
Brn&. Pracovnici UGAK provedli doposud zam&teni a zmapovédni asi 8 km podzemnich
¢hodeb a prilehljch prostord, které se rozklddaji v podstat® pod celym historic-
kym jédrem m&sta Znojma. Podzemni chodby,do kterych se vstupovalo ze sklepi sta-
rych gotickych a renensanénich domb, byly vyhlubovény do skdly ve dvou a2 tfech
patrech nad sebou, takZe se dnes nalézaji aZ 15 m pod nyn&jsi dtrovni povrchu.
Tvori jakoby urdité celky, které jsou viak na mnohjch mistech navzdjem propo jeny
Klikaté stény vyidstuji do slepfch prostort riznfch velikosti a v jejich st&nich
lze misty spatPfovat vyhloubené jaﬁky pro umist&ni kahancl. Ve v&t3ich vyklencich
mohly stét kdysi difev&né kultovni sodky svited. Misty vedou do hlubsich prostort
pom&rné malé vstupni prostory, které bylo moZno zamaskovat. Podzemni chodby byly
opatfeny dimyslnym systémem kolmych v8tracich Sachet riznyech velikosti. N&které
jsou tak rozm&rné, Ze se jimi bylo moZno spustit dold po provaze., Nemén& pozoru-
hodny je podzemni vodovod, zji&t&ny zatim v délce mnoha desitek metrﬁ. Tunelovi-
tym prostorem s vytesanym Zlabem protékd jedtd dnes &istd voda.

VSechny uvedené skutednosti, zdm&rnd chaotidnost chodeb, slepé prostory,
v&traci Sachty a ptivod vody, ukazuji,%e tyto ndkladn® vytesané chodby a pros-
tory byly v dobdch vdlek a drancovéni Uto¢idt¥m bohatjch m&3fand a je jich majét-
k.0 nezngmé trazedii,kterd se zde odehrdla, svdddi ndlez kosternjch pozlistatkt
¢tyr osob. Chodbj a prostory nebyly patrnd zédm&rn& oznadcny, pouze v jednom pii-
pad& zjistili pracovnici, provdd&jici prizkum odznak skiiZenjch kamenickych kla-
div. Tunely maji v&t&inou podobu valené klenby. Stropy néﬁterjch odbodénjch pros-
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tord, "mistnosti{” jsou vytesdny do tvard, piipominajfcich pozdn¥goticky "osli hi-
bet", v jinfoh by bylo mo#no spatPovat reminisoence na mirn& lomeny a v rozich

zaoblenf renesandni portdl. Nedostatek stylovfch znakd zt3iuje urdeni doby vzni-

ku t¥chto podsemnioh prostord. Jejich wvelkd rozloha vdak ukazuje, Ze musely byt

vytesdvdny dlouhd desetilet{ po vystavbé nad nimi stojfcich gotickfch a renesand

nich domd 2 1%, a 16. stoletd,

Je stnluin&, #e tyto pozoruhodné prostory, dokreslujici bohatou histérii
Znojma, jsou systematioky zkoumény a mapovény. Po provedeni bezpednostnich opa-
tren{ bude { &dst labyrintu patrné zpiistupn¥na 8irsi vefejnosti.

Unterirdisohes GHnzelgbvrinth in fmojmo, Unter dem mittelalterlichen Kern
der Stadt Znojmo erstreckt sich ein unterirdisches Labyrinth mit G&ngen und RHu-
men, die in den Felsen im zwei bis drel Stockwerken obereinander ausgeh8hlt wur-
den und die man von Kellern alter ggtischer und Renaissanzhiuser betreten konn-
te.Die unterirdischen GHnge waren mit einem sinnreichen System senkrechter Iuft-
schiichte von verschiedener Gr8ese versehen. Nicht weniger bemerkenswert ist auch
die unterirdisohe Wasserleitung.In dem tunnelartigen Raume mit gemeisselter Rin-
ne fliesst nooh heute reines Wasser.

Alle angefllhrten Tatsachen, das absichtliche G#ngelabyrinth, Sackglnge,
Inftschlichte und der Wasserzufluss zeigen, dass die mit grossem Aufwand gemeis-
selten Ginge und Rume im Kriegsseiten und wihrend Pliinderungen ein Zufluchtsort
flir die relchen Blixger und ihr Vermgen waren. Es wurden auch Skelettliberreste
von vier Permonen gefunden., Die Decken von einigen "REumen” sind in einer Form
gemeimselt werden, die an den spHtgotischen "Bselsrlicken® erinnert. In anderen
kennen wir wiederum Reminissenzen auf den sanft gebogenen und in den Ecken abge-
rundeten Renaissansportal sehen, Die grosse lusdahnung der Génge zelgt, dass man
diese wlhrend langer Jahrhzehnte errichtete, nachdem die liber ihnen stehenden
gotischen und Renaissanchiiuser aus dem Ende des 14, und dem 15. sowie 16. Jahrh.
bereits erbaut waren.
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Seznam vyzkumd a zdchrannjch akei AT GSAV, odbodky v Brn& v roce 1961.

Adamov,okr. Blansko - oj. ndlez: stiedovék

Bdnov, okr. Uh, Hradi3t& - s{dlist&:eneolit, v&tefovskd k.
Bernartice, okr. N, Jiéin - hrob:slezskd k.

Bludina, okr. Brno-venkov - depot: velatickd k.; hrob:hordkovskd k., latén
Boskovice, okr. Blansko - depot:pozdni doba bronzové

Brno - Hor. Her3pice - hrob:latén

Brno - Jirdskova &tvrt - sidli3t&:paleolit

Brno - Julindnov - hrob:k. zvoncov. pohdrt

Brno - Reckovice - sidlist&:hordkovskd k.

Dambofice, okr. Hodonin - sidlist¥:paleolit

Dolni Kounice, okr. Brno-venkov - s{dlist&: v&tetovsky t.
Dol. V&stonice, okr. Bfeclav - sfdlidt&:paleolit
Domamyslice, okr. Prost&jov - hrob:latén

Drysice, okr. Vydkov - sidl. a pohfebist&:un&ticks k.
Hodonin - hroby:¥imské obdobi

Host¥rddky - Re3ov, okr. Vy3kov - pohfebiit¥:slovanskd k.
Hrad&any, okr. Brno-venkov - sidligt&, paleolit

Hraddovice, okr. Uh. Hradidt® - sidlist&:slezskd k.
Hranice, okr. Prerov - sfdlist&:paleolit

Chrlice, okr. Brno-venkov - sidlist&:mohylové k., stFedovék
Ivan, okr. Prost&jov - pohfebidt&:luiickd k., stiedovdk
Josefov, okr. Hodonin - pohfebiit&:slovanskd k.

Klentnice, okr. Breclav - sidlist&:velaticko-podolskéd k.
Klobouky, okr. Bieclav - st¥edovdké osidleni

Kobetice, okr. Opava - sidli3t&:mor.malovand k.

Kojetin, okr. Novy Jiéin - sfdlidt¥:pichovskd k.
Kopiivnice, okr. N. Jid¢in - sidlist&:plat&nickéd k., latén
Kravate-Kouty, okr. Opava-sidlist¥: volutovd k., Fimské obdobi
Kiepice, okr. Bieclav - sidlist&: Fimské obdobi

Lhotka, okr. Krom&ri% - oj. ndlez: neolit

Lipdvka, okr. Brno-venkov - s{dlidt&:paleolit

Mikuléice, okr. Hodonin - hradisko:slovanskd k.

Mikulov, okr. B¥eclav - stPedovidké osidleni

Milovice, okr. Bifeclav-sidlidt&:paleolit, haldtat, F{imské obdob{; hrob:¥imské
obdobi{

Mi3kovice, okr. Krom&riZ - sidlist&:paleolit

Moravidany, okr. Sumperk - pohi¥ebiSt&:lufickd k., mohylovd k., sidlisté&:mor.
malovand k., stiedovik

¥&mdice u Sloupu, okr. Blansko - 0j. ndlez:neolit
Nizkovice, okr. VySkov - oj. ndlez:hordkovskd k.

Novd D&dina, okr. Krom&¥{i - sidlist&:paleolit
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RNuzifov, okr. Brno-venko?, sidlist&:paleolit

Oblekovice, okr. Znojmo-pohtebist&svelatickd k.

Ofechov, okr. Brno-venkov - sidliSté&:paleolit

Ostrov u Macochy, okr. Blansko ~ sidlit&:paleolit

Pavlov, okr. Bieclav - sidligt&:paleolit

Pekdrna - jeskyn&, okr. Brno-venkov - sfdlidt&:paleolit

Popovice u Rajhradu, okr. Brno-venkov - sidlidt&:vypichovand a mor.malovand k.
Popivky, okr. Prerov - sidlidt¥:plat&nickd k.

Pravéice, okr. Krom&#i3 - s{d1idts: latén

Pravlov, okr. Brno-venkov - hrob:undtickd k.

Predmosti okr. Pterov - pohrebist&: slovanskd k.

Pustim&¥ské Prusy, okr. Vyikov - pohPebidt&: k.zvonc. pohdrd
Rigdky, okr. Brno-venkov - oj. ndlez:ineolit }

Spytihndv, okr. Gottwaldov - hradisko:slovanskd k.

Sebetov - okr. Blansko - hrob:undtickid k.

Svébenice, okr. VySkov - hroby:#imské obdobi

Tisnov, okr. Brno-venkov - pohrebist&:luzickd k.

Tidnov, Predklédter{, okr. Brno-venkov - sidli&t&: paleolit

fjezd, okr. Blansko - 0j. nidlezsneolit, stfedov&ké osidleni

Vel., Host&rddky, okr. Bfeclav - pohPebidt&: unétickd k., s{dlistd:latén
Vratikov, okr. Blansko - sttedov&ké pece

Zno jmo - stiedov&ké chodby

7ele$ice, okr. Brno - venkov - pohfebist&:k. zvonc. pohdrd

Z1lutava, okr. Gottwaldov - sf{dlist&:paleolit
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Nédlez neolitického kamenného mlatu v N&m&icich u Sloupu
/okr. Blansko/. - Fund eines neolithischen Steinhammers
in N&mdice bei Sloup /Bezirk Blansko/.

Nédlez neolitického kamenného maltu ve Lhotce /Ch#ibsko/
na Krom&¥iZsku. - Fund eines neolithischen Steinhammers
in Thotka /ChFibsko/ bei Krom&¥iz.

Ndlez neolitického kamenného mlatu u RiZek na Rosicku.
Fund eines neolithischen Steinhammers in Ridky bei Ro-
sice.

Neolitické ndlezy z Popovic u Rajhradu. - Neclithische
Funde aus Popovice bei Rajhrad. '
Ndlez jdmy z okruhu malované keramiky v Kobeficich /okr.
Opavae/. - Fund einer Grube aus der Zeit mit m#hr. bemal-
ter EKeramik in Kobefice /Bez., Opava/.

Vyzkum vydinného sidl1i3t& Bdnov -Hrad 1961. - Erforschung
der H8hensiedlung Bédnov-Hrad 1961.

Pohfebist& zvoncovitych pohdrd v Pustimd¥skfch Prusich u
VySkova. - Gr8berfeld aus der Zeit der ‘Glockenbecherkul-
tur in Pustim&¥ské Prusy bei Vyskov.

Pab&rky z pohPebidté kultury zvoncovitych pohérﬁ u Zele-
8ic. = Lesefunde von dem Gr&#berfelde der Glockenbecher -
kultur bei Zelesice.

Hrob lidu s kulturou zvoncovitfch pohdrd z Brna - Julid-
nova. - Grab der Glockenbecherkultur aus Brno - Julidnov.
Zprdva o vyzkumu ve Velkych Host&rddkdch. - Bericht fiber
die Grabung in Velké Hostdrddky.

Dalsi in&ticky hrob ze Sebetova. - Ein weiteres Aunjetitzer
Grab aus 3ebetov.

Un&tické sid1i3t& a pohfebi3t& v Drysicich /okr. Vydkov/. .

Aunjetitzer Siedlung und Gréberfeld in Drysice /Bez. VySkov/.
ﬁnétickj hrob v Pravlovd /okr. Brno=-venkov/. = Aunjetitzer
Grab in Pravlov /Bez. Brno-venkov/.

Nédoba se Zebirky z Dolnich Kounic. - Ein Rippengefiss aus
Dolni Kounice. ’

Dalsi ndlezy z Moraviéan II., okr. Sumperk. - Weitere Funde
aus Moravidany II.

51d1i&tni{ ndlezy z Chrlie. - Siedlungsfunde aus Chrlice bei
Brno. '

Bronzovy depot z Bludiny. - Bronzedepot aus Bluéina.

Dalsd vyzkumnd sezona na pohiebidti v Oblekovicich u Znojma.
Die weitere'Grabungssaison auf dem GrEberfelde in Oblekovice.

\

43
43
44

44
45
45
47

48

49
49

50

.50

51

.

53

54

55
55



Rinovsky

Nekvasil
Peskatr
Nekvasil

Meduna
Rihovsky

Rekvasil
Paveldik

Paveldik
Skutil

Nekvasil

" Paveldik

Ludikovsky

Ludikovsky

, Meduna

Meduna

Meduna

Kral

- 109 -

0jedin&lé ndlezy z Tabulové hory u Klentnice. - Einzelfunde
vom Tafelberg /Tabulové hora/ bei Klehtnice. ‘
Popelnicové pohtebidt& luzické kultury v Moravidanech, okr.
Sumperk. - Urnengréberfeld der Lausitzer Kultur in Moravi-
¢any, Bez. Sumperk.

Nové nédlezy z luZického pohiebist& v Ivani, okr. Prostdjov.
Neue Funde von dem Lausitzer GrEberfeld in Ivan, Bez.Prost&-
Jove

Nélez novych hrobd na luZickém poh¥ebidti v TiSnov&, okr.
Brno-venkov. - Zur Entdeckung neuer Gr&ber auf dem TLausitzer
Gr&berfeld in TisSnov, Bez,-Brno-venkov.

Objev depotu bronzovych predm&td v Boskovicich /okr. Blansko/.
Entdeckung eines Bronzedepots in Boskovice /Bez.Blansko/.
Zdrovy hrob hordkovské kultury z Bludiny. - Brandgrab der Ho-
rédkover Kultur aus Bluéina,

0jedin&ly ndlez hordkovské kultury v NiZkovicich, okr. Slavkov.

Einzelfund aus der Zeit der Hordkover Kultur in NiZkovice,Bez.
Slavkov,

%4rovy hrob slezské kultury z Bernartic /okr. N. Jiéin/.
Brandgrab der Schlesischen Kultur aus Bernartice /Bez, Novy
Jigin/. »

0jedin¥ly ndlez slezské jdmy v Hraddovicich - §jezdech. - Ein-
zelfund aus einer schlesischen Grube in Hraddovice-fjezdy.
Stopy halstatského osidleni v Brn&-Reékovicich. - Spuren einer
hallstattzeitlichen Besiedlung in Brno - Redkovice.

HalStatské stiepy z Popivek, okr: Pferov. - Hallstattzeitliche
Scherben aus Popivky, Bez. Prerov. :

Halstatské a laténské s{dlisdt® u Koprivnice. - Hallstatt-und
latenezeitliche Siedlung bei Kopiivnice.

Vyzkum laténského sidlisdt& ve Velkych Hostdrddkdch. - Ausgra-
bung der latenezeitlichen Siedlung in Velké Host&rddky. .
Keltské pohPebist¥ v Bludind u Zidlochovic. - Keltisches Gri-
berfeld in Bludina bei Zidlochovice.

Ndlez laténského kostrového hrobu v Domamyslicich /okr. Prosté&-
jov/. - Fund eines latenezeitlichen Skelettgrabes in Domamysli-
ce /Bez, Prost&jov/.

Lgténskj biritudlni dvojhrob v Brn&-Hornich Herspicich. - La-
tenezeitliches birituales Doppelgrab in Brno Horni-Herspice.
Vizkun laténského sidlist& v Pravéicich /okr. Krom&riz/.
Grabung der latenezeitlichen Siedlung in Pravéice /Bez.Krom&-
riz/. _
Zachranovaci vyzkum na sidlidti pichovské kultury v Kojetin&,
okr, Novy Jid¢in. - Bergungsgrabung auf der Siedlung der Plicho-
ver=Kultur in Kojetin, Bez, Novy Jid&in,
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*

51d118t& volutové kultury a z mladiiho obdobi *imského ci- 73
sarstvi v Kravafich-Koutech., - Siedlung mit Volutenkeramik

dhd aus der jiingeren rdmischen Kaiserzeit in Kravaie-Kouty. »
Objev Zelezd¥ské dilny z doby ¥imské na s{dlisti u Kiepic, T4
okr, Bifeclay. = Entdeckung einer Eisenwerkstitte aus der r&-
mischen Kaiserzeit auf der Siedlung bei Kiepice, Bez. Biec-

lav.

Pozndmka k ndlezu hrobt z doby Fimské ve Svdbenicich u Vys- 78
kova. - Bemerkung zu den Gr&berfunden aus der rdmischen ‘
Kaiserzeit in Svdbenice bei Vyskov.

‘Vyzkum v Milovicich, okr. Mikulov. - Grabung in Milovice, 79
Bez. Mikulov. :
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Tab., 2. Pavlov u Mikulova.Zlomky plastik z pédlené hliny, zdv&sk; z mamutoviny a
z velké lastury,kost&né 5idlo a brouSeny valoun /pavlovien/.-Bruchstiik-
ke von Plastiken aus gebranntem Ton, Anhiéingsel aus . Mammutelfenbein u.
einer grossen Muschel, beinerne Ahlen und ein geschliffener Rollstein-

/Pavlovien/.
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hrot,
Spitze, Reiber und schaufelartiges Ger#it aus

mutelfenbein /Pavlovien/

3. Pavlov u Mikulova., 5idla

Tab,

Mam=

/pavlovien/.- Ahlen,
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4. Jeskyn& /HBhle/ Pekérna u Brna. Vykop kolem st&ny od jeskyn¥& Hadi. Ka-
menné néstroje, valoun bridlice a dva hroty ze

sobich parohd /magdalé-
nien/.~ Grabung lé#ngs der Felswand von der Schlangenh®Bhle. Steingerite,

Schiefersteinger8ll und zwei Spitzen aus Renntiergeweih /Magdalénien/.
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5. Jeskyn® /HBhle/ Pekérna u Brna. Vyb&r kamennjch ndstrojd z vfkopu na

Tab.

der

plogin¥ pred jeskyni /magdalénien/.- Auswahl an Steinindustrie aus

énien/.

Grabung auf dem Plateau vor der HBhle /Magdal
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6. Jeskyn& /Hbhle/ Pek

‘% 2z vykopu na

o

h  ndstro

ye

Brna, Vib&r kamenn
plodin& pfed jeskyni /magdalénien/.- Auswahl an Steinindustrie

Grabung auf dem Plateau vor der HBhle /Magdalénien/.
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8, Brno-Jirdskova &étvrt.Vybér paleolitické a neolitické industrie.-Auswahl

Tab.
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Tab. 9, Konskd jdma v Mor. Krase. Paleolitické nilezy. - PferdehBhle im Mibr,
Karst. Paldolithische Funde.



é keramlky.- Einige volu-

4sma v Mor.Krase. Ukdzke nédlezd volutow

nskd ]
tenkeramische Funde,

10. Ko

Tab
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Tab. 11. Konskéd jdma v Mor.Krase. Stiep volutové keram
kye.- Volutenkeramischer Scherben mit menschlicher Maske.

s aplikaci 1lidské mas-
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Tabs 12, Konskéd jéma v Mor.Krase. Neolitickd kost&nnd industrie a halstatské née
lezy.- Neolithische Knochenindustrie und hallstattzeitliche Funde.,
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Tab, 13, Konskd jéma v Mor.Krase. Ukdzka Zeleznjch stiedov8kych ndlezi.- Auswahl
an eisernen mittelalterlichen Funden,



Tab. 14. Konskéd jdma v Mor. Krase. Stiedoviké Zelezné ndlezy.-Mittelalterliche

Eisengegensténde,



-Tab. 15, Konsk4 jéma v Mor.Krase. Stiedov&ké Zelezné ndlezy.- Mittelulterliche

Eisengegensténde,
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Tabe 16. Mohelnice u Zdbfeha., Pddorys chaty XII se zlaby a objekty /vyzkum 1960~

1961./ - Grundriss der IMitte XII mit Rinnen und Objekten /Grabung 1960-
1961/.
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Tab. 17. Mohelnice u Zéb¥eha., 1, 2 hlin&né plastiky / vyzkum 1961/. Brno- Komin.
3y 4 keramika z objektd, - 1, 2 t¥nerne Plastiken / Grabung 1961 /,3, 4
Keramlk aus Objekten, '



Tab. 18. Pustim&fské Prusy, okr. Vyskov. 1 Kostrovy hrob zvoncovitfch pohdrd &.
8.=-2 Ukdzka parohovych knoflikd s - V - vrtédnim z hrobu &, 8, 3 Natepni
destidka z piskovece z hrobu &. 4. - 1 Skelettzrab der Glockenbecherkul-
tur Nr. Be- 2 Auswahl an Geweihkn8pfen mit - V. = Durchbohrung aus

dem
Grabe Nr.8, 3 Armschutzplittchen aus Sandstein aus dem Grab Nr.4.



Tab. 19. Sebetov, okr. Blansko. Kostrovy hrob un&tické kultury.- Skelettgrab der
Aunjetitzer Kultur. '



Teb, 20. 1 Nitriansky Hrddok /podle A, Todfka /, 2 V&tefov / MM. sbe Ae 5in/,3

pob. v Brn& /. -1

Klentnice / podle J. Rihovské /, 4 Dolni Kounice /40,
nach A.To&ik, 2 Sammlung A.5in, 3 nach J.Rihovsksd.
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Tab., 21. A.Oblekovice u Znojme, Bronzové predmdty a hlin¥nd nddobka ve tvaru bo-

ty; B. Klentnice u Mikuleva. Bronzova jehlice a hlindny jehlan z vels
ticko=podolského s{dlidt¥,- A, Bronzene Gegenstfinde und ein t&nernes Ge-
f8sschen in Schuhform. B. Bronzenadel und t&nerne Pyramide aus der Vela
ticer-Podoler Siedlung.



Tab, 22. Moravidany-Diledky /okr.3Sumperk/. Vnit¥ni kamennd konstrukce hrobu 500
s popelnici a schrdnkou pro ob&tni nédobky. Obvod vn&j3i kamenné  kon-
strukce je vyznaden tekovand.- Innere Steinkonstruktion des Grabes Nr
500 mit' Urne und Schrein flir Opfergefd@sschen, Der Umfang der dusseren
Steinkonstruktion ist durch Punkte gekennzeichnet.
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Tab., 23. Moravidany-Diledky /okr.5umperk/. Bronzové bfitvy a ozdoby z luZickych
hrobl.- Bronzene Rasiermesser und Schmuckgegenstinde aus Lausitzer-Gri-

bern,
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GrHbern,

Tab., 24, Moravidany-Diledky /okr.Sumperk/. Vyjb&r bronzovych jenlic a
luzickysh hrobd.- Auswahl an Bronzenadeln und ArmbiEndern aus Lausitzer

ndramkd z




Tab. 25. Boskovice, okr.Blansko.Depot bronzd z pqzdni doby bronzové, = Bronzede-

pot aus der spiten Bronzezeit.
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Tab. 26, Bludina,okr.Brno-venkov.Zérovy hrob hordkovské kultury. - Brandgrab der
Hordkover Kultur.



44,

..u|unun.unnun“““‘““
" “"“““
I 48085100000

BAMAAAMMARARAMAILIAAAAARIAA R g

"'""""""""lm"mmnm“ul“““
|
1:20

Tab. 27. Velké Host¥rddky, okr.Breclav. Pldn keltcké polozemnice Z-7/1961.- P
der keltischen Grubenwohnung 2-7/1961,

lan
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Tab. 28. Blué¢ina, okr.Brno=-venkov, Keltsky kostrovy hrob &.3/1961 a Zclezné spo-
ny z tohoto hrobu.- Keltisches Skelettgrab Nr,.3/1961 und eiserne Tibeln

aus diesem Grabe.



Tab. 29. A. Domamyslice, okr.Prostdjov. Ndlezy z laténského kostrového hrobu; B.
Brno-Horni Herdpice. Nédlczy z laténského biritudlniho dvojhrobu.- A.Fun
de aus einem latenezeitlichen Skelettgrab; B, Funde aus einem latene-
zeitlichen biritualen Doppelgrab,



Tab. 30, Pravéice, okr.Krom&#fZ. Nélezy z laténského sidli3t&.- Funde aus der la-
ttnezeitlichen Siedlung,



Tab, 31. Kojetin u Nového Ji¢ina. Predm&ty ze sidliSt& plci.ovské kultury.-Gegen-

stinde aus einer Siedlung der Puchover Kultur.



Tab, 32. KravaFe-Kouty, okr.Opava, S{dlistni keramika z pozdni doby ¥imské.Sied-
lungskeramik aus der spBten rBmischen Kaiserzeit.
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Tab. 33. KPeploe, okr,Bieclav. Sfd1i3ts z doby Fimské-chata XVI se Zelezdrskymi

pecemi, - Siedlung aus der r8mischen Kaiserzeit- Hiitte XVI mit Eisen-
schmelz8fen,
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Tab. 34, Mikuldice u Hodonfna. Nélezy z kostrovich hrobd u 9. kostela.-Funde aus

SkelettgrBbern bei der 9. Kirche.
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Tab., 35. Mikuldice u Hodonina, Predmdty z depotu Zeleznjch nidstrojli.-Gegenstinde
raus dem Depot eiserner Gegenst&nde. -



Tab, 36. Hostdrddky-Resov, okr.Vyskov. Vybdr materidlu ze slovanskjch kostrovych
hrobl.~ Auswahl an Material aus slawischen SkelettgrBbern,
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Tab, 38, Spytihn&v "HradiStsko". Sonda I. Prifez valem slovanského hradiska.Son-
de T. Qlerschnitt der Wallanlage eines slawischen Burgwalles.
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Tab. 40. MORAV A .
Vyzkumné préce v roce 1961.
Ausgrabungen im Jahre 1961.
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