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Preddvédme Beskoslovenské i zahraniéni obei archeologl a historikd dalsi
prehled vyzkumne dinnosti Archeologického istavu Ceskoslovenské akademie v&d,
- pobodky v Brn& za rok 1960. I v tomto roce dodlo k vyznamnym objevim na histo-
rickém vizemi Moravy, které mnohdy p¥inesly zcela nové poznatky k pravdkym i ¢as-
n¥ historickym d&jindm této &4sti Ceskoslc renska. Soustavné vyzkumy na sidlis-
tich, pohFebistich a hradistich, jez maji napoméhat Fesit zdvaZné problémy chro-
nologické, otdzky periodisace, a které maji‘bjt zdvainou pomickou pro chystanou
novou koncepei slovanskjch a piedslovanskych d&jin éeskjch‘zemi a Slovenska, by-
ly i v roce 1960 na Moravé doplhovdny &etnymi zdchrannymi akcemi, vyvolany-
mi riznjmi pozemnimi pracemi. Tyto zachranovaci akce,jejichz vypoéet téz v tomto
prehledu poddvédme, zjistily téZ nové dilezité lokality, &imZ je moZno doplnit a
korigovat mapy staré moravské oblasti v riiznfeh vyvojovych obdobich.

Jiz v drivéjsich letech jsme Seznamovali. archeologickou i 3ir3i vePejnost
s vysledky tohoto terénniho bddédni. Z n¥ho vyrostly té% teoretické stati a kan-
didétské préce &lend pobodky. PovaZujeme proto za spravné, aby these t&chto ob-
sdhlych kandldats%ych praci, jez nelze v dohledné dob& vytisknout v plném rozsa-
hu, byly v nadich p¥ehledech za rok 1960 zvelejnény.

0 dosud vydané P¥ehledy vyzkuml se jevil u nds i za hranicemi skuteénd
velky zéjzm a m8li jsme tedy moZnost v mnohém sm&ru kompletovat nadi ustavni
knihovnu. I kdy%Z nemdme moZnosti vyddvat tuto publikaci dobrjm tiskem, pFali by-
chom si, aby i nade PFehledy za rok 1960 byly pPijaty se stejnou pozornosti jako
predchozi. “ 4

~

Yerwort.

Wir iibergeben der tschechoslowakischen, sowie der ausléindischen arch#olo-
gisch-historischen Gemeinschaft einen weiteren Band fiber die Forschungst&tigkeit
des ArchBologischen Institutes der Tschechoslowakischen Akademie der Wissen-
schaften, Zweigstelle in Brnoe, fiir das Jahr 1960. Auch in diesem Jahre kam es
auf dem historischen Gebiete MEZhrens zu aufschlussreichen Entdeckungen, die oft
ginzlich neue Erkenntnisse zur vor - sowie friihgeschichtlichen Historie in die-
sem Teile der Tschechoslowakel brachten. Systematische Grabungen auf Siedlungen,
Grdberfeldern und Burgwidllen, welche grundlegende chronologische Probleme und
Periodisationsfragen l&sen sollen und die ein wichtiger Behelf fiir die neu vor-
bereitete Konzeption der slawischen und vorslawischen Geschichte in den b&hmi-
schen I#ndern und der Slowakei sein sollen, ergénzten im Jahre 1960 in Méhren
gahlreiche Rettungsaktionen, die durch verschiedene Erdarbeiten hervorgerufen
wurden. Durch diese Rettungsaktionen, die wir auch in dieser Ubersicht aufz&h-
len, konnten ebenfalls neue wichtige Iokalititen festgestellt werden, wodurch es
mdglich ist, die Landkarte des alten mihrischen Gebietes in verschiedenen Ent-
wicklungsabschnitten zu erg&nzen und zu korrigieren.

Bereits in friiheren Jahren machten wir die archiologische und die breitere
Offentlichkeit mit den Ergebnissen dieser Terrainforschung bekannt. Daraus er-
wuchsen ebenfalls theoretische Abhandlungen und Kandidatsarbeiten von Mitglie-
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dern der Zweigstelle. Es wire daher angebracht, dass wenigstens die Thesen die-
ser umfangreichen Kandidatsarbeiten, die man in der nichsten Zeit nicht in vol-
lem Umfange wird publizieren kbnnen, in unserem Bande von"Pfehledy fiir das Jahr
1960" verdffentlicht werden. g

Die bisherigen Ausgaben von "PPehledy vyzkumi" erfreuten sich bei uns so-
wie im Auslande eines wirklich grossen Interesses und wir hatten daher die MBg-
lichkeit in mancher Richtung unsere Institutsbficherei durch Literaturausteusch
zu komplettieren., Auch wenn nicht die M8glichkeit besteht, dass diese Publika-

 tion gut gedruckt erscheint, hegen wir doch den Wunsch, dass auch dieser Band

Von "Prehledy fiir das Jahr 1960" mit der gleichen Aufmerksamkeit aufgenommen
wird, wie die vorhergehenden.

Brno, den 15, Mai 1961. Josef P oul{ k.
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Die XKultur mit Volutenkeramik in MEhren.

Rudolf Tichy
/Thesen der Kandidatsarbelt/

Die Aufgabe dieser Arbeit ist die erste Bewertung aller m#hrischen volu-
tenkeramischen Funde, die nicht nur von neuen, sondern auch von Ausgrabungen aus
fritheren Jahren stammen. Sie wird in drei Teilen vorgelegt. Der erste Teil ent-
h&lt vor allem die Quellen der materiellen Kultur und die sich sus ihrer Analy-
se ergebenden Schlussfolgerungen, im zweiten Teil wird daes gesamte Pundmaterial
nach einzelnen Lokalitéiten vorgefiihrt, der dritte Teil besteht aus Plinen, Foto-
und Zeichentafeln. ;

Im einleitenden Kepitel wird die p o r schungshistorie der
ersten volutenkeramischen Funde in M#hren, die Klassifizierung dieser altertlm-
lichen Gruppe, ihre Stellung em Beginn unseres, spdter auch mitteleuropéischen
Neolithikums, und die neuesten Versuche ihrer inneren feineren Gliederung, erdr-
tert. Es wird auch zur diesbezﬁglichen Literatur aus den Nachbargebieten Stel-
lung genommen., In der Schlussbetrachtung wird vorgeschlagen, ob es nicht ange-
bracht wire, anstatt "Kultur mit Volutenkeramik" die Bezeichnung "G r up p e
mit Volutenkeamdik" zu beniitzen, wodurch u.E. die historische
Tatsache unterstrichen wird, dass sie ein untrennbarer, aber doch eigenartiger
Bestandteil des grossen altertiimlichen Komplexes neolithischer Kulturgruppen in
Europa ist. ’

Das S iedlungswesen umnd d ie Griaberfelder
werden im zweiten Kapitel bearbeitet. Dem eigentlichen Thema geht eine kurzge-
fasste Ubersicht der Ausbreitung dieser Gruppe in Mitteleuropa und die Festsetz-
ung ihrer Siedlungsgrenzen in Mshren, voran. Die Zahl der in Mihren bisher be-
kannten Siedlungen betrdgt ungefihr dre’undert ; einschliesslich Streufunde
z8hlt der gesamte Kataster 577 Lokalit&ten.

Auf Grund der Ergebnisse der Ausgrabung in Mohelnice bei Zéb¥eh, mit deren
Leitung ich vom Arch#iologischen Institut dcr Tschechoslowakischen Akademie der
Wissenschaften, Zweigstelle Brno, seit dem Jahre 1953 betraut bin, versuchte ich
im weiteren einige der Bauten bzw. andere Objekte zu interpretieren und die abge
deckten Hiitten typologisch, sowie chronologisch einzureihen. Mit Beriicksichti-
gung auf einige Baudetails und auf Grund der vorldufigen Analyse der Begleitkers
mik gelangte ich zur Herausbildung des bisher Hltesten volutenkeramischen TLang-
bautypes auf unserem Gebiete, d.h. eines Rechteckhauses, dessem Innenkonstrukti-
on im siidlichen Abschnitte von Pfosten getragen wird, die in drei cca 2m langen
Grébchen /ﬁinnen/ eingetieft wurden. Bei diesem Haustyp verl#uft gewlhnlich noch
auf der Aussenseite, entlang der Ostwand,eine breitere Rinne die jedoch die L&n-
ge der Wand hicht errelcht., Oft miindet diese Rinne in eine Grube mit Feuer-
stelle oder Herd. Diese Hausform, die wir mit Vorbehalt als " T y pu s Mo -
helnice™ bezeichnen kinnten, &hnelt in puncto Innenkonstruktion dem hol-
léndischen Geleen-Typus, der von den Autoren als "Pionierbau"” Dbezeichnet wird
/die begleitende Keramik ist von einer jiingeren Prégung als in Méhren{ Durch
die Festsetzung des Grossbaues mit Pfostenkonstruktion bereits zu Beginn der vo-
lutenkeramischen Entwicklung, wurde einerseits der Beweis gegen die Annahme ei-
ner auf mesolithischer Basis haftenden BEntwicklung des neolithischen Hauses in
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unserem Milieu erbracht, anderseits ein weiterer Beleg zur Bestirkung der An-
sicht vom siidéstlichen Ursprung dieser Kulturgruppe und somit des ganzen mittel-
europédischen Neolithikums vorgelegt. Dies beweist die mehrriumige Gliederung,die
weitere Entwicklung des Langbaues mit Pfostenkonstfuktion, der in manchen Fédllen
eine megaronartige Gestaltung des Grundrisses aufweist, und die Begleitkeramik.
Zur LOsung dieser Probleme haben vor allem die Ergebnisse der Grabung in Mohel-
nice im Jahre 1960 beigetragen. Wdhrend dieser wurden ausserdem zweil grosse Feu-
erherdkomplexe entdeckt, die gewiss auch als ein grundsdtzlicher Beitrag zu den
wirtschaftlich-gesellschaftlichen Fragen gewertet werden konnen.

Den Ausgrabungen auf grossen Fliichen und ihren Ergebnissen entsprechen

aber erhShte metodologische und dokumentarische Anforderungen. Gewiss sind unse-
re Erfahrungen in dieser Hinsicht noch nicht ganz zulBnglich und manche Betrach-
tung wird oft erst in weiteren Ausgrabungssaisonen gekl#rt. Wir sind uns deshalb
bewusst, dass man unsere heutigen Ansichten durch neue Abdeckungen bei uns und
in den Nachbarl&ndern, gewiss korrigieren kann und wird.
' Die Flachlandsiedlungen sind die Erkenntnisgrundquelle und der Schliissel
zur Losung von-bkonomisch-sozialen Fragen. Doch erbrachte auch die BErforschung
der H6hlenbesiedlung triftige Beweise fiir einen tieferen Ein-
blick in das Neolithikum und seinen #ltesten Reprisentanten auf unserem Gebiete-
der Gruppe mit Volutenkeramik. Da wHren vor allem die Ergebnisse aus Bdhmen und
auch der Slowakei zu nennen. Von MBhren stehen leider aus Hohlen keine solchen
Betrachtungen zur Verfligung, die als Grundlage fiir eine Klassifikation des Neo-
lithikums oder gar der Volutenkeramik dienen k&nnten.

Der Beitrag der mBhrischen volutenkeramischen Grédberfelder
ist ebenfalls ziemlich gering. Die Beweiskraft dieser TFunde ist dadurch ge-
schwlcht, dass die meisten der publizierten Grdber heute nicht mehr feststellbar
sind. Grossten Teils handelt es sich um Ausgrabungen #lteren Datums oder sog.
Rettungsaktionen. Manche Funde kann man nicht pr&@zis einreihen und ihre Identi-
fikation ist schwierig. Unsere Schlussfolgerungen kSnnen daher nur unvollsté@ndig
sein, gemédss den fragmentarischen Belegen, die uns zur Disposition stehen und
kbnnen in vielem bloss "per analogiam"” aus beweisreicheren Gebieten besprochen
werden. Trotzdem vermdgen wir manche von ihnen zur Klirung einiger gesellschaft-
licher Merkmale in diesem Zeitabschnitt der Urgeschichte beniitzen. Es ist selbst
verstédndlich, dass man den Wert der archZologischen Quellen nicht {iberschétzen
kann, daher werden unsere Betrachtungen stets durch einen hypothetischen Charak-
ter gekennzeichnet sein und bleiben in mancher Hinsicht blosse Vermutungen, be=-
sonders wenn es sich um Probleme handelt, die mit Uberbauerscheinungen verbunden
sind. Schlussfolgernd konnen wir konstatieren, dass die Trdger der Volutenkera-
mik ihre Verstorbenen bereits in der dlteren, aber anscheinend auch in der &ltes
ten Entwicklungsphase rituasl bestatteten. Einen analogen Ritus kOnnen wir eben-
falls bei anderen verwandten neolithischen Gruppen, die genetisch zusammenhingen
verfolgen.

Das dritte Kapitel ist der Materialanalyse gewldmet. Das Fehlen von ge-
schlossenen Fundkomplexen geschliffener St e inindustrie erlaubt zur
Zeit keine detaile typologisch- chronologische Gliederung dieser Gegensténde.
Die Technik des Steinschleifens - und bohrens ist schon seit dem Paldolithikum
bekannt, die Bedeutung dieser neolithischen Industrie liegt unzweifelhaft in der



- 5 =

Vermehrung von Formen und Werkzeugen in der Epoche der Erzeugungswirtschaft. Die
Anschauung fiber die Beniitzung dieser Ger#te in der Iandwirtschaft, eine heute
noch von manchen Forschern hartnickig verfochtene Interpretation, ist als untrag
bar zu betrachten. Unserer Ansicht nach, kdnnen wir in diesen, Gertite zur Holz-
ver - und bearbeitung sehen; sie k8nnten in manchen Fdllen auch als Waffen die-
nen. In manchen kann man vielleicht kultische Gegensténde vermuten. Die Dbereits
ausgesprochene Ansicht iiber die Mdglichkeiten einer Bewertung von Steinwerkzeu-
gen bezieht sich ebenfalls auf die Silexindustrie., Diese TFragen
miissen natiirlich auch weiterhin verfolgt werden und verlangen eine grossere Auf-
merksamkeit als bisher. Aus m#hrischen Funden k&nnen wir einige Silex- Kollekti-
onen von sehr archaischem Geprége nennen, die eine ziemlich altertiimlich wirken-
de Keramik begleitet. Dies 18st die bestehenden Probleme natifirlich nicht, son-
dern kompliziert sie eher noch, wenn auch die Anzahl dieser Funde ungeniigend ist,
um den Wert anderer Belege, die vom siid8stlichen Ursprung der Gruppe mit Voluten
keramik zeugen, aufwiegen zu k®nnen. Dle geringe Anzehl von be inermnen
Gegenst&&nden, welcher Umstand durch die verhHltnissmiissig kleine Daw
erhaftigkeit des Rohmaterials verursacht ist, erlaubt bloss nur ganz allgemeine
Hinweise.

Als wichtigstes Beweismaterial bleibt also auch weiterhin d i e K e r a-
m i1 k, die in gewisser Hinsicht ein empfindlicher Wegweiser der Entwicklung ist,
auch wenn sie in Gebieten, wo es zum Ubergang von der unproduktiven zur produk-
tiven Wirtschaft gelangt und die mit dem Ursprung unseres Neolithikums verbunden
werden, nicht an dessen Beginne steht. In diesem Teile der Arbeit - versuche ich
eine Ubersicht des Formen - und Verzierungsschatzes der Volutkeramik, auf Grund
eines Materialstudiums in mihrischen Museen und der Funde aus eligenen Grabungen,
wiederzugeben. Die breite Formen-und Ornamentierungsskala zeugt von einer Manig-
faltigkeit unp Reife der beschriebenen keramischen Gruppe, bereits schon in ih-
rer 8ltesten Phase. Die Erkenntnisse, die sich aus der Analyse der méhrischen
Volutenkeramik ergaben, erlaubten es uns, auch auf die Graphitbenlitzung hinzuwei
sen, die sich im Grunde auf bestimmte Formen, Verzierung und auf einen gewissen
Zeitabschnitt bindet.

Das Kapitel schliesst mit der Bewertung anderer Gegensténde.

In den nachfolgenden vier Kapiteln befasse ich mich mit Belegen, die fiir
die Einreihung der mihrischen Volutenkeramik in die relative Chronologie des
Neolithikums, die innere Gliederung dieser Keramikgruppe, die absolute Chronolo-
gie und ihren Ursprung, sowie die Beurteilung der wirtschaftlich-gesellschaftli-
chen Fragen wichtig sind. Die aus unserem Gebiete gewonnenen Beobachtungen und
Ergebnisse der komparativen Stratigraphie bestitigen die bekannte Tatsache von
der Stellung dieser Gruppe am Anfange der neolithischen Entwicklung in unseren
Léndern und sind ein ILeitfaden auch fiir ihre innere feinere Gliederung. Der Bei-
trag m8hrischer Funde ist darin zu sehen, dass es erm8glicht wurde, die #Hlteste
Phase der Volutenkeramik, in welcher das sog. "Notenkopfornament" nicht vertre-
ten ist, auszuarbeiten. Fiir letztgenannte Phase habe ich den Arbeitsterminus
" K8rds-Volutenkeramik " vorgeschlagen. Dadurch beabsichtigte ich in typologi-
scher Hinsicht die Unterschiedlichkeit dieser Phase, in welcher sog. "Barboti-
noelemente” und einige Formen iiberwiegen, zu unterstreichen, und zugleich ihre
Verbundenheit mit dem grossen Komplex altneolithischer Kulturen Siidosteuropas



-6 -

auszudriicken. Vom chronologisch- historischen Standpunikt bezeichnet dieser Ter-
minus die Trennung der #ltesten Phase von den nachfolgenden Zeitabschnitten, in
denen es anscheinend zu einem gewissen "Riickzug" der Gruppe mit Volutenkeramik
in stidéstlicher Richtung kommt. Natiirlich kenn man zwischen die einzelnen Phasen
keine scharfen Grenzen legen, da manche Elemente {iberleben wund sich ziemlich
lange halten. Dies beweist jedoch die fortlaufénde Entwicklung unserer &ltesten
neolithischen Gruppe. Die Phasen, welche in M#hren der dltesten folgen, wage ich
zur Zeit noch nicht detailliert zu zergliedern, da ich annehme, dass mich das
bisherige Material hiezu noch nicht berechtigt. Als Grundbestandteil kGnnen wir
in ihnéﬁ; wdhrend der ganzen weiteren Entwicklung, die sog. "Notenkopfkeramik"
verfolgen. Dieses Verzierungsmotiv ist einerseits dlter, anderseits aber gleich-
zeitig mit der "Stufe", in welcher das Ornament des mit Stichen oder Strichen
ausgefiillten Ritzlinienbandes prégnanter wird. Die ganze Entwicklung miindet in
der Keramik, fiir welche das aus feinen Strichen oder Stichen bestehende Ornament
kennzeichnend ist, das in Spiralen-oder Zick-Zack-Form mit oder ehne Filthrungs-
linie verwendet wird /also jenes Maferial, welches als Sdrka-Typus im breiteren
Sinne, bekannt ist/. Beziliglich dieser volutenkeramischen Endphase bin ich nicht
der Meinung, dass sie 2zu Beginn der stichbéndkeramischen Entwicklung steht. Die-
ge Gruppe betrachte ich in MHEhren als ein fremdes Element; meines Erachtens ist
sie gleichzeitig mit der Jjungen Volutenkeramik. Es handelt sich daher um ein ge-
wisses "Nebeneinander” und nicht um ein "Nacheinander"” beider sich gegenseitig
beeinflussenden neolithischen Gruppen.

Auf Grund der Analyse zuginglicher arch#dologischer Quellen und der Er-
kenntnisse einer ganzen Reihe unserer, sowie ausléndischer Forscher, kBnnen wir
den siidéstlichen Ursprung der volutenkeramischen Gruppe und dadurch unseres gan-
zen Neolithikums als bewiesen betrachten., Die Gruppe mit Volutenkeramik ist ge-
netisch mit dem Starcevo-Korts-Kreis eng verbunden und ist so ein Bestandteil
des mHchtigen europidischen neolithischen Komplexes, dessen umwdlzende O8konomi-
sche Aufgabe die bestimmende Kraft in der nachfolgenden historischen Entwicklung
war. Die relativ-chronologische Stellung dieser Gruppe /d.h. ihren Beginn/ k&n-
nen wir, meines Erachtens, in der Gleichzeitigkeit mit den Kulturen Sesklo,Star-
¢evo II, Dudegti, DIrfu und KSrds /8ltere/, sehen. Aus .dieser Schlussfolgerung
geht auch die Festsetzung der absoluten Chronologie hervor. Dies erlaubt uns den
Beginn der volutenkeramischen Entwicklung auf unserem Gebiete in das 5. Jahrtau-
send v.u.Z. zu setzen, Als Stiitze flir diese Zeitstellung sind die absoluten Cl4-
Daten zu betrachten, auch wenn wir in Erwlgung ziehen, dass diese Methode erst
am Anfange ihrer M8glichkeiten steht. Doch nehmen wir an, dass sie nicht minder
wertvoll als andere Methoden ist und dass sie in Verbindung mit rein arch#dologi-
gchen Kriterien eine festere Grundlage unserer Datierung bringt.

Aufgabe des Schlusskapitels ist die Behandlung der &konomisch - sozialen
Fragen. Die uns zur Disposition stehenden archdologischen Quellen =zeigen, dass
die Gruppe mit Volutenkeramik ein ziemlich entwickelter Komplex ist, wie es der
Gesamtcharakter der Siedlungen, sowie einzelner Siedlungsocbjekte - rechteckiger
Grossbauten mit Pfostenkonstruktion, die entwickelte Stufe der TLandwirtschaft
und scheinbar auch der Viehzucht, beweist. Zu diesen markantesten Zeichen des
alten Neolithikums treten auch andere Belege, die unter der Benennung Produkti-
onswerkzeuge - und Ger#ite zusammengefasst sind. Unter diesen nimmt ausser der
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Stein-, Silex- und Knochenindustrie, die Keramik eine hervorragende Rolle ein,
deren #lteste Phase von einem bereits fortgeschrittenem Stadium der T8pferei,
zeugt. Aus der Interpretation der Funde geht hervor, dass in diesem Zeitab-
schnitt als Form der gesellschaftlichen Organisationen das Matriarchat vore-
herrschte, wovon t&nerne Frauvenstatuetten und indirekt auch die erwdhnten Gross
bauten Zeugnis ablegen. Hier widre aber angebracht sehr vorsichtig vorzugehen
und wir kSnnen die Grenze der Vermutungen nicht iliberschreiten, denn einige Fun-
de, wie z.B. Grab Nr. 2 aus Bludéina, erlauben auch die Mutmassung der etwaigen
Existenz des "Familienpaares" schon zu dieser Zeit, auszusprechen. Andere Fest-
stellungen bezeugen wiederum das kollektive Sippenenigentum,z.B. Feuerherdkomp-
lexe am Rande der Ansiedlung. Zur LOsung dieser Fragen kOnnen nur neue Ausgra-
bungen, die sich auch mit der Verfolgung dieser Probleme befassen werden, bei-
tragen.
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Staré Zémky bei Lisen im mihrischen Xneolithikum.

Anna Medunové
/Thesen der Kandidatsarbeit/

Der erste Band der Arbeit besteht aus drei Hauptpartien:
I. Grabungsergebnisse der Hneolithischen Ansiedlung auf Staré Zamky,
II. Die Verarbeitung des Materiales,
III.Schlussfolgerungen.

I. Teil. Dieser enth&lt in der Einleitung die Beschreibung der ILokalitét
und die kurze Historie der Ausgrabungen, welche auf dieser durchgefilihrt wurden.
Von den Grabungen des Arch#ologischen Institutes der Tschechoslowakischen Akade-
mie der Wissenschaften, sind weiter Beschreibungen der Situation nach den ein-
zelnen Quadraten angefiihrt. Bei der systematischen Grabung in den Jahren 1953 -
1959 wurde ein Teil der SiedlungsflBche in Staré Zdmky abgedeckt wund erbrachte
wertvolleErkenntnisse betreffend auch die &neolithische Besiedlung. Vor allem
ist es die Feststellung von drei auf einander liegenden
dneolithischen S ¢ h i ¢c h t e n, unter welchen noch an einigen Stellen eine
schwiichere Schichte mit mihr.bemalter Keramik beobachtet werden konnte. Die Fér-
buhg der Schichten war unterschiedlich. Die #lteste Schichte III war zementgrau,
die mittlere II gelblichgrau und die jlingste I war braun, mit einer bedeutenden
Beimischung von Lehmbewurfbruchstiicken. Die beiden grauen konnte man sehr  gut
von der braunen Schichte I unterscheiden, untereinander.jedoch waren diese an
manchen Stellen schwer von einander zu erkennen. Die Berechtigung dieser Schich-
ten ist dadurch gegeben, dass zwischen ihnen Fussb8den von Siedlungsobjekten la-
gen. Das weitere Kapitel behandelt Siedlungsob jekte. Es konnten
zwel Arten von Hiitten festgestellt werden. Die &lteren sind jene, welche wir zwi
schen den Schichten IIT und II erfassen konnten. Es waren dies "Ploééadkj“ mit
rechteckigem Grundriss /ungefihr 360 x 400 cm/, deren W&nde durch seichte Funda-
mentgrédbchen markiert waren und deren Fussboden eine gelbliche gestampfte
Schichte bildete. Im Inneren der Hiitte befanden sich 2zwei Heizst&dtten - ein
Backofen mit Steinkonstruktion und in der Ecke eine kreisfOrmige Feuerstd@tte.Die
Wanddestruktion - ein schwach ausgebrannter IL&ssblock - zeugt fiir das Faktum,
dass das Baumaterial dieser Hiitten scheinbar {iberwiegend lehmig war. Uberreste
jlingerer Objekte wurden in der Schichte I festgestellt. In diesem Falle handelte
es sich wieder um nicht eingetiefte Bauten, deren Destruktionen Flichen hart
ausgebrannten Lehmbewurfes mit Abdrficken von Ruten und gespaltenen Holzstiicken
bildeten. Auf Grund der Analogien von unseren sowie fremden Lokalitlten kam ich
zu der Schlussfolgerung, dass es sich in LiZen um eine im mitteleuropBischen Mi-
lieu ungewShnliche Baukonstruktion handelte. Der Lehm hatte in diesem Falle eine
grunds&tzliche Bedeutung und fiberwog das Holz. Ein derartiges Baumaterial macht
sich im siiddstlichen Balkan und im Gebiete des Schwarzen Meeres geltend. Auch
die Tatsache, dass es sich in Lifen um Bauten auf ebener Erde handelt, die im
Zusammenhange mit den lehmigen Destruktionen der Winde in unserem Gebiete unge-
wohnlich sind, zeigt nach Osten und Stidosten, wo im Milieu der Tripolje-EKultur,
hauptséchlich in ihrer mittleren Phase, "Plo8dadky” mit Lehmwinden ohne Spuren
von Pfosten, eine typische Erscheinung sind. Trotzdem wir vorl&ufig ein nur man-
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gelhaftes Material besitzen, kOnnen wir mit einer Beeinflussung aus dieser Re-
gion rechnen und vielleicht sind gerade die Bauten aus Staré Zdmky in Brno - Li-
Sen ein weiterer Beleg fiir die Beziehungen unseres Gebietes zum Osten wund Siid-
osten. Eine weitere bedeutungsvolle Feststellung war die Entdeckung eines G r a-
b e n s, der die Landzunge von Staré Zémky quer, fast in der HElfte der gesam-
ten Fléche, in sfiddstlicher Richtung durchschnitt. An den Enden bog sich dieser
bogenfdrmig ein. Der Eingang in die Einfriedung wurde ungeffhr in einem Drittel
der gesamten Flichenbreite festgestellt. Die Bedeutung und der Zweck des Gra-
bens héngt mit den Skonomisch-sozialen Verh#ltnissen auf HBhensiedlungen jener
Zeit zusammen.

Der II. Teil behandelt die Bearbeitung des Materiales. Die m#hr. bemalte
Keramik aus Staré Zdmky gehdrt in die jlingere Phase dieser Kultur. Ihr h#ufiges
Vorkommen auf HShensiedlungen wird von J. Bthm als Beweis der inneren Zusammen-
h#nge zwischen den donalsndischen St#mmen und ihren #neolithischen Nachfolgern
ausgelegt. Das Material aus drel &neolithischen Schichten kann man auf Grund ei-
nes Vergleiches mit den stratigraphischen Ergebnissen auf Staré Zamky bei Jevi-
8ovice /J. Palliardi/ folgend klassifizieren: Die Schichte III k®nnen wir gemiss
der liberwiegenden Mehrzahl der Keramik mit der Schichte Gl von Jevidovice syn-
chronisieren und ihren Beginn kOnnte man m&glich zu Ende von JeviSovice C2 le-
gen. Der Inhalt der Schichte II {berschreitet zeitlich nicht den durch die
Schichte Cl von JeviSovice représentierten Abschnitt. Der keramische Inhalt der
mittleren Schichte von Lifen verzeichnete gegenfiber der Schichte III keine
durchdringenden Verﬁnderungen; eher wird es notwemdig sein, in dieser die Fort-
setzung der Entwicklung der vorangehenden #Itesten Schichte 2zu sehen, die im
Terrain haupts&chlich deshalb feststellbar war, weil die mittlere Schichte von
der &ltesten durch die Hiittenfussbdden getrennt war. Es ist nicht zu bezweifeln,
dass es sich bei den Schichten III und II in Li8en wirklich um zwei Besiedlungs-
phasen handelt, deren Kulturinhalt jedoch im wesentlichen eine Einheit bildet,
in der man auch selbstverstindlich eine bestimmte Entwicklung verfolgen kann,
wodurch es mSglich wire, manche Unterschiede in der Fiille beider Schichten zu
erkléren. Was die Schichte I betrifft sind einige Tatsachen anzufiihren. Im Ge-
gensatz zu JeviSovice, wo zwischen der Schichte Cl und B ein deutlicher Unter-
schied besteht, der scheinbar durch die Unterbrechung der Entwicklung und das
Auftreten neuer Kulturelemente entstand, kann man in Lifen diese Unterbrechung
nicht belegen, im Gegenteil, bei eingehendem Vergleich findet man, dass der
Schichteninhalt I unmittelbar an die vorhergehende Entwicklung ankniipft. Den
Jiingeren Charaskter der Schichte bestd#tigt das Vorkommen einiger neuer Elemente,
die fiir das Jjunge ZXneolithikum typisch sind. Auf der anderen Seite fehlen in der
Schichte I einige Elemente génzlich, die in JeviSovice B laufend sind. Alle
diese festgestellten Abweichungen zeugen dafiir, dass die chronologischen Bezie-
hungen zwischen Lifen I und Jevi$ovice B nicht so direkt sind, wie dies auf den
ersten Blick schien, Die Schichte LiSen I hat einen etwas Hlteren Charakter und
auch kulturell unterscheidet sich ihre Fiille von JeviSovice B. Das keramische
Inventar aller drei Schichten ist ein Bestandteil des grossen Kulturkomplexes
mit kannelierter Keramik. Der stirkste Teil ist, ausser dem mit Kanneluren ver-
zierten Material, die Keramik mit plastischer gekerbter Leiste. Ihr hiufiges Vor
kommen im Material der kannelierten Keramik fiihrte zu der Ansicht, dass gerade
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in dieser Kultur die Vorlagen, fiir die reich mit plastischer gekerbter TIeiste
verzierte Keramik zu suchen sind, die flir das junge ZXneolithikum %ypisch ist.
Die Frage iiber den Ursprung und die Verbreitung dieses Ornamentes ist jedoch
bisher noch nicht gekl&ért. In letzter Zeit entwickelte sich eine Diskussion {iber
die Bedeutung der Keramik, die mit Furchenstich verziert ist. Solange die TFrage
fiber die Stellung dieser Gruppe in unserem Xneolithikum nicht geldst sein wird,
miissen wir bloss konstatieren, dass unsere Ausgrabung von neuem, die schon frii-
her bekannte Tatsache bestétigte, dass dieser keramische Typus in MBhren gleich-
zeitig mit der kannelierten Keramik Hlteren Charakters vorkommt. Von kleineren
tBnernen Gegensténden sind am meisten Spinnwirteln, Gewichte und in einem klei-
nen Ausmasse Spulen und tdnerne Loffel vertreten. Eine Sonderheit sind t&nerne
H8rner. Von drei Plastiken ist ein Frauenidol am interessantésten, das seine
allernéchsten Analogien in dem Idol aus Branéa in der Slowakei hat. Ein interes-
santer Fund sind tO6nerne Miniaturschemel, deren Ursprung man im &#g#ischen Mi-
lieu suchen kann., Analoge balkanische Funde zeichnen den Weg,~woher die Minia-
turmdbelstiicke bis zu uns gelangten. Sehr h8ufig machte sich auf der Siedlung in
IiSen die Stein - und Knochenindustrie geltend. Eine Sonderstellung und Bedeu-
tung hat der Depotfund von kupfernen Werkzeugen. Dieser wurde in der jlingsten
dneolithischen Schichte gefunden, die ein Terminus post quem fiir die Datierung
des Fundes ist. Das typologisch markanteste einschneidige Beil, mit der paralell
zur Schneide verlaufenden Schaft&ffnung, geh8rt in Garadins Gruppe III, 1, d.h.
zu den Beilen des Baniabic-Typus. Zahlreiche Analogien kennen wir aus dem Karpa-
tenbecken und aus Kuban, sporadisch kommen diese auch in Deutschland und OUster-
reich vor. Mit Rilicksicht auf das seltene Vorkommen in unseren Gebieten muss man
diesen Fund als Import betrachten. Dies bestd#tigt auch die chemische Analyse,
die auf siebenbfirgisches Erz hinweist. Von den Schmuckgegenst&@nden ist der wich-
tigste eine knBcherne Glirtelspange, deren Ursprung wir nach J. Werner im Karpa-
tenbecken suchen miissen. L. Hdjek geht noch weiter und fiihrt Prototypen bis aus
Troja II-V an. Formlich hingt diese Spange auch mit den zweiteiligen Spangen des
nordischen Typus zusammen. ErwdZhnenswert ist ebenfalls das Vorkommen marmorner
Korallen, die ihre Analogien in reichen Schniiren dieser Schmuckgegensténde in
Frauengrébern der Bodrogkeresztur - Kultur haben.

Der III. Teil enth&#lt die abschliessende Bewertung des TFundmateriales,
hauptséichlich dessen Beziehungen zu Staré Zémky bel JeviSovice und den Vergleich
der Chronologie J. Palliardis mit den Erkenntnissen, die sich aus der Grabung
auf Staré Zdmky ergaben, die Einreihung in die mitteleuropdische Entwicklung und
die dkonomisch- sozialen Schlussfolgerungen. A

"J. Neustupny meinte bei der Tagung {iber die Chrﬁpologie der Friihgeschichte
in der Tschechoslowakei, dass die Grabung in ILi%en scheinbar die Iiicke ausfiil-
len wird, die sich in JeviSovice zwischen dem Inhalt der beiden &lteren Schich-
ten und dem Inhalt der Schichte B ergab. Diese Voraussetzung erfiillte die Gra-
bung in LiSen in dem Sinne, dass man die kannelierte Keramik in LiZen bis in die
jingste Siedlungsphase verfolgen kann; auch in ihr macht sie sich als dominie-
render Bestandteil geltend, wihrend das fibrige Material, das Merkmale des jungen
Ineolithikums tr8gt, gering an der Zahl ist. Die untere Grenze der jiingsten
Schichte in LiZen ist ziemlich deutlich durch die Beziehungen zu JeviSovice und
auch zur mittleren Schichte in LiSen gegeben. Die Frage ihres Endes ist kompli-
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zierter, da diese von der LOsung der Position des arch#ologischen Inhaltes der
Schichte B im Rahmen des gesamten m¥hrischen JungBneolithikums und von der X1&-
rung der Beziehung des Inhaltes dieser Schichte zu den benachbarten Gebieten ab-
h#ngt. Mit diesem hEingt ebenfalls die Notwendigkeit zusammen, die territoriale
Ausdehnung und die Gultigkeit beider Stratigraphien zu bestimmen, sowie zu kl&-
ren, in welchem Masse man mit«Abweichungen rechnen muss, die durch geographische
Unterschiede verursacht sind. Mit Rlcksicht 2zu dem gesamten Charskter der
Schichte scheint es, dass man ihr Ende m&glicherweise wirklich etwas tiefer als
in JeviSovice B wird legen kO6nnen. Der siidSstliche Impuls aus dem slavonischen
Gebiete war in Ligeii nicht so intensiv, dass dieser der dortigen jiingsten Be-
siedlung seinen so markanten Stempel, wie in Jevi8ovice B aufdriicken konnte.

Die Stratigraphie in Staré Zémky bei JeviSovice, sowie in LiSen erfasst in
gewisser Hinsicht eine lokale Entwicklung auf den genannten Siedlungen, in einem
bestimmten zeitlichen Abschnitte, der nicht mit den geschlossenen ZKulturstufen
im arch&ologischen Wortsinne iibereinstimmen muss. Die Abgrenzug der einzelnen
Phasen, wie sie in der Schichtenfolge représentiert werden, decken sich auf den
beidgn TLokalit#ten scheinbar nicht. Dies ist begreiflich, da die Schichten in
IiSen im Grunde eigentlich Bauphasen einer steten Entwicklung sind. Die Strati-
graphie in LiSen bestHtigte im Ganzen die stratigraphischen Beobachtungen J.
Palliardis. Sie verleugnete nicht seine drei Entwicklungsphasen von JeviSovice,
da die Hlteste Phase aus JeviSovice in den Schichten von LiSen eigentlich fehlt.
Palliardi erkannte i{ibrigens den entwickelnden Zusammenhang der Schichten C2 wund
Cl und operiert h#ufig in der Verarbeitung von Jevidovice mit einer Entwicklungs
einheit. Eine klarere Formulierung geht dann von dem Standpunkt zweier Grund-
entwicklungsphasen hervor /J. B8hm, J. Neustupny/, in der die #ltere durch Jevi-
ovice C2 und Cl gebildet ist und der ungefihr IiSen III und II entspricht, der
Jjlingeren ddnn JeviSovice B. Zwischen diese heide markant unterschiedlichen Ent-
wicklungsphasen, zwischen denen kein klarer Ubergang besteht, und in den man
hier eher einen bestimmten Hiat voraussetzen muss, schiebt sich die Schichte I
aus Liéeﬁ, die sich teilweise mit der Schichte JeviSovice Cl1 deckt, teilweise
dann zeitlich in JeviSovice B eingreift. Sie bedeutet also einen bestimmten
Ubergang zwischen den beiden Stufen, Nach der letzten Chronologie Miloj&iés
f81lt der Anfang der kannelierten Keramik etwas vor das Jahr 2000 v.u.Z. Nach
einigen Analogie synchronisiert er Vuéedol-Kostolac mit der mittleren hella-
dischen Phase und datiert diese nach dem Jahre 2000. Bestimmt XkBnnen wir auch
die jlingste Besiedlung auf Staré Zdmky nach dem Jahre 2000 einreihen, wenn  wir
das Ende der Schichte B aus JeviSovice mit dem Jahre 1800 akzeptieren /J. Neu-
stupny/ und wenn wir den kupfernen Depotfund mit dem Beil von einem sehr jungen
Typus erwigen. Die Okonomisch-sozialen Verh#ltnisse sind auf der Siedlung von
LiSen durch einige wichtige Feststellungen dokumentiert; von denen ich vor allem
die Stellung der Ansiedlung auf der Anh8he und ihre Einfriedung hervorhebe, de-
ren Ursache man in wirtschaftlich-gesellschaftlichen Versnderungen suchen kann,
im Ubergang von einer rein landwirtschaftlichen Formation zur produktiveren
Landwirschaft mit markant hervortretender Viehzucht, mit dem Tauschhandel und
vielleicht auch mit dem Beginne des Handwerkes. Bine zweite wichtige Tatsache
sind die Hiitten von einem kleinen Ausmasse, die darauf weisen, dass in diesen
eine verh&ltnismissig kleine gesellschaftliche Einheit 1lebte, an deren Spitze
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sich scheinbar bereits der Mann stellte. Auf dem Boden &neolithischer HOhensied-
lungen Enderte sich infolge von Umwendlungen in der Erzeugungsart unzweifelhaft
auch die gesellschaftliche Organisation, die durch das sich entfaltende Partiar-
chat charskterisiert ist.

Der zweite Band der Arbeit enthi#lt die Materialverarbeitung aus den

Schichten, Objekten und aus dem Graben:
Der dritte Band der Arbeit enth#lt die Foto- und Zeichendokumentation.
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Nordmihren wihrend -er Hallstattzeit.

Jindra Nekvasil
/Thesen der Kandidatsarbeit/

Das Studium hallstattzeitlicher Funde in Nordm&Zhren war notwendig, bloss
auf das eigentliche Gebiet-der Hanna und “ns anschliessende Gesenke, die Beski-
den und die Drahaner-Hochebene zu begrenze:«., Die archiologischen Quellen im Nie-
derm&hrischen Talgrund und auf der Kleinen Hanna erlauben uns vorldufig nicht,
diesen Zeitabschnitt hier zu verfolgen., Mit Riicksichtnahme auf die Verschieden-
heiten die das beschriebene Gebiet von anderen Regionen der Lausitzer-Kultur tei
len, konnte man eine nordm#hrische Gruppe dieser Kultureinheit als selbststindi-
gen Zwelg der Urnenfelderkultur, ausarbeiten. Vom geographischen Standpunkt aus
gesehen weist die Ausbreitung der Siedlungen auf typische Merkmale einer land-
wirtschaflichen Besiedlung.

Durch die Analyse der chronologischen Zeitspanne von Siedlungen und Gré-
berfeldern geht hervor, dass man in Nordm8hren mit einer Xontinuit&t der Ent-
wicklung von der mittleren Bronzezeit bis zum lattnezeitlichen Abschnitt rechnen
muss. Auch dies nS8tigt zum Suchen neuer Standpunkte fiir die Gliederung der Ent-
wicklung der Tausitzer-Urnenfelderkultur. Nach den neuen Grabungen kann man
schliessen, dass es in Nordm&hren notwendig sein wird, die Entfaltung auf den
dltesten Abschnitt einzuteilen, der die sog. Altlausitzer-Stufe und vielleicht
auch die II., Iasusitzer-Stufe enthidlt, weiter in den mittleren Abschnitt, in wel-
chen Funde der III. Iausitzer-/Keramik mit Kanneluren/ und der Schlesischen-
Stufen fallen. In dieser Arbeit befasse ich mich mit dem dritten Zeitabschnitt
eingehend und bezeichne diesen als hallstattzeitlichen Abschnitt. Bei der +typo-
logischen Fundanalyse gelang es diese Periode auf weitere drei Entwicklungsstu-
fen zu teilen, in welchen sich hauptsédchli h in der Keramik die Ver&nderungen
abspiegeln, die durch die innere Entwicklung und #usseren Einfliisse verursacht
sind. Eine Reihe von Funden greift jedoch %tief in jene Zeit, wo unser TLand von
den Kelten besetzt war und sind als Funde aus dem }gtégggg}ﬁ}ggggg_éygggggyg_Qgg
Leusitzer-Urnenfelderkultur bezeichnet.

Die Erkenntnisse von nicht eingefriedeten Ansiedlungen aus dem ' hallstatt-
zeitlichen Abschnitt der Lausitzer-Urnenfelderkultur in Nordm#hren, &hnlich wie
von Burgst&tten, erlauben Sisher nicht ihren wirtschaftlichen und baulichen Cha-
rakter zu bestimmen. Man kann auch aus der Analyse von Produktionswerkzeugen zur
Zeit nicht mehr ableiten, als dass mit neuen Arbeitsmbglichkeiten bei der Erset-

zung der bronzenen und steinernen Werkzeuge durch eiserne zu rechnen ist, man

kann jedoch nicht feststellen, dass die urspriingliche landwirtschaftliche Erzeu-
gungsart durchdringender veréndert wire. Es ist bloss vorauszusetzen, dass be-
reits spezielle Erzeugungszweige /Keramik, FEisenindustrie, Giesserei, Handel/
entwickelt waren. Die Reihen von Verinderungen, welche die Iausitzer-Urnenfel-
derkultur im hallstattzeitlichen Abschnitt ergriffen, werden am shesten in den
verinderten Verh#ltnissen zwischen dem Pflanzenbau und der Viehzucht zu suchen
sein. /

Begré@bnisstitten der Lausitzer-Urnenfelderkultur sind in den meisten be-
kannten F#llen an Siedlungen gebunden und sind #hnlich wie diese langandauernd.
Sie bringen Belege von dem #ltesten Lausitrer-Abschnitt bis zu dem erfassbaren
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Ende der lausitzer-Entwicklung. Die Gr#berfelder, auf welchen bereits gr8ssere
Grabungen durchgefiihrt wurden, zeigen, dass diese drel rdumlich voneinander ab-
geteilte Partien aufwiesen. Den Kern des GrH#berfeldes bilden Grdbergruppen unter
Hiigeln und Urnengréber, die um sie gruppiert sind. Im mittleren Zeitabschnitt
bestattete man auf einer selbststéndigen Fldche /" junglausitzer und schlesische"
Grdber/. Im dritten Teile des Gr#berfeldes, der sich gewShnlich abseits des
mittleren erstreckt und manchmal die #ltesten Hiigelgr#ber fiiberdeckt, finden wir
Gréber aus dem hallstatt-und latenezeitlichen Abschnitt. Den Grundstock der
hallstattzeitlichen Teile der Gr&@berfelder bilden einige Grdber der I. Stufe,
die mit Amphoren ausgestattet sind. An diese schliessen Gréber der II. und III.
Stufe an, die gemeinsam Reihen bilden. Einfache Gruben-und Urnengriber sind zwi-
schen diesen Reihen unregelmiissig zerstreut. Den Grundtyp bildet das Grab mit
einer Amphore, einem Topfe, Tierknochen und weiteren Geffissen, Dieser Typ ent-
wickelt sich aus Gr&bern der bronzezeitlichen Endphase und erst in der II. hall=-
stattzeitlichen Stufe nimmt er einige Elemente unter dem Einflusse der Hordkover
Kultur an. In der III. hallstattzeitlichen Stufe tritt dieser Gr&bertyp langsam
zurlick und an seine Stelle kommen einfache Urnengr&ber. Neben diesen Grundtypen
erscheint noch eine Reihe aussergewOhnlicher Herrichtungen. Das Studium einzel-
ner Gegenstéinde in den Gr#bern zeigte, dass wir bloss in Ausnahmsfdllen von
Kriegergrédbern sprechen kSnnen. Manchmal zeugt die Aufstellung aussergewShnli-
cher keramischer Gegenst&nde davon, dass sich die bestatteten Personen scheinbar
wit religi®sen Zeremonien befassten. Die Stellung der Bestatteten, besonders auf
Grund des Verh&ltnisses der Gr&ber mit Amphoren zu anderen Gr#bern, konnte nicht
verwiklicht werden. Nach der Quellenanalyse konnte man konstatieren, dass die
nordm&hrische Region der Bestandteil einer grossen Kultureinheit ist - der TrH-
ger der Lausitzer-Urnenfelderkultur, dass sich diese auf einem exponierten Plat-,
ze befindet, der an den donauldndischen hallstattzeitlichen Umkreis grenzt und
dass sie unter ihrem Einflusse in die SphBre des osthallstattzeitlichen Kreises
f&llt. Weiter, dass auf die Entwicklung im hallstattzeitlichen Abschnitt auch
die ununterbrochene Entfaltung von der mittleren Bronzezeit Einfluss hatte,dann
endlich, dass der grundlegende wirtschaftliche Bestandteil die ILandwirtschaft
war.

Den Ubergang von der Bronze-in die Eisenzeit kann man als einen ununter-
brochenen betrachten, auch wenn in diesem Augenblick eine schnell vor sich ge-
hende Entwicklung eintritt. Die Anl#sse zu dieser Ver#nderung lassen sich mit
der gesemten wirtschaflichen Entwicklung in den hallstattzeitlichen  Donaul&n-
dern verbinden, jedoch bloss als Echo dieser Ereignisse. /Verbreitung des Eisens
Aufschwung der spezialisierten Erzeugung, die ausgedehnten Handelsverbindungen,
Verénderungen in den gesellschaftlichen sowie religisen Beziehungen/. Die Ursa-
chen kann man dann in der Anpassung des wirtschaftlichen Lebens zum Stende in
den Donauléindern ahnen. Damit ist auch die Datierung des Beginnes der Eisenzeit
in Nordm#hren verbunden. Nach der Analyse der Situation in den umliegenden Kul-
turgruppen kann man die I. hallstattzeitliche Stufe bereits mit den Gruppen, die
in HC datiert sind, vergleichen /III. Schlesischplatenitzer-Stufe, Bylaner - und
Hordkover-Kultur/. Fraglich ist jedoch, wie unsere Entwicklung mit der Region
der Tausitzer - Kultur in Polen und in Schlesien 2zu synchronisieren ist. EBs
scheint, dass man hier mit der Frage einer chronologischen Verschiebung am Be-



- 15 -

ginne der Eisenzeit rechnen muss, 8hnlich wie es sich beim Vergleiche in der
nordischen Region mit den mitteleuropiischen VerhB8ltnissen zeigt.

Die Frage iiber die absolute Chronologie wird hauptsBichlich auf den Bezie-
hungen der donaulBndischen hallstattzeitlichen Region zu den Strdmen vom Mittel-
meer und zu den Gebieten mit historisch belegter chronologischer Skala verfolgt.
Fiir Nordmihren bestehen vorl#ufig keine Verbindungslinien. Es 1ist notwendig,
sich den grundlegenden Arbeiten zuzuwendex und den Beginn der Hallstattzeit mit
der meist belegten Datierung, d. h. ungeffhr in das 7. Jahrh. v. u. Z., anzuneh-
men. _ ‘

Die kurz gefasste Charakteristik der II. Stufe zeigt, wie hier neue Ele-
mente im Kulturinhalte zu erscheinen beginnen, Die grSsste und michtigste Ursa-
che war der Ansturm der Hordkover-Kultur nach Norden. Die Reihe von Belegen,
auch wenn sie nicht gross ist, bestimmt doch verlisslich das territoriale Durch-
dringen. Ein weniger verldsslicher Wegweiser sind dann einige GrEber, deren Aus-
riistung vom Durchdringen unter die eigentlichen ILausitzer-Bewohner zeugt. Wir
stehen hier vor dem Problem, wie man diese Gr#ber bewerten soll, besonders wenn
sich diese auf lausitzer-Griberfeldern befinden und wenn sie eine Mischung von
Hordkover- und Lausitzer-Keramikfunden enthalten.

In der II. Stufe Hussert sich auch ein anderer Strom, dessen Ausgangspunkt
man in den westlichen Gebieten, in BShmen oder in Schlesien suchen kann. Er ist
durch einzelne keramische Gegensté@nde getragen, die man daher unterscheiden
kann, da diese fiberwiegend Elemente aufweisen; welche aus der Bylaner-Kultur
ibernommen werden.

Bei dieser Gelegenheit war es notwendig zu beachten, ob diese Ereignisse
nicht in Verbindung mit den Donaulﬁnderﬂ standen, Man kann nicht ausschliessen,
dass wir hier vor Verschiebungen stehen, die bloss ein Bestandteil des Gesche-
hens im 8stlichen Teile des FKarpatenkessels sind, wo das skythische Element
durchdringt. Es lassen sich auch Zusammenhénge mit der gleichzeitigen  Entwick-
lung in den mittleren Donaul&Bndern suchen, die den Beginn des jlingeren hall-
stattzeitlichen Abschnittes /HD/ bedeutet. Der zwelte westliche Strom zeigt sich
dann bloss als sekunddr, weil dieser scheinbar nicht durchdringend in die Ent-
wicklungsereignisse in Nordm#hren eingriff.

Die Bewertung der chronologischen Stellung der II. Stufe hingt vor allem
von der Synchronisierung beider StrSme ab. Da bisher die Verarbeitung der Hord-
kover-Kultur nicht so vollkommen ist, um diesen Strom in ihrer Zergliederung in
feinere Abschnitte erfassen zu kBnnen, muss man sich bloss mit einer frither
schon angefiihrten Rahmensicherstellung begniigen. Diese Ereignisse kann man
scheinbar in den Beginn von HD legen. Bis auch die Frage iiber das Verh#ltnis der
Bylaner-Kultur zur III. schlesischplatenitzer Stufe gelSst und durchgingig der
Binfluss des hallstattzeitlichen Hiigelgr#bermilieus auf die TLausitzer-Kultur in
diesen Gebieten bewertet sein wird, kann es vielleicht gelingen, genauere chro-
nologische Trennungszeichen flir den westlichen Strom zu finden. Soweit ich jJe-
doch vorldufig in der kurzen Zusammenfassung ergreifen konnte, kann man die Da-
tierung dieser Erscheinungen bis in die Zeit nach HC nicht ausschliessen. Weit
komplizierter ist die Absch#tzung des Zusammenhanges der nordmBhrischen II. Stu-
fe mit anderen Gebieten der Tausitzer-Urnenfelderkultur. Hier stossen wir auf Wi
derspriiche zwischen der Datierung grundsBtglicher Erscheinungen, d. h. der be-
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malten Keramik, der inkrustierten Keramik, und wie es scheint erst weitere ge-
meinsame Vergleiche einer gr8sseren Menge geschlossener Einheiten kann der
Grundstock zu einer weiteren Arbeit sein.

Die Datierung der II. Stufe ist dann bloss im Rahmen der gesamten Entwick-
lungsereignisse ungefihr in die II. Hdlfte des 6. und in das 5. Jahrh. v. u. Z.
m8glich. :
Wollten wir die charakteristischen Elemente der III. Stufe beurteilen,so
konnen wir bereits von einer gesamten St8rung der grunds8tzlichen Erscheinungen
sprechen, die wir in den ersten Stufen festlegen konnten. Es scheint, dass der
Hordkover-Strom in das Lausitzer-Milieu zwar einverlaibt wurde, aber vom sozia=-
len Standpunkt verursachte er einen Zerfall der Gesellschaft in zwei Schichten,
wenn auch nicht in so-einem Masse, wie dies in den benachbarten hallstattzeitli-
chen Hiigelgriber-Gebieten der Fall war.

Das Suchen von Analogien, haupts@chlich filir keramische Erzeugnisse  wurde
zur Richtlinie fiir die Beurteilung der Stellung der III. Stufe zu den benachbar-
ten Kulturgebleten., Ubereinstimmungen in den keramischen Formen sowie in der
Verzierung zeigen an, dass die III. Stufe h8chstwahrscheinlich bereits mit dem
Fundkomplexe, den man als hallstatt-latenezeitlichen bezeichnet, also mit der
IV. schlesischplatenitzer Stufe, mit den einfachen Gr#bern des Citoliber- Typus
sowie siidbShmischen Gr&bern und wie es scheint sogar mit der Jarom&ficer-Gruppe
in Stidm8hren, gleichzeitig ist. Auch die Anwesenheit von Spangenvarianten des
Certosa-Typus hilf die III. Stufe derart einzureihen. Von neuem ergibt sich die
Frage, wie man unsere Verh#ltnisse mit den Funden in Polen und Schlesien zusam-
menfiigen kann, wo nach den bisherigen Ansichten der Ansturm der Pommerellischen
Kultur bereits beendet sein scllte. Es scheint jedoch, dass wir auch fiir diesen
Abschnitt mit einer Verschiebung der Chronologie nach oben reclinen und noch den
Horizont der entwickelten inkrustierten Keramik und der mit ihr gleichzeitigen
Funde hier einreihen miissen.

Die absolute Datierung der III. Stufe ungefdhr in das IV. Jahrh. v. u. Z.
entstand also aus dem relativen chronologischen Vergleich mit der umliegenden
hallstattzeitlichen Welt.

Nach der Zergliederung der Fund in drei Stufen verblieb noch eine kleine
Gruppe ungleichartiger Funde, wie von Siedlungen, so auch von Gr&berfeldern,wel-
che noch die weitere Entwicklung der TLausitzer-Urnenfelderkultur belegen. Diese
Funde kann man in den Horizont der eigentlichen heimischen Entwicklung eintei-
len, in Funde die wiederum aus Stidm@hren stammen und in Funde, deren Ausgangs-
punkt man tiefer in den Donauldindern suchen kann. Vorldufig kann man sich von
den gegenseitigen Beziehungen dieser Elemente keine Vorstellung machen. Es
scheint, dass die Strdme so stark in das Lausitzer-Milieu eindrangen, dass diese
den Zerfall der urspriinglichen Wirtechaft, der gesellschaftlichen Organisation
und vielleicht auch der gesamten Gesellschaft beenden. '

Dies ist bereits der Zeitabschnitt, wo man mit einem direkten Eindringen
‘der Kelten rechnen muss /3.Jahrh./ Es ist jedoch nicht klar was von diesen Fun-
den bereits mit den keltischen gleichzeitig sein kann und wie das gemeinsame Zu-
sammenleben verlief., Aus dem Material kann man jedoch herauslesen, dass einer-
seits die Keltisierung der Lausitzer-Urnenfelderkultur . fortschritt, aber ande-
rerseits die sehr lange heimische Tradition erhalten blieb, so wie wir diese in

den Gradbern des Typus-Slatinky vertreten haben.
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Altere und mittlere Letene - Zeit in Mihren.

Karel Ludikovsky

/Thesen der Kandidatsarbeit/

1. Periodisation latenezeitlicher Derkmfiler in Mitteleuropa. In einer kur-
zen Zusammenfassung werden die Hauptperiodisationssysteme mit Rllcksicht auf die
grundlegenden /chronologisch empfindlichen/, sowie freien /durchlaufenden/ Glie=-
der ihrer Fiille /Tischler, Reinecke, Viollier, Dechelette, Aberg u.a./, ange-
fiihrt.Die Kritik des bisheringen Standes und die neue Periodisierung der latene-
zeitlichen Kultur, wurde von Ak. J. Filip durchgefiihrt; historische Schlussfol-
gerungen die aus der Analyse des archBologischen Materiales hervorgehen,

II.Werkst8ttentheorie. Die Begrenzug des Begriffes "Werkst@tte" als Zent-
rum, in welchen ein bestimmter Artikel erzeugt wird, den man von -‘dem gesamten
Stilniveau verldsslich unterscheiden kann, Die Kriterien fiir die ZuéehGrigkeits—
bestimmung zu einer bestimmten Werkstitte sind einerseits a/- technologischen
Charakters /bestimmte Merkmale im Erzeugungsprozesse, im Material, der Herrich-
tung u.8.). Bel dem breiteren Umfange dieses Begriffes treten zu dem angefiihrten
Standpunkte b/~ kiinstlerische Kritiken /ZusammenhBinge einzelner Werkstdtten im
Umkreise{ Produkte einzelner WerkstBtten kbnne in verschiedenem Milieu als
synchronisierende Elemente zwischen dem TFundorten oder ihren Teilen /Gr#ber/
dienen., In einem grGsseren Ausmasse deuten sie Handelssirtme,ethnische Verschie-
bungen u.s.w. an, Ihre Bedeutung haftet niecht nur im chronologischen, sondern
hauptsichlich im wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Charakter des histori-
schen Prozesses., ' »
Der Dualismus zwischen dem n®rdlichen und sfidlichen [Tandesteile dringt in-der
ganzen vorgeschichtlichen Entwicklung des Landes als Folgeerscheinung des geo-
graphischen Milieus durch, und daraus gehen die Zusammenhinge der einzelnen Tei-
le mit den benachbarten Kulturregionen hervor. Die keltische Besiedlung M#hrens
respektiert diese Entwicklung, weil ihre Existenz im Einklang und auf Grund der
spiithallstattzeitlichen Besiedlung verlief. Die Hordkover-Kultur erscheint als
ein Bestandteil ohne ethnischen oder tieferen kulturellen Beziehungen zu dem
protokeltischen Milieu und gehSrt eher dem 8stlichen hallstattzeitlichen Umkrei-
sé an, Vereinzelte latenezeitliche Funde aus dem Grabe 'in der Bjéi skdla /Stier-
felshBhle/, bedeuten jedoch scheinbar bereits einen Kontakt mit dem keltischen
Milieu und eine detgillierte Analyse wird sicher, vom Standpunkte der Chronolo-
gle dieses Fundes, bedeutend sein.

IV, Keltische Flachgr#ber. Der Horizont der Duxer-Fibel /Duchcov/ ist in
mBhrischen Flachgrébern in einem geringeren Ausmasse als in BShmen und haupt-
s@chlich durch jilingere. Varianten vertreten, ein analoges Milieu verfolgt auch
die Miinsingerfibel. Bel beiden Arten kann man westliche, teilweise auch Einfliis-
ge aus dem Karpatenbecken und heimische Werkstitten verfolgen. Die Entwicklung
der Fibeln mit grossem kugeligem Fusse ist im m#hrischen Milieu durch die heimi-
sche Erzeugung schwerer, geschmiedeter Fibeln bedingt,die von der Duxerfibel in-
spirlert sind. Die Fibeln mit einem grossen Durchmesser der Windung und mit ei-
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nem grossen kugeligen Fuss bilden einen bestimmten chronologischen - Horizont'in
der Region der Fibeln mit grossem kugeligem Fusse. Die "klassische" Fibel mit
grossem kugeligem Fusse und die Drahtfibel mit verbundener Konstruktién, stiitzen
sich auf spezielle Metallschligerwerkst#tten, die unter einem stidSstlichen Ein-
flusse arbeiten. Mit der Fibel mit grossem kugeligem Fusse zusammen kommt auch
der plastische Stil: Armbinder /asymetrische - Tropfen - und Streifenmotive,
phantastische zoomorphe Stilisierung; symetrische - Spiralen, Pflanzenmotive,
teilweise unter dem Einflusse der Filigrantechnik/. Hohle ArmbEnder mit Piligran
verziert, wurden in siidmfihrischen WerkstBtten unter dem Einflusse karpatischer
Werkst#tten hergestellt; hohle Buckel - und Schneckenfussringe gehbren teilwelse
in den bShmisch-mihrischen Umkreis /westlichen/, teilweise unter den Einfluss
slidm#hriacher hohler Filigranringe. Glirtelketten, Perlen, Waffen u.s.w.‘Die Ke-
ramik der keltischen Flachgr8ber wurde in heimischen Werkst#tten erzeugt /Malo-
m&tice, Celechovice, Pondtovice, Mist#in/. Die Keramik . einzelner Griéberfelder
/Werkstitten/ auf anderen Griberfeldern; Keramikimporte aus den Dpnaulﬁndern,
aus dem Karpatenbecken u.s.w.

V. Orientierung der Bestattung auf grossen Skelettgréberfeldern, Auf dem
Griberfelde in Malom&tice zeigt der Bestattungsverlauf ein Ubergewicht von Krie-
gern im Hlteren Teile des GrHberfeldes, der durch die Duxer - un Mﬁnsihger =
Fibel, das Auftreten der Fibeln mit grossem kugeligem Fusse /geschmiedete/ und
Fibeln mit grossem Durchmesser der Windung, charakterisiert ist; den jiingeren
Teil des Griberfeldes charakterisieren die "klassischen” /drahtenen/ Fibeln mit
grossem kugeligem Fusse und der plastische Stil der Zierringe. Die Keramik zeigt
auf dem ganzen Griberfelde keine deutliche Entwicklung. Ein bedeutender Teil der
Metallerzeugnisse wurde aus dem westlichen Milieu, sowlie aus der Region des Kar-
patenbeckens importiert. Synchronisierungspunkte, Beziehungen zu anderen Griber-

feldern. Der Anstieg der Griber und die Ver#inderung des Stilbildes zeigen, dass

die Bipartition vieler Flachgréberfelder in Mi#hren nicht ihre Wurzeln in Stam-
mesgewohnheiten hat, sondern in den Ver#nderungen des wirtschaftlich-gesell-~
schaftlichen Charakters. Diesen Umbruch kann man ungef&hr in dem Konsolidations-
zeitabschnitt und im Aufschwunge des wirtschaftlichen Lebens erfassen /in der
ersten Hilfte des 2, Jahrh./. ‘

im Karpatenbecken,und als Reflex der expansiven Bemflhungen dieser Region im mBh-
rischen Milieu. In das keltische Milieu in MEhren dringen Gruppen mit einem
handwerklichen Charakter einvunq fibernehmen die Funktion von Erzeugungszentren
mit hohem Niveau, hauptsfichlich in der Metallverarbeitung. Enge Beziehungen sind
in den gesamten Zusammenh&ngen zum slowakischen Gebiete bemerkbar; in diesem
Sinne kenn man darfiber erwlgen, dass die BevBlkerung, die auf dem GrEberfelde in
Pon&tovice bestattete, dem Stamme der Kotinen angehdrte.

lduft, bis auf kleine Abweichungen, von Nord nach Siid; zu einer  umgekebhrten
Orientierung der Verstorbenen kann es unter dem Einfl uss der Donaulénder kom-
men. Doppelgriber, Unterschiede in der Ausstattung /gesellschaftliche Differen-
zierung/ erscheinen hauptsfichlich im jiingeren Zeitabschnitt. Brandgr&berfelder:
Unterschiede zwischen dem Bestattungsritus auf dem Gr&Zberfelde in Pon&tovice und
Mist¥in, sowie Fnderen. Das einheitlicher geprigte Stilbild eines Jedén dieser
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Gréberfelder ist ein Grundcharakterzug entgegen den Skelettgréberfeldern.
vereinzelten F&llen, vorallem auf Siedlungen. Ihr Vorkommen beobachten wir be-
sonders in der Konzentration von Flachgr#berfeldern in Mittelm#hren.Die Keramik,
die aus einem Fundkomplex gewonnen ist, zeigt, dass ihre Erzeuger im 2. Jahrh.
aus dem Karpatenbecken nach MZhren kamen. Direkte Belege flir die Erzeugung die-
ser Keramik in MBhren /Wekzeuge, Werkstdtten/.
chen Héngen in der N&he von Wasserliufen. Siedlungen mit b&uerlicher wund vieh-
ziichtender wirtschaftlicher Grundlage befinden sich auf den fruchtbarsten Fl&-
chen der TLokalitédten, gewShnlich auf L&ssboden., Die einzelnen Bauten riicken an
den Wasserl&dufen in einer Entfernung von 10 aber auch 100m voneinander vor. Die
handwerkliche Produktion auf diesen Siedlungen arbeitet vorwiegend fiir den hei-
mischen Verbrauch. Siedlungen mit handwerklicher Grundlage erstrecken sich fast
immer auf einem Schotter-oder Felsboden, Die wurbanistische Gestaltung dieser
Formationen zielt zur Gruppenkonzentration der Hfitten mit einer kleineren Bnt-
fernung untereinander. Die Iage einiger Siedlungen dieser Art schliesst nicht
die Einfriedung mit einem einfachen Zaune, einer Palisade u.#. aus. Im histori-
schen Werdegange spielten sie unzweifelhaft eine sehr wichtige Rolle als Erzeu-
gungs - und Handelszentren fiir einen bestimmten Umkreis und man kann diese in
ihrer Bedeutung in mancher Hinsicht mit mittelalterlichen St#dten vergleichen.
X._Keltische Behausungen in Mhren erscheinen uns im Gegensatz zu  hall-
stattzeitlichen Bauten als neues , architektonisches Element. Hallstattzeitliche
Bauten mit ovalem oder rechteckigem Grundriss kBnnen bereits gleichzeitig, also
unter dem Einflusse keltischer Wohnbauten stehen, Die +typische keltische Hiitte
in M&hren ist eingetieft /Halb-Zemljanka/, mit 2 Pfosten in der Mitte der kiirze-
ren Wénde, die den First des zur Erde verlaufenden Satteldaches tragen. In einer
der Westecken befindet sich gewShnlich ein Feuerherd oder eine Feuerstelle, im
Loss 1st manchmal ein kleineres oder durchlaufendes Binkchen belassen /Stufe/.
Das Netz von kleineren Pfostengriibchen, das im westlichen Hiittenteile schiitterer
und im stliche dichter ist, hing mit der inneren Einrichtung zusammen /Schlaf-
stétten u.&./. Der Eingang in die Hiitten war senkrecht in der Siidwand /Léngs~
wand/ angebracht; Orientierung der I¥ngsachse der Bauten ¥ W-0O.
Erzeugung oder die Verarbeitung des Eisens kann man fast guf jeder Siedlung vor-
aussetzen, wie dies neuere Ausgrabungen zeigen. Im Laufe des 2. Jahrh., entsteht
ein weiterer spezieller Zweig - dile Xkiinstlerische Eisenverarbeitung /Metall-
schlégerei/ die in dieser Hinsicht ihren HShepunkt in der Entfaltung der vorge-
schichtlichen Eisenverarbeitung in unseren Lindern {iiberhaupt erreicht. XZhnlich
auch die Bronzeverarbeitung, zur Zeit des plastischen Stiles /Schleudergiess-
verfahren/, des echten Filigranes, der groben Granulation u.s.w., sind die HBhe-
punkte in dieser Richtung. Beweise von der Bronzegiesserei im mi#hrischen Milieu.
Die Technologie der Keramik /langsame Tépferscheibe, Kleben der Gefésse, Topfe-
reiwerkstétten /Hiitten/, T6pferdfen eines einfachen und verdoppelten Systemes
u.s.w./. Verarbeitung von nicht metallischen Rohstoffen. Der maximale H6hepunkt
des technologischen Niveaus in den Gewerbezweigen wurde bereits im 2. Jahrh. er-
reicht; das erste Jahrh. erhSht bloss den gquantitativen Stand.
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gchen Hiitte, Wohn - und Erzeugungsbauten, keramische WerkstHtte. Jifikovice-Tva-
roznd. Verschieden Hiittentypen; in TvaroZnd ausgedehnte Hiitten, der First des
Satteldaches ist durch mehr Pfosten gestiitzt. Jirikovice: Wohnh#user, Hiitten ei-
nes Erzeuguﬁgscharakters; Unterschiedlichkeit der Hiitten mit Stempelkeramik /im
I8ss eingetiefte Feuerherde u.a. Merkmale/. Jifikovice-Typus der in der Hand mos
dellierten Keramik. Velké Host&rddky, Klassischer Hiittentyp, keramische  .Werk=-
stdtte, Bau mit Pultdache. ‘ :

Das Entstehungsgebiet der Graphitkeramik in Mg&hren kann man in den nordli-
chen Teil des Landes legen, wo wir in der Hand erzeugte Formen mit hallstattzedit
licher Profilation finden. Analog finden wir auch in Jaromdiice ungraphitierte
hallstattzeitliche Bruchstiicke, die im Zusammenhange mit der auf der TOpferschel-
be gedrehten Keramik stehen. |
Zerotin-Brnidko. Abweichende innere Gliederung der Hiitten /grosse Herde,Abfall-
gruben im inneren der Hiitte/. Schmiedewerstitten. Die auf der Topferecheibe,
sowie in der Hand erzeugte Keramik in einem einzigen Objekt, ist der Beweis Eder
Symbiose befler Bestanteile. i

XIII. Schlussfolgerungen. Die Besiedlung Miéhrens unter dem Einflusse des
westlatenzeitlichen Umkreises /vom Standpunkt der Nachbarschaft M&hrens ge-
sehen/ kann man bereits seit der H&lfte des 3. Jahrh, voraussetzen., Im Verlaufe
des 2, Jahrh. wichst der Einfluss des Karpatenbeckens und bedingt das Wachstum
des gewerblichen Niveaus /Eisenmetallschlégerei, teilweise Bronzegiesseréi,'
Werkstédtten mit Stempelkeramik u.s.w./. Keltische TFlachgriberfelder: ihre Be=-
griinder besetzen die landwirtschfliche Basis und bilden die Machtsphére der
Kelten in M#hren. Sie legen den Grundstein zur handwerklichen Erzeugung und zur
Exploatation der Rohstoffquellen., Die wirtschaftliche Grundlage trigt wenigstens
in ihrer ersten Phase-vorwiegend einen b#uerlichen - viehzfichtenden Charekter.
Brandgréberfelder: ihre Begriinder kommen aus dér Region des Karpatenbeckens
/Donauléinder/, ihre wirtschaftliche Grundlage stiitzt sich auf die gewerbliche
Produktion und werden der Impuls zur Vbllenduné des keltischen Zivilisationspro-
zesses in MEhren, sowie der wachsenden Bedeutung der zweiten keltischen DomEne
in Mitteleuropa im Gebiete des Karpatenbeckens. Das siidlichste Marchgebiet ist
direkt von dieser Region abhiingig. '

Siedlungsproblematik: die Dorfzivilisation ist die landwirtschaftliche Ba-
sis; die gewerbliche Erzeugung dient hauptsBchlich fiir den inneren Verbrauch.
"Stddtchen" sind meistenteils mit Oppiden gléichzeitig und bedingen scheinbar
auch ihre Entstehung; gleichzeitig sind diese jedoch ein Gegengewicht, das einen
bedeutenden Teil der Tieflandmirkte an sich reisst. Die hallstattzeitliche Kul=-
tur /heimische/ blfiht noech im 2, und vielleicht auch im 1.Jahrh. Zu einer Symbi-
ose kommt es scheinbar nie. Einige Elemente im hallstattzeitlichen Stile k8nnten
auch auf die Region des Karpatenbeckens weisen. Der bisherige Stand gibt Jedoch
diesen Thesen - jausser der Chronologie - den Charakter von Arbeitshypcthesen.
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Bohuslav Klima
Tab. 1.

V roce 1960 pokradoval op&t po jednorodni pPestdvece systematicky vyzkum
paleolitického s8id1li&t8 u Pavlova a to na .ové parcele mezi ob&ma jiZ prokopany-
mi aredly. Vykop byl proveden plod$nym odkryvem v mistech, kde kulturni vrstva
vychdzela do ornice a odkud se zahlubovala proti svahu pod dneSni povrch do v&t-
8ich hloubek. K vykopu byla pPipravena plocha 2lo m2, z toho mohlo v&ak byt
isp&3n& prozkouméno jen 155 m“.

Se zretelem k tomu, %e kulturni vrstva probihala nep#ilis hluboko pod po-
vrchem, byla znadn& rozruSena zdsahy kultivaénimi, norami i pfirodnimi vlivy. 2
tého% divodu byly velmi Bpatn& zachovdny na v&t$iné plochy i vlastni{ nélezy,
ze jména pak kosti. Na jedné &tvrtin¥ k vykopu vymezeného aredlu byla kulturni
vrstva znidena 1ipln&, nebo se zachovaly jen jeji dtriky, zahloubené do podlozni
vépencové drti, kterd zde vyznadovala 8elo starého sesuvu. V této &dsti vikopu
probihal v3ak zPfejm& jiz i obvod sidlist& a nelze proto pPedpoklddat, ze by zde
byly tedy rozruseny pozistatky rozsdhlejsiho sidlistniho prostoru.

Spatn& se dochovaly té% rtizné podrobnosti ndlezovych okolnosti ve vyikopu,
jako jamky po klilech, ipravy kolem ohnist a pod. Odkryto bylo celkem deset oh-
nist, v&tsinou jen povrchovjch, dodasnych. Jen jedno pripominalo zahloubenim a
pFeklenutym okrajem stdlejsi krby, jaké byvaly pripravovdny jen uvnit¥ sidelnich
objektd. Bylo pfeplndno spdlenou kostni drti. Pldorys jediné chaty u vychodniho
okraje vykopu bylo moZno vymezit proto jen velmi nepfesnd podle nékterich za-
hloubenych mist kolem ohnist®& a podle obsahu, prdb&hu a charakteru kulturni
vrstvy.

Velmi zdvaZné poznatky poskytl hlavni profil vykopu, ktery spojil ob& pro-
kopané jiz c¢dsti s{d1ist& a naznadil jejich vzdjemné vztahy. VSechny potiebné
souvislosti, zejména té% vysv&tleni erosnich soliflukénich proudd, které porudi-
ly kulturni vrstvu, a otdzky dvou ndlezovych horizontd, budou moci byt objasndny
a? pti daldich odkryvech vySe ve svahu.

Na vyzkumu praktikovali &tyFi posluchaéi prehistorie Karlovy university,
ziGastnili se ho po n&kolik dnd té% pracovnici sesterskych 1istavl prom.hist.TL.
Bdnesz z Nitry a prom.,hist. S.Vencl z Prahy, ze zahraniénich hostd pak dr.R.Feu-
stel a dr.Jiger z NDR. Vikopové préce a kompletni sbirku ze zkoumaného sidlist&
8i prohlédli v budov® expedice v Dolnich V&stonicich podetni zahranidni hosté,
ze jména Udastnici zaseddni Stdlé rady Mezindrodni unie v&d prehistorickjch a
protohistorickych p¥i Unesco, zdjezd knihovnikd 2z Berlina, skupina rakouskych
archeologt, prof.N.K.Veresdagin ze Zoologického ustavu AN v Leningrad¥, doc.B.
Korpinski a d. Pro poéetné zdjezdy a ndvitdvy instaloval dstav v novd upravenych
mistnostech v Dolnich V&stonicich vystavku o archeologickych vyzkumech., Pedoval
o ni spolu s Osvdtovou besedou, prédvé tak jako o chréndny pamdtkovy objekt hra=-
disko Vysokd zahrada na levém biehu Feky Dyje u Dolnich V&stonie.

V rdme¥ vyzkumu byl provédddn téZ prizkum pleistocennich sedimentd v okoli,
jeho? se zdidastnil prof.Q.Zdruba, dr.LoZek a dr. Kukla. Na ndkolika mistech /Bul-
hary, Milovice, V&stonice, Pavlov/ byly odistdny a podrobnd studovédny spradové
profily. Jeden z nich, pfimo nad paleolitickou stanici Pavlov I, poskytl rovn&z
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fosilni kosti /kin, sob, mamut/ ve stejné stratigrafické drovni se sidlistém, a
z interglacidlniho horizontu RW bohatou & vyraznou m8kkysi faunu.

Vjkopové prdce probihaly obvyklymi metodami., Plochu vykopu rozd&lovala sit
kontrolnich profild a celd kubatura kulturni vrstvy prodla po jednotlivych kvad-
rantech vodnfmi sity. I kdyZ nélezy kamenné stipané industrie nebyly tek poéetné
jako v pPedchozich letech, prece z pomdrnd men3i plochy doséhly poétu 26.070 ku-
s a teké ndlezovy protokol vykdzal podetné a hlavmnd hodnotné pFiristky. Zachy-
til celkem 5,847 pofadovych &isel.

7 vyznaénfch ndlezd zaujimaji pPedni misto plastiky 3z pédlené hliny: dvé
so8ky mamutti, hlavidka nosorozce, dv& hlavidky vlkd, pozoruhodnd hlavidka Zeny,
zdobend Gelenkou, & Fada daldfch zlomkd zvirecfich soSek, zejména nohou, & jiné
modelovené hrudky. 2 memutoviny zasluhuji zminky dv& anthropomorfni figury, z
nich% jedna se ¥adi k plochym plastikém a druhd do serie v&t3fch lidskfch plas-
tik typu Avd&jevo, Mezin, Molodovo V. & Willendorf II.,déle pak zajimav& tvaro-
vanj zév&sek, zlomek ploché &elenky a zlomky jinfch predm&td. Dals{ serii vyrob-
k& tvori t¥i pistalky, rizné ndradi /&idla, hladidla, lopatky, drtide, kopdde/ a
hlavn& zbran& /bodce, hroty/ z kosti,ze sobich parohl a z mamutoviny, V nélezech
nechybdly ani ty, které pat¥i do skupiny predmdtd ozdobnych, jako provrtané zvi-
feci zuby, rizné lastury a rozmanité zév&sky. K pozoruhodnym nélezdm pat¥ily i
opakujici se zvireci lebky vlka, soba, rosoméka a &tyFi lebky medv&di, které le-
%ely pohromedd v jediném plo&ném metru. Jako v&t3ina ostatnich kostf, byly vsak
znaéné rozrufené. ) '

V3echny okolnosti a nélezy samy svéddi o tom, Ze i v sousednich aredlech
piinese pokradujici vyzkum vyznamné poznatky a nédlezy. ,
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Im Jshre 1960 setzte die Grabung der palHolithischen Siedlung Pavlov Imit
einer FlHEchenabdeckung auf der neuen Parzelle, im Gesamtausmass von 155 mz,
fort, wo sich die Kulturschichte knapp unter der Oberfliche befand und bedeutend
gestdrt war. Die Fundumstéinde waren aus diesen Griinden schwer verfolgbar und
auch die Funde waren schlecht erhalten. Einige Umst@nde zeigten jedoch, dass
hier ein Siedlungsobjekt abgedeckt wurde, dessen eine TFeuerstltte sorgfiltig
hergerichtet war. Das Hauptprofil der Grabung verband die beiden, bereits durch-
forschten Siedlungsteile und 'deckte Teile erosiver Rillen ab, deren volle Bedeu-
tung erst bei der Grabung auf weiteren Fléchen gekldrt werden kann.

Die Grabung erbrachte 26.070 Stiick von Steinindustrie, das Fundprotokoll
arfasste 5.847 GegenstéEnde. Zu den bedeutendsten gehSren Figuren aus gebranntem
Tone /zwei Mammutplastiken, ein KSpfchen eines Nashornes, K8pfchen zweier Wolfe,
ein bemerkenswertes Frauenkdpfchen, das mit einem Stirnreifen verziert ist/ wund
eine Reihe von Bruchstiicken und modellierten Kliimpchen, zwei anthropomorfe Figu-
ren aus Memmutelfenbein, Ger#te und Waffen aus Knochen, Mammutelfenbein und
Renntiergeweihen, verschiedene Schmuckgegenstfnde, AnhEnger, drel kn8cherne
Pfeifchen und weltere Erzeugnisse.
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Bohuslav Klims
Tab. 2.

Systematicky vyzkum paleolitickych stanic pod Pavlovskymi vrchy na JjiZni
Moravé se dosud soustiedoval hlavn& na vét31 a po deldi dobu osfdlené téborové
osady prvobytnyeh loved mamutd /Dolni V&stonice I a Pavlov I/. Ostetnim podetnim
nalezistim kamenné industrie, fosilnich kost{ a zbytkim ohnist v okoli se v&no-
valo ji%Z mén& pozornosti. Po vyfeSeni celkové stavby hlavni Absolonovy stanice u
Dolnich V&stonic se vdak ukazuje jako nejvyse naléhavé objasnit podrobnd vzdjem-
né vztahy a souvislosti vSech tdchto paleolitickyeh s{dlidf a ndlezd v okoli.
?im se dostdvd soustavny vyzkum paleolitického osidleni pod Pavlovskjymi vrchy do
nového obdobi.

V roce 1960 byly proto ji% provedeny sondy na stanovidti Pavliov II. Pod
timto oznadenim jsme dosud rozumdli jen povrchové naleziit® kamenné paleolitické
industrie u vjchodnfho okraje obce Pavliove v <trati "Malé zdlumenky”, t&snd =za
poslednim domem severnd polni cesty vedouci Xk Milovicim. Toto nalezist¥ bylo
zndmo jiZ d¥ive. V Moravském muzeu se odtud zachovaly podetndj3{ kolekce ing. H.
Frelsinga, o niochZ v8ak v archivu chybi jakékoli uddaje. Druhj soubor kamennych
ndstrojd zde ziskal v roce 1932 E. Dania piimo z kulturni vrstvy p¥*i basi v jiznd
st¥nd zahloubend polni cesty, kterd k nalezidti bezprostrednd priléhd. Nejvice
materidlu /150 kusd/ poskytly viak povrchové ndlezy poslednich lst.

P&t malyeh sond bylo v Fijnu 1960 voleno v mistech s nejhustdjdimi povr-
chovymi ndlezy v horni 3dsti vinice a po obou jejich strandch. Ukdzaly, Ze roz-
troudeny vyskyt kamennfch néstrojd nesouvisi ji% p¥imo s ndlezovym horizontem,
Usp&and monhla byt proto jen sonda orientc—anéd ponskud vyse ve svahu pPi zdpadnim
okrajl vinice. Prozradila slabou popelovitou kulturni vrstvu, pPekrytou 40-50 cm
sprade a spodivajici na horizontu s vdpencovou drti. I kdyz odkrytéd plocha vyko-
pu nedosahovala ani 1 m2, pfesto poskytla kolekeci s 59 kamennymi nédstroji. Krom¥
Fady 18t3ph, pravidelnyech &epeli a jejich zlomkh zasluhuje pozornosti d&epelové
8krabadlo, rdzné typy rydel, ndkolik no%d a silndjsi depelka s otupenym bokem. Z
prodetiené plochy jsme vyzdvihli i n¥kolik zlomk3 mamutich kost{ a kost{ drob-
nfch zvifat,nepatrné hrudky &erveného barviva a dokonce i dva malé ploché obléz-
ky #edé kulmské biidlice s provrtanymi otvory.

Viechny ndlezy z aredlu paleolitické stanice Pavlov II prisludeji rozhodnd
k mistnimu vivoji gravettienu, ktery je oznadovén jako pavlovien /AR XIII, 1961,
84-121/, nelze vi3sk zatim bezpednd ¥ici, kiteré jeho fdzi, a jakj maji vfznam v
Jeho vyvoji. Zachyocend ndlezovd vrstve sama, ale i jeji obsah, predstavuji ' jis-
t& dobry p#islib pro daldi vizkum. Vfsledky sondéfe tak naznaduji, Ze zde bude
moZno v pribdhu pokradujicich praei sledovat plodnym vfkopem jedno z dalsfich
stanovist dlouhotrvajfciho vfvoje mladopaleolitického osidleni pod Pavlovskymi
vrchy.
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Im Jahre 1960 wurden kleinere Sondagearbeiten auf der paldiolithischen Sta-
tion in Pavlov II durchgefiihrt, die durch verhBltnisméissig reiche Lesefunde be-
kannt war. In den .frilheren Jahren wurden nicht nur Steinwerkzeuge gewonnen, son-
dern auch Tierknochen direkt aus dem Ausgange der Aschen-Kulturschichte in der
Wand des anliegenden vertieften Feldweges. Bel den Sondagearbeiten gelang es den
Fundhorizont zu erfassen, der mit dem jlingsten LOss iliberdeckt ist und ausser
reichhaltigeren Steinwerkzeugen auch Mammut-und kleinere Tierknochen, unschein-
bare Kliimpchen roter Farbe und sogar zwei kleine durchbohrte Kieselsteine zu ge-
winnen. Die Funde gehBren der lokalen Entwicklung des Gravettien /Pavlovien/ an
und zeigen, dass es hier bei den fortsetzenden Ausgrabungsarbeiten mit elner
Flichengrabung m&blich sein wird, einen weiteren Standort einer langandauernden
jungpaldolithischen Besiedlungsentwicklung unter den Pollauer Bergen zu verfol-
gen. Nach der L8sung der Gesamtgestaltung auf Absolons Station bei Dolni Vé&sto-
nice tritt die Forschung in diesem Gebiete in eine neue Etappe. Sie wird nicht
nur die Problematik einer einzigen Station 18sen, sondern der gesambten KXonzen-
trierung von Standorten,die gemeinsamen Beziehungen und Zusammenh&nge einzelner
Iageransiedlungen und aller Fundorte, mit dem Ziele, eine vollendetere Vorstel-
lung iiber die Gesamtgestaltung und liber die Bedeutung ihrer Konzentration in ei-
nem geographisch beschr@nktem Gebiete zu bringen.
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Bohuslav Klima
Tab. 3.

Spradovy profil v zaniklé ciheln& u Dolnich V&stonic, ktery byl v roce
1959 o¢ist&n vykopem a podrobné’dokumentovén kresebnd a fotograficky, se stal'v
roce 1960 piredm¥tem daldiho peélivého Zetfeni. Ke komplexnimu zpracovédni se pPi-
pojil dr.V.LoZek z Ustfedniho dstavu geologického a dr.J.Kukla z Archeologické-
‘ho ustavu CSAV v Praze, ktePri provedli fady analys a rozborl.

V roce 1960 byly odist&ny v ciheln& dald{ profily /5-8/, jimiZ jesme cht&li
ovétit predchozi ziskané poznatky. Dva z nich poskytly op&t, ale Jjen ojedinslé
ndlezy kemenné industrie. Oba jsou velmi d8le2ité, ovSem kaZdy jinak. V profilu
8.5 v jizni st&n& hlinf{ku gzachytil J.Huték p#i skryvédni bezpedn¥ ve slabd vyvi-
nuté pld& na basi spraSe W2 3iroky a plochy #it&p fienSich rozmdrd a bez zPtetel-
nych stop upravy. Tvarovd je to tedy naprosto nevyrazny predm&t. DileZit&jsi je
okolnost, %e je oditipnut z valounu medového rohovce zdpadomoraveského kiidového
utvaru, tedy z materidlu charekteristického pro starii fdzi aurignacienu na Mo~
ravd /B.Klima,Anthropozoikum VIII, 1959/. S velkou pravd&podobnosti ho 1lze na
podkladd té&chto skutednosti zafadit ke stanicim typu Brno-Malom&iice, Strénskd
skdla, Kfepice, Bulhary a j. Zddnlivd nepatrny dité&p upfesnuje tak stratigrafic-
-kou polohu surignacienu a ukazuje ns moZnost dal3ich ddlezitfch ndlezd v riz-
nych stratigrafickfeh urovnich studcvanyeh profild.
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Druhy profil &.8 jeme odistili op&t - zépadni st&n& hliniku, v blizkosti
vikopu z roku 1958, kde jsme tehdy ziskali z kulturni vrstvy v drovni intersta-
didlni pldy W 2-3 podivuhodny soubor hrubé industrie spolu s ndstroji gravet-
tienu. Ndlez z profilu &.8 pat¥i k nim. Je to kiemennj valou protdhlého tvaru,
kter§ md v pPi¢ném smdru v horni &4sti jen n&kolika od3t&py upravenu ostrpu hra-
nu. Podobd se jednoduché sekerce, tedy t&Z:imu ddernému ndstroji &i 2zbrani s
ostrou hranou vpredu. S ndkelika takovymi ! 18y velmi starobylého vzhledu z d¥i-
v&Jsich vykopd pPfipomind nikoli jéddrovou industrii-nejde =zde o snahu vytvorit
typické tvary této industrie = p&stni kliny, ale jednodussi, vyvojové starsi
predmdty prvotni industrie velounové. Stratigraficky viak nelze o jejich pivodd
pochybovat; tvo¥i souddst inventd¥e mladopaleolitického sidlistX.

Paleolitické ndlezy z interstadidlniho horizontu W 2-3 v cihelnd u Dol-
nich Véstonie, posledni i d¥iv&jsi, svddé¢{i o existenci samostatného centra osid-
leni, které budeme na rozdil od Absolonovy stanice oznadovat jako Dolni Vé&sto-
nice IT - cihelna, Vysledky komplexniho studia, které byly uloZeny v obsdhlejsi
stati /Anthropozoikum XI, 1962/, ¢ini sprasové profily této lokality jednim ze
zdkladnich pili¥d stratigrafie mladého pleistocénu ve stiedni Evrop&.

Im Jahre 1960 wurde das Studium des bereits gereinigten Profiles in der
ziegelei bei Dolni V&stonice unter Mitarbeit von V. LoZek und J. Kukla fortge-
setzt.Die detaillierten Zergliederungen und Analysen gewdhrten wichtige Erkennt-
nisse /Anthropozoikum XI, 1962/, welche zeigen, dass das Profil einer der Grund-
pfeiler der Stratigraphie des jungen PleistozEn in Mitteleuropa sein wird. Die
neuen gereinigten Profile bestétigten die friiheren Erkenntnisse wund gewdhrten
weitere Funde. Im Profil Nr. 5 war dies ein Hornblendeabschlag, den man, dem
Rohmaterial nach, mit der #lteren Aurignaclen-Phase in M&hren verbinden kann.
Dieser lag in einem schwach entwickelten Boden auf der I8ssbasis w2, und prézi-
slerte dadurch die stratigraphische ILage der Stationen vom Typ Brno - Maloméifi-
ce, Strénskd skdla, K¥epice, Bulhary u.w. im Profil Nr. 8 wurde im Niveau des
interstadialen Bodens W2-3 ein, auf einfache Weise zugeschirfter Quirzitroll-
stein entdeckt, der zu #hnlichen Funden aus dem Jahre 1958 geh8rt. Formlich er-
innert dieser an archaische Gerdte der wurspriinglichen Rollsteinindustrie,
/Pebble tool/, ist jedoch ein untrennbarer Bestandteil der groben Industrie im”
Inventar der jungpaldolithischen Station. Die Arbeiten in der Ziegelei zeigten,
dass hier eine besondere Besiedlungskonzentration existiert, die wir im Gegen-
satz zu Absolons Station als Dolni V&stonice II - Ziegelei, bezeichnen werden.

Ndlez mamutich kosti v Sobotovicich.
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Bohuslav Klima

P?i Upravd svislé stiny v zdvéru dvorku za domem &,151 v severovychodni
¢ésti obce Sobotovie u Rajhradu zachytil K. Scho? v 1ét¥ 1960 n&kolik mamutich
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kosti, které piedal Okresnimu muzeu v Zidlochovicich. Kosti /kel, stolidka,
zlomky dlouhjch kosti, femuru a Zeber/ leiely v soliflukénim horizontu na basi
nejmlad3i sprafe /W 3/ v hloubce 200 em pod povrchem. V jejich podlozi byla
&patnd odkryta rozrudend pida na povrchu mocnych 3t&rkopiskd staré pleistocenni
terasy. Zdé se, Ze soubor kosti pat¥i jedinému, mladdimu mamutimu jedinei, neni
ovdem vyloudeno, Ze mife predstavovat kosti i n&kolika jedinct, které sem mohli
pohodit paleolitidti lovei. Spolehlivy vyklad o vyznamu ndlezu podaji plédnované
odkryvné préce. ’

Fund_von Mammutknochen in_Sobotovice.

.In Sobotovice bei Rajhrad wurden im Jahre 1960 im Solifluktionshorizont
auf der Basis des jiingsten L&sses /W3/ in einer Tiefe von 200cm unter der Ober-
fldche, Mammutknochen /Stosszahn, Backenzahn, Schenkelknochen, Bruchstiicke von
Rippen u.a./ gefunden.

Die Bedeutung der Funde werden geplante Ausgrabungsarbeiten aufklédren.

Bohuslav Klima

V rdmei soustavného vyzkumu v jeskynich jiZni &dsti Moravského krasu se
ukdzalo za nutné uskutednit zdchranné préce na dtlezité pozdn¥ paleolitické sta-
nici, kterou objevil a z v&tsi &dsti také vyt8zil jiZz v roce 1938 prom.hist.K.
Valoch ve spradovém h¥betu pfed jeskyni Ochozskou /Acta Musei Moraviae 38, Brno
1953/. V roce 1953 provedl zde Archeologicky tstav  CSAV za vedeni prom.hist.H.
Machové vyzkumné préce, jejichZ idkolem bylo zjistit hlavn& stratigrafickou polo=-
hu nédlezového horizontu a proSet¥it celou otdzku plvodu industrie a pozoruhodné
polohy nalezist& v otevPfeném prostoru nizko v ddoli a p¥i tom v blizkosti n&ko-
lika p¥ihodnych jeskyni. ‘

Vyzkum oteviel tehdy tadu sond o v&t3{ plode, prosetfil zbytky kulturni
vrstvy, ziskal 197 pFedm&tl kamenné industrie /z toho 126 ndstroji/ a splnil te-
dy dobfe danj idkol. 0d té doby se v3ak dast®ji nez dfive nalézaly 2zv143t& po
de3ti na nalezisti drobné Ust&pky kamenné industrie, uvolnované ziejmé z pieko-
panych vrstev i z drobnych uUtrzki jeS3t& neporudenjch sedimentd, zachovanfch ko-
lem stromi a p¥i okrajich sond. V roce 1960 se pfistoupilo proto op&t k blizii-
mu proSetfeni nalezidt&. ProtoZe pak ndlezy dusahovaly jen maljch a zcela nepa-
trnjch rozm&rd a bylo nutno poditat i s moZnosti, Ze mohly byt pii drivéjsich
vyzkumech snadno p¥ehlédnuty i typologicky dtleZzité drobné ndstroje, byly zbyt-
ky ndlezovych vrstev a povrchové polohy prekopanych zemin pfeplavovdny. Vysledky
namdhavé préce se dostavily. I s prilefitostnymi sb&ry pripojily tyto préce k
dPivEj3im ndlezim celkem 490 kamennjch pFedmdtd, hlavnd drobnych ust&pd, Supin a
zlomk, 2z nichZ jen 22 je vhodnych k blizdi klasifikaci /7 éepelek s obitym bo-
kem, 2 dlédta, 11, retuSovanych &epelek, 2 odst&py rydel/.

Zachranovaci akce na stanovisti p¥ed Ochozskou jeskyni doplnila vyznamnym
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zptisobem d¥ivEj8i poznatky a ndlezy zvldsid o privodni materidl mistni vjroby
kamennych predm&td a tak uzavitela vyzkum pozoruhodné pozdn& paleolitické stani-
ce.

Im Jahre 1960 wurden die Oberfl&ichenschichten der durchgegrabenen Erde und
Uberreste des Fundhorizontes auf der spdtpalBolithischen Station vor der Ochozer
H6hle /im sifidlichen Teile des Mi#hrischen Karstes/, durchgeschwemmt. Die letzten
Sammelfunde und die derart durchgefiihrten Arbeiten ergaben 490 Steinwerkzeuge,
besonders kleine Abschliige, Schuppen und Bruchstiicke, also ein Begleitmaterial
der heimischen Steinger&teerzeugung, das bei den frilheren Ausgrabungen leicht
der Aufmerksamkeit entgangen sein konnte.

Bohuslav K1lima

Vykopové préce u Lidé{ diry v ddoli Hddeckého potoka, které navdzaly na
predesly vykop celé vnit¥ni &dsti jeskynd, proSetrily v roce 1960 podstatnou
8ést predpoli a hlavn& zbytek plochy pod pievisem, ktery se tédhne v délce &esti
metrd po severovjchodni{ stran& od vchodu. Krom& ojedindlého kamenného ndstroje z
povrchu spradové polohy W 3, ktery souvisi s nejsvrchn&j$im horizontem pleisto-
cennich kost{ /sob a kin/ a ktery pPedstav-je zfejm& jen zapomenuty ndstroj na-
hodilého pobytu prvobytnyeh loved, nositel’ magdaléniemu, se nepodaiilo rozdi¥it
pfedchozi ndlezy. _ -

Jen ke stard3imu horizontu fosilnich kosti /W 1/ se pfipojila jest& spodni
delist mladého nosoroZce. Ta lezela ve vfkopu, kterym jsme otevieli p¥id&ny pro-
fil po svahu kolmo k p¥eklenuté st&n&. Tento profil byl podrobndji &len¥n neZli
onen ve vchodu do jeskynd a umoZnil zpiesnit stratigrafické poznatky o pozorové-
nf a analysy dr.V.LoZka & dr.J.Kukly. Komplexni zpracovéni profilu nemohlo byt
vBak zatim provedeno, nebol je zdvislé jestd na vysledcich t¥chto rozbord. Pro-
filovd S8achtice oteviela na skalnatém podloZi pozoruhodné skuliny, zfejm& stary
trativod, do ndho? se pozd¥ji propadaly svrchni sedimenty. V profilu byly proje-
vy t&chto pohybd dob¥e patrné. "

Vyzkum Liss{ diry lze poklddat za skondeny s tim, %e pro piipadny pozd&jsi
vyzkum zistaly v neporuSeném stavu zachovény sedimenty p¥i zdpadnim okraji vcho-
du do jeskyné&.

Im Jahre 1960 endete die Grabung in der HShle Lis¢i dira /Fuchsloch/, die
bloss ein einziges Steinwerkzeug im oberen Teile des ILdsses W3 /Magdalénien/
und einen Nashornkiefer aus der Schichte W1l gewdhrte. Der Querstollen entblBsste
eingehender das reichgegliederte Profil, dessen Verarbeitung an die Durchffihrung
der Analyse gebunden ist. In der felsigen Unterlage Offnete er einen alten Was-
serabzug, in welchen die oberen Sedimente versanken.



- 28 -

Bohuslav Klima

Archeologické prdce v jeskyni Klniéce v jizni &d4sti Moravského krasu po-
kradovaly v roce 1960 proSetfenim gbytku neporulenych sedimentd ve vychodni po-
lovin& vchodu. Po odstrandni podstatné &asti velikého balvanu, ziejmé trosky
spadlého stropu, se ukdzalo, #e neporudené ulofeniny svrchniho pleistocénu se
zde zachovaly jiZ jen v nepatrnych dtrZcich. Ve vnit#ni &dsti jeskynd, kde se
boéni stény zizuji v uzky koridor, byly jiZ vicekrate prokopdvény.

I v tomto nepatrném rozsshu neporuSenych sedimentd se vdak podaiilo zis-
kat ndkolik ojedin&lych drobnych piedm&td kamenné industrie /magdalénien/. Jsou
to dvd prelomené &cepelky s obitym bokem, utléd Gepelka s mistni retudi a dva Ge-
pelovité zlomky. Krom& toho bylc moZne upfesnit stratigrafickou polohu velmi po-
etnych zbytkd mikrofauny, jeZ predstavuji sovi vyddveniny. TvoPfi souvisly hori-
zont v nejsvrchn&jsi partii sprase, stejnd hojné jsou v3ak i v nadloini okrové
Sedavé poloze. PPi Upravé vechodu do jeskynd se objevily ve staré vyvdice a v po-
vrehovych vrstvdch strepy pravdkjch /volutovd, eneolit, undtickd, haldtat/a eas-
nd stiedovEkych nddob.

Vyzkum v pPedni &dsti jJeskyn& Kalniéky byl v roce 1960 wuzavien s tim, Ze
zistaly zachovédny je3t® neporu$ené sedimenty v zdpadni &dsti vchodu. Pro dalsi
vyzkum mohou byt jedtd dilezité uloZeniny v zadnich &dstech jeskyns.

In der K4lnicka-H8hle konnten durch die Grabung im ©&stlichen Teile des
Einganges bloss unscheinbare Fragmente ungestdrter Sedimente und in diesen ver-
einzelte Steinwerkzeuge erfasst werden. Weiter konnte man feststellen, dass der
Horizont mit zahlreichen Knochen der Mikrofauna in der obersten I8sspartie ver-
18uft, dass diese jedoch Auch in der oberen ockergrauen Schichte h&ufig sind. In
der alten Aufschiittung und in den OberflBchenschichten wurden aus mehreren urge-j
schichtlichen Zeitabschnitten Scherben gewonnen. Die weitere Grabung wird ihr
Augenmerk den rilickwBrtigen Teilen der HBhle zuwenden.

T o e o o s o e o o e o e e S o = o - o o o = - o o -

Bohuslav Klima

Na jaPe r.1960 zachrénila s.Marie Jad8kovd, ob&tavd spolupracovnice Archeo-
logického ustavu CSAV a MZstského muzea v Hranicich, sice jen ojedin&ly, ale
velmi pozoruhodny ndlez paleolitického kamenného ndstroje, kterého si pov3imli
d&lnici p#i hloubeni zdkladd pro novou budovu Primyslové Skoly stavebnich hmot v
Hranicich na Jeremenkovd ndm&sti, V hloubce asi 70 cm lefela zde hloubdji pod
ornici v ¢isté spradi naprosto osamocend siln&jii protdhld &epel, zakondend v
horni &4sti vkleslym vrubem, provedenym v pravidelndm oblouku jemnou retusi. A3
se ndstroj svimi rozmdry pondkud rozchdzi s predm¥ty industrie zndmé& stanice na
Kobylance u Hranic, pfece jen jeho celkovy charakter nasvddduje tomu, Ze miZe
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.bjt s timto ddleZitym s{d1idt&m v pPimé souvislosti. Ndlez ukazuje, %3e v dosud
médlo prozkoumané oblasti Moravské brdny miZeme pPedpoklddat je&tE mnohé vyznamné
objevy.

Paldolithischer Fund aus Hranice in M#hren.

Beim Crundmaueraushub eines neuen Geb&udes am
Jeremenko Platz in Hranice wurde in einer Tiefe von
TOcm im reinen I8ss eine starke Klinge gefunden,
die mit einer in regelmdssigem Bogen fein retu-
schierten tiefen Kerbe versehen war. Der Fund, den
man mit der bekannten Station auf Kobylanka in Zu-
sammenhang bringen kann, deutet auch die Mdglich-
keit weiterer bedeutender Entdeckungen in der Re-
gion der M&hrischen Pforte an.

.
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v_Suchém %lebu v Mor, krasu.
Josef Skutil
Tab. 4.-14.

Suchy #leb Moravského krasu mezi Skalnim mlynem a Ostrovem, geomorfologic-
ky & speleologicko-topograficky zpracovany posledn&- Premyslem RySavim 1/, je
zndm ji# v nejstarsi moravské archeologické literatuie 2z doby Wanklovy, ale 1
mnohé informace z doby Kniesovy o jednotlivych lokalitdch a celkovém osidleni
zasluhovaly revise 2/. Proto je projektovdn archeologicky vyzkum jeskynnich ob-
jektd Suchého Zlebu, jemu? jsme se v&novali v roce 1960 v dob& 14.4, = 27.5. a
3.8,-28,10, Vyzkum se d81 s porozumdnim sprévy Krajskych lest a Moravského Kra-
su, geomorfologického odd&leni CSAV, stratigraficky zhodnotil profily naseho vy-
zkumu prof,.dr,ing. Josef Pelisek.,

Stfedem nadeho vyzkumu byla Verundina jeskyni& &, 35, le-
Zici v pravé strdni Suchého Zlebu pod Macodskym rozcestim, nadm.v. 422 m, Je to
jeskyn& ponorovitého charakteru, 7.5 m dl., 6 m §ir., 6 m vys. Byla zndma JiZ J.
Wanklovi, ktery zde zanechal na strop® dnes ji% zachdzejici podpis, r, 1911 ko-
pal zde ing. M. Zapletal a pozd&ji J. Knies. N&ktery materidl t&chto vykopd re-
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produkuje poslednd K. Valoch. N4§ vyzkum se v&noval jednak probréni vrehni poru-
Sené vrstvy kol velkého balvanu spadlého se stropu ve stifedu jeskynd, ktery byl
pivodng asi orientaénim bodem starého osidleni a ddle levé partii zadni &dsti
jeskyn& a prufezu ndspu pred jeskyni. Profil zachycuje Peliskdv obr. tab. 4. Ve-
dle nehojné fauny bylo zde ziskdno 160 vesm&s bile patinovanjch pazourkd, =z
nichZ zasluhuje vedle odpadového materidlu zminky siln& obity nukleus, &epele a
Gepelky s obitym hi¥betem, Sepelovitd Skrabadla, masivni rydlo, dobfe vypracbvanj
vrtdéek, pilka a charakteristicky vrub., /Tab.7.-8./ JestliZe z d¥iv&jsich ndlezd
nejsou uvddény kost&né predm&ty, moZno zde p¥ipojit Padu Fezanych kosti a paro-
ht, n&které prirozené, ale pravd&podobn& pouZivané hroty a spodni partii frag-
mentu 7 cm dl1., 1.8 cm S8ir. e 0.7 cm sil, parohového hrotu. Ddle byl ziskén
fragment kost&né jehly s uskem /3.8, 2.4, 0.2/ a 2 dentalia, z nichZ jedno nese
stopy zd¥ezu. /Tab.9./ Je velice pravddpodebné, Ze jJeskyn® byla osidlena 1 v
neolitu /1lbli%e neurditelny stiep/ a neni vyloudeno, nepochdzi-1li z jeskyn& 1
.parchovéd palice /viz ddle pti popisu ndlezd jeskyn& Smrtni/. Z vrchnich vrstev
jeskyn& pochdzi i pieslénkovity kordlek /d.l.5, 0.9 sil/ a pPed jeskyni v nédsy-
pu t&sn¥ u skalni st&ny byla dosti hojnéd st¥edovdkd keramika a fragment st&ny
lo&dtického pohéru.

Ji% K. Absolon a pak i P. RySavy upozornuji na znadny speleologicky vyznem
jeskynky /srv. i mou zminku CVMSO 40,1928/, vzddlené 625 m od Macochy /tedy
nejblize lezici ze v3ech jeskyni Zlebu k Maco3e/, kterou nd3 vjykop pro dalsdi
speleologicky vyzkum z nejv&t3i 3d4sti vyprdzdnil.

Druhou lokalitou Zlebu, kde jsme zapodali se slibnym vyzkumem, je op&t vi-
lémovickd jeskyn& S r n & 1 /&.354/, lezici v nejvy3si etdzi pravé strén¥ udo-
11 proti dsti vilémovického Zlebu. M4 prolomeny z¥iceny strop, analogicky napt.
javoridské Zédtvorici nebo pivodni Turoldov¥ jeskyni. Nadm. v. 480 m.Podle infor-
maci Svancarovyich naSel zde stopy pobytu paleolitického &lovdka jiz pred prv-
ni vélkou speleolog Karel Pildt /1890, padl 1916/. Hlubokd sonda naeho vykopu
poskytla v profilu obr. tab. 5. ve spodni vrstvd né&kolik jist& pouZivanjch pri-
mitivnich kost&ngch hrott, z vrchni vrstvy pak pochdzi dosud jediny masivni hob-
likovity rydlovity artefakt /8.2, 3.5, 3.9/ a pazourkovy nepatinovany ist&p ve-
dle Fady Stipanfch a ohryzangch kosti. Nejzajimavdjsi je jist¥ kost&ny d&dstednd
hlazeny a &dsteén& omlety vystip /5.4, 2.5, 2.5/ s odhalenou kostni d¥eni a zfe-
telnymi za3lymi bodnimi ¥ezy, pFi némZ neni vyloudeno, Ze Jjde o, primitivni fi-
gurku jen o né&co v&tsSi neZ zndmy v&stonicky portret. /Tab. 10,/ PPi sledovéani
otdzky osidleni jeskyn& neni bez vyznamu 1 nédlez kosti na plateau nad Jeskyni,
je? peskytovalo optimdlni sideln& geografické vihody a pFednosti.

Také ve vilémovické Smr tndi jeskyni &.31, nadm.v. 467,Tm u
silnice pod Vilémovicemi nad Kamenitym Zlibkem v levé stran& 1doli, v  piidni
sond& u vchodu jeskyn& /tab. 6./ byl ziskédn stiedovy fragment bile patinované
ostrohranné &epelky /3.3, 1.1, 0.3/ /tab. 11,4/.0dtud /ne-1i snad p¥ece z Verun-
¢iny jeskyn&/ pochdzi pravd&podobnd ze sbirky mistni 3koly bud eneolitickd nebo
hallstattskd charakteristickd palice z jelenfho parohu.

K nejstarSim zndmym jeskynim Moravského .Krasu pat¥i jist8 Ry t i © s~
kéd jeskyné& proti Katefinské jeskyni vysoko v levé stréni v nejnizs{
partii Suchého Zlebu. Jeskyn& &. 56, nadm.v. 386.2 m, prostornd jeskyn& s impo-
santnim vchodem, kterd poskytla jiZ K. Absolonovi /Vesmir 18, 1940. 8.9/ paleo=
litické ndlezy, poskytla i ném vedle neobydejn& hojné dast& s obtiZemi ze sin-
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tru vydobyvané a dosud neurdené fauny v zadni partii +typicky vaviinovity 1list
/5;6, 2.6, 0.8/ - tedy druhy exempld? Ilokality - a fragment €.9 cm dl., 1 cm
sil. tydinky ze slon& /tab, 11, 1-2/. Je velice pravd&podobné, Ze zde asi bude
moZnost konstatovat zajimavé stratigrafické pom&ry. V predni pravé partii neda-
leko vchodu jeskyn& t&sné& na skéle bezprostiedn®& pod povrchem bylo 1 n&kolik
stPipkd volutovych a asi i eneolitickych. Naproti tomu vlevo od vchodu bylo
zji8t&no bohaté st¥edov&ké osidleni pod recentnim niveau v hloubece 35 cm dokon-
ce 1 se zéklady stavby 0.65 x 1.10 m a se stopou kitlu, kterd poskytla zejména v
23 cm sil. popelovité vrstv¥ v rohu hojnou rtiznd profilovanou dobte vypracova-
nou keramiku, zdobenou vlniceml a paraleinimi ryhami asi ze 14.-15.stol.,neoby-
&eJn& hojné zbytky fauny a Zelezné pfedmdty /zbytky mno2#d, krouzky, Sipky, zby-
tek podkovy, pfezku a ostruhu/ /tab.l2.-13, 11, 5-6/.

Pri ptfleZitosti tdchto vyzkumd byla vinovédna pozornost jest& ndkolika ji-
nym naléhavym sideln& geografickym otdzkdm Suchého 2lebu, o nich® se zde také
strudn& zminuji, postupuje Zlebem z Holstejnska ku Skalnimu mlynu.

Z2dé se, %e star3{ Kniesovy zprdvy /Véstnik klubu p¥irodov&deckého - Pros-
t&jov 18, 1921, 51n/ o paleontologickém bohatstvi hol3tejnské B {1 é h vd z-
d y /RyBavy le. &.4/, kde archeologicky hiedal jiZ R,Trampler, nebude jiz asi
mo#no, Jak potvrdila nade ndvitdva, znovu dosv&déit.

V holstejnské Hladomornd /dnes o ni nejlépe RyS8avy lc. sub. 5, dodej V.
BedndPovd VVM 11, 1956, 113-133/, odkud je zndm i paleoliticky nélez Jebeliv a
kde lze najit nejen v nevelké hloubce, ale i povrchovd zejména v zadni partii
Jjeskyn&, lidské kosti stPedov&kého plvodu,bude nutno v budouenu provést komplex-
ni vyzkum na nejsirs{i zdkladn&.

Pod Jihovychodni vysokou kolmou st&nou holitejnského hradu proti pororu
Bilé vody a proti Rasovn& byly asi v hloubce 5 m pri speleologickjch pracich
nalezeny ztrouchniv&lé subfosilni neurditelné kosti.

Iipoveckd Michédlka /0 ve& i/ &, 13, nadm.v. 469 m,poskytnuvdf jiz
Kniesovi dvoji magdalénské osidleni a ndlezy volutové keramiky, poskytla v dob&
zafizovdni skladidt¥ r.1938,kdy byl inventié¥ jeskyn& zniden, krésnou volutovou
keramiku, kterou bude moZno publikovet pFisté.

V nové t&Zce pristupné jeskyni Dagmarce, leifci pPfed Dominkou se-
vern& Ostrova /viz o ni Lad. Slezdk, Kras v OUeskoslovensku 1560, 36-38/ byly
ziskdny na prudkém klesajicim svahu v hloubce asi 15-20 m volné a pak zasintro-
vané hojné ndlezy stPedov8ké keramiky /poda’ilo se slepit 2 nddoby/. U wehodu
jeskyn& leZely 3 drobové ziejm® done3ené kamenné plotny. N8které stiepy ze zmi-
n&né spodni partie byly zality vedle d¥evinfch uhlfkd a2 v 5 om silné vrstvé
travertinu, na ni? se tvoFily jiZ dosti znadéné stalgmity. Stredovékd keramika
pochdzi i z kamenitého prikopu vedeného podél stény pred jeskyni /tab. 14/.

V tomto lesnim oddile v levém b¥ehu malého p¥itoku ponorného mdlo zndmého
potoka "V Domince" jsou zachovédny tak¥ka na hranicich devonsko-kulmskych 3 Sach-
tovité nedatovatelné nehiuboké prohlubn® s ndsypovymi ovaly kol okrajld, zcela
analogické zndmym stPedovdkym Zelezd¥skym jamdm u Rudic, jak je odtud popisovali
Ji%Z J.Wankl, J.Knies a zejména H.Sdnka., Tyto jémy v Domince poskytly v prifezu
&erven¥ mazanicovit& vypédlené vrstvy, struska, spdlené vdpno a ndkteré kusy po-
1ité sklovitou hmotou. K zajimavym objektim se je&t& podrobn& vratim.

Zprédvy o haldtatskych ndlezech zédpadn& Ostrova /kol. 507, 3/ se ukézaly
mylnymi,
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Ostroveskd 7 1 2k 4 vka, &.2l, nadm.v. 482 m, lezfci proti Balcédrce
/viz o ni sl. Kras 4, 1951, 129-133, 153-170, 233-254/poskytla po predchozich
pracich /srv. K.Sebela, {sl. Kras 5, 1952, 21-24, 226/, kdy byl ziskdn 1 nélexz
Hystrix /srv. V1.Z4zvorka, V&stnik krdl. &.spol. nauk 1944/, ale hlavn& lidsky
premoldr, naSemu dodateénému vyzkumu ve zbytku nédplavy zejména v bodni levé
chodbidce neobydejnd hojnou faunu s n&kolika p&knymi medv&dimi zuby & nskolik i
zFetelnd t¥iEtdnfch kosti, ale zatim #ddnou industrii.

K paleolitiku vintocké jeskyn& &. 26 /u RySavého lc. 35 krom& +toho Jesté&
jako C1igédnskd / v zdkrutu idoli proti propaddni rogendorfského potoka
/srv.VVM 4, 1949, 24-32/, zjisdt&nému zde r. 1911 V1.Prochdzkou, bude mozno 1 2z
" t&chto starych vykoptd prinést jeitd dodatky.

Vilémovickd jeskyn® &. 29 pod Vintockou jeskyni v levé stréni Zlebu, zvand
nr1{i nebo U dvou sleéen, nadm.v. 455.2 m, Je anthropogeograficky
neobytejné prihodnd. Pochdzi odtud z pfi¢né sondy u vchodu pleistocenni dosud
neurdénd fauna a zejména neobydejnd hojnd mikrofauna, nachdzejici se n¥kdy v ce-
1jch hnizdech a spedenindch, leZicich pod silnou sintrovou vrstvou a upominaji-
cich na Eniesovy ndlezy v nevzddlené Balcdrce - stopy paleolitického osidleni v
dosavadni sond® nebyly zjist&ny - ddle subfosilni fauna /tém&F celd konskd leb-
ka/ a z vrchnich aluvidlnich vrestev dosti detné slezsko-plat¥nické stfepy a 12
cm dl, bronzovd jehlice /tab. 11,3/ se zavinutym zakondenim. Osidleni wuzaviraji
st¥edovdké ndlezy. Jeskyn¥, kterd slibuje bjt i speleologicky zajimavd dalSimi
prostorami, nebude jist& nezajimavd i archeologicky.

Jeskynka nad Orli poskytls recentni zvifeci doupé.

Jeskyn® &. 34, zvand K r a v s k 4 /u Ry3avého pode jménem 0 v & 1/,
nadm.v. 435.7 m, v levé stréni Suchého %lebu pod Vilémovickym Zlibkem, znémé pa-
leontologickymi ndlezy Vanurovymi /Ovibos moschatus/, vzbudila jiZ  pozornost
Wanklovu. Freisingovy ndlezy uUn&tické, hallltattské a stiedovéké /MAG Wien 1941,
322/ nebylo moZno prozatimni sondou nad silnou bilou vrstvou potvrdit.

Sondy v jeskynni skuping T r o j i c e /&. 34ABC/ vilémovického levého
svahu zlstaly bez ndlezt, jen prostfedni poskytla ndco recentnich asi st¥edovi-
kych kosti.

Jeskynd &. 36, ledici v levé strdni 1dol{ pod Verundinou, zvand dnes
Konsk3é4, nadm.v. 422.3 m/ dfive zvand K r a v s k 4, jak jedt& u RySavého
str. 44/, poskytla ji% H.Freisingovi v letech 1935-1937 linedrni a stfedovékou
keramiku. Proti b&inému tvrzeni o paleontologickém bohatstvi jeskynd poskytlo
nade ohledédni jen 1 pleistocenni kost. '

Dob¥e zndmé ponorovitd lazdneckd jeskyn¥ &. 61 a 62, zvand Gmr 1 & £ /
nadmfv. 352.7 m/, z ni% pochizeji staré ndlezy Wanklovy, neddvno teprve rehabi-
litované /Sbornik Kraj. vlast. musea v Olomouci IV.B, 1956/59, 439-442/, nepo-
skytla zatim dalsich nédlezt,ale i tu bude nutno prok&pat.

V suchdolské Konské jédm& /.55, nadm.v. 360.9 m/, jeskyn® se 2
vchody, lezici proti RytiPské jeskyni v pravé strédni %lebu, kde jiz bylo diive
jist® kopdno /nélezy nikdy neregistrovény/, ziskdny v chaotickém bludisti u
vchodu povrchové dosti hojﬁg atypické neolitické a hallstattské stfepy vedle re-
centnich kosti. ’ <

Jeskyn& &. 64, zvand Horn i v chob ot &, patfici viastnd jiz do
Pustého 2lebu, kde jiZz d¥ive byly nolézény fosilni a subfosilni kosti a lidské
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telist, poskytla jiZ nehojné dosud bliZe neurditelné stopy pravdkého osidleni.

Pri této prilefitosti jeskynniho vyzkumu v Suchém Zlebd obrdtili jsme zno-
vu pozornost 1 k M a c o 8 e. Ob& jeskyn® ve vychodni st&nd& propasti,kterych
si v8iml ji%z r. 1912 J.Knies /srv. 8sl, Kras 5, 155, k tomu J. Dvordk, ibid.
7,66-69/, ukézaly se dr. J.Rihovekému a L. Frankovi zcela sterilni, takie k o-
tdzce stdF{ Macbchy - jak se zddlo- nemohou prisp&t: prvni jeskyn® mé vibec ka-
menné dno & mésyp v druhé pochdzi dstednd z komina a byl prézdnf. Neni pochyby,
te prl Pedeni otdzky stér{ Macochy /srv. J. Stelel, .VVM 16, 1961/ bude nutno v&-
novat v&ts{ pozornost pFimo i z¥icenému stropu pivodni paleojeskynd - ve forms
znémého svahu ne dnednim maeoském dn¥, kterého si vdiml dob¥e JiZz 1 prvni nédv-
5t&vifk macodského dna P.Lazar Schopper r. 1723 a které bude nutno dfive &i poz-
" d83j1 podrobit také vyzkumu.

Vedle Suchého Zlebu bylo moZno dotknout se b&hem jeskynniho vyzkumu jedtsd
i ndkolika jinjch krasovych lokalit.

V mélo dosud znémém a neprdvem i archeologicky opomijeném L a 2 4 n e c-
kém % 1leb& ziskal na konci vesnice L. Sebela nehojné diluvidlni kosti.

V rémei tohoto vyzkumu byly ohleddny i zndmé jedovnické K o 1 L b k y nad
rudickfm Propaddnim, kde je zndmo Ji%Z z doby Eniesovy magdalénské osidleni /srVv.
GvMso 41, 1929, 105-108/ a kde bylo zjistdno vhodné misto pro daldi vfzkum nové
lokality. ' ,

Tonské dosud nevelké vikopy, které zde ‘byly jen predb¥zng prehlédnuty,
které se setkaly s terrou rossou ve vySe poloZenfch objektech /Srn¢i, Smrtni/ a
mocnou bilou sypkou vrstvou v ni%sich jeskynich /0rli, Kravskd, prost¥edni v
Trojici, Verundina/,neposkytly dosud archeologicky bohaty materidl. Ziskaly pri-
mitivni kostdné artefakty v prostFedi travertinové vrstvy MR horizontu Srnd{ a v
superposici poh¥bené ptdy téhoz MR 2 kamenné artefakty a magdalénsky charakte-~
risticky inventdf W2-3 vrstvy ve Verunéin& 1 pazourek nad terrou rossou ve Smrt-
ni. Stratigrafickd superposice Rytifské s trpickym vaviinovitym listem vzhledem
k dosavadnim magdalénskym ndlezlm bude jist3 velmi dileZitd pro naSe chronolo-
gické otdzky. N43 dosavadni vyzkum rozmno%il také mlad3i postpaleolitické Jes-
kynni archeologické ndlezy, které byly dosud obvykle zcela neprévem zanedbdvény
a to: volutové a eneolitické osidleni bylo zjist&no v Rytirské, bliZe neurdi-
telnd neolitické osidlenf v Konské a ve Verunéin&, nové hallstattské nélezy pos-
kytla Orli a Konskd jdma /jeky byl pom&r t&chto osidleni k By&i skéle?/. Koncen-
trace t3chto dvou jeskynnich osidleni je jist& szpisobena ddvody klimatickjmi.
Dosavadni stPedoviké krasové ndlezy a nové vzpomenuté nélezy 2z Verundiny, Dag-
marky, Orl{ a Ryti¥ské, které nebylo moZno jestd pFesndji datovat, ukazuji; Ze
nade jeskyn& byly vlastn& neobydejn& 8asto vyhledédvény jJedt® ve stfedoviku a ob-
jevy v Ryti¥ské pak ukazujf, Ze dasto neS3lo jen o pFfechodné vagabundeké pobyty
nebo pozdstatky stfedovikfch praci /zde byly jist¥ hleddny poklady a také mnohé
vikopy a ndnosy pred jeskyndmi jsou pozdstatky t&chto praoiha marného kuténi/,
ale o zcela pravidelné osfidleni. Historickou idlohou bude zafadit toto jist& nej-
chud3d{ osfdleni v rdmec soudasného osidleni jak venkovského tak -“stanovit jeho
pomdr k soudasnjm Krasovym hradim. /Srv. o nich L.Hosdk, Vlast.Boskovska 8,1931,
ddle V&ra Bedndfové4, Vlast. zpravodaj z Adamova 5,1961, 4-9/.
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1/ Premysl RyBavy, Suchf %leb a jeho jeskynd, Csl.Kras 8-9, 1955-56, 2-72
2/ S hlediska archeologického srv.struiné zminky K.Valoch, Magdalénien na Moravd
/Brno 1960/, I-1960, 37 tab. ‘
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Das Diirre Tal zwischen dem Skalni mljn /Felsenmiihle/ und Ostrov /friiher
Bretterschlag/ im MBhrischen Karste, geomorphologisch und speliologisch in letz~-
ter Zeit von P¥.RySavy§ bearbeitet /1./,ist in unserer heimatkundlichen ILiteratur
archdologiseh seit der Zeit Wankels bekannt. Einzelne Lokalitéten /2./,s0wie die
Gesamtfrage der friihhistorischen Besiedlung des Tales erfordern neue Ausgrabun-
gen und Reviwionsgrabungen, welchen unsere planmissige Arbeit im folgenden Jahre
gewidmet sein wird. Im dem nachstehenden, vorl8ufigen Berichte erwdhne ich nur
kurz die wichtigsten Resultate der Arbeit unseres Kollektives /R.Radda, L. Frank
und 10 Arbeiter/ au dem Jahre 1960.

In der Verundina dira /Verunka-HGhle/, Nr. 35 'Seehfhe 422 m, in  welcher
bereits J. Knies magdalénienzeitliche Funde zu verzeichnen hatte, haben wir in
len Profile Taf. 4 neben paléoptolqgisehen Funden 160 weisspatinierte TFeuer-
steinstiicke einer charakteristischen Klingenindustrie /Tafel 7-8/, elnige zer-
schlagene Knochen, Hirschgeweihstficke /Taf. 9/, sowie ein Fragment einer kibcher-
nen, durchbohrten Ahle nebst 2 Dentalienstiicken ausgehoben. Die HShle war augen-
scheinlich auch im Neolithikum besiedelt, in dem Schuttkegel vor der HBhle waren
ziemlich viel mittelalterliche keramische Scherben, darunter ein Bruchstiick des
sog Loschtitzer Bechers. Wir rZumten fast die ganze HBhle /7.5 m lang, 6 m
breit und 6m tief/ aus, welche Arbeiten weiteren speldologischen Grabungen/ Die
Verunkahthle liegt nur 625 m vom Mazochaabgrund entfernt/, zu Gute kommen.

In der Srndi jeskyn& /Rehgrotte/, Nr. 35A, Seehthe 480 m, in welcher  be-
reits vor dem l.Weltkriege /1890-1916/ K.Pildt Spuren von der Anwesenheit des
diluvialen Menschen festgestellt hat, fanden wir in den tieferen Schichten des
Profiles /Taf. 5/ beniitzte, Husserst primitive Knochenartefakte, dagegen in den
oberen Schichten 3 Silexe, zerschlegene Knochen, einen typischen  Feuersteinho-
bel, ein Feuersteinbruchstiick nebst einem einfachen, nicht blos abgerollten,
sondern auch geschnitzten Knochenstfick./Kann auch als h¥chst primitives  Figlir-
chen ‘angesehen werden /Taf. 10/.

Auch in der Smrtni jeskyn& /Totengrotte/ Nr. 31, SeehBhe 467.7 m unterhald
Vilemovice gelegen /Profil Taf. 6/, wurden Spuren von der Anwesenheit des paldo-
lithischen Menschen gefunden /Taf. 11/. Es.ist nicht ausgeschlossen, dass auch
sus dieser Hbhle /werin nicht aus der bereits erwﬁhnten Verunksh®thle/ ein &neoli-
thisches oder hallstattzeitliches Hirschhorngerit aus &lteren Ausgrabungen
stammt.

Zu den bekanntesten HBhlen unseres Karstes geh8rt seit undenklichen Zeiten
die RitterhBhle /Nr.56, SeehBhe 386,2/ K.Absolon jun. hat daselbst ein reiches
Magdalénien festgestellt. Wir selbst tfanden dagegen in der hintersten Ecke die-
ser HOhle neben zahlreich vorhandenem, gut erhaltenen palBontologischem Material
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ein typisches Lorbeerblattstiick und ein Bruchstiick eines Elfenbeinst#dbchens,
/Taf. 11,1,2/ Die wichtigen stratigraphischen Beobachtungen in der HShle werden
gewiss zur allgemeinen Chronologie unserer jungpaliolithischen Entwicklung bei-
tragen. .

Die vorjéhrigen Arbeiten im Diirren Tale boten Gelegenheit fiir die LGsung
anderer interessanter Fragen.

In der Hollsteiner Rasovna-Schinderhthle /Nr.5/, wurde Pal#olithikum von
Dir. K.S3ebela festgestellt. Die HShle mit ihren =zahlreichen mittelalterlichen
Menschenknochenfunden verdient eine planmiissige, auf breitester Basis durchge-
fiihrte Erforschung.

Die neu entdeckte schwer zugingliche, DagmarhBhle in der Flur Dominka bei
Ostrov, lieferte in einer Tiefe von 15-20m auf einem Abhange. freiliegende, noch
tiefer jedoch auf dem gleichen Abhange elngesinterte, mittelalterliche Keramik-
scherben mit Kohlenstiickchen /Taf. 14/.

In derselben Flur befinden sich unweit der DagmarhBhle fast an der Devon-
Kulmgrenze am Rande eines sich verlierenden Baches drei schacht&hnliche Vertie-
fungen, die #dusserst reich an Schlacken-und Kalkmaterial waren, jedoch keine da-
tierbaren, archfologischen Funde lieferten.

7izkdvka, eine kleine HShle /Nr.2l, SeehBhe 482 m/ bei Ostrov, lieferte
schon friiher ein relches palfiontologisches Material /unter anderem auch Hystrix/
und einen menschlichen Pré&molar. Auch unsere Ausgrabungen der letzten Reste der
Hohlenausflillung ergaben ziemlich reiche paldontologische,/neben einigen zer-
schlagenen Knochen, leider keine arché@ologischen/ bis nun noch unbestimmte Funde.

Aus der anthropogeographisch glinstig gelegenen O0rli jeskynd /Nr.29, See-
hShe 455.2m/, AdlerhBhle, oder auch "Bei den 2 FrHuleinhBhle" genannt, fanden
wir in der Schichte unter einer Sinterdecke eine aussergewBhnlich zahlreiche Mi-
krofauna /das PalBolithikum aus dieser H8hle ist noch unbekannt/. Aus dem Aluvi-
um stammen dann mehrere Schlesisch-Plat&nitzer Scherben, eine Bronzenadel und
/Taf. 11,3/ einige mittelalterliche Keramikbruchstiicke.

Ubliche Behauptungen iiber den pal#ontologischen Reichtum fer Konskd Jjes-
kyn& /Pferdehdhle, Nr.36, Seehbhe 422.3 m/ konnten nur mit einem einzigen Stiick
fossilen Knochens best8dtigt werden.

In der Suchdoler HBhle-Pferdeloch /Konskd jéma, Nr.55, SeehShe 360.9 m/,
die gegeniiber der Ritterhthle liegt, wurden im chaotischen Labyrinthe des Ein-
gangs oberflichlich neolithische und hallstattzeitliche Scherben neben rezenten
Enochen gefunden.

Unsere Ausgrabungen haben also insgesamt primitive Knochenartefakte im Mi-
lieu der Travertinschichte des MR-Horizontes in der Rehgrotte und 2 steinerne
Artefakte in der Superposition des begrabenen Bodens MR, weiters eine charakte-
ristische Magdalénienindustrie der W2-3 Schichte in der Verunkah8hle und ein
. FPeuersteinstiick ober der Terrarossa in der Totengrotte gewonnen. Die stratigra-
phische Superposition der RitterhBhle mit dem +typischen Lorbeerblattstiick wund
dem reichen Magdalénien wird fiir unsere chronologischen Fragen gewiss sehr wich-
tig sein.

Unsere vorj8hrigen Ergebnisse vermehrten auch die bis zur Zeit beil uns
gewdhnlich mit Unrecht nunterschéitzten jiingeren postpleistozéinen HBhlenfunde:
Spiralméanderkeramik und Xneolithikum in der Ritterhthle, friiher nicht bestimm-
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tes Neolithikum in der Verunkahdhle und Pferdeloch, neue hsllstédttische Funde
aus der AdlerhShle un dem Pferdeloch./Im welchen Verh#ltnisse war diese Besied-

lung zur Byéi skdla /HShle?/.-Die Konzentration dieser zwei H6hlenbesiedlungen

ist gewiss durch Klimaverh#ltnisse bedingt.

Die neven mittelalterlichen Funde /Verunka-, Dagmar-, Adler-und Ritter-
h8hle/ zeugen deutlich daffir, dass unsere HBhlen sehr oft noch im Mittelalter
aufgesucht wurden und die Aufdeckungen in der RitterhBhle zeigen deutlioﬁ, dass
es sich nicht nur um gelegentliche ILandstreicheraufenthalie, oder aber um Reste
mittelalterlicher Arbeiten /z.B.Schatzgr8berelen, deren Spuren in den  Erdauf-
schiittungen vor den HGhlen zu suchen sind/, sondern um eine ganz regelmissige
Besiedlung handelt. .

Es ist eine historische Aufgabe diese HBhlenbesiedlung /gewiss nur der #rm
sten Schichte/ im Rahmen der gelichzeitigen Tandbesiedlung und ihr Verh#ltnis zu
den aus gleicher Zeit stammenden Karstburgen festzustellen.

Josef Skutil

Vychodnimu okol{ Brna byla v posledni dob& v&novédna Padou badateld patfié-
néd a zaslouZend pozornost /J. PeliSek v Anthropozoiku 3, 1953, 7-28, Rud. Musil-
Karel Valoch - Vladimir Nedesany, ibid. 4, 1954, 107-168, K. Petrbok, ibid, 4,
1954, 363-371/ a dodatkem k t3mito zprdvém pFipojuji novy ndlez paleolitického
brotu. Celé vzemi vychodnd dnesniho Velkého Brna bylo hojn& navitdvovéno a osid-
leno po eelou dobu paleolitickou /ndlezy odtud popisoval souborné jiz r. 1950 K.
Valoch v P¥irod& 1950/. 2.5 km severnd Strdnské skély /307 m/, kde je zndmo pa=-
leolitické osidleni jiZz z deby pPed prvni sv3tovou vdlkou, potvrzené pozd&ji nd-
lezem Capkovym, a severovychodnd IiZn&, kde je zndmo n&kolik paleolitickjeh lo-
kalit, nalezl povrchovd Feditel K, Sebela v trati za Zahrddkami ns poli u polni
cesty vedouei{ z If3n% k silnici Brno-Ochoz na spojnici liSenské 327,3 k 340,3 na
hlavni cestd, u k#iZku, odkud odboduje druhd polni cesta ,vedouci ku Klajdovce
/376,3/, ve vy3i 345 m, tedy z okoli Klajdovky, odkud uvdd®ji profily R. Musil a
K. Valoch /l.c. 112/ a malacofaunu J. Petrbok /l.c.366n,, pazourkovy bile patino-
vany ostr§ hrot 6.5 em dl. a max. 3.9 cm Sir. na ventrdlni stran& tém&%* plochy s
nékolika Zirokjmi zcela plochymi od&tdpy a v zakulacené basi se zachovalou pi-
vodn{ povrchovou kirou. Nen{ pochyby, %e nélez souvisi s n&kterou z vjSe vzpome-
nutych stanic a pro svoji typidnost nutf k stdlému vedeni{ okol{ zaznamenané
lokality v patrnosti.
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Der Gstlichen Umgebung von Brno, aus welcher eine Reihe von paldolithischen
Funden schon bekannt ist, wurde in der letzten Zeit grosse Aufmerksamkeit gewid -
met. K.8ebela fand nord8stlich von IiZen /I8sch/ ein Bruchstlick einer ILorbeer -
blattspitze /Abb. 1./,
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Josef Skutil

% Kowunloke, leZficfho na Jihlavce v prirvd seviené na levém b¥ehu vrchem
Sv. Antoninka /262 m/ a na pravém b¥ehu vrchy, na nichZ je vedle m&sta samotného
z¥{cenina hradu, odkud jsou zndmy z cihelnv Gustava Klimenta n.p. /byvald Madte-
rova cihelna/, otev¥ené na levém b¥ehu Jih.avky pod vrchem 279 m a pod silniel
vedouef na Hlinu, hojné kosti pleistocenni fauny /k star3im nédlezim registrova-
nym Moraviae fauna diluvialis I, 1932, 111, dodej ze &kolni sbirky r&zné hojné .
kosti mamut{, nosoro2di, tuf{, konské a medv¥d{, nepochdzeji-1i tyto posledni z-
Mor. Krasu/, jsou zndmy také paleolitické ndlezy., JiZ r. 1894 se uvddi /je to
zZcela zapomenutd zprdva/, £e na rozhrani mezi Kounicemi a Pravlovem byl nalezen
kus mamutiho zubu /asi klu/ "ne nepodobny harpund", H.Freising zjistil mezi m&l-
danskou sllnief a bfvalou okresni hranic{ povrchovou stanici, jiZ potvrdily ddle
Simonovy /1937/ a moje ndlezy /Tagesbote 87, Nr.l67, MAG Wien 71, 1941, 329, (zZM
33, 1946, 66/. Daleko dllezit&j3{ je ndlez ucitele 0.Svobody na ploZind kolem
koty 250 m mezi Novymi Brédnicemi a Trboudany, kde hojn§ rohoveovy materidl po-
skytoval dostatek suroviny na vyrobu industrie a kde byl ziskdn ji% v paleolitu
pPelemeny hrot /4.9 dl, 4.3 8., 0.8 s8il./ cele bile patinovanj vedle n&kolika
zfetelnich intenciondlnich u8t&pd. Zjist&ni této lokality, kterou +typicky hrot-
datuje jako solutréenskou a je% spadd do oblasti analogického paleolitika - Zele-
8ického, Je dllezité a jeji vyzkum neobydejind Zddouci, jednak pro jeji presné
std¥{ a jednak pro jeji povahu na pFirozené zdsobdrn¥ materidlové. /K rtzngm
nézorim o vivojl a stéd¥{ zdejiich teras srv. Bfet. Balatkas a Jar. Slddek, Vyvo]
vyzkumu $#i& {ch teras v &eskfch zemich 1958, 175-1T77/. Je vidét, %e 1 8 hledis-
ka specidln& paleolitického by Kounicko /prehled vSech zdejdich archeologickych



- 38 =

nédlezd jsem podal v tamn&jsi 8kolni kronice r. 1960/ zasluhovalo pozornosti,
protoZe je velice pravd&podobné, Ze vedle otevieného paleolitika zde bylo i pa-
leolitikum spradové.

In Kounice am Flusse Jihlavka von wo reiche paldontologische Funde bekannt
8ind und H.Preising /1924/ und Julius Simon /1937/ paldolithische Funde gemeldet
haben -~ eine alte vergessene Nachricht aus dem Jahr 1894 spricht sogar von einem
"einer Harpune nicht un#hnlichem Artefakte aus Elfenbein" - hat auch 0. Svoboda
in der N#he der Kote 250 m, zwischen Brénice und TrbouSany ein Fragment einer
weisspatinierten Spitze gefunden. /Abb. 1/.

Paleolitickd stanice v Moravské Chrastové u Svitav.
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Josef Skutil

'V Moravské Chrastové /400 m/ na Svitavsku, kteréZto oblasti byla vé&novédna
Jiz ddvno znadnd pozornost geologh a s hlediska geomorfologického a naproti tomu
krajina, kterd ztistdvala archeologicky dUpln§ nezndmd, objevil teditel s. Jan Ko-
pecky, zndmy svymi ndlezy z oblasti drahanského a otaslavického paleolitika, pa-
leolitickou stanici p¥imo ve 8kolni zahrad¥. Leii na terasovité vysp& nad souto-
kem Svitavy a Chrastavského potoka, prichdzejfciho od Horn{ Rudné /530 m/ ze
spodniho odd&leni IVb - VII. Z jeho dosavadnich sb&rt, které budeme spolu s né-
lezcem podrobn¥ publikovat jinde, zasluhuje zminky 6 nukleovitych kust, 2 disko-
vité a 2 drasadlovité artefakty, 3 hroty, 6 "pikovitych" kust, 5 masivnich &epe-
11, 6 skrabadel, fragment hrotu formy vaviinovitého 1listu, 2 vrtdky, 2 mikro&e-
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pelky. Neni pot¥ebi podotjkat, %e je zde hojnd slinovityech, opukovych a piskov-
covych pseudoartefaktl, eolitickfch forem a isifaktd, jaké se vyskytuji hojnd
také v3ude v prilehlych tratich na loZiskdch pivodniho materidlu.

Vyznam nové lokality je v pfedni $ad® pochopitelnd geograficky. Pom¥rn¥
vysoko poloZend na Svitavsku /400-500 m/, je vedle moravského Posdzavi daldim
mostem mezi Moravou a Geskym polabskym paleolitikem. Neni také pochyby, Ze tato
stanice by byla jedind svého druhu ve zdejsi oblasti a je jisté, %e na plo3inném
kfidovém Svitavsku, poskytujicim celkem velice jednotvdrny obraz, budou zjist&ny
na svazich nad suchjmi ddolimi podobné dalsi lokality a stopy pobytu pleistocen-
niho &lov&ka /Predb&Znd zprédva/.

J.Kopecky hat in Mor. Chrastovd /400 m/ in der Gegend von Svitavy /400-
500 m/ in dem Schulgarten eine pal#olithische Station mit einer Klingenindustrie
eines sehr primitiven und groben Gepréges festgestellt. Die Fundstelle, die z.B. -
6 Kernstilicke, weiters 2 Diskusartige Stiicke, 2 schaberartige Stlicke, 3 Spitzen,
6 Klingenkratzer, 1 Bruchstiick eines ILorbeerblattstiickes, 2 Bohrer wund 2 Mikro-
lithen lieferte, ist von grosser geographischer Wichtigkeit wund wird gewiss
nicht die letzte in der Gegend am Svitava Flusse bleiben.

Josef Skutil

Dodatkem k lonské zprdvd /prehled vyzkumd 1959, str.1l2/ o paleolitickém
nédlezu v Archlebov® pripojuji ze sb&rd V.Broukalovych 1960 v Zarosicich, %e =z
archlebovské trati Archlebovské maleny jsou dal3{ 2 mald désteénd bile patino-
vand Skrabadélka. Vyskytla se spolu s hojnou neolitickou industrif a oddt&py a
5 drobnymi obsididny z obdobi s malovanou keramikou.
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Aus der Flur Archlebovské maleny stammen 2 teilweise patinierte Feuer-
steinkratzer. In derselben Flur befindet sich auch eine Siedlung der MEhrischen
bemalten Keramik mit reicher neolithischer Steinindustrie und einigen Obsidian-
stiicken.
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K_predhistorickym nédlezim z_Vanovic_na_Boskovsku.
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Josef Skutil

K soupisu piedhistorickych ndlezd z Vanovie na Boskovsku /Vlast. Boskovska
VII, 1931, 65-67, CzM 33, 1946, 120/ dodej, %e museum v Mor. Tfebové ziskalo v
trati zdpadn® vsi smdrem na Kochov drobn§ pazourkovy népatinovanj ugté&pek s ne-
Jasnym rydlovim rdzem a 22 stredovdkych siln& grafitovych stiepd st&n mendich
okrajd a partii ode dna, z nichZ jeden je provrtén a proSoupén /ku sprdvé ¢i na
rondelek?/. V trati Tiiétvrtedni smdrem od evangelického kostela na Boskovice
bylo ziskdno ndkolik volutovych stfepd a jiny atypicky pravéky materidl, ddle 2
okraje stfedov&kych hrnch, 2 malé Zelezné strusky a atypicky pazourkovy &epelo-
vity nepatinovany ustdpek. VS38echny ndlezy by zasluhovaly podrobn&jsiho stopovdni,

S m mm e m e e oW w e n e w0 e m - o D WP e D = AT - - D W S e W LS S 0 8 @ e D

In Vanovice bel Boskovice wurde in-der Flur Kochov ein unpatinierter TFeu-
ersteinabspliss mit mittelalterlichen Graphiteeherben gefunden. Weiter stammen
aus der Flur "Tii¢tvrtedni" einige Scherben der Spiralmfanderkeramik,2 mittelal-
terliche Randscherben, 2 Eisenschlacken und ein weiterer unpatinierter Feuer-
steinabspliss.

°
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Jiti Paveldik

P¥i vfzkumu popelnicového pole na Dulové kopei ve Vlachovieich /okr.Va-
lagské Klobouky - Gottwaldov/ jsme vénovali pozornost i blizké paleolitické sta-
nici. Ta je dneas ji% prakticky znidena piskovnou, takZe jen ndlezy silext na
halddch skrjvky v okoli t&Zni jémy dokldds]i jeji piibliZnou lokalisaci. V ma-
teridlu, ziskaném z piskovny, prevlddaji 1Bt&py, pouze ojedindle se objevuji ar-
tefakty. MiZeme prote stanici prévem povaZovat za tdbofistd trvalejsiho charak-
teru. Ojedin&lé, patrn& poztrdcené ndstroje jsme nachdzeli pordznu roztrouseny
mezi hroby pohifebisté. Zde se objcvovFly v hloubce 30 - 50 em peod povrchovou
holoceni humosn{ vrstvou, ve svrchni &4sti podloZniho pisku, jeho%z geologické
stdfi se ndm nepodatilo zjistit.

Vétsina silext je z &erveného raﬁ&olaritu. Mén¥ se vyskytuje radiolarit
zelenj nebo slab¥ patinovanj baltsky pazourek. Z padesdti dvou nalezenych od-
it&pkd je jedendct artefaktt: 1/vysoké kylovité &krabadlo - rydlo, 2/ udt&pové
tkrabadlo, 3/vrték, 4/levostranné ustépové rydlo, 5/pravostranné rydlo na zlomku
depele s pridn& retufovanym Selem, 6/3epel 8 oboustrann® obitymi boky a p¥iénd
retudovanym &elem, 7/drobnéd &epelka s vrubovit¥ obitym pravym bokem, 8 - 11/ &e-
pelky.

Typologické hodnoceni kamenné industrie z Vlachovic ukazuje, %e mezi arte-
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fakty prevlddaji geometrické tvary a mikrclity, které piedstavuji typické zd-
stupce gravettské industrie. Vedle nich viak miZeme zjistit i starsi prvky au-
rignacké jako vysokd kylovitd Skrabadla, takse stanici miZeme s nejvétsi pravdd-
podobnosti zafadit do obdobi svrchniho aurignacienu.
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Bei der Grabung des Lausitzer-Schlesischen-Brandgr¥berfeldes konnte eine
Jjungpal@olithische Station festgestellt werden. Stratigraphische Beobachtungen
konnten hier nicht durchgefiihrt werden. Auf Grund der typologischen Materialana-
lyse, in der gemeinsam aurignacien und gravettien Elemente hervortreten, kdnnen
wir die Station am frilhesten in den Zeitabschnitt des oberen Aurignacien datie-
ren.
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Rudolf Tichy
Tab., 15-17.

Die urspriinglich fiir einen Monat geplanten Forschungsarbeiten mussten im
Jahre 1960, infolge umfangreicher Planierungen, auf vier Monate verl&ngert wer-
den. Durch die vorgenommene Terrainerweiterung fiir die Schottergewinnung, die
ein Ausmass von ceca 10,000 m? aufweist, kem es zu einer ernsten Gefdhrdung des
siidlichen Teiles der Ansiedlung, die gthon seit dem Jahre 1953 erforscht wird
/vergl. auch P¥ehled vyzkumi 1956-1959, Tf. 15/.

Unter oft ziemlich schwierigen Bedingungen, konnten wir ab 25.8. = 15.12.
1960, auf einer Fliche von ungef&hr 1.500 m? /auf dem iibrigen Areale konnten ke-
ne weiteren pr#historischen Funde festgestellt werden/, ausser volutenkerami-
schen, auch bemaltkeramische /jiingere Phase/ Objekte, ein stark beschidigtes
Brandgrab der Glockenbecherkultur und 25 Brandgr&@ber aus dem hallstatt-und
scheinbar auch latenezeitlichen Abschnitt der Iausitzer-Urnenfelderkultur, ab-
decken., In diesem Vorbericht wollen wir uns bloss mit den volutenkeramischen Be-
legen befassen, da diese den grosstien und bedeutendsten Bestandteil im Fundmate-
rfél bilden und fiir die neolithische Problematik am meisten beigetragen haben.

Die diesjihrige Ausgrabung erbrachte zundchst die Feststellung des sfidli-
chen Randes der erforschten Siedlung, deren N-S ILEngsachse mindestens 300m be-
trégt /Tf. 15/. Z2u den bereits schon frither erfassten Hausgrundrissen, reihten
sich weitere, so dass wir zur Zeit mit mindestens 15 Grossbauten rechnen kdnnen,
die sich auf einer Fliche von cca 6.000m2 befinden; chronologisch sind aber
nicht alle gleichzeitig. Von diesen Bauten verdient gewiss die Hltte XII die
grosste Aufmerksamkeit, zu deren Abdeckung es leider erst am Ende der Grabungs-
saison 1960 kam, so dass es bloss mdglich war, ihre sfidliche Partie zu ermit-
teln, Dennoch brachte der gewonnene Teil des Hausgrundrisses wichtige Belege fiir
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die typologisch-chronologische Einreihung der volutenkeramischen PfostenhBuser.
Von der tiblichen Bauweise unterscheidet sich die Hiitte XII folgendermassen: auf
der Innenfliche entdeckten wir drei ungef#hr 2m lange und cca lm breite Gréb-
chen, in denen mehrere Pfosten nebeneinander eingetieft waren /Tf.16/. Diese
Grébchen, die unzweifelhaft der Baukonstruktion angehBren, erkliren die Funktion
ghnlicher, die wir in fritheren Jahren bei Hiitte II und VI bzw. I entdeckten 1/
Mit Vorbehalt haben wir sie urspriinglich als Spuren irgendeiner, in der neoli-
thischen Wirtschaft benifitzten Vorrichtung, die im Hausinneren ihren Platz fand,
interpretiert 2/.

Von besonderer Wichtigkeit ist die Feststellung zweier grosser Feuerherd-
komplexe, die wir einerseits im Objekte 044 /liEngs der Ostseite von Hiitte XII/,
andererseits in einer Entfernung von cca 40m 8stlich von dieser, entdeckten. Im
er~ten Falle handelt es sich um ein System von elf Feuerherden und vier als Feu-
erstidtten interpretierten Objekten /A-Y/, die auf einer verh&ltnisméssig kleinen
Fléche von cca 6 x 6m, in kreisf8rmigem Grundriss zusammengestellt waren /Tf,
16/. Nur in vereinzelten F#llen blieben bei den Herden teilweise ihre niedrigen
GewBlbe erhaltén, die jedoch bloss einen Teil des Herdbodens {iberdeckten. Ihre
Form war entweder kreis-oder hufeisenfSrmig, in einem Ausmasse von 1n® - 1.5 m2;
Aiec Oberfléche bestand aus hartgebranntem gelblich verfédrbtem Lehmbewurf, der
den eigentlichen, fast ausschliesslich aus Steinen hergestellten Fussboden,iiber-
deckte. Als Material wurde Schieferstein, Sandstein, kleinere und grdssere Roll-
steine, vereinzelt auch Bruchstiicke von Getreide-Reibplatten oder Keramikscher-
bten, benlitzt. Keramik befand sich auch auf der Oberfliche der Feuerherde oder -
stdtten /manchmal in gr8sseren Gruppen/.

Die zweite Batterie nahm eine viel ausgedehntere Fliche, von ungefdhr 10 x
12m einj auch die Gruppierung der einzelnen Feuerherde in ovaler Grundrissform,
wich von dem System im Objekte 044 ab. Mit Ausnahme des Objektes 047 waren die
FussbBden von derselben Form wie im vorhePigen Komplexe. Der rechteckig erbaute
Fussboden des Objektes 047 mit abgerundeten Ecken, erbrachte einen besonderen
Beweis sorgfidltiger Herstellung. Hier wurde ausschliesslich Flussgertlle be-
niitzt, das in Reihen dicht nebeneinander mit den kleinsten Stiicken beginnend und
den gr8ssten im westlichen Teile endend, im I8ss eingesetzt war. Ein Teil der
norddstlichen Feuerherdwand mit deutlichen Abdriicken horizontal gelegter Ruten,
blieb erhalten, so dass wir uns doch eine Vorstellung von der Herstellungsart
dieser Objekte machen kBnnen., Die erhaltenen Abdriicke zeugen scheinbar von der
urspriinglichen Gewﬁlbekonstruktion, die aus einem geflochtenen Geriist bestand,
das mit Lehm ausgeschmiert und nachher ausgebrannt wurde. Dieser Fund erklért
neuerdings in gewissem Sinne das Vorkommen von ILehmbewurfstiicken mit ~Rutenab-
driicken auf neolithischen Siedlungen, die h#ufig als Beweis einer absichtlich
vorgenommenen Ausbrennung der Hiittenwinde, angesehen werdén. Eine &#hnliche An-
sicht kann man nur dann akzeptieren, wenn wir voraussetzen konnen, dass es zur
Vernichtung eines Wohnbaues durch Feuer kam /z,B. Mohelnice, Hiitte V/B/. Soweit
es den Zweck der abgedeckten UOfen betrifft, nehme ich an, dass sie zur Zuberei-
tung von Nahrungsmitteln dienten., Bemerkenswert ist die Feststellung, dass sich
beinahe bei allen diesen Objekten' der Fussboden in einer waagrechten Lage, ge-
geniiber dem sich senkenden Terrain, befand.

Wirtschaftsobjekte #hnlicher Ar% sind keine Seltenheit auf Siedlungen mit
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Volutenkeramik. In Mohelnice fanden wir diese auch in friiheren Ausgrabungssai-
sonen; ein analoges Exemplar wird aus Bosonohy angefﬁhrt4/ und neue Funde wurden
aus der Slowakei publiziert 5/. Von besonderer Wichtigkeit ist die Feststel-
lung iibereinstimmender Objekte in Bylany 6/ und das nicht nur der &hnlichen Kon-
struktionsart wegen /Gewdlbe, Pflasterung des Bodens u.#./, sondern auch des-
halb, weil ihre Unterbringung in der Ansiellung ungefdhr dieselbe 4ist, d.h. am
Dorfrande 7/. Diesen Umstand k8nnen wir nicht bloss als zufdllige Erscheinung
betrachten.

Bei den bereits seit 1953 durchgefiihrten Ausgrabungsarbeiten in Mohelnice,
stiessen wir nie auf ein volutenkeramisches Grab /mit Ausnahme einiger Funde von
ganzen Gef#dssen, die man vielleicht als solche deuten ktnnte/, obwohl schon eine
ansehnliche Fléche freigelegt wurde. Erst im Jahre 1960 ergab sich wihrend der
Abdeckungsarbeiten im Objekte 052 /Tf.16/ eine solche Situation, dass wir die
Vermutung von der Existenz eines Grabes nicht glnzlich ausschliessen m8chten. In
einem ovalen Ausl8ufer des genannten Objektes entdeckten wir seicht unter der
heutigen Oberflédche, drei ziemlich dicht nebeneinander stehende kleinere volu-
tenkeramische GefHsse /Tf.l7:1-3/, die bloss durch den Druck des Ackerbodens
zerstdrt sind. In ihrer unmittelbaren Nachbarschaft, lag in O-W Richtung ein
grésserer pyramidenfdrmiger Stein mit gerader gegldtteter Standfldche /Stele?/.
Ausser einer kleinen Silexklinge waren keine weitere Funde vorhanden. Das Vor-
kommen ganzer Gefdsse auf volutenkeramischen Siedlungen ist sehr selten und wird
meistens als Grabfund betrachtet. In unserem Falle handelt es sich um einen ge-
schlossenen Fundkomplex von drei Gefédssen, zu denen unzweifelhaft auch der Stein
gehért. Mit Vorbehalt inteipretieren wir diesen Fund als ein Grab, auch wenn wir
weder Knochenreste, noch Spuren von einer Brandbestattung festgestellt haben. Es
ist leicht mSglich, dass ein etwaiges Skelett der Verwesung unterlag, so dass es
spurlos verschwand /das hiesige Terrain besitzt sehr geringe Konservierungsfé-
higkeiten/. Wir k8nnen aber auch nicht die Ubglichkeit ausschliessen, darin ein
sog. "symbolisches Grab" zu sehen, wie #hnliche Funde, z. B. aus der Slowakei
interpretiert werdens/.

Nachdem wir uns den Beobachtungen im [errain gewidmet haben,wollen  wir
einige Worte iiber das Fundmaterial ZHussern.Wie iiblich, ist hier an erster Stelle
die Keramik zu nennen. Da die Ausgrabungsarbeiten im Jahre 1960 bis Mitte De-
zember andauerten, konnte bisher das erworbene Material weder laboratorisch noch
anders verarbeitet werden. Deshalb werden wir uns bloss auf einige Bemerkungen
besehrgnkén, die sich aus den Feststellungen wBhrend der Ausgrabungsarbeiten er-
gaben. Aus den Objekten 051, 052 und 053, die sich zu beiden Seiten der Hitte
XII befinden, konnten wir sehr archaisches volutenkeramisches Material gewinnen,
das in seinem Gepr#ge der &ltesten und &lteren Phase der Volutenkeramik gleich-
zusetzen wire. In dieser Phase ist die sog. "Notenkopfkeramik" noch nicht vor-
handen 9/. Fiir das Ende der volutenkeramischen Entwicklung lieferte der erl#u-
terte Fundkomplex der drei Gefdsse einen wichtigen Beweis /Tf. 17:1-3/. Ausser
dem, fiir diesen Zeitabschnitt fiblichen birnenfSrmigen verzierten Gefdsse, kam
eine halbkugelige Schale zutage, die mit Biindeln vertikal geritzter ILinien am
Gef#ssleibe und mit Randkerbung verziert ist. Das dritte Gef#iss, eine kleinere
dreihenkelige beiderseitig reich graphitierte Amphore, beweist wiederum, dass
sich diese Form bis in die Endphasen der volutenkeramischen Entwicklung hﬁltlo/.
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Von anderen Funden erwdhnen wir eine grosse Kollektion kleinerer Plasti-
ken, durchbohrter EKorallen, modellierter Kliimpchen wund anderer 'Miniaturgegen-
stinde aus gebranntem Lehm, Diese kamen zum Vorschein, als wir eine grosse Grup-
pe volutenkeramischer Scherben, die sich auf der Oberflche der TFeuerstétte D
/O0bjekt 044/ befand, abnahmen. Den gr8ssten Teil gewannen wir beim Durchschwem-
men des ganzen Inhaltes der Feuerst#tte, samt kleinen verbrannten Tierknochen
u.a. Dieselbe Feststellung konnten wir auch bei manchen anderen Feuerstétten ma-
chen, wie im Jahre 1960, so auch in den fritheren Saisonen, in denen wir uns eben-
falls der "Durchschwemmungsmethode" bedienten.

Diese Kolektion kleiner Gegenstfnde, durch welche unsere Funde derselben
Art, aus vorhergehenden Ausgrabungen in Mohelnice, wesentlich bereichert wurden
11/, kBnnen wir in mehrere Gruppen einteilen. Zu den frither erworbenen Plasti -
ken, von denen wir einige als anthropomorphe, andere wieder als zoomorphe
/Stier, Vogel u.a./ deuten k¥nnten, kamen nun weitere, in welchen die grosste
Anzahl verschieden geformté Stlicke /von manchen nehmen wir an, dass sie Gegen-
stinde des tHglichen Gebrauches oder Nahrungsmittel darstellen,/ durchbohrte Ko-
rallen, kleine Kiigelchen oder auch Minaturgefésschen, einnehmen.

Urspriinglich war ich der Meinung, dass es sich meistens um Kinderspielzeug
handelt, fiber ihren kultischen Charakter erwog ich bloss mit Vorbehalt. Mit
Rilcksicht auf die sich wiederholende Fundumstinde /auf Feuerstitten oder Herden,
das gemeinsame Vorkommen von kleinen gebrannten Knochenfragmenten, manchmal auch
Feuersteinstiicken u.a./, nehme ich ap, dass der Zweck dieser Plastiken doch ein
votiver ist. Bei dieser Gelegenheit mache ich auf *~ verschiedene Anhéngsel und
Amulette der HaldfervKultur, z.B. aus Tell Arpaddijjd aufmerksam, die B. Soudsky
erwdhnt 12/. Obwohl die Gegenstinde aus Mohelnice einen primitiveren Charakter
haben, finden wir zwischen beiden Fundeinheiten ziemlich grosse Ubereinstimmun-
gen. .
Ausser den keramischen Funden wéren noch andere Belege zu erwdhnen. Wih-
rend der Arbeiten im Objekte 051/1960 und beim Durchschwemmen seiner Ausfiillung,
gewannen wir eine grGssere Anzahl von Feuersteingerfiten wund - absplissen. Ver-
treten sind hier kleine Trapezformen, Bruchstiicke von klingenartigen Werkzeugen,
Sichelsteine u.a. Darunter ist der einzigartige Fund ein gut erhaltener "Hals-
bohrer" und einige &hnliche Fragmente. Analoge Formen finden wir z.B. im thessa-
lischen prekeramischen Horizont, die V. Milojéit als "eigenartige Bohrer" be-
zeichnet 13/. In Mohelnice wurden sie im Zusammenhange mit einer altertiimlichen
Volutenkeramik gefunden, wodurch ihre Bedeutung nur noch untefstrichen wird.

Abschliessend wollen wir in einigen Worten die typologisch-chronologischen
Fragen streifen. Wie erwghnt wurde, lieferten die Objekte 051, 052 und 053 ein
Material, das scheinbar den #ltesten Phasen der volutenkeramischen Entwicklung
angehdrt. Durch diese Funde wird wohl die HUtte XII datiert,bdie jedenfalls Hl-
ter als die Feuerherdkomplexe im Objekte 044 ist, wie dies die Superposition des
Herdes "M" ober dem Doppelpfosten K 62-63 der genannten Hitte beweist. Dieser
Herd wurde erst dann erbaut, als die Ostwand dieses Baues lingst nicht mehr
existierte. Das ganze Feuerherdsystem geh8rt einer spiteren Entwicklung an, wie
es auch volutenkeramische Funde jiingeren Gepréges beweisen. So gelangten wir zur
Festlegung des bisher Hltesten volutenkeramischen Langbautypes, d.h.eines Recht-
eckhauses, dessen Firstdach im siidlichen Teile von Pfosten getragen wird, die in
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drei l&Zngeren Gr&#bchen eingetieft wurden. Zu dieser Ansicht fiihrte uns auch die
Situation in Mohelnice im Jahre 1956 und 1958, in der wir #hnliche Gr&bchen bei
Hiitte II und V1 entdeckten, deren Funktion wir jedoch nicht richtig 2zu inter-
pretieren vermochten /Siehe Anm. 1/. Diese Bauten sind durch keramische Funde
auch in den 8lteren Abschnitt der volutenkeramischen Entwicklung datiert. Aus-
ser den Grdbchen im Inneren der Hiuser, stellten wir, bei beiden Hlitten l&#ngere
Rinnen ausserhalb ihrer Ostwinde fest /Anm.l/. Sie standen oft mit kreisfSrmigen
Gruben in Verbindung, in welchen sich Uberreste von Feuerst&@tten oder - herden
befanden/z.B. Hiitte II/. Eine analoge Vorrichtung entdeckten wir im Jahre 1957,
nur konnten wir bloss einige Pfosten des dazugehBrenden Baues ermitteln /Anm.1l/.
Die Datierung dieses Baues bzw. der Rinne ist durch die Funde aus den ObJjekten
023 und 024 gegeben, die ebenfalls den #ltesten Phasen angehdren.

Diese Tatsachen fiihrten uns zur Annshme, dass fiir den &ltesten Haustyp
auch die linglichen, auf den Aussenseiten sich befindenden Rinnen, scheinbar
charakteristisch sind. Die sich daraus ergebenden Schlussfolgerungen /Ursprungs-
problem, Chronologie, 8konomisch-soziale Fragen u.a./ habe ich in meiner FKandi-
datsarbeit, deren Thesen in diesem Band von P¥ehled vyzkumi ebenfalls publi-
ziert werden, erl#utert.

Die Ausgrabung in Mohelnice bei Zdb¥eh im Jahre 1960, obwohl ihr Charakter
einer Rettungsaktion glich, erbrachte die bisher wichtigsten Erkenntnisse, dank
allen Mitarbeitern, die aufopfernd ihre Pflichten erfiillten und es nicht scheu-
ten, noch in den Wintertagen in diesen Arbeiten fortzusetzen um das zu retten,
was in menschlichen Kriften stand.

1/ R. Tichy, Poznatky z moravskych neoli!ickjch sidlist, sSbornik AT &sav, Brno
1 1960, 16 ff.
2/ ibid.,; 17. .
3/ R. Tichy, P¥ehled vyzkumd 1958 /1958/, 11; Piehled vyzkumi 1959 /1959/, 19.
4/ X. Schirmeisen, Zum Stande der m#hrischen Neolithforschung, Zt.d.d.Vereines
1 1941,17.
5/B. Chropovsky, Slov. archeologia VI 1958, 23, Tf. III;
L. Bénesz, Neolitické pece z Hornych Lefantoviec, AR XI 1959, 470 ff.
6/ B. Soudsky, Referdty Liblice I 1956 /1957/, 48; derselbe, Station neolithi-
que de Bylany, Historica II 1960, 10 ff.
7/ B. und J. Neustupny, Ndstin pravi&kych d&jin leskoslovenska, Sbornik Nér.mu-
sea XIV 1960, 120.
8/ B. Novotny, Slovensko v mladSej dobe kamennej, Bratislava 1958, 15.
9/ R. Tichy, K nejstarsdi volutové keramice na Moravé, Pam. arch.LI 1960, 415,ff
10/ ibid.
11/ R. Tichy, AR VIII 1956, 4, 37; derselbe, P¥ehled vyzkumd 1956 /1959/, 9 ff.
12/ B. Soudsky, 0P XIV 1950, 67, Abb. 22.
13/ V. Miloj&ic, Germania 34 1956, Tf. 15a:7-12, Flir die Bestimmung der Funde
danke ich dr. B. Klima.
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Rozséhlym rozdirenim t&%ebniho prostoru Sté&rkovny v rozm&ru asi 10.000m?
byl zasafen jiZni okraj sidlist& zkoumaného jiz od r.1953. V dob& od 25.8.-15.
12.1960 jsme zjistili na plosSe cca l.500m2 /na zbyvajicich nebyly odkryty pravé-
ké objekty /krom& osidleni volutového i objekty s mor.malovanou keramikou, 1 po-
Skozeny #4r.hrob kultury se zvonc.pohdry a 25 Zérovych hrobd z halitatsko-laten-
ského obdobi luzickych popelnicovych poli. Tato predb&Znd zprdva je v&novédna o-
sidleni s volutovou keramikou.

Vyzkumenm jsme si ov&¥ili jiZni okraj sidlist¥, jehoZz deldi osa, oriento-
vand J-S, m&Fi nejméné 300m. Odkryvem dalsich pidorysi volutovjch chat narostl
jejich podet na nejmén& 15. Z nich nejdileZit&jsi je patrn¥ chata XII/1960 Je-
jiz vnit¥ni konstrukce sestdvd v jiZni &d4sti ze t¥i 2Zlabd se zapustdnymi kdly.
Vyznamnym ndlezem je rovnd% zjist&ni dvou velkych komplexd peci na okraji osady.
Z jinych pozorovdni uvddim ndlezovy celek t#{ mladovolutovfch nddob ve vyb&iku
objektu 052, o -nichZ se domnivdm, %e jsou snad dokladem hrobué/

Nédlez kolekce drobnjch plastik, korélkd, modelovanjch hrudek aj. z pdlené
hliny podstatn& doplnil soubor pfedm&td tohoto druhu, ziskanych jiz d¥ive v Mo=-
helnicill/a dovoluje ném interpretovat je jako piedm¥ty votivniho  charakte-
rulz/. Skupina pazourkovych ust&pd a néatrojﬁ ziskand v objektu 051 piinesla
nékolik novych neobvyklych tvard, z nichZ nejdilezit&js8{ jsou krdkovité vrtddky
starobylého rézut? .

Presto, ze m&l vyzkum 1960 charakter zdchranny piinesl celou #adu novych
poznatkd dileZitych jak p*i redeni otdzek typologicko-chronologickjch tak i oté-
zek spoledenského charakteru.

sidli&t¥ lidu s keramikou volutovou v Bordicich
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Jiti Meduna
|

B&hem vyzkumu latenského sidlist¥ jsem vénoval pozornost prib&hu praci na
stavenisti hospodd¥skych budov JZD v Bordicich a z vjkopu zdkladd vep¥ina jsem
zachrdnil v&t3i podet stiepd volutové keramiky. Stavenidtd je na mist&, kde se
rozklddd ziejm& dosti rozlehld si{dlistd lidu s keramikou volutovou.

D Rk R pupipue e = P puspuing e st S s A gh AP g a4 ANP.

Im Laufe der Ausgrabung einer latenezeitlichen Siedlung widmete ich meine
Aufmerksamkeit den Arbeiten auf dem Bauplatze eines landwirschaftlichen LPG Ge-
bZudes und aus dem Grundmaueraushub gewann ich eine gr8ssere Anzahl volutenkera-
mischer Scherben. Der Bauplatz befindet sich an der Stelle einer gr&sseren volu-
tenkeramischen Siedlung.
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Josef Skutil

V Brn& v Jirdskov& dtvrti vjchodnd kostela ve vy3i 290m nalezli v &erven-
ci 1960 chemik Ivan Vilimek a ing. I.Vilimek v scrapovaném materidlu ornice maly
¢ernd-hné&dy pazourkovy nukleus /2.9 em dl., 3.4 cm $ir., 1.8 cm sil./ s dédsted-
n& zachovalou povrchovou korou a 10 vertikdlnimi lamelovymi plochami a zdkladnou
taktéz p¥i&n& 3 lamelami horizontdln¥ obitou, ktery pochézi pivodnd asi z malého
otloukade. Dodatednd zde byl ziskdn jedt& kus kiFemence, ktery se zdd byt taktés
obity; krom& toho zde nebyly ziskdny 24dné jiné daldi stopy osidleni, a& kotli-
novitd poloha, le3ici mezi dvéma diabasovymi ostrovy brndnské vyvieliny a to vy-
chodnim vrchem 305 s aplitickymi ostrivky a zdpadni Xravi horou /325,8 m/ nad
rozlehlymi prostorami spragovymi, se zdd4 bjt neobydejn& vyhodnd pro osidleni.
Lokalita zasluhuje, aby byla vedena pti prilezitosti v8ech terennich praci v pa-
trnosti. Na Vilimkdv ndlez upozornil dr.K.Tihelka.

In der Jirdskova &trt /290 m/ in Brno wurde ein Feuersteinkernstiick ge-
funden. : '

Josef Skutil

Ve Velké nad Velidkou na StrédZnicku /293 m/ v jihovychodnim ecipu Bilych
Karpat byla nalezena r. 1960 neoliticka plochd kamennd sekerka, druzici se k
d¥ivéjdim dosud neregistrovanym ndlezim, uloZenym ve zdejsim museu. Je to 5 ka-
mennych bFidlicovych znadn¥d omletych malych sekerek mistniho pivodu, bohuZel bez'
blizsiho oznateni nalezidt&. Spolu je zde taktéZ 5 drobnych atypickych pazourko-
vych nepatinovanych #3t&pki, takie v obvodu katastru jde zPejm& o neolitické
81d1i8t& a nikoliv tedy o nov& zavledené "hromové kameny", pouZivané jiz d¥ive
ve zdejs8i krajin&. Bylo by jist& zdhodno otdzku sidlist& k jeho vyznamné geogra-
fické poloze nad Javornickym prismykem /859 m/, vedoucim na Slovenské Myjavsko,
stopovat i pro sledovdni rozdilu osidleni Malych a Bilych Karpat.

Aus Velkd n./Velidkou stammen 5 neolithische Beilchen und 5 atypische Feu-
ersteinabsplisse, die auf eine neolithische Siedlung, welche von einer gewissen
geographischen Wichtigkeit zwischen Malé u. Bilé /Kleine u. Weisse/ Karpaten sein

wird, weisen.
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Hradisko v Ha mzr e c h na Plumlovsku.

Josef Skutil

Hradisko v Hamrech na Plumlovsku bylo jiZz pPedm&tem nskolika drobn&jsich
zpravy. V kvdtnu 1960 prosli jsme s Jind¥.Koukalem z Plumlova celé rozlehlé hra-
disko, jeho# situace neodpovidéd vzdy pldnu publikovanému J. Blektou v Roéence
prost&jovského musea 12, 1935, 44-48, ktery nutno na mnoha mistech korigovat a
doplnit. Hradisko /438-507 m/ je dnes G4stedn& zalesndno a zédsti sice pasekou,
kde v8ak nebylo moZno nikde provést ani sebemendi zkuSebni sonddzni vykop. Nelze
ziskat ani povrchové ndlezy a ani vyvraty, ani krtiny a ani okoli studdnky, kde
byly nedédvno zaloZeny skryse pro stromky neposkytly 24dny materidl. Také staroun
gkolku a jeji zdhony jsme prohlifeli bezvysledn&. Dlouhy val hradiska je na jed-
nom mistd nad Zlebem je3td dnes ze starych predvdleénjych vykopd odhalen a adko-
1liv pasobi na prvy pohled dojmem gallské stavby, prece se jeho kamennd konstruk-
ce 1i31 od gallské prédce nevzddleného /6.5 km/ Starého Hradiska. Zajimavé je na
kamenném valu tém&¥ pravidelné st#iddni mendich proldklinovitych kleslin vidy po
12-15 krocich, vzniklych asi v-disledku vnitfnich stavebnich valovych konstruk-
ci. Poblis tohoto valu byly sebrény z dosti éetnych vyskytd 2 ukdzky kameninové
spedeniny, analogické nap¥. materidlu z halldtattského Oberska u LoStic /"spede-
né valy"/. Zajimavé je, Ze na aredlu bylo ndkolik zPejm& neolitickjch mlynskych
ploten. A. Gottwald PSP /1924/, 57, 130 uvddi z vicovské Brnénky ndlez velkého
depotu, ale po jeho existenci neni na Usov® /viz CVMSO 44, 1931, 199-200/ ani
stopy. J. Blekta povaZoval hamerské hradisko za luzické, J.Koukal vlastni napro-
ti tomu z hradiska n&kolik tenkych st¥epl neolitické pomalované keramiky a n&ko-
1lik stPepd silndjsdi prtivodani hrncovité keramiky.

Bylo byl jist& zdhodno, aby hradisko bylo pokud moZno precisnd zmapovano
a soulasné profotografovdno, jelikoZ jeho valy b&hem doby podle pozorovdni a
sdé&leni Koukalova znaén& zachdzeji, ddle by bylo nutné, aby na nékterjych mis-
tech hradiska byly provedeny zkufebni sondy, zejména ve vhodnych partiich forti-
fikadnich.

Aus dem Burgwall Hradisko /438-507 m/ in Hamry bei Plumenau im Prossnitzer
Bezirk, wo sich grosse Wallanlagen, die J.Blekta im Jahre 1935 beschrieben hat,
befinden, stammen einige Scherben der neolithischen, bemalten Keramik. Die Loka-
1itédt verdient eine planm#ssige Durchforschung.

Jiri Pavelédik

Pon&vad? zndmou lokalitu Bdnov "Hrad" /okr.Uh.Brod/ ohroZoval komorovy od -
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stiel podloZnich hornin, byl autor povdten zdchrannjm vjzkumem, ktery probihal v
dobé& od 21.XI. do 24.XII.1960.

V prib&hu praci se ndm podatilo vyfedit dosud spornou otdzku fortifikace,
kterd je zejména dob¥e pozorovatelnd v severni &4sti hibitova, ktery zaujimid ji-
Zni svah "Hradu®. Stratigrafické pozorovani ukdzala, Ze "val" vznikl p*i budova-
ni ptikopu stPedovekého hradu. Tvori jej sufové vrstvy bez stop po konstrukcich,
které byly navrZeny pred prikopem, aby zvit3ily jeho hloubku. Podlozi "valu"
tvori neporulend eneolitickd vrstva, nebol starobronzové vétetovské osidleni se
koncentruje v severovychodni &4sti vrcholové plodiny v mistech vyzkumu z let
1943 - 1951.

Ne jeenn&j3i vysledky p¥inesl prizkum eneolitickych vrstev. Mimo zbytky
dvou kopulovitych peci se ndm z nich poda¥ilo ziskat soubor nddob tzv. bosdckého
typu kanelované keramiky. Jsou v n¥m zastoupeny $dlky, dzbdnky, erpdky s hroti-
tym i rovnym dnem, misovité dZbdnky s vysokymi pdskovymi uchy, velké i malé misy
s tunelovitymi uchy a rizn& upravenym okrajem. Ze zdsobnic a vakovitych hrned
jeme nalezli jen stfepy. Nddoby byly zdobeny typickym Sirokym "brédzddnjm vpi-
chem", rytim a sldmovénim. PPestoZe keramick§ materidl neni{ dosud zcela zpraco-
vén, budeme v ndm moci patrn® rozlidit dva dasové stupné, z nichZ jeden bude
je8t& blizsi phvodnimu eneolitickému zékladu, zatim co druhj bude jiZ obsahovat
prvky starobronzového obdobi. ‘

Pohozené a roztiist&né lidské kosti, nalezenéd spolu se zviifecimi, patrns
dokladaji anthropofagii. V&tefovsko-madarské kulturni souvrstvi poskytlo pouze
b&Zny keramicky materidl. ‘

Bénov_-_"Hrad" 1960.

Fortsetzung der Rettungsgrabung auf der bekannten Lokalit#t. Wir gewannen
eine Reihe von Keramikformen des V&terover-Typus. Eine ausserordentliche Bedeu-
tung hat der Fund eines ersten gr8sseren Komplexes von ganzen Geféissen des BoSa-
ca-Typus der kannelierten Keramik.

Jaromir Ondrddek

Pri vprav® terénu na ndvr3i u Dobrochova narazili vojéci v hloubce asi Im
na dvé hddoby, které predali do musea v Prost&jov&. P#i prohlidce nalezidt® bylo
zjisténo, Ze jde o hlinity kruhovy nésyp asi 2,5 m vysoky o prim&ru asi 12-15 m
/mohyla?/. Ob& ziskané nddoby jsou bohat& zdobené vtladovanym ornamentem a lze
je datovat do pozdniho useku $ndrové kultury. Zv14st& pohdr s jazykovitym drzad-
lem pfi okraji, zdobeny vodorovnymi liniemi a klikatkou se shoduje s podobnymi
tvary mladé slezské snirové kultury.
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Schnurkeramischer Fund bei Dobrochov.

Bei Terrainarbeiten auf der Anhthe bei Dobrochov wurden zwei mit einge-
driicktem Ornament reich verzierte Gefédsse gefunden. Besonders der Zapfenbecher,
der mit wagrechten Linien und Zick-Zackornament versehen ist, stimmt mit &hnli-
chen Formen der jungen schlesischen Schnurkeramik iiberein.

Josef Skutil

V Predmosti v bifeznu r. 1960 byla rozkopédna za uUéelem kladeni potrubi pro
vodovod v&tSina zdejSich ulic, Profel jsem po celé délce +tém&F viechny vjkopy
celé osady a zjistil celou Padu zajimavfch detaild jako doplnk& ke geologické
situaci podkladu osady, jako napt. rozsifeni modernich navdZek, vyskyty sprasSe a
opuky aj.

V Zizkov& ulici proti domu &. 311 byl vybrdn 11.3. pdd 35ti em vrstvou re-
centni cihlové ssutd v hloubce 45 cm &erné ornice nad zelenavd #lutou piskovou
taktka cementovE se Std&rkem spedenou vrstvou, spodivajici na opuce, kostrovy
hrob, z n&ho% zbylo krom& n&kolika 3Spatn& zachovalych zbytkli kosti n&kolik
stPipkd z misy s vodorovnym okrajem a zbytky hrnédku. Daldi vyzkum v ulici byl
technicky nemoZny. '

In der ZiZkagasse in PY¥edmosti hat man vor dem Hause Nr.311l ein Hockergrab
entdeckt, welches ein Gefdss und einige Schiisselscherben lieferte.

- = - - - -

Josef Skutil

V Méléanech u Dol. Kouniec nalezl studna¥ K. Ustohal p¥i vykopu studn& ne-
daleko kFiZovatky vyschlého potodist&, prichdzejiciho od Siltvek, se silnici v
jihozépadni &4sti vsi na rozhrani 6 m jilovité vrstvy s mazlavou &ernou vrstvou
/1.5m/, lezicimi pod 1.5 m silnou vrstvou sprade a nad 3 m vrstvou pisku se
spodni vodou, tedy asi v celkové hloubce 8 m, pézourkovou sekerku z pésované-
no temného materidlu. LeZela tedy zfejm& v premistdné poloze.Je 9.8 cm dl.,v t¥-
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lu 4cm a v ost¥{ 4.2 cm Sir., max. 1.7 cm sil.,vdzici 66 g. V ostfi a na obou
strandch je pon&kud po3kozend. Radi se k dPiv&jsim moravskym ndlezim, Jjejich%
soupis je uveden CZM 33, 1946, 78. Museum v Rosicich ziskalo z tého? nalezidt&
ddle 2 okrajové profilované grafitové st¥epy s horizontdlnimi liniemi a 2 jiné
masivni &erné siln& profilované st¥epy siln& tuhou promifené, prvni se &irokou
vlniei a druhy se silnymi zdseky na plastickém Zebru a koneén& nedohotovenou
brusli se zapodatym hlazenim.
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In M&ldany bei Dolni Kounice wurden beim Brunnengraben in der Tiefe von 8m
/1/ in gestSrter Lage ein Beil aus gebBndertem Feuersteinmaterial und mittelal-
terliche Graphitscherben gefunden.

Jaromir Ondridek

P#i odebirdni pisku v ivandické ciheln¥ rozru$ili d&lnici ndkolik hrobd se
skrdenymi kostrami. N¥kolik néddob =zachrdnili pracovnici musea v Ivanéicich a
pFedali je Archeologickému ustavu AG §SAV v Brn&., Jde o typickou Sasné undtickou
keramiku. Pohtebist& se rozklddd na mirném ndvrsi, vpravo od silnice z Ivantic
do Moravského Krumlova. Je to vedle bohatého hrobu v "Ldnech" druhé &asng& Un&-
tické naleziit® na ivandickém katastru.

In der Ziegeleilehmgrube zerstBrten Arbeiter einige Gr&ber mit typischer
Keramik der Friihaunjetitzer-Kultur.
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Jaromir Ondrééek

Na tn¥tické pohiebistd v piseéniku JZD v Lanthot& wupozornili v roce 1959
¢lenové vlastiv&dného krouzku pri OsvEtové besed® v Lanzhotd, kte*i ziskali =z
rozrudenych hrobd 3dlek a bronzovou dikul/. Dalsi hrob byl rozrulen zaddtkem
dubna r. 1960 a J. Uher z n&j zachrdnil dzbdnek s kalichevit& rozevienym hrdlem,
odd8lenym ostrou hranou od slabd vyduté spodni &dsti. Hn¥doZedy povrch je jJemnd
drsny se stopami hlazeni /V 11.7 cm/. 3. kvdtna téhoZ roku narazili d&lnici pFi
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odebirédni pisku na dal3i hrob, kterj prozkoumal J. Uher spoleénd s pracovniky
A CSAV. V hloubce 125 cm od povrchu leZela na pravém boku silnd skréend d&tské
kostra orientovand hlavou k jihozdpadu a oblidejem k jihovychodu. U chodidel
stdl hn&dosedy, na povrchu vyhlazeny koflik s uchem pi*i dn& a s ndznakem kali-
chovitého rozev¥feni hrdla /V 8.1 cm/.

e = 3 2 =

VSechny t¥i nadoby ziskané z pohtebiit& v letech 1959 a 1960 jsou tvarové
~on8kud odchylné od b&Zné Undtické hrobové keramiky. Sdlek s ostrou hranou pod
hrdlem neni na moravskjch pohtebistich obvykly, ale md analogie ve v&tefovské
keramice /Rymice-Koliéin, Charvéty/z/. Rovn&z koflik s kalichovit& rozevienym
hrdlem je v un&tickych hrobech velice vzdcny a K. Tihelka soudi, Ze se vyskytuje
2% na sidlidtich v&tetovského typu3{ Ndlez z Lanzhota, stejn& jako podobné kof-
1liky =z Bulhar? a Suchohrde1®/ vSak ukazuji, Ze s ndznaky kalichovit& rozevirené-
ho hrdla koflikd musime poditat i na mladjch dn&tic-poh¥ebistich, stejn& jako na
pohitebiStich hurbanovského typu na Slovensku® . Na silné vztahy k slovensko-
uherské oblasti ukazuje i dibdnek z lanzhotského pohiebist&, ktery se blizi tva-
rim severopanonské’ inkrustované keramiky7/, i kdyz nelze upfit jisty vliv kera-
miky Un&tické &i vétefovskéa/. 0 pronikéni severopanonskych prvkd do moravského
starobronzového prost¥edi sv&8ddi predevSim nédlez z B&lova u Krom&iize i ovlivn&-
ni n¥kterych vétefovskych nddob po strdnce formdlni i ornamentaénig/. Vv této
souvislosti je vhodné piipomenout i dvouuché nddoby z v&tefovskych sidlist  na
Jihovychodni Morav¥ /Kobyli, Bénov/lo/, které odpovidaji jak ma&arovskjmll/, tak
i severopanonskym amforém z Monostorulz/, Patinoﬁla/ a Gy6rul4/.

I kdyZz mdme z pohfebidt& v Lanzhot& k diéposici jen n&kolik predm&tt, zdé
se, Ze jde o nalezi3t& mimofddné dllezitosti, vykazujici vedle uUndtickych znakh
i n¥které prvky madarovsko-v&terovské a severopanonské. Je to jedno z médla mo-
ravskych pohfebist pozdni iin&tické kultury, na kterém lze sledovat pisobeni ji-
hovychodniho kulturniho proudu v dob& vznikajiciho v&tetovského typu.

1/ J. Meduna, Pfehled vyzkumd 1959, Brno 1960, 168, tab. 34
2/ K. Tihelka, Moravsky v&tefovsky typ, Pam. arch. LI 1960, obr. 15:2, 26:4,
3/ K. Tihelka, 1. c., 115,
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4/ R. Radda, ndlez. zprdva v archivu A§ Gsav, odb. Brno, &.j. 342/56.
5/ OVM Mor. Krumlov /bez inv. &./.
6/ A. To¢ik, Stardia a strednd doba bronzovéd na juhozdpadnom Slovensku /tézy/,
Referdty Liblice 1956, tab. VI.
7/ P. Patay, Korai bronzkori kultirak Magyarorszdgon, Diss. Pann. II1.1938, tab.
VII,5; F. Tompa, 25 Jahre Urgeschichtsforschung in Ungarh 1912-1936, 24./
25. Ber. RGK 1934/5, tab. 25,1,18; V.Budinsky-Kridka, Slovenské dejiny I,ta-
bulka XV,7; M. DuSek, Régészeti Fiizetek 1960, tab. VI,7; t¥%, Pohrebiskd zo
starSej doby bronzovej na Slovensku I, Archaeologica Slovaca~Fontes III 1960,
tab. IX,3; XXIV,9; XL11,15; LIV,1.
8/ Srv. na p¥. K. Tihelka, l.c., obr. B:6, 40:2.
9/ K. Tihelka, l.c., 38, 44, 72, T4, 115.
104 K. Tihelka, 1. c., 40, obr. 19:3.
11/ K: To8iky l.e.y tabe 1X; 7
12/ M. Dusek, Régészeti Piizetek 1960, tab. II,l.
13/ M. Dudek, Pohrebiskd zo star3ej doby bronzovej na Slovensku I, tab.XIII,Ts
14/ S. Mithay, Bronzkori kulturédk Gydr kdrnyékén, GySr tdrténete a vaskorszakig,
Gyor 1942, tab. VIII,4.

Bei der Sandf6rderung in der Sandgrube bei LanZhot kam es im Jahre 1959
zur Beschidigung einiger Aunjetitzer-Gr#ber,aus welchen eine Tasse und ein bron-
zener Dolch gewonnen werden konntenl/.Im April 1960 wurde ein weiteres Grab zer-
stdrt und J.Uher rettete daraus ein Kriiglein mit Henkel und kelchartig gedffne -
tem Halse. Im Mai desselben Jahres stiessen Arbeiter éuf ein stark angehocktes
Kinderskelett, das mit dem Kopfe nach sfidwest und mit dem Gesichte mnach Stidost
orientiert war. Zu seinen Fiissen stand eine Tasse. Die Schale aus dem Jahre 1959
ist auf m#hrischen Aunjetitzer-Graberfeldern keine iibliche Form, hat aber Analo-
gien in der Vétefover-Keramikz/. Ebenfalls die Tasse mit kelchartig gebffnetem
Halse ist in Aunjetitzer-Gr&bern selten /Bulhary, Suchohrdly/4’5/ und K. Tihelka
nimmt an, dass diese erst auf Siedlungen des Vétei"over-Typus3 vorkommen. Auf
starke Beziehungen zur slowakisch-ungarischen Region zeigt das Kriiglein von dem
Griberfelde in LanZhot, das sich den nordpsnnonischen Formen der inkrustierten
.Keramik7/ n#hert, auch wenn man einen bestimmten Einfluss der Aunjetitzer-oder
vielmehr der Vétefover-Keramiks/ nicht abstreiten kann. Uber das Eindringen
nordpannonischer Elemente in das mBhrische altbronzezeitliche Milieu zeugt vor
allem der Fund aus B&lov bel Krom&ri%, aber auch die Beeinflussung einiger Véte-
fover-Gefésse, in Form und Verzierungg/. Auch zweihenkelige GefHsse aus Vé&tefo-
ver-Siedlungen im stidéstlichen Teile Mihrens /Kobyli, Bénov/10 entsprechen wie
den Maaarovcell/ s0 auch dem nordpannonischen Amphoren aus Monostorle/, Patin-
cela/ und Gy6r14/. Das Gr&berfeld vonxLanihot ist eines von den wenigen méhri-
schen Gr#berfeldern der Spdtaunjetitzer-Kultur, auf welchem man das Einwirken
des sfid&stlichen Kulturstromes in der Zeit des entstehenden Vé&tefover-Typus ver-
folgen kann.



- 54 -

Objev_undtické jémy s pohfbem v_TrbouSanech /okr.:Brno-venkov/.
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Jifi Meduna

P¥i vyrovndvédni terénu pro stavbu odchovny mladého dobytka u kravina JZD v
Trboudanech, které provdd&l buldozerista Josef Mach z Dolnich Kounic byla 29.IV.
1960 zachycena lidskéd kostra. Buldozerista kostru a stifepy nddob vybral p¥ed na-
§im piichodem, takZe uZ nebylo moZno bezpedend zjistit o jaky druh ndlezu jde.
Podle jeho vypovddi a podle toho, %e spolu se zbytky kostry a nddob vybral i o-
pdlené piskovcové kameny lze usuzovat, e jde o sidelni jdmu, do které byl ulo-
Zen hrob, Ndlez prj byl nehluboko, jen asi 40 cm pod dneSnim povrchem. Stiepy
objevené spolu s kostrou pati#i kultute undtické. Jiné pravéké objekty nebyly na
dosti velké odkryté ploSe zjistény.

/Bez. Brno-Venkov/.

Bei Terrainplanierungen bei einem IPG Kuhstalle in TrbouSany wurde am 29.
TV. 1960 ein menschliches Skelett entdeckt. Der Buldozzerist barg das Skelett
und die Gef&sscherben vor unserer Ankunft, so dass es nicht m#glich war festzu-
stellen, um was fiir eine Fundart es - sich handelte. Nach seinen Aussagen, und
auch daraus, dass er gemeinsam mit den Scherben auch gebrannte Sandsteine he-
rausnahm, kann man schliessen, dass es sich um eine Siedlungsgrube handelte, in
welche dle Bestattung beigesetzt wurde. Die Scherben, die gemeinsam mit dem Ske-
lett gefunden wurden, gehSren der Aunjetitzer-Kultur an.

Jaromir Ondrdéek

Pi*i terénnich upravdch u Osmileté st¥edni dkoly v Rajhradd rozrusil buldo-
zer jému s typickou dmdtickou keramikou. Jde zFejm& o v&t31 s{dliZtd, ke kterému
pat?i 1 jdma s kostrou a sklendnymi kordlky, prozkoumand I. PeSka¥em /srv.

P¥ehled vyzkumd 1957, 39/.

Bei Terrainarbeiten zerstSrte der Buldozzer eine Grube mit typischer Aun-

jetitzer-Keramik.
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Gnstické a luzické sidlistd v Huling.
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Jaromir Ondridek

Vpravo od silnice z Hulina do Zdhlinic do8lo pri zakldddni novych rybnikd
k rozruSeni v&t3iho luZického sidlist&. Na ohroZené plofe byl proveden zachra-
novaci vyzkum, ktery zachytil jen spodni &dsti &fi Jam. Ostatni objekty byly jiz
Wpln& znidény. Mezi ziskanou keramikou ze sbdru je i n&kolik un&tickych stiFeph.

Bei der Griindung neuer Teiche wurde eine Aunjetitzer-und Lausitzer-Sied-
lung zerstdrt.
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Karel Ludikovsky

Na vyzvu J. Ulmana byla 1.8,1960 odkryta tn&tickd =zédsobnicovd jéma pod
vrcholem kopce, zvaného "K#éby". Svrchni vrstva ornice a &t&rkového podlozi o
mocnosti celkem asi 0,4 m byla v dob& zahdjeni vyzkumu ji% odstran¥na buldoze-
rem; zbyvajici &4st byla zahloubena do hrubého Sté&rku. Celkovou hloubku zdsobni-
ce od pivodni drovn& dnednfho terénu lze odhadnout na 1,1 m; @ mirnd misovits
prohnutého-dna 1,35m, usti asi 0,7 m. V§pln jémy tvorila &ernd hlinito-pisdité
vrstva, promisend St&rkem.

Odkrytd zédsobnice se nachdzi ve vzddlenosti 7 m SSZ od jémy s hromadnym
pohitbem &. 1/1959 a ukazuje, Ze se jednalo o rozsédhlej3i komplex zédsobnicovjch
obilnych jaml/. ﬁnétické osidleni dokldd4 i pohPebist&, nachizejici se v nevelké

vzddlenosti od zmin&nych jam v kotlince pod svahem 2/.

1/ K.Iudikovsky ,0n&tickd obilni jdma s hromadnym poh#bem v Prasklicich, P¥ehled
vyzkumd 1959, Brno 1960, 41; K. Tihelka, K otdzce funkce jam na sidlistich ud-
n&tické kultury a v&tefovského typu, Sbornik I, AU CSAV odb. Brmo, Brno 1960

40.
2/ K. Tihelka, Un&tickd pohiebi$t& na Moravs, Pam.arch.XLvV,1954, 303.
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Unter dem Gipfel des Berges "Kiéby" in Prasklice bei Krom&#iZ wurde eine
Vorratsgrube, in Form eines stumpfen Kegels abgedeckt. Diese war ungefédhr 1,1l m
unter dem Niveau der heutigen Oberfl&che eingetieft, der Durchmesser der Miindung
war urspriinglich cca 0,7 m, Durchmesser des schiisselartig durchgebogenen Bodens
1,35m. Die Grube war in eine Schotterunterlage eingetieft und mit schwarzer san-
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diger Schichte ausgefiillt. Die abgedeckte Vorratsgrube ist Tm NNW-von der Grube
mit der Massenbestattung 1/1959 entferntl/.Die Aunjetitzer-Besiedlung auf dieser
Iokalitdt belegt auch das Griberfeld, das sich in einem kleinen Talkessel unter

den erwihnten Gruben befindetz/.

Karel Tihelka
Tab.18-22.

Archeologicky vizkum v r. 1960 byl provdd&n na pozemcich rolnika Jana Cupy
z Vojkovic &.47, parc. &.1008,1009, pod stPedni hrdzi na zépadnim svahu Cezav a
na pozemcich K.Priesnerové z Bludiny, parc. &. 869/1, 1073 na plo$in& pod  se-
vernim k¥idlem ndvr3i. Cupovy parcely jsou nedaleko od vyzkumnych ploch, otevie-
nych v 1.1957 a 1959 na poli V.évandy1 . Na pozemeich J.Cupy byl provddén vyzkum
na plochdch &.II, III a VII, na pozemcich K.Priesnerové na plochich &é. V a VI.

Na plofe ¢.II bylo zachyceno pod velatickou vrstvou, lezici pod ornici a
obsahujici neéetné zlomky keramiky, 7 sidliStnich jam.

Jédma &.1 byla 30 cm pod povrchem, 95 cm hlubokd, # horniho okraje méril
115 a 125 cm, @ dna 150 a 190 cm. Sténa této jémy podbihala pod okraj. Jéma mé&la
nerovné dno a na jejich st&ndch bylo patrno, Ze byla vykopdna n&jakym tupym né-
strojem /parohovym kopdéem nebo kamennym sekeromlatem, jaké jsou z v&tefovského
s1d1i5t& na Cezavdch zndmy ?/. Jéma byla vypln&na &ernou hlinou, ve které bylo
nékolik mengich kamend.

Jéma &.2 m8la okraj hrdla 45 cm pod povrchem, byla 55 cm hlubokd, § jejiho
dna m¥¥il 145 - 180 cm a @ hrdla 175 - 185 cm. V severni polovin& jamy lezely v
hl. 0-50 cm pod okrajem kameny. V zdsypu byly nalezeny stPepy z jemndjsi nddoby,
pod vychodnim okrajem jamy neuplny klasicky undticky koflik, uprosti¥ed spodek
undtického hrnku a zvireci kosti, zatim odborn& neurdené.Mezi nimi a té% na nich
spotivalo 5 mensich kamend a okragovy zlomek unétlcke misky s $irdim Zlébkem pod
okrajem. Pod zdpadnim okrajem jédmy leZely 2 ploché kameny Sikmo vedle sebe a na
dn& bylo jed3t& 9 mensSich kamend.

Jéma ¢.3 byla 30 cm hlubokd, @ kruhového dna m&#il 110-125 cm a @ horniho
okraje 112 - 115 cm. V j4m& byl zbytek zdsobnice, jejiZ biicho bylo hrub& 21&8b-
kovano prsty. Na spodku rozsedlé amfory-zdsobnice byly pozlistatky zcela malého
dstdtka, asi novorozendte. Na dn& této jémy vedle zdsobnice byly uhliky a pod
ni popel a tako jest¥ 2 uhliky /t. 18:1/.

¢.4 byla 40 cm hlubokd a ¢ jejiho kruhového dna m&¥il asi 100 cm; @
hrdla byl jen o mdlo krat3i. Tato jama byla vyhloubena v &erné hlin& a nikoli ve
spradovém nebo slinovém podlozi jako jiné jédmy. Zachytil ji jihovjychodni roh
plochy ¢.II. Nédlezd v ni tém&% nebylo.

Jéma &.5 byla 60 cm hl, @ dna m&¥il 165 cm, @ hrdla 125 a 145 cm, Vedle
této jémy byla nahromad&lina v&t&ich kament, jeZ byly sloZeny tak, Ze se =zddly
byt prikrovem hrobu /t.19:1/. Stopy kostry nebo spdlenych kosti nebyly v3ak pod
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ni nalezeny. V Jjdm& &.5 bylo jen ndkolik atypickych stiepd z nédob, kost¥né 8&i-
délko a zvifeci kosti.

Jéma &,6 byla jen 15 cm hlubokdé a @ jejiho dna i horniho okraje m&#il 155
em. Jeji zdsyp obsahoval zlomky dal$iho dn&tického kofliku, hrubého hrnce, ko~
st&né 8idlo, pazourek s pilkovou retusi a polovinu kamenného sekeromlatu.

Jéma &.T souvisela s predchdzejici a obsahovala hojné kusy mazanice, mezi
nimiz byly saze.

Na ploSe III bylo objeveno daldich 6 jam a na jejim severnim konci stopy
chaty. - : :

Jéma &.8 byla 25 cm hlubokd, @ jejiho dnae m¥¥il 125-180 cm a § horniho o-
kraje 115 - 130 cm. Tato m&1lkéd jédma obeahovala jen né&kolik stiipkt a lastur.

P#ibliZn& v poloving a uprostfed plochy &.III byl nalezen pod ornici oje-
din&ly zlomek bronzového ndramku se zUZenjm koncem. /5Slo patrn¥ o spirdlovité&
svinuty ndramek nebo o C ndramek./

Jéme ¢.9 byla 50 cm hlubokd, @ jejiho kruhového dna m&#il 205 a 240 om, @
hrdla jémy 155 - 180 cm. 5lo tedy o trapezovitou jdmu, v jejim? zdsypu byl zlo-
mek hrubého hrnce s jazjdkovitym vydndlkem na okraji hrdla, pak mnoho kusl maza-
nice, zlomky prohnutého hrdla v¥t3{ nddoby /asi 20 cm hluboko v jém¥ 4 zlomek
in&tické misky s Zir3im Zldbkem pod okrajem, kusy mazanice kolem okraje dna,
dald{ tindticky koflik ve stiepech a zlomek un&tické misky se #14bkem pod okrajem.

Jéma &.10 byla 80 cm hlubokd, @ dna m&Fil 240 - 245 cm, @ hrdla 180 -210
cm. V 3edém zdsypu této jémy byly zviFeci kosti, zatim odborn& neurdené, ulomek
bronzové jehlice, kotoudek bochnidkovitého +tvaru s otvorem uprost¥ed, lastury
¥{3n{ Zkeble, zlomky hrubsi nddoby, kostdné $idlo a ndstroj dlétkovitého tvaru,
zlomek nddoby hrub¥ kanelovany, st¥ep s odsazenim mezi b¥ichem a hrdlem, psi &e-
list a zlomek drobného pohdrku nade dnem jdmy pod jeji zdpadni st&nou.

Ve vychodni /horni/ 8dsti plochy &.III byly objeveny okrouhlé kilové jgg—
ky, z nich% 6 leZelo pribliznd v p¥*imé linii, sm&Fujici od jihozdpadu k severovy-
chodu. Dv& posledni byly jiZ na plode &.VII, navazujfci na pl. &.III. V blizko-
sti k418 na ploSe @&.III /nedaleko Jejiho vychodniho okraje/ byly zjistény
shluky mazanice a t&% zbytek udusané podlahy /Obr. 19:2/. 5lo nepochybnd o ést
pldorysu chaty v&tefovského sidlistd, ktery nebylo moZno sledovat déle, pon&vadi
jed v t&ch mistech prekrjvaji mocné vrstvy svahovfch hlin, Prvni kilové jJamky
nedaleko od tohoto mista byly zjiSt&ny pfi vyzkumu v r. 1959 na pozemku V.5vandy
3/. Oba vyzkumy tedy dosv&déuji, %e na zdpadnim svahu Cezav mezi spodni a stied-
ni nhrdzi je mozno poditat s Padou chat v&tePovského sidlist&. Ndlezovy materidl
ze sidlidtnich jam, patPiei k t¥mto chatdm, je vBak prevdZnd 1in¥ticky nebo iu-
n¥ticko-viteroveky, &im% se 1i3{ od materidlu z Jam na akropoli sidlist¥, jak
se o tom jedtd zminim. \ A

Jéma &.11 byla 65 cm hluboké, @# kruhového dna m&#il 195-200 cm, @ hrdla j&-
my 120 cm. St¥na jémy podbihala pod okraj. V jejim zdsypu byly kusy spélené
hliny a u nich tmavy, ledt&ny zlomek nddoby s hrdlem odsazenym od b¥icha./LeZel
p#i vychodni st¥nd nade dnem/. V zdpadni &4dsti jdmy nalezena zvifec{ kost a las-
tury #idnich Skebli. : .

Jéma oznadend &,12 byl ve skutednosti hrob,'objeveni 70 em pod- povrchem.
Byl 85 cm -hluboky, 160 em dlouh§, a 80 cm Siroky. Hrobovd jéma tedy m&la obdél-
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nikovy pldorys. Ve vy8i asi 40 cm nade dnem se sm&rem k Z roz$ifovala o 50 cm,
takie mezi vlastnim hrobem a sousednim povrchem vznikl schod. U skréené kostry,
kterd byla nelplnd a jejiz kosti byly szpiehdzeny, byla nalezena /pod bradou/bron
zové jehlice s tordovanou jehlou a hlavici stepanou do vertikdlni trubidky. Po-
n&kud opoddl leZel hrnek s uchem pod okrajem, na ndm# je pupik. Néddobka ptibliz-
n& v polovin& vysky jen mirn& banatd, je 66 mm vysokd, @ kruhového dna m&*i 50
mn, @ hrdla 75mm, max.@ 77mm. Ucho vychdzejici z okraje nddobky je umistdno po-
n¥kud $ikmo. Povrch je nerovny, ale hlazeny, Sedy, misty tmavoZzluty, uvnit¥ na-
doby tmavodedy /t.21:3-4/. Pod hndty kostry byla kompaktni vrstva uhlikd, asi 3-
4cm silnd, V ni leZel v&t3i stPep ze zdsobnice svisle brédzd&né prsty a jiny tma-
vy z naddoby s uchem. Kostra byla uloZena ve sm&ru J-S, ale temeno lebky bylo o-
rientovédno k zdpadu. Hrob lze oznadit podle materidlu, nalezeného u kostry, jeko
pozdné Undticky /jehlice/. Hrnek prozrazuje vliv v&tefovské keramiky. Otdzku,
proé¢ byla kostra v hrobé rozruSena, bude snad moZno zodpov&d&t, az bude osteolo-
gicky materidl anthropologicky prozkoumdn.

Jéma &.13 byla 85 cm hluboka, @ dna m&Fil 200 em, @ hrdla 160 cm. V jejim
tmavém zdsypu, prostoupendm misty Zlutym  vrstvami sprase a slinu, byl nalezen
zbytek lidské Selisti, zlomek okraje nddoby a n¥kolik lastur #i&ni Skeble. Nade
dnem byl shluk uhlikd.

Jéma &.14 byla odkryta na plode &.VI /parcela K.Priesnerové &.1073/. Nara-
zilo se na ni 25 cm pod povrchem. Jéama byla 60 cm hlubokd, @ dna m&Fil 185 - 200
em, @ horniho okraje 160 - 180 cm. V jdm& stéla celd zdsobnice s banatjm biichem
a prchnutym okrajem. Mimoto byly v jém& nalezeny zlomky misky s plochym okrajem
a tmavé hlazené zlomky hrubého hrnce s pupiky pod rozevienym okrajem. Vedle zd-
sobnice lezel pielomeny plochy kémen a zlomek /asi 1/2/ kénické nddoby-cednidku,
tmavé ledt&ného. Pod zdpadnim okrajem jémy nalezen dnem vzhtru pievriceny hrni-
¢ek, miselka a na boku lezici amforka s rozevienym hrdlem /t.18:2/. V jéamd byly
té% drobné zlomky mazanice, saze a stopy vypdlené hliny. Pod zmindnou amforou -
zédsobnici lezely st¥epy z nddob. Uvnit? amfory byly zlomky z hrubé nddoby s pu-
piky pod hrdlem, tém&% cely soudkovity hrnek na 4 lalldkovitych noZkdch aj. V
této jém&, z jejihoZ podloii vyénivaly belvany litavského vépence, byly nalezeny
té%Z 2 kamenné drtide na obili. Ndlezy jsou vesmds typicky v&tedovské /t.20:5/.

Jéma &.15 byla nalezena na ploSe VII /lupdv pozemek/ 60 cm pod povrchem.
Byla 60 cm hlubokd, @ jejiho kruhového dna m&¥il 130 cm a @ hrdla 90 cm. Jdma mé-
la pravidelny tvar komolého kuZele. Pod jiZnim okrajem této jdmy leZela . lidskd
lebka, pod zdpadnim tmavd Un&tickd amfora a Zlutd amfora v&tefovského typu s od-
sazenym hrdlem. Tamté% byly i zvifeci kosti, zatim neuréené, a asi 25 lastur ¥i-
&ni 8keble.

Jéma 3,16 stejného tvaru jako predchézejici byla zachycena na té%e plo3e
80 cm pod povrchem. Byla 80 cm hlubokd, @ kruhového dna m&¥il 115 cm a @ hrdla,
resp., horniho okraje, 100 cm. Hned pod povrchem nalezeno v jejim zdsypu krétké
bronzové §idélko a zvifeci kosti. Vedle byla destrukce kamend a hromddka mazani-
ce. U severozdpadni stdny této jdmy byl v hloubce 20-30 cm op¥t nalezen zlomek
1idské kosti /8elisti/.

V 6/1 m plochy II na Cupovd poli byl ve spodni vretvé ornice provrtany ka-
menny sekeromlat 132 mm dl. a max. 64 mm 3iroky; @ provrtu m&ri 26 mm /t. 20:4/.

Fa pozemku K.Priesnerové, parc. 6.869/1l, v blizkosti jamy &. 14/ volnd
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plocha pod severnim k¥idlem akropole prav&ké osady/ byl zachycen sondou &.V hro-
madny pohieb Zeny a 4 d¥ti, uloZenfch ritudln® ve skréené poloze /t.22/. Mladéd
sena leiici na pravém boku m&la na levém spénku svitek z tzkého bronzového pés-
ku. Hrdlo jednoho z ditek zdobil ndhrdelnik z drobnjych sklen¥njch kordlkd /fa-
jdnsi/. Mezi kordlky byl jedt& rybi obratel a Jantarovéd ozdoba podoby hv&zdice
stiedenm povrtand /t.20:1-3/. Stejnd jako u koster bez milodarl, objevenych  p¥i
vizkumu v r.1959 v bezprostfednim sousedstvi, nebyla ani u tohoto poh¥bu, leZi-
ciho na plode 250 x 140 em ji% na %lutece 140 cm pod nyn¥j8im povrchem, zjist&na
hrobovd jéma. Mrtvoly byly tedy snad poloZeny na zem a zahrnuty hlinou. VSechny
tyto poh¥by ndleii velatické kultuie.

Shrnuti vysledkl vyzkumu. Na s{dlisti veterovského typu bylo prozkouméno
celkem 15 jam a hrob. Ndlezy z jam na plochdeh pod stf?dni hrézi &.I1I, III, VII
jsou vétdinou pozdnd Undtické,zatim co &etnd keramika z jédmy &.14 na ploSing pod
akropoli je vyslovend vitefovskd /t.20:5/. 0jedin&lé vEterovské nédobj mezi in&-
tickymi /nap¥. amfora v jém¥& &.15/ a véterovaké vlivy ne n¥kterjch z nich /hrob
s hrnkem a jehlici/ prozrazuji, Ze un¥tické e vdtefovské &dsti sidlisté na Ceza-
védch jsou soutasné. Ndlez d&tského poh¥bu v nddob¥ rozmnoZuje nepatrny polet mo-
ravskjch poh#bdl tohoto druhu z undticko-v&tefovského obdobi /2 pohiby =z Mikulo-
va, Olbramovice /o daléi4/. Predpoklad, opirajici se o ndlezy pii vfzkumech na
pozemku V.3vandy v 1.1957 a 1959, Ze totiZ v prostoru pod stfedni hrdzi na Ceza-
véch jsou pozlstatky chat, pat¥ici k sfdlidti v¥terovského typu, se lonskymi né-
lezy *ady ktlovych jamek a &4sti udusané podlahy potvrdil. Hromadny pohfeb vela-
tické kultury /Zena s Gtyfmi détmi/ na plode pod vysokjym severnim k¥idlem horni
hréze a &est pohfbd nalezenjch pii vizkumu v r.1959 v bezprostiednim sousedstvi
5/ prozrazuji, %e v t&ch mistech je asi v&t3{ velatické poh¥ebist¥, na n¥mi za-
tim op¥t pPevlddajf dsti a Zeny. V&t3{ 3dst tohoto pohFebist& /vychodni/ je viak
dnes pod mocnym ndnosem svahovych hlin, tekZe neni snadno dosa%itelnd.

1/ K.Tihelka, Piehled vyzkumd 1957, 28 - 35 /Brmo 1958/; P¥ehled vjzkumd 1959,
42 - 49 /Brno 1960/.

2/ M.Stloukal, Anthropologickf posudek v Af &SAV, pob. v Brn&, ze dne 9.3.1961.

3/ K.Tihelka, Pfehled vyzkumi 1959, 42, tab. 6:1.

4/ Srv. K.Tihelka, Pamdtky archeologické LII 1960, 11ll. D&tsky pohfeb v hrnci
byl také nalezen p¥i prizkumu opevnovaciho p¥{kopu v Blu¢in& v r. 1950. Né-
leZel v3ak velatické kultuie.

5/ K.Tihelka, P¥ehled vyzkumd 1959, 45.

dusgrabung auf Cezavy bei Blulina.

Die arch#ologische Grabung auf Cezavy bei Bludina wurde im Jahre 1960 auf
den Feldparzellen Nr. 1008, 1009 unter dem mittleren Damme der Anh8he, auf sei-
nem westlichen Hange und auf den Parzellen Nr. 869/1 und 1073, auf dem Plateau
unter dem Nordfliigel von Cezavy durchgeffinrt. Die ersten 2wei Parzellen befinden
sich nahe den im Jahre 1957 und 1959 gedffneten Gr;bungafliohenl/.

Auf der Ansiedlung des V&telover-Typus konntem im ganzen 15 Sledlungsgru-
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ben und ein Grab durchforscht werden. Die Funde aus diesen Gruben /Tf.18:1,2/
auf den durchforsghten Fléchen unter dem mittleren. Damme von Cezavy /Flédche Nr.
II, 111, VII/, sind meistenteils Spataunjetitzer wogegen die zahlreichen Gefés-
se aus der Grube ©XNr. 14 / Tf, 18:2 /, auf dem Plateau unter der Akropolis
der Siedlung, ausgesprochen V&tefover sind. /Tf.20:5/. Vereinzelte V&tefover-Ke-
ramik zwischen Aunjetitzer-Keramik /z.B., V&tefover-Amphore in der Grube Nr. 15
und V8te¥over-Einfliisse auf einigen von diesen /Topf und Stecknadel mit tordier-
ter Nadel und dem in ein vertikales RBhrchen geh&mmerten Kopf /Tf.21:1,2/,aus
einem Grabe /Tf.21:3/ auf der Fliche 111/ verraten, dass die Aunjetitzer-und Vé&-
tefover-Siedlungsteile gleichzeitig waren. Der Fund eines Kindergrabesz/ in eil-
ner Amphore in Grube Nr. 3 auf der Fliche Nr. II, bereichert die geringe Anzshl
méhrischer Bestattungen dieser Art aus;, dem Aunjetitzer-V&teXover-Zeitabschnitt
/2?2 Bestattungen aus Mikulov, die Bestattung aus Olbramovioe/B/ um weitere /Tf.
18:1/. Die Vorsussetzung, die sich auf Funde bei den Grabungen aus den Jahren
1957 und 1959 stiitzt, dass also in dem Raume unter dem mittleren Damme auf Ceza-
vy Hiittenfiberreste sind, die zu der Siedlung des V&teFover-Typus gehSren, wurden
mit den vorjdhrigen Funden von Pfostengrubenreihen, die in einer direkten Iinie
von SW nach NO fortsetzen, sowie durch Anh#ufungen von Lehmbewurf und Fragmenten
eines gestampften Fussbodens im III, und VII. Grabungssektor, bestdtigt /Tf. 19:
2/. Auf der Parzelle Nr. 869/l /die freie Fliche unter dem Nordfliigel der Akro-
polis, die mit einem hohen Damme begrenzt ist, konnte in der Sonde Nr. V die
Massenbestattung einer Frau und vier Kinder erfasst werden,die ritual in Hocker-
stellung beigesetzt waren /Tf.22/. Die Junge Frau lag auf der rechten Seite ,und
hatte auf der linken Schlife einen zusammengerollten diinnen Bronzestreifen. /Tf.
20:2/ Den Hals des einen Kindes zierte eine Halskette aus kleinen Glaskorallen
/Fayence/. Zwischen den Korallen befand sich weiter der Wirbelknochen eines Fi-
sches und ein sternf8rmiges Bernsteinschmuckstiick, das in der Mitte durchbohrt
war /Tf.20:1,3/. Khnlich wie bei den Skeletten ohne Beigaben, die bei der Gra-
bung im Jahre 1959 in unmittelbarer Nachbarschaft entdeckt wurden, konnte auch
bel dieser Bestattung, die auf einer Fldche von 250 x 140 cm, 140 cm unter der
heutigen Oberflidche, bereits im L&ss lag, keine Grabgrube festgestellt werden.
Die Toten wurden vielleicht auf den Boden gelegt und mit Erde iiberh&uft. Alle
diese Bestattungen gehSren der Velatitzer-EKultur an. An diesem Orte ist wahr-
scheinlich ein weiteres Velatitzer-Gr#berfeld, auf dem wiederum Kinder und Frau-
en vorherrschen. Der gr8ssere Teil dieses Griberfeldes /der Sstliche/ befindet
sich jedoch heute unter einer michtigen Schichte angeschwemmten ILehmes, so dass
dieser schwer erreichbar ist.

T&tetovskd sidlisdt& v Budkovicich.

- o - - - - 0" o > wn WD o WD = o

Jaromir Ondrééek

V 1ét& roku 1960 pokradoval vjyzkum na v&teFovském sidlidti v Budkovicich u
Moravského Krumlova /srv. P¥ehled vyzkumd 1959, 157/. Bylo odkryto devdt jam, z



- 61l -

nichZ osm patiilo v&tefovskému typu a jedna staréimu haldtatskému obdobi. VSech-
ny jémy m&ly v profilu lichob&Znikovy tvar se 3irsi zdkladnou a obsahovaly hojny
keramicky materidl. .

Za nejdtlezit&j&1 ndlez nutno vS8ak pokléddat &dst sidelniho objektu s kilo-
vou konstrukei, zahloubeného 110 a% 155 cm pod droven sterilni spraSe, to zname-
néd, %#e jeho dno se nachdzelo v hloubce 160 a% 205 cm od dne$niho povrchu. Na dn&
objektu se dochovalo p&t kflovych jam, ukazujicich na obdélnikovy ptdorys. Kily
m&ly v phdoryse kruhovy tvar o priméru 70-80 cm a dosahovaly hloubky 70-120 cm
od urovn& dna objektu. Do jam byly vsazeny dfevdné kily o prim¥ru 40 cm, ut&sné-
né udusanou Zlutkou. Cely objekt zanikl z¥ejm& poZdrem, coz byle patrné podle
spousty do &ervena vypdlené hliny v zdsypu, a také obrysy kild v hornich parti-
ich vymezoval prstenec spdlené hliny. Vjpln vlastnich kild tvorila jemnd popelo-
vitd hlina s uhliky, sesutd v&tS8inou a% ke dnu kilovych jam. Ostatni prostor byl
obytejn& duty. Podle prozkoumané &dsti objektu lze usuzovat na obdélnikovy pido-
rys o 3ifce asi 430 cm, orientovany deldi osou priblizn& od severu k jihu. Je to
prvni ndlez tohoto druhu spolehlivé datovany do v&terovského typu. Ve vyzkumu
objektu se bude pokradovat v pridtich letech.

PR SRy = PP

Im Jahre 1960 wurde die Grabung auf der Vé&tefover-Siedlung in Budkovice
bei Mor. Krumlov fortgesetzt. Neben acht trapezftrmigen Gruben mit typischem Ma-
~terial, konnte teilweise auch ein Siedlungsobjekt mit Pfostenkonstruktion abge-
deckt werden, das 110 bis 155 cm unter der Oberfliiche des sterilen L¥sses einge
tieft war, d.h., dass sich sein Boden in einer Tiefe von 160 bis 205cm unter der
heutigen Oberfl&che befand. Auf dem Boden des Objektes waren fiinf Pfostengruben
vorhanden, die auf einen rechteckigen Grundriss 'wiesen. Die Pfosten waren kreis-
fBrmig‘mit einem Durchmesser von T70-80cm uud erreichten eine Tiefe'von T70-120 cm
von dem Niveau des Objektbodens. In die Gruben waren Holzpfosten mit einem Durch
messer von 40 cm eingelassen, die mit gestampften ILehm gedichtet waren. Die
~ Pfostenfiillung bildete-eine feine aschige Erde mit Holzkohlenstiickchen, die
grosstenteils bis guf den Boden der Pfostengruben eingesunken war. Der {brige
Raum war gewShnlieh hohl. Dem durchforschten Objektteil nach, kann man auf ej-
nen rechteckiger Grundriss in einer Breite von 430 cm schliessen, der mit der
l@ngeren Achse ungefihr von Nord nach Siid orientiert war. Es ist der erste Fund
dieser Art, welchen man verlédsslich in den Vé&tefover - Typus datieren kann.
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Jiri Rihovsky
Tab. 23-24.

V srpnu 1960 pokradoval vyzkum velaticko-podolského Zdrového poh¥Pebistd v
Oblekovicich u Znojma pPedevdim odkryvem zbyvajici plochy, urdené pro stavbu té&-
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locviény. Dvéma zjistovacimi sondami, vedenymi na jih od této plochy a dalsi
sondou vychodn¥ od stédtni silnice na parcele &islo 35 byl zjist&n pfibiiinj roz-
sah pohfebiétél/. ‘

Po vyzkumu v minulych letech jsme mohli konstatovat urditou horizontdlni
stratigrafii - postup od jihu k severu. Posledni sezona v roce 1960, pPi niz se
vykop soustPedil prevdin& na jiZni &4st, ddvala proto pPedpoklady pro ziskéni
stardich hrob8. Ty byly splndny. I kdyZ neni dosud keramicky materidl laborator-
n& zpracovén, miZeme jiZ dnes zaradit v&t3{ 34st hrobd ze vSech t#i zjistovacich
sond k velatické kultufe. Projevuji se zde ovdem op&t d&etné =zapadni prvky, na
n&Z jsem upozornil jiZ dfiveZ/.

Vedle b&znjch plochych Zdrovych hrobl, Jjaké jJsme nachdzeli i v minulych
letech, se objevily dva, které se svoji dpravou vymykaji z obvyklého rémce. Jsou
to Zdrové hroby &islo 63 a 64.

Nasel se v hloubce 110 a% 120 cm pod dnednim povrchem ve spodni ¢&asti
vrstvy tmavohn¥dé humusovité pisdité hliny. St¥epy velké amforovité nddoby +Hvo-
Pily jakousi skfinku, uzavirajici vlastni pohfeb. V&tsi sdlek, napln&ny aZ po
okraj spédlenymi kfistkami, stdl na v&t3im stPepu a byl pPekryt dnem velké amfo-
rv. Dalsi stiepy, postavené okolo tém&% kolmo, vytvdrely dosti pravidelny ob~-
délnik. ’

I kdy% zatim nezndme analogicky zpisob ukldddni poh¥bu, zdd se, ze jde o
napodcbovani zndmjch skifinkovych hrobl, zastoupenych i ve stiedodunajské oblasti
v probdhu mlad3i doby bronzové ve v&t3im podtu.

Nasel se v hloubce 45 aZ 80 cm pod dneSnim povrchem ve vrstvé tmavohn¥dé
humusovité pisdité hliny p¥imo na drovni St&rkovitého a kamenitého podlozi. Tvo-
tila jej skupina kameni, seskupenych do obdélnika o rozmdrech 90x150cm. V sever-
ni 88sti /byla navrSena pondkud v§se/ byly kameny kladeny t&sn& vedle sebe /A/,
zatim co v jiZni ¢4sti byly mezi nimi misty znadné mezery; v té&chto mistech jsme
na3li ve vyplni mezi kameny nepravideln& rozhozeny st¥epy velké misovité nddoby,
drobn&j3i ojedindlé stiipky ndkolikae rtznfch nddob a ndkolik spdlenjch kistek.
Po sunddni horni vrstvy kameni v severni &dsti se objevila ndsledujici situace
/B/: Vychodni sténu tvofila souvisld fada velkjch kamend, zdpadni byla preruse-
na. V tomto preruSeni se naily prehdzené &asti 'velké dvo jkonické néadoby, ucho
541ku a zlomek tordovaného drdtu. Severni stdna se zasouvala pon&kud dovnit a
na jeji vn&jsi stran® byla hromidka spdlenjch kiistek. Jizni sténa schézela 1tpl-
nd; volny prostor vyplnovaly stiepy jiZ zmin&né velké misy a spdlené kistky. Do
jisté miry velkym piekvapenim bylo, 76 po odstran¥ni vnit¥ni kemenité vyplné
hrobu se objevily na povrchu S$t&rkovitého podloZi nepravideln& roztrouSené hrub-
§1 spdlené kistky, soustieddné ve vit3im podtu pouze v severni ¢&dsti, a ndkolik
drobndjsich stiipkd. Pod okrajovym kamenem v jihozdpadnim rohu jsme na3li  &dst
$41ku. Jiné ndlezy v hrobé& nebyly. o

Tento hrob souhlasi svou vn&js{ dpravou s ob&ma JjiZ publikovanymi hroby
¢islo 4 a 6 z roku 1958 a nadel se také v jejich blizkosti. 0dlidnd je pouze
orientace /u hrobu 4 a 6 od vjchodu k zdpadu & u hrobu 64 od jihu k severu/ a
vnit¥ni vybava. Nedostatek ndlezd u hrobu 64, vybrdni kamend v jizni ¢&dsti a
rozhozené ¢4sti nddob mezi kamenim by snad mohly sv&d&it o vyloupeni jeho obsa-



- 63 =

hu. Jiné dikazy pro toto tvrzeni vSak nemdme. Ani ve v¥plni hrobu, ani v jeho
profilu nebyly stopy po druhotném zdsahu. Dalsim spolednym rysem s Zdrovymi hro-
by 4 a 6 je skuteCnost, Ze vSechny -i kdyz jsou umist&ny uvnit¥ pohiFebidté-
/nikoliv na jeho okraji/, maji okolo sebe volnou plochu o prdm&ru 10 aZ l4m,tak-
Ze Je moZné vysvétleni, Ze okolni prostsi Zdrové hroby respektovaly mohylové
Zasypy. '

Podrobnd j&1 rozbor ndlezového materidlu bude moZny a% po jeho laboratornim
zpracovani:

1/ J. Rihovsky, Vyzkum velaticko-podolského Zdrového pohieBidt& v Oblekovicich u
Znojma v roce 1959, CMM v Brn¥ 1961 - v tisku. Zde je také plének pohiebisti.

2/ T§%, Prisp&vek k poznéni vztahd velatické kultury k éeské oblasti, Pam., arch.
LIT 1961, 229-235.
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Nach den Grabungen\in vergangenen Jahrenl/ konnten wir eine bestimmte ho-
rizontale Stratigraphie konstatieren - Verlauf von Sliden nach Norden. Die letzte
Saison im Jahre 1960, wo sich die Grabung hauptsBchlich im siidlichen Teile kon-
zentrierte, gewdhrte daher Voraussetzungen zur Gewinnung #lterer Gr#ber. Diese
wurden erfiillt - den gr&sseren Teil der Gridber kbnnen wir der Velatitzer-Kultur
zuschreiben. Es erscheinen hier allerdings wieder zahlreiche westliche Elemente,
auf die ich bereits friiher hinwiesz/.

Neben den gewohnten flachen Brandgr&bern,wie wir sie auch in den letzten
Jahren fanden, erschienen zwei,die durch ihre Ausstattung aus dem gewohnten Rah-
men fallen. Dies sind die Brandgrdber 63 und 64:

Das Brandgrab 63 bildete irgendein K&stchen, aus grossen Scherben einer
Amphore errichtet. Im Inneren des KH¥stchens stand eine grUssere Tasse, bis zum
Rande mit verbrannten Knochen gefiillt. Auch wenn wir vorldufig keine analogische
Bestattungsart kennen, scheint, dass es sich um eine Nachahmung der bekannten
Steinkistengriber handelt, die auch im donauléindischen Milieu im Verlaufe der
Jjliingeren Bronzezeit in gr8sserer Anzahl vertreten sind.

Das Brandgrab 64 bildete ®ine Steingruppe, die 1in rechteckiger Form, im
Ausmasse von 90 x 150 cm, zusammengestellt war. Die Ostwand war eine 2zusammen-
h&ingende Reihe grosser Steine, die westliche war unterbrochen. In dieser Unter-
brechung fand man umhergeworfene Teile eines grossen doppelkonischen Gef&sses,
den Henkel einer Tasse und das Bruchstiick eines tordierten Drahtes. Die Stidwand
fehlte ginzlich; den freien Raum fiillten Scherben einer grossen Schiissel und
verbrannte Knochen aus. Eine ziemlich grosse Uberraschung war, dass sich nach
der Beseitigung der inneren Steinaufschiittung des Grabes auf der Oberfliche der
Schotterunterlage unregelméissig verstreute grﬁberé'verbrannte Knochen zeigten,
die sich in der Mehrzahl bloss im ndrdlichen Teile konzentrierten, und einige
kleinere Scherben. Unter dem Randsteine in der siildwestlichen Ecke fand man den
Teil einer Tasse. Andere Funde waren in dem Grabe nicht vorhanden.

Dieses Grab stimmt mit seiner Husseren Form mit den beiden bereits schon
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publizierten Grébern Nr. 4 und 6 aus dem Jahre 1958 iiberein; es wurde auch in
ihrer N#he gefunden. Eine Abweichung l#sst sich bloss bei der Orientierung /bei
den Grd#bern 4 und 6 von Osten nach Westen und bei dem Grabe 64 von Siiden mnach
Norden/ und in der Innenausstattung vermerken. Die geringe Anzahl an Funden im
Grabe 64, das Abnehmen der Steine im sfidlichen und westlichen Teile und die wum-
herliegenden Geftissteile zwischen den Steinen, k&nnten von der Pliinderung seines
Inhaltes zeugen. Andere Beweise fiir diese Behauptung haben wir nicht. Ein wei-
terer gemeinsamer Zug mit den Brandgri@bern 4 und 6 ist die Tatsache, dass alle,
auch wenn sie im Innenareale der Griberfeldes untergebracht sind /nicht auf sei-
nem Rande/, um sich eine freie Fliche im Ausmasse von 10 bis 14 m haben, so dass
die Erkl&rung mbglich wire, dass die dﬁiiegenden einfacheren Brandgr&@ber die Hii-
gelaufschiittungen respektieren.

Eine eingehendere Analyse des Fundmateriales wird erst nach der Verarbei-
tung im Labo&atorium_mﬁglich sein. ‘

Bronzové obloukovéd spona_z_Nejdku u Lednice.

Ji¥i Rihovsky

Agronom JZD v Nejdku u Lednice odevzdal Archeologickému ustavu CSAV, od-
boéce v Brn& bronzovou obloukovou sponu, kterou ziskal pri hloubeni jdmy pro
sloup elektrického vedeni k druZstevmimu mlatu. Nalezist& je pri zdpadnim okraji
obce, na pravém brehu Peky Dyje. Pri priizkumu jsme nasli na povrchu jen drobné
atypické stiipky. ProtoZe se zat{m nepodatilo zjistit presné misto nédlezu, aby
mohl byt proveden vyzkum k ziskdni ndlezového celku, popisuji pouze sponu samot-
nou.

Mé& presny polokruhovity tvar se 8iroce trojuhelnikovité rozsifenou patkou,
plochy &tyPhranny zdvit a obloudek zdobeny po celd délce drobndjsiimi, témé&¥ ku-
lovitymi vyvalky a mezi nimi p¥iénym vroubkovdnim. Jehla je odlomend. Primdr md
T cm. ‘

Tento ndlez je na Moravé zatim naprosto ojedindly a proto bude velmi dile-
2ity vyzkum, ktery snad ziskd privodni keramicky materidl a tim také piesné na-
pojeni jizni Moravy na kulturni oblasti jiZni. '

Diese wurde beim Grundaushub fiir einen Pfeiler der elektrischen Ieitung
beim westlichen Rande der Gemeinde, am rechten Flussufer der Dyje, gefunden. Das
keramische Begleitmaterial wird erst bei einer zukiinftigen Grabung festgestellt
werden k&nnen. Dieser Fund ist in Mihren vorldufig ginzlich vereinzelt und wird
in Verbindung mit der Keramik sehr wichtig flir den Anschluss Slidmdhrens auf die
stidlichen Kulturregionen sein.
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Jindra Nekvasil
TPabe. 254

Im Jahre 1960 wurde die Grabung des Grédberfeldes in Moraviéany an zwel
Stellen fortgesetzt. Vorallem mussten wir im siid6stlichen Teile des Griberfeldes
jene Griber retten, die sich auf der fiir eine Miete vertieften Fl&che befanden
/10 x 50m/. Die eigentliche Grabung fiihrten wir dann an den Grabungsstellen aus
den Jahren 1953, 1954 und 1958 durch und dies so, dass alle fritheren Sonden zu
einer zusammenhfngenden Fliche verbunden wurden. Daher deckten wir zwei Fléchen
ab /25 x 30m/, die diesen Abschnitt zu einem Rechteck erginzen, das 1600m2 gross
ist. Mit dem abgetrennten durchforschten Raume gemeinsam,besonders im siidostli-
chen Teile des Griberfeldes, wurden bereits fiber 3OOOm2 der Fldche durchgraben.
Auf allen drei Abschnitten, die im Jahre 1960 erforscht wurden, gelang es, 176
Grdber abzudecken, so dass die Gesamtzahl die Nummer 343 erreichte. Nach diesen
Grabungen kann man sich bereits zum Teile eine Vorstellung {iber die Tage der
Grdber auf dem Griberfelde manchen und einige Erkenntnisse zusammenfassen.Die
Ausdehnung des Gr&berfeldes ist jedoch weiterhin noch nicht absch@tzbar.

Den Entwicklungskern des Grédberfeldes bilden Hiigelgriber, die wir in einem
Streifen, der von Nordwest nach Siidost verlauft, erfassten. Nachdem wir dihre
Spuren auf allen TFlichen feststellen konnten, kenn man die Lage des Raumes mit
Hiigelgrédbern mindestens auf 250m und seine Breite auf 100m abschitzen. Auf dén
durchforschten Arealen sind fiir diesen Zeitabschnitt unregelméissige Vertiefungen
und zwischen diesen freie Flidchen charakterischtisch, Einige von den Flichen,
hauptséchlich jene mit rundlichem Grundriss, sind sicher Fundamente der Hiigel-
graberaufschiittungen und in diese sind aucu 1n der Mitte GrBber eingetieft. Es
ist moglich, diese in drei Entwicklungstypen einzuteilen. Vorallem sind es die
Graber mit rechteckigen Grabgruben, der au{ einem HHufchen ‘aufgeschiitteten Be-
stattung und mit zerschlagenen GefHssen /Gréber 218, 251, 254, 274/. Andere Gri-
ber haben bereits die Bestattung in einer grossen Urne beigesetzt und sind von
kleiner Keramik begleitet‘/Grﬁber 236, 259, 283/. Als dritten Typ, der nacﬂ der
stratigraphischen Situation bestimmt jlinger als die vorhergehenden ist, kann man
Gr8@ber mit grossen Urnen, die mit einer Steinkonstruktion umgeben oder iiberdeckt
sind, betrachten /Griber 167 und 234/.

An die RBume der Hiigelgrdber und ihrer Vertiefungen sind die Urnengréber
gebunden; sie ergeben fast zusammenh&ngende Streifen, die sich zwischen den Hii-
gelgrdbern durchwinden. Sie bilden direkt Anh&ufungen, der manchmal so nahe bei-
einander liegenden Gefédsse, dass oft schwer zu unterscheiden ist, welches Geféss
zu der Haupturne gehdrt /z.B.Grdber 199-202 und 117 oder 340-343/. Die verschie-
denen Beisetzungsarten von Bestattungen und Gef@issen bestédtigen die Beobachtun-
gen aus den vergangenen Jahren, so dass es mdglich sein wird, unter diesen auch
Entwicklungstypen zu unterscheiden. Auf den grossen Flidchen deckten wir auch
vereinzelte Griber ab, die sich entweder in Vertiefungen oder auf den Flichen
zwischen den Hiigelgr@bern, abseits der Haupistreifen von Grédbern befanden. In
der Mehrzahl handelt es sich um einfache Griber mit KnBchelchen in einem Griibs
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chen oder im Gef#sse /z.B. Griber 198, 204-228, 273/.

Noch vor der endgiiltigen Keramikverarbeitung wird hest&dtigt,dass alle die-
se Grdber in den 8ltesten Lausitzer-Abschnitt fallen und dass sie die Stufe mit
geriefter Keramik nicht erreichen /III. Lausitzer-Stufe nach J. Filip/. Die &1~
testen von diesen sind Grubéngr&ber unter Hiigeln, die scheinbar den Ubergang aus
der Hiigelgr@ber-Kultur bilden. Bereits heute kann man schon feststellen, dass
man nicht nur Urnengré@ber unter Hiigeln, sondern auch Flachgriber, nach der Kera-
mikentwicklung in einige Phasen zergliedern wird kodnnen. Besonders interessant
wird die Verfolgung der Gleichzeitigkeit oder vielmehr der Nachfolgeschaft zwi-
schen den beiden Grundtypen der Gri#ber sein.

Auf dem westlichen und nordwestlichen Rande des Gr#berfeldes mit Hiigeln
und Urnengrdbern aus dem Zltesten Zeitabschnitt der ITausitzer-Kultur befinden
sich Gr&ber aus der Hallstattzeit und sogar noch jJiingere. Teilweise {iberdecken
sie den Hiigelteil des Gr#berfeldes und wie es scheint dringen diese hauptséch-
lich zwischen die in jener Zeit noch sichtbaren Hiigelaufschiittungen ein. Dort,
wo sich dieser Teil des Gri#berfeldes bereits auf der freien und daher also ebe -
nen Fl&chen-erstreckte, befanden sich hallstattzeitliche Gr&ber,in unregelmissi-
gen Reihen, die ungeffhr von Ost nach West gerichtet sind /Griber 207, 219, 229,
241, 256, 269-271, 275, 280.282, 304, 305, 311, 323/. Diesé¢ Gri#ber sind dadurch
typisch, dass sie neben der Bestattung regelmfissig noch eine Amphore mit einer
Tasse, einen Topf mit einem Schopfldffel und einem Topfdeckel, eine Schiissel mit
eingezogenem Rande, ein eisernes Messer und weitere Kleinkeramik enthalten. Nach
den Erfahrungen aus vergangenen Jahren, kann man sie vom Beginne der Hallstatt-
zeit /HC/ bis zu ihrer Neige und dem fTbergange in die TLatene-Zeit /HD und LA/
datieren. ‘

Das Grab 330 ist durch seine Ausstattung aussergewﬁhhlich; in einer gros-
sen rechteckigen Grube mit einer Nische befand sich eine grosse Amphore mit Tas-
sen und weiteren zw&lf Gefissen. Die Grabgrube war mit einer Steinkonstruktion
iiberdeckt. Vorldufig kann man dieses Grab sehr spét datieren, bereits in den
hallstatt-latenezeitlichen Abschnitt und ist so ein Beweis der allm#hlichen Zer-
gliederung der Gesellschaft. Gegeniiber diesem stehen nfmlich einfache Urnengri-
ber. Von neuem erscheinen diese erst wieder im Verlaufe der hallstattzeitlichen
Entwicklung der Lausitzer-Urnenfelder-Kultur und sind zwischen.den Grabreihen
mit Amphoren verstreut /Gr&ber 266,276,277, 294, 299, 329, 330/. Wie es scheint,
kOnnen einige von ihnen schon in die Latene-Zeit /IB/ datiert werden. =

V roce 1960 pokradoval vyzkum pohiebidtd v Moraviéanech na Diledcich na
tfech v&tSich plochdch. V jihovjchodni &4sti pohiebist& museli jsme zachrénit
hroby z mista urdeného pro krecht /10 x 50 m/. Daldi dv& plochy /po 25 x 30 w/
spojily sondy z let 1954, 1954 a 1958 v jednu velkou plochu /16000 m2/. V roce
1960 odkryli jsme 176 hrob®h a dosdhli +tak celkového podtu 343 prozkoumanych
hrobd. /

Vyvojovym jéddrem pohiebisté je pds mohyl dosud zjisté&ny na ploSe dlouhé
250 m a §iroké asi 100 m. Pod mohylami, jejichZ ndsypy jsou ji% dnes 1ipln& sne-
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seny, objevili jsme t#i typy hrobd: Jjédmové, popelnicové a s kamennymi konstruk-
cemi. Nejstarsi z nich jsou jémové hroby, které navazuji na hroby mohylové kul-
tury. Vedle mohyl nalézaji se shluky popelnicovjch hrobl, tvorici souvislé pééy
Mimo to se objevuji ojedin&lé osamocené prosté jamkové nebo popelnicové hroby.
Vzdjemny chronologicky vztah vSech t3chto hrobl nelze prozatim sledovat; zdd se
" v3ak, Ze bude moZno vypracovati n&kolik fézi pohibivdni., Hroby této &dsti pohre-
bi&t& nepfesahuji do obdobi, kdy se objevuje #ldbkovamd keramika /III. luZicky
st, podle J. Filipa/.

Na zédpadnim severozdpadnim okraji popisované &4sti pohfebiit& jsme o@-
kryli daldi hroby z doby halstatské a latenské /HC - ILA/. Byly to piedeviim hro-
by s amforami, seskupené do nepravidelnych Fad. Mimofédné vybavenym hrobem byl
hrob 300, ktery pfekryvala kamennd konstrukce. Lze jen datovati velmi pozdnd&
/LA/ a je ﬁrotikladam k prostym popelnicovym hroblm, roztrouSenym mezi PFadami
hrobl a amforami. Zd4 se, Ze n&které z nich zasahuji a2 do doby laténské /IB/.

Ji*{ Meduna
\ Tab. 26.

P#i vykopu zdkh di nového d&lnického s{dlist& v trati "Korydka" v Kopiiv -
~nieci /okr. Novy Ji¢in/ dodlo dne 9.X.1956 k ndlezu depotu bronzovich predm&td.
Bronzy leZely v hloubce asi 50 em v jilovité pld& u poticku tekouciho ze sever-
niho svahu Bilé hory. Ndlez byl pFeddn Lafskému museu v KopFivnici, jehoZ sprdv-
ce E., Hanzelka zaznamenal ndlezové okolnosti a dne 20.VI.1960 mne p¥i mé ndvit&-
v& musea pozddal o prevezeni depotu ke konservaci do ustavni laboratofe.
Depot obsahoval: ‘
1. Dv& polokruhovitd tordovand drfadla bronzové nddoby,
2, dvandct velkych /¢ 12,8 cm/ kruhl, zdobenych na vn&jsi strand Sikmymi zdfezy,
3. dve zlomky podobnych kruhi,
4. t¥i velké /@ 12,7 cm/ hladké kruhy,
5. jeden zlomek podobného hladkého kruhu,
6. ucho bronzové nddoby ve tfech zlomeich,
7. t#i zlomky spirédl z bronzového &tyfhranného dratu.

Depot pat?i do pozdni doby bronzové a je zajimavy v souvislosti s nedale-

kym ddlezitym hradiskem Kotoudem u Stramberka.

Depotfund bronzener Gegenstéinde in Koprivmice.
Beim Grundmaueraushub der neuen Arbeitersiedlung, in der Flur "Korydka’
entdeckte man am 9. X. 1956 ein Depot bronzener Gegensténde.
1. zwei halbkreisfSrmige Griffe eines bronzenen Gefésses, -
2. zwBlf grosse Ringe, auf der Husseren Seite mit schréigen Einschnitten verziert,
3. zwei Bruchstiicke #hnlicher Ringe, ,



4. drei grosse glatte Ringe,

5. ein Bruchstiick eines Hhnlichen Ringes,

6. der Henkel eines bronzenen Gefé@sses in drei Bruchstiicken,

7. drei Spiralenbruchstlicke aus bronzenem vierkantigem Draht.
Das Depot kann man in die splte Bronzezeit datieren.
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Jir{ Paveldik

Po pétileté prestdvce pokradoval v &ervenci a srpnu 1960 vyzkum luZicko-
slezského Zdrového pohfebist¥ na Dulovd kopei u Vlachovie /okr. Valadské Klo-
bouky - Gottwaldov/. Na prozkoumané plose asi 400 m® se nim podafilo odkryt 80
hrobi. Kolik z nich spadd do luZického obdobi a kolik do slezského, nelze za
dnesniho stavu laboratornich praci urdit.

Hroby se nachdzely nehluboko pod povrchem a nem&ly jednotnou dupravu. Sest
z nich bylo sk¥inkovjch, orientovanfch ve sm&ru severovychod-jihozdpad. Sk¥inky
tvorily ploché, kolmo kladené kameny. Pouze hrob 68 m&l velkou sk¥inku z kamend
sladenych na plocho. U jeji severovychodni stdny stdla pritesend stéla.N¥které
skPinky byly tak malé, %e urna pied vlozenim do hrobu musela byt rozbita. U dva-
cetiZesti se ndm poda¥ilo zjistit vice mén& kruhové vénce, které byly bud jedno-
duché nebo s vyplné&njymi stPedy. Jejich rozmdry se pohybovaly kolem 200 cm. Vy-
skytly se 1 podstatnd v&t3i aZ o prim&ru 500 cm. Ty pPedstavuji jiZ konstrukce
mohyl, Vlastni poh#by se nenachdzely uprost¥ed venct, ale posunuty k jejich se-
verovychodni st&n&, kterd je dasto pPekrfvala. Do této skupiny patrnd ndleiela i
fada ze 46 hrobd prostych, nebol v mistech velké koncentrace poh¥bivini se v&nce
slily v jednotlivé shluky kamenl, z nichZ se nédm nepoda®ilo jednotlivé konstruk-
ce vyds8lit. Dva hroby byly jémové.

Na zédklad® dosud zpracoveného materidlu se ndm podarilo vyélenit jen druhy
stupéivluiiéké kultury. Charakterisujé jej ostrd profilace a vyzdoba Sirokym
z14bkovénim, prostymi i ordmovanymi prsovitymi vypnulinami, které jsou zvyraznd-
ny hrotitymi pupiky nebo velkymi kruhovitjmi ddlky a Padami drobnjch, Sodkovi-
tfoh ddlkd. | ~

Z nédlezd si zaslouzi v&t&{ pozornost pouze nddoba ve tvaru boty, na niz
sedf nddobka esovitého profilu se &tyPmi oudky, a drobné ploché kordlky. T¥i z
nich jsou 2z modrozelepého skla a -jeden je jantarovy. Nddobku i kordlky miZeme
zafadit do tietiho stupn¥ luiické kultury.

Lausitzer-Schlesisches-Gréberfeld bei Vlachovice.

Im Jahre 1960 verwirklichte sich die vierte Etappe der'systematisehen Aus-
grabungen des Lausitzer-Schlesischen-Brandgr#berfeldes. Dabei wurden insgesamt
80 Gréber durchforscht, die einen Querschnitt durch die Keramikentwicklung vom
Beginne der zweiten Lausitzer-Stufe bis zur zwelten Stufe der Schlesischen-Kul-
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tur gewdhrten. Die Errichtung.der Gridber war nicht einheitlich. Wir konnten
Steinkistengréber, Grubengri@ber, Graber mit kreisfarmigen Steinkr&nzen rings um

die Miindung der Grabgrube und mit grossen kreisf6rmigen Hiigelkonstruktionen,
feststellen.

Jiri Paveldik

V prib&hu podzimnich praci byla na katastru Lhoty u Vizovic /Gottwaldov /
nalezena sekerka se zobdkovitou tuleji, kterd se dostala do musea JAK v Uherském
Brod¥. Presnd lokalita neni dosud zjist&na. Sekerka md ovdlnou tulej, kterd je
proti ousku vytaZena. V urovni otvoru oudka ji obepinaji t¥i plastickd zZebirka.
Ost¥i méd slab® v&jifovit& roz3irenmo a nese stopy po kuti. Povrch sekerky kryje
jemnd zelend patina /d. 84 mm, 3. ost¥i 42 mm, ot-24 x 24 mm, vdha 160 g/.

Bei der herbstlichen Tiefackerung wurde ein Beil mit schnabelfSrmiger Til-
le gefunden.

Ji*{ Meduna

P¥i t&2b& hliny v ciheln& v Kvasicich byla ve st&n& hliniku zachycena pec,
pivodn& asi klenutd, jejiZz st&ny byly z mazanice, vypdlené do 3ervena. Klenba
pece se zritila na dno, které bylo pokryto vrstvou popela a lezelo v hloubce asi
150 em po povrchem terénu. T&%bou hliny byla pec znidena +tém&F celd, zachovén
zistal jen nepatrny zbytek, ze kterého si nebylo moZno uéinit pPedstavu o pivod-
nim tvaru a funkei objektu. Podle nepatrného mnoZstvi stiepld, nalezenjch v peci,
je moZno ji datovat do slezského stupné kultury popeln;covich poli.

Bei der Lehmf&rderung in der Ziegelei wurde ein Feuerherd erfasst, dessen
Wénde aus rot gebranntem Lehmbewurf waren. Das Gewdlbe des Herdes stfirzste auf
den Boden, der ungefihr 150 cm unter der Oberfliche eingetieft war. Durch die
Lehmférderung wurde der Herd fast ginzlich zerstdrt, so dass man sich keine Vor-
stellung von seiner urspriinglichen Form und Funktion machen konnte. Nach der'ge-
ringen Scherbenmenge kann man das Objekt in die schlesische Stufe der Urnenfel-
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der-Eultur datieren.

Jitri Meduna

V dubnu a v kvdtnu r. 1960 byly v Retajich /okr. Krom&#i%z/ p#i vjkopu za-
k1ladd véhy v trati "Zdhumenky" zachyceny dva #dérové pohfby. Prvni dé&lnici znidi-
1i, ze druhého zachrénila uditelka M.Solafovd velkou zésobnici s malym mnoZstvim
pPepalenych kiistek a odevzdala ji do musea v Krom&#izi. Zésobnice méd hladké, do-
vnit# prohnuté hrdlo, odddlené od vyduti plastickou pdskou s dilky.Vyduf je zdo-
bena svislym prstovdnim a pod maximdlni vfduti jsou na ni &tyPi hrotité, dold
obracené pupiky. Ndlez lze zafadit do slezského stupn& kultury 1lidu popelnico-
vych peli. ‘ 4

Im Frihjahre 1960 wurden in Rataje bei einem Grundmauerasushub fiir eine
Waage zweil BrandgrB&ber erfasst, aus welchen bloss ein grosses Vorratsgefiiss ge-
borgen werden konnte, das man in die Schlesische Stufe der Urnenfelderkultur da-

tieren kann.

Jird Paveléik

V polni trati "U Sutyrovy studénk&" se podarilo na jJaPe roku 1960 zjistit
nevelké s1d1ist& s dvojim osidlenim. Starsi z hich z druhého stupn& slezské kul-
tury je charakterisovéno zlomky banatych osud{ a misami se zatazenfmi okraji.
Osudi jsou zdobena obvodovymi #14bky pod hrdlem, které prerusuji krouiky éasto s
trojicemi ddlkd uprostied. Na Zldbky nasedejf skupiny ddlkd, eliptické zdseky
sklddané do V, Srafované trojihelniky s dilkem na vrcholu a obloukovité #1ldbky.
Plece nesou kolmé i sklon&né skupiny zlébkd.

Mlad3df s{d1i&t& ndle#{ do obdobi latenského. V&ti3ina nalezendho materidlu
pochédzi ze soudkovitfch nddob s ovalenym okrajem, Kkteré byly vyrobeny z hliny
silné prostoupené tuhou. Jsou zdobeny kolky CC a kanelovdnim. 0jedin&le se obje-
vuji i zlomky nddob robenych na kruhu s-vledtovanym ornamentem /kanelovéni/.
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Stidlich der Gemeinde in der Flur "U Sutyrovy étudénky" wurde durch Tiefa-
ckerung eine Siedlung gestdSrt, welche die Keramik in die zweite Stufe der Schle-
sischen-Kultur und in den jiingeren latenezeitlichen Abschnitt datiert.

Pravdké sidlist& ve Slatinkdch /okr. Prost&jov/.

_______ i o e o o o = o e o o o o o e o e e e o e B e e

Jiti Meduna

Na jafe 1960 do8lo k poruSeni prav&kych objektd ve Slatinkdch. Terénnim
prizkumem bylo zjidt&no, %Ze hlubokd orba naruiila zndmé sidlidt& 1lidu popelnico-
vych poli /platénicky stupen/ v trati "Podhdji". Ukdzalo se, Ze se sidelni ob-
jekty rozklddaji na plod3e n&kolika hektarl. Vedle osidleni 1lidem popelnicovych
poli bylo zjidtdno i osidleni{ lidem s keramikou volutovou a lidem s moravskou
malovanou keramikou. Nasly se také nepodetné st¥epy keramiky mohylové. Z povrchu
jednoho platdnického objektu pochdzi laténsky sti*ep zdobeny na povrchu kolkova-
nym ornamentem. Vyzkum na nalezisti nebylo moZno provést, protoZe v dob& prizku-
mu byla uZ plocha zaseta jetelem.

Im Frithjahre 1960 wurde durch Ackerung die bekannte Siedlung der Urnenfel-
der-Kultur /Platenitzer-Stufe/ in der Flur "Podhdji" gestdrt. Neben der genann-
ten Besiedlung konnten weitére Siedlungsspuren der Kultur mit Voluten-und mEhr.
bemalter Keramik und geringfiigige Scherben der Hiigelgriber-Kultur festgestellt
werden. Von der Oberfléche eines Platenitzer-Objektes stammt ein latenezeitli-
cher Scherben mit Stempelornament.

Jindra Nekvasil

Jisnd od Budovic nalézd se na strmém ndvrsi velké sidlist® z obdobi mlado-
halStatské hordkovské kultury. Sidlist® bylo jiZ n&kolikradt zasaZfeno hlinikem
cihelny i p#i dpravdch v prostoru tovdrny na dfevE&né vyrobky /drivéjsi Sedlédko-
va parketdrna, nyni zévod‘stfedomoravskjch pil/™ . Na podzim v roce 1960 zavad&-
1o se elektrické osv&tleni ve skladidti dPeva na jihozdpadnim okraji ndvr3i. Pii
zahlubovdni kandld pro kébel a jam pro sloupy byla odkryta slabd kulturni vrst-
va, kterd se vytrdei smd&rem dold po svahu ndvrdi. Ze &tyr Jam, které zachytily
prikopy, mohli jsme v zapln¥ném prostoru skladilts prozkoumat alespon &dstednd
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jednu. M&la vakovity tvar se zuZenym dUstim a dosahovala do hloubky 210 cm od po-
vrchu. Na dn& jémy byla slabd vrstva syt& derné humosni hliny a vydub jémy aZ po
ziZené 1sti vyplnoval vrstevnaty zdsyp, sklddajici se z popele, &ervend vypalené
hliny, kusd mazanice, spra3ové hliny a vrstviéek zuhelnat&lych organickych 14-
tek., Mnozstvi st¥epd, prostupujicich cely zdsyp, pochdzi ponejvice z hrnct a mis
se zatafenym okrajem.

Poznédmka:
1/ J. Skutil, Obzor prehistoricky IX 1930/31, 155;
I. L. Bervinka, Haldtat - rukopis soupisu, 69.

Auf der grossen Siedlung mit Hordkover-Kultur,die seit Jahren bereits ver-
zeichnet istl/, wurden weitere vier Gruben gestSrt. Eine von diesen konnte man
teilweise durchforschen. Sie wies eine sackartige Form auf und ihre Aufschiittung
bildeten iiberwiegend Schichten gebrannter und aschiger Erde.

Jitri Rihovsky

Pri prohlidce stavenist¥& kravina mistniho JZD jsme nasli v profilu vyhlou-
benych zdkladd stopy rozsdhlé jédmy neuréitého pldorysu. Z vyhozu hn&doderné vy-
plné se stopami popela jsme sesbirali jen n&kolik drobn&jsich strepd a mazanice,
patPici hordkovské kultuie. Vykop jdmy nebyl mozny, protoZe bychom tim podstatné
narus8ili stavebni price.

Gefunden wurde diese beim Grundmaueraushub eines Kuhstalles der Ortlichen
IPG.In der dunklen aschigen Aufschiittung befanden sich einige kleinere Scherben
der Hordkover-Kultur.

\

Jiti Meduna
Tab. 27.

Pti stavb& primyslovych objektd v Brn¥-Hornich HerSpicich se provdd&ly
rozsdhlé upravy terénu v prostoru mezi K§irovou ulici a bFeclavskou trati, pii
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nich? doslo k nideni pravdkych objektd. NMateridl ze dvou Ilatenskjeh kostrovych
hrobll zachranil pro Moravské museum v Brnd Dr. V. Nekuda. Poédéji jsme zachréni-
1i jedt& zbytek laténské jdmy s malovanou keramikou. V srpnu byl na lokalit&
proveden vyzkum, ktery m&l sledovat predeviim rozseh latenského osidleni. Dalsi
laténské hroby se uz ve dvou sonddch, v blizkosti hrobd zjistEngch Dr.V.Nekudou,
nepodatilo objevit, zato v8ak jsme zjistili jamy s nepodetnym materidlem mohylo-
vé a velatické kultury. Na dvou daldich mistech byly jémy kultury mohylové, ho-
rédkovské, latenské, latenskd hrnéi¥skéd pec a dva kostrové hroby bez milodard,
které 'se proto nedaly kulturn& zabadit. V z4%{ pak byly zachrdndny z vykopu pro-
pusti pres Zelezniéni vledku zbytky dvou laténskfch hrobd.

Nejdﬁlezité351m1 objevy jsou ndlezy z obdobi lateénského, zejména hrndirskd
pec, kterd je tietim objektem svého druhu na Moravsd / Sklddala se ze dvou &dsti
- piedpecni jémy a vlastniho vypalovaciho prostoru - které byly spojeny dvima
kandlky. Predpecni jéma byla tém&¥ stvercovs /125 x 135 cw/,vyplnénd éernou hli-
nou. Jeji dno bylo ploché a u dsti kandlkd tvrdd do dervena vypdlené. 7 piedpec-
ni jémy vedly do vlastni pece dva kandlky 50 cm dlouhé, 30 cm Siroké a 20 cm vy-
soké, se stdnami tvrds vypdlenjymi. Vlastni pec byla v pidorysu v podstaté kruho-
vd /@ 140 x 160 cm/, rozd&lend podélnou piridkou ve dv& komory, do nichz ustily
kandlky. Komory byly pieklenuty hlin&nym, tvrds vypélenym rostem s Getnymi otvo-
ry /@ 5 cw/, Yazenymi do nepravidelnych podélnych ¥ad. Na spodni stran& rostu
byly otigky rostlinnych zbytkd, asi prutl a slédmy. Komory pece byly totiz vypl-
n&ny pri budovdni objektu timto materidlem a na n&j byl téprve polozen rost,kte-
ry se pPi prvnim zapalenl pece vypalil a naddle uZ drZzel bez opory / Nad zroStem
byla pec nepochybn& p¥eklenuta kopuli, v niz se nddoby vypalovaly. Z té se vSak
nezachovalo nic, pon&vadi byla aZ do vySe 5 cm nad rodtem odbagrovéna. V kopuli
byly pravdépodobné& Jeété nadoby, protoze se na roStu nadla vrstva malych st¥epld
upln& rozdrcengch tézkymi stroji. Jsou to -&tSinou zlomky vyduti svisle ryhova-
nych situl, vyrobenych z jemné plavené hliny. Presto, Ze se mnezachovalo nic z
kopule je tato pec dilezitd tim, Ze se podaPilo zjistit jeji cely pldorys. Je
zajimavé, Ze v tdsném sousedstvi pece byl zachréndn zbytek kruhové odpadové jé-
my, v niz vedle jiného nedetnédho keramickéno materidlu byla i &dst polokulovité
misy, zdobené bilym a dervenym malovdnim v uzkych horizontdlnich pdsech. Terén v
okoli ndlezu byl vSak ji? zm&ndn natolik,Ze nebylo mozno sledovat toto velmi
dtlezité latenské sidlists v $irsim m&Pitku.

Latenské hroby, které byly asi 150 m jizn&yi od hrndirfské pece byly obje-
veny celkem &tyPi, v3echny vSak uZ v takovém stavu, Ze nemohly byt podrobn& pro-
zkoumdny. Vzddlenost 100 m mezi hroby 1-2 a 3-4 sv&ddi, Ze tu asi bylo v&t3i po-
hi¥ebidt&. Presny podet hrobt, které byly znideny se vSak nepodaPilo zjistit. g-
daje d&Infkd kolisaly mezi 2-10 hroby. Existence v&t3iho latenského pohFebists v
Brn&-Hornich Herdpicich je velice zajimavd, protoZe je to druhd v&ts8i keltskd
nekropole na dzemi Brnaa/.

Vyzkum v Brnd-Hornich Herdpicich piinesl novy a znadnd dilezity materidl
ke studiu prav&kého osidleni na Uzemi dne&niho Brna. ILze jen litovat +toho, Ze z
této bohaté lokality se ndm podafilo zachrdnit tak mdlo.



1/ Velké Opatovice /J. Skutil, Moravské prehistorické vykopy a ndlezy Odd&leni
moravského prav&ku Zemského musea 1937-1945, CMMZ XXXIII 1946, 88-90, obr.
40-41/3 Milovice /H.Freising, archiv AG &sAvV v Praze &.j. 174/31; L. Hordko-
véd-Jansovd, Laténské tuhovd keramika v Cechdch a na Morav&, Pam. arch. XLVI
-1955, 171/. “

2/ Toté% zjist&no v Brmlitz-Oberthau a u pozdn&¥imské pece ze Zofipole /V. Toep-
fer, Festschrift RGZM Mainz 1952, Band III, 73; A. Zaki, Archeologia III 1949
/1952/, 346.

3/ J. Poulik, ZMIM NF II 1942, 49 a d.

Beim Baue von Industrieobjekten in Brno-Horni Her&pice wurde eine Ret-
tungsgrabung durchgefiihrt, da bei den Terrainarbeiten vorgeschichtliche Objekte
zerst&rt wurden. Man konnte Siedlungsgruben der Hiigelgriber-, Velatitzer-, Hord-
kover, sowie der Laténe-Kultur, einen latenezeitlichen T8pferofen und Reste von
vier latenezeitlichen Gribern feststellen. Der wichtigste Fund ist der latene-
zeitliche T6pferofen, der das dritte Objekt seiner Art in Mihren ist. Der Ofen
bestand aus zwei Teilen - der Feuerungsgrube und dem eigentlichen Ausbrennungs-
raume - die dureh zwei Kan#lchen verbunden waren. Die Feuerungsgrube ‘war fast
viereckig /125 x 135 cm/, und mit schwarzer Erde ausgefiillt. Ihr Boden war flach
und bei der Miindung der Kan#lchen hart ausgebrannt. Aus der Feuerungsgrube fithr-
ten in den eigentlichen Ofen zwei Kan&#lchen, 50 cm lang, 30 cm breit und 20 cm
hoch, mit hart ausgebrannten Winden. Der eigentliche Ofen wies einen st kreis-
férmigen Grundriss aus /@ 140 x‘160 cm/, und war durch eine l&#ngliche Querwand
in zwei Kammern geteilt, in welche die Kan#ilchen miindeten. Die Kammern waren mit
einem t8nernen, hart ausgebranntem Roste mit zahlreichen Uffnungen /@ 5 cm/, die
in unregelm&issigen l&nglichen Reihen gruppiert waren, liberwSlbt. Auf der unteren
Seite des Rostes befanden sich Abdriicke von Pflanzeniiberresten, scheinbar Ruten
und Stroh. Die Kammern des Ofens waren bei der Errichtung des Objektes mit die-
sem Material ausgefiillt und auf dieses wurde erst der Rost gelegt, der beim er-
sten Einheizen des Ofens ausgebrannt wurde und weiterhin bereits ohne Stiitze
hielt. Ober dem Roste war der Ofen unzweifelhaft mit einer Kuppel {iberwSlbt, in
der die Gef#isse ausgebrannt wurden. Von dieser erhielt sich jedoch nichts, weil
sie bis zu einer HGhe von 5 cm ober dem Roste abgebaggert wurde. In der Kuppel
standen wahrscheinlich noch Geféisse, da man auf dem Roste eine Schichte kleiner
Scherben fand, die von den schweren Maschinen ganz zermalmt waren. Es sind dies
haupts&chlich Bauchscherben von Kammstrichgeffissen, die aus fein geschlemmtem
Tone hergestellt sind. Es ist bemerkenswert, dass in der n#chsten Umgebung des
Ofens ebenfalls der Rest einer kreisf6rmigen Abfallgrube geborgen werden konnte,
in der sich neben anderem keramischen Material auch der Teil einer halbkugelfOr-
migen Schiissel befand, die mit weisser und roter Bemalung in engen horizontalen
" Streifen verziert ist. Das Terrain in der Umgebung des Fundes war jedoch schon
derart ver&ndert, dass es nicht m8glich war diese wichtige latenezeitliche Sied-
lung in einem grdsseren Ausmasse zu verfolgen.
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Jiri Meduna ‘ .

-V tratich "Nivky farské" a "Zadni uUjezd" nasbiral Jaroslav Kryl v&t&{ po-
cet stPept, které oznadil jako v&tefovské a sviij ndlez ohldsil naSemu dstavu. Na
nalezisti zjistil v8ak dne 5.IV.1960 Dr. J. Rihovsky, Ze jde o v&t31 latenské
s1d1idt& s hojnym stFepovym materidlem. Dne 7.X.1960 jsem navétivil lokalitu
spolu s J. Krylem znovu, abych zjistil moZnost vyzkumu v roce 1961.

.~ Terénnim prizkumem bylo zjiSt&no, %e jde o v&t3{ laténské s{d1list&, roz~-
klddajici se po obou biezich potoka, tekouciho zhruba od severu k jihu a vléva-
Jiciho se do #{8ky Rusavy. 51d1i%t¥ je v tratich "Nivky farské" a "Zadni djezd",
JjejichZ hraniei je potok.Poloha naleziit& je charakteristickd pro pozdn& lgténs-
kéd s1d118t&, nebol lezi v blizkosti vody na mirné terénni vln&. Povrchovymi sb&-
ry byl ziskédn cﬂarakteristickj pozdn& latensky materidl, v n&m% prevaZuji zlomky
tuhovych svisle ryhovanych situl, dasto s pdsem kolkovanjch obricenfch CCC pod
hrdlem., Vyskytl -se i1 zlomek misky s vhlazovanou vlnici na vnit#ni stran&. zaji-
mavé je, %e se na sidlidti pom&rn& hojn& vyskytuji skelné strusky a slitky skla.

Bel Terrainforschungen wurde im Kataster der Gemeinde Pravdice eine gros-
sere latenezeitliche Siedlung entdeckt, die sich zu beiden Seiten, des wvon Nor-
den nach Sliden fliessenden Baches, auf einer sanften  Terrainwelle erstreckt.
Durch Lesefunde gewannen wir charakteristisches sp#tlatenezeitdiches Material,
in welchem Bruchstiicke von Kammstrichgeffissen aus Graphitton, oft mit einem
Streifen gestempelter umgekehrter CCC uni2r dem Halse, liberwiegen. Auch das
Bruchstiick einer Schiissel mit eingegl&tteter Wellenlinie auf der Innenseite kam
zu Vorschein, Interessant ist, dass auf der Siedlung verh8ltnismissig h8ufig
Glasschlacke und Glasgussstiicke vorkommen.

Ji*i Meduna

P¥i cest& na jiZni Moravu dne 26.X.1960 jsme%se zastavili s Dr. J. Rihovs-
kym u cihelny v Nejdku, kde byly na povrchu zoranych poli patrny tmavé zdsypy
- pravékych objektd. V&tSinou jsme nadli jen atypicky keramicky materidl, v jednom
mist® se viak podarilo najit mal§ podet zlomkd latenské keramiky.

Latenezeitliche Siedlung in Nejdek /Bez. Bieclay/.
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Bei einer Fahrt nach Stidm#hren fanden wir mit Dr. J. Rihovsky auf geacker-
ten Feldern bei der Ziegelei in Nejdek neben atypischen Material auch eine klei=-
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ne Anzahl latenezeitlicher Keramikbruchstficke.

Jiti Meduna

Ve dnech 18.-27.VII. prob&hl v BorsSicich v trati Rybniky vyzkum na latens-
kém sidlisti. V sond& byla pod ornici zjist&na asi 100 cm silnd sidelni vrstva s
nepodetnymi latenskymi st¥epy. Vyzkum nemohl byt rozditen, protoze jsem musel
provést neodkladnou zdchrannou akci v Brn&-Hornich Hergpicich.

In den Tagen vom 18, - 27, VII. verlief in BorSice, in der Flur "Rybniky",
die Ausgrabung auf einer latenezeitlichen Siedlung.In der Sonde unter dem Acker-
beden wurde eine ungef8@hr 100cm starke Schichte mit geringfiigigen laténezeitli-
chen Scherben erfasst.

Latenské s{dli%t¥ u Divmice.

Jiri ©Pavelddik

Melioradnimi pracemi bylo v kat;stru obce Divnice /okr. Valasské Klobouky-
Gottwaldov/ naruSeno rozsdhlejsi sidli&t&. Rozklddd se na severnim svahu koty
390, na prvni pravé terase Vldry, napfoti Zelezniéni zastdvece "Divnice". Vykop
Jérkd pro drendZe naruil asi &tyri objekty, z nichi t¥i miZeme na zdklads ty-
pické tuhové a kanelované keramiky zadlenit do obdobi latenu a jedna jéma bude
asi neolitickd.

Bei Meliorationsarbeiten wurde auf dem Nordhange der Kote 390 eine latene-
zeitliche Siedlung gestdrt.
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Karel ILumdikovsky
Tab. 28.-29.

Vyzkum ve Velkych Host&rddkdch v /o. Slavkov/ je souddsti plénovaného
prézkumu sidlist s t. zv. kolkovanou keram kou. Uvedené naleziit¥ se nachdzi na
mirném jihovychodnim svahu, v trati "Host&nky" kolem jeho? tpati protékd maly
poticek. NejniZdi partie svahu jsou nerudeny silnici, vedouci ze Sokolnic do
Damboiic; podle povrchového prizkumu nachdzelo se v této ¢dsti terénu halstatské
sidlist&. Ve vyssich &dstech svahu se rozklddaly latenské polozemnice.

Polozemnice Z - 1 byla v dob& zahdjeni vyzkumu jiZ naruSena stavbou silni-
ce k nové budovanym hospoddfskym objektdm mistniho J2D. Dle dochovanych &dsti je
mo2no rekonstruovat pravidelny obdélny tvar se zaoblenymi rohy o rozm&rech 6,5 x
5,5/2/m o st¥edové hloubce ¥ 0,8 m. Jeden nosny kil stiechy byl zjist&n v zdpad-
ni krat3i st¥n&; jiny se nachdzel bliZe konglomerdtu jam v severovychodnim néro-
21, které slouZily pivodn¥ snad jako z&sobnice /max. hloubka 1,3 m od urovnsd
dnesniho povrchu/. Zdpadni &dst chaty, zapusténd do rozsédhlé kruhové jémy hal-
Statské, je zvednuta mirnym schodkem o 0,2 m nad troven dna. Podélnd orientace
stavby probihd ve smdru ZSZ - VIV /275°/. 2 ndlezd prevaiuje keramika, robend
na kruhu z hliny jemné, tuhové i s piim&si hrubého pisku; povrch je ledtdn, u
tuhovych Srafovén. v

Polozemnice &.2 nachdzela se ve vzddlenosti asi 10 m od chaty Z - 1. M&la
op&t pravouhly tyar se zaoblenymi rohy, ve stfedni &4sti pond&kud rozdifeny, s
nosnymi kiily sedlové stfechy uprostied krat3ich st&n. Celkové rozméry 4 x 3,4 m,
stFedovd hloubka 0,6 m, podélnd orientace SZ - JV /295°/. Zdpadni tietina zemni-
ce byla odd&lena od celkového prostoru *adou drobnfch ktilovych jamek, které se
nachézely porfznu i ve zbyvajici plode dns. Stiedni ddsti dna probihal hadovitd
sto¢eny kandlek, ktery vyistoval v misovité jamce, umistdné ve stiedu objektu. 2
nejdilezit&jsich ndlezd je tieba upozornit na velkou, dvojkcnickou nddobu podu-
najského charakteru, zdobenou plastickymi listami a hrozn{éky vkolkovanych sou-
stfednych krouzki, kterd se nachizela ve velkjeh zlomeich p#i Jihovfchodnim né-
rozi a jiZni podélné sté&nd, ddle na zbytky Srafovaného tuhového zboZi a zlomky v
ruce robené nédoby s plastickou, prstovanou liStou, nalezené ve stredni &édsti
zemnice. Pozoruhodné bylo nezvyklé mnozstvi zvifecich kosti v obsahu jémy.

Polozemnice ¢.3 nachdzela se zdpadn& od obou uvedenych. M&la op&t obdélny
tvar se zaoblenymi rohy o rozm&rech stiedovych os 4,2 x 2,3 a hloubce 0-0,45 m,
podélnd orientace 5%-JV /290°/. Ob& severni ndrozi byla podebréna a dno smdrem
Ikn stiedu podél severni stdny 2Zldbkovitd prohloubeno. Asi v 1/4 celkové délky
zemnice sm&rem ku stiedu od kaZdého ndrozi nachdzel se obloukovit¥ do stény za-
hloubeny vyklenek, slouiici patrn& jako nosny prvek krovli pultové strechy. U-
prostied kratSich st&n nachdzely se op&t kiilové jémy. Znaind 3ife vchodové &dsti
/témd¥ 2/3 délky jizni stény/ ddvd soudit, Ze se jednalo o d&elovou stavbu nej-
spiSe skladistniho charakteru.

Polozemnice &. 4 se nachdzela mezi zemnicemi &. 1 a 3. Jeji zdpadni 2dst
m3la pravouhly tvar se zaoblenymi rohy; jihozdpadni néroZi bylo roziifeno dvéms
men$imi jdmami. Vychodni &4st se op&t stupnovit& snifovala /jako Z-1/ a byla za-
kondens konglomerdtem rdznfch, d4dstedn¥ podhloubenych jam, zasahujicich a% 1,3 m
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pod droven terénu. Celkové rozmdry stavby jsou 4,4 x 2,5 m, primdrnd hloubka dna
0,65m, orientace SZ-JV /290°/. Na st¥edové ose byly 2 kiilové jamky, pii zdpadni
krat3i stdn& byla jen zahloubenina a op&rny kil spoéival-obdobn& jako u vychodni
st&ny-pouze na urovni podlahy. V ndlezech prevlddd op&t Srafovand tuhovd kerami-
ka i les3t&né, t.zv. "jemné" zboZi, ojedindle zdobené kolkovdnim soustFednymi
krouzky.

Uvedené sidelni objekty jiZ svou polohou v terénu ukazuji na sidlistd ves-
nického charakteru s men3i ¥emeslnou vyrobou. Bglozemnici ¢. 1 lze povaZovat za
obytnou stavbu, chata &. 2 svymi znadnymi rozmdry, stupnovitjm &lendnim dna, jé-
mami v ndroZi a p. neddvd v3ask v tomto smdru plnou jistotu - miZe se jednat i o
stavbu vyrobniho charakteru. Polozemnice &. 4 je svym &lendnim naprosto shodnd s
hrnéi¥skou chatou v Komotanech 2/. Stavba &.3 celkovou disposiei a pultovym gza-
stfesenim ukazuje, Ze nebyla chatou obytnou. SpiSe ji 1lze uvést v souvislost s
chatou ¢.4, a to jiZ vzhledem k nevelké vzddlenosti obou staveb od sebe. Mohla
zcela dobfe slouzit jako skladisté keramiky, éemuZ by nasvédéovaly i zlomky jen
su8enych /nevypédlenych/ nédob v obsahu jamy. .

Obsah chat neni dosud zpracovidn; lze proto postaveni sidlist& v rédmei mo-
ravského lafénu urdit jen rémcov&. Osada ndleii do okruhu mladdich sidlist pod
vlivem jihovychodu. K datovédni slouzi jednak ndlez dvojkonické nddoby s kolkové-
nim v chat® &.2, kterd se hlési tektonikou i vyzdobou k vyrobkim z 2.stol.kar-
patsko=-podunajského okruhu 3/. HalStatskd keramika z téhoZ objektu svédéi o dlou-
hém prezivdni star$iho lidstva i s jeho éistymi kulturnimi projevy do obdobi la-
tenského na Moravé; tento jev méme doloZen na mnoha dalSich sidlidtich /Jarom&-
Yice, Brnidko/. Se shora uvedenym datovdnim souhlasi i kostrovy hrob &.1, v némZ
byla pohibena divka v nataZené poloze ve smdru SSZ-jjv. Nachdzel se v nevelké
vzddlenosti od chaty &.2 a byl vybaven #eleznmou dréténou sponou spojené kon-
strukce4/ a bronzovym, hrédnsnym néramkems/; oba predméty lze datovat do  druhé
poloviny 2.stol.

Mezi chatami ¢.3 & 4 byl odkryt un¥ticky hrob &.1, ktery obsahoval v ovdl-
né jém& pohieb ditéte v silné skrdené poloze, orientovany ve sm&ru J-z /s obli-
. dejem k zdpadu/. K milodarim ndleZi miska a men3i dn&ticky d3bdnedek. V ni%dich
ddstech terénu se rozklddd dosud nezkoumané sidlist& z pozdni doby halstatské.

1/ E. Simek, Posledni Keltové na Moravé, Brno 1958, 156; J. Skutil, CMMZ XXXIII,
1946, 62. e

2/ K. Imdikovsky, Sidlist& z doby pPelomu letopodtd, V&da a Zivot 9,1958,529-
531. '

3/ I.Hunyadova, Die Kelten in Karpatenbecken, 1942, Tafelband Tab. ILXXX:1-3 a j.
tvary; ILXXXI, zv1asté 1l; ddle tab., ILXXXII-LXXXVI; B. Benadik, Keltské pohre-
biskd na juhozdpadnom Slovensku, Bratislava 1957, Tab. IV:15/ se sponami spoj.
konstrukce/, Tab. IX:15 /%24r.hrob/; Tab. XXII: 14,16 a j.;B. Benadik, Sloven-
skéd archeologia VIII, 1960, Tab. III:17/ s bubinkovou sponou/ atd.

4/ J. Filip, Keltové ve st¥edni Evrop&, Praha 1956, 111.

5/ srv. na p¥. K. Ludikovsky, Zarovy hrob latéhskj v Pritlukdch na Moravé, Pam.
arch., v tisku - kostrovy hrob na tomto nalezisti obsahoval sponu s velkou ku
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lovou patkou a& hrandny ndramek. Lovéisky, kostrovy hrob é. 11 - spony spojené
konstrukce, plechové housenkovitd &len&né ndnozniky,hrandny a vyvalkovity néd-
ramek; Kalmdn v, Miske, Velem St. Vid. Tab., XXXIII:1l2, 16; XXXIV : 10 atd.

Grabung_auf einer_latenezeitlichen Siedlung in Velké Host¥rddky.

e e e Ryl g

Die Grabung der Siedlung in Velké Host8rddky /Bez. Bifeclav/ ist ein Be=-
standteil der geplanten Erforschung von Lokalit8ten mit den sog. Stempelkeramik.
Auf dem oben genannten Fundorte wurden bisher 4 latenezeitliche Bauten abgedeckt

Die "Halb-Zemljanka" Nr. 1 wurde in der Zeit des Ausgrabungsbeginnes durch
Bauarbeiten angeschnitten. Sie besass scheinbar eine vierwinkelige Form mit ab-
gerundeten Ecken /6,5x cca 5,5m Tiefe ¢,8m, Orientierung WNW-0S0, 2750/. Ein-Pfo-
sten des Satteldaches konnte in der westlichen /kiirzeren/ Wand festgestellt wer-
den, ein anderer n#her dem Grubenkonglomerate in der Nordwestecke. Der westliche
Hittenteil war durch eine Stufe um 0,2m von dem Bodenniveau erhdht.

"Halb-Zeml janka" Nr. 2, die von Z-1 10m entfernt ist, hatte scheinbar eine
rechtwinkelige Form mit abgerundeten Ecken und mit Tragpfosten des Satteldaches
in der Mitte der kiirzeren Wdnde /4x3,4m, Tiefe 0,6m, Orientierung NW=SO, 295°/.
Das westliche Drittel der "Halb-Zemljanka" war von dem gesamten Raume durch
kleine Pfostengriibchen abgeteilt; inmitten der "Halb-Zemljanka" verlief ein
schlangenartiges Kan#lchen, das in ein schiisselartiges Griibchen mniindete.Von den
Funden ist ein grosses doppelkonisches Gefiss, hallstattzeitliche Keramikbruch-
stiicke und eine fiberm#issige Menge von Tierknochen bemerkenswert.

"Halb-Zemljanka™ Nr, 3 befand sich westlich von den vorhergehenden. Sie
wies eine rechteckige Form mit abgerundeten Ecken auf /4,2x2,3m, Tiefe 0-0,45m,
Orientierung NW-SO,29OQ/. Die Nischen in der Nordwand und die Pfosten in der
Mitte der kiirzeren Wénde zeugen von einer Pultiiberdachung. Die bemerkenswerte
Breite des Einganges /fast2/3 der siidlichen Wand/, so wie auch die Funde, zei-
gen, dass es sich um einen Bau fiir Aufbewahrungszwecke handelt.

"Halb-Zemljanka™ Nr. 4 befand sich zwischen der 7-1 und Z-3. Der westliche
Teil hatte eine reéhtwinkelige Form mit abgerundeten Ecken; bloss in der siid-
westlichen Ecke befanden gich zwei kleinere Gruben. Der Ostteil senkte sich stu-
fenartig und war mit einem Konglomerat teilweise untergrabener Gruben /bis 1,3m
Tiefe/ beendet. Ausmasse: 4,4 x 2,5m, Tiefe 0,65m, Orientierung NW-SO, 2900. Auf
der Mittelachse waren zwei Pfostengriibchen; bei der kiirzeren West-und auch bei
der Ostwand befand sich auf dem Niveau des Bodens vielleicht ein Pfosten des
Satteldaches. In den Funden war ausser graphitierter und feiner Ware wiederum
Stempelkeramik.,

Die angeflihrten Siedlungsobjekte weisen schon durch ihre Lage im Terrain
auf eine Siedlung l&ndlichen Charakters, mit einer Kleinproduktion. Die "Halb-
Zemljanka" Nr. 1 kann man als Wohnbau betrachten, die Hiitte Nr. 2 mit ihren Dbe-
deutenden Ausmassen, der stufenartigen Gliederung des Bodens, den Gruben in den
Ecken u.#. ergibt jedoch in dieser Richtung keine volle Sicherheit - es kann
sich auch um eine "Werkstitte" handeln. Die "Halb-Zemljanka" Nr. 4 stimmt in ih-
rer Gliederung durchaus mit der T&pferhiitte in Komofanyz/ fiberein. Der Bau Nr. 3
in seiner Gesamtdisposition und der Pultﬁberdachung zeigt, dass es sich um kei-
nen Wohnbau handelt. Eher kann man diesen im Zusammenhange mit der \Hﬁtte Nr. 4
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anfiihren, und das schen mit Riicksicht auf die nahe Entfernung beider Bauten. Sie
konnte ganz gut als Keramiklagerraum dienen, was auch die Bruchstiicke nur ge-
trockneter GefZsse /nicht ausgebrannter/ in dem Grubeninhalte bezeugen kénnten.

Der Inhalt der Hiitten ist bis jetzt noch nicht verarbeitet; man kann daher
die Stellung der Siedlung in der mihrischen. Latene-Zeit bloss rahmenhaft bestim-
men, Die Ansiedlung geh®rt in den Umkreis jlingerer Siedlungen, die unter siidost-
lichem Finflusse stehen. Zur Datierung dient einesteils der Fund des doppelkoni-
schen Gefédsses mit Stempelung in der Hiitte Nr. 2, das sich mit seiner Tektonik
und seiner Verzierung zu den Erzeugnissen des karpaten-donaulBindischen Umkreises
des 2.Jahr.me1det3/' Hallstattzeitliche Keramik aus demselben Siedlungsobjekt e
zeugt von einem Weiterleben der &lteren StZmme sowie ihrer kulturellen ' Kusse-
rungen in dem latenezeitlichen Abschnitt in Mihren; diese Erscheinung haben wir
in M&hren suf vielen weiteren Fundorten belegt /Jaromé¥ice, Brniéko u.s.w./. Mit
der oben angefiihrten Datierung stimmt auch das Skelettgrab Nr.l tiberein, in wel-
chem ein MHdchen in Strecklage, in NNW-SSO Richtung beigesetzt war. Dieses be-
fand sich unweit der Hiitte Nr. 2 und war mit einer eisernen Drahtfibel von ver-
bundener Konstruktion4/, und einem bronzenen, gekanteten Armbapds/ ausgestattet;
beide Gegenstfinde kann man in die 2, Hilfte des 2. Jahrh. datiexren.

Zwischen den Hitten Nr. 3 und 4 wurde das Aunjetitzer-Grab Nr. 1 akgedeckt,
das in einer ovalen Grube eine stark angehockte Kinderbestattung mit silidwestli-
cher Orientierung /mit dem Gesichte nach Westen/, enthielt. Zu den Grabbeigaben
gehfren ein kleines Aunjetitzer-Kriiglein und ein Schiisselschen. In den tieferen
Terrainteilen erstreckt sich eine bisher noch nicht erforschte Siedlung aus dem
spdthallstattzeitlichen Abschnitte.

e e L R T T T L L Tt “Reppmpeip P e Nypeapeipeuy Pttt

Ivan Peska?
Tab. 30.-32.

Vyzkum s{d1ist¥ z doby #Fimské v trati "Zéhumenice" u Kfepic /nyni okr.
Bfeclav/ pokradoval v r.1960 tiet{ vykopovou kampani, v niZ se pracovalo hlavn&
na parceldch, které nebyly v predchdzejfcich letech volné. Odkryvy na diive vy-
nechanych plochédch bylo dokonéeno prozkoumdni souvislé &dsti sidlisté o rozloze
asi 140 x 50 m = 700 n° a podet objevenych sidelnich obhjekth se ﬂvjéil na pat-
néct.l/ Ze Sesti pozustatkd chat, odkrytyech v r.1960, pat¥i &tyri zndmému  jiz
typu pFibytkd &tyifuihelnikového pidorysu se zaoblenymi rohy, s vyklerkovité roz-
gifenym stiedem jedné z del3ich st&n a se Zesti kilovymi jamkami, zapudté&njmi na
obvodu podlahy v pomdrnd pravidelném Sestithelnikovém schematu, doplnéném o sed-
mou st¥edovou jamku. Obdobné provedeni lze snad pFedpoklddat i u daldi chaty, je-
jiz phdorys byl misty poruden a zachoval se v mén& zFetelnych obrysech. Zahlou-
bend &dst zbyvajiciho objektu se shoduje & poznanou variantou, u niZ neni vytvo-
fen vechodovy vyklenek, nepodatilo se zde v8Sak zjistit obvyklou dvojici kilovych
jamek v jedné delsi st&n&. Rozm&ry pribytkd, vymezené plochou udusané hlinité
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podlahy ve hloubce 30-100 cm pod dnednim povrchem, se pohybuji mezi 360 x 250 cm
a 455 x 380 cm. Staveni byla deldi osou, vedenou kily v &elnich st&nich, orien-
tovéna vétiinou ve smdru VSV-2JZ, ktery na kiepickém sidlisti vyraznd prevlddd.
Z patndcti dosud objevenjych sideluich objektd bylo takto orientovdno jedendct,
ve dvou pifipadech byla odchylka ponskud v&tsdi, takie osa staveb sm&Fovala od sV
k J2 a 0od Vk Za jenu dvou chat miZeme zaznamenat ndpadnou zmé&nu orientace o
90° /882-JJV/, pri niz bylo vchodové roz§ireni provedeno ve sténd, obrdcené k
zédpadu. Podle situace, vyplyvajici z prozkoumané &dsti sidlistd, lze o uspoPé-
déni chat v osad® zatim jen poznamenat, Ze tvorily men$i, v&tSinou t¥idlenné ne-
pravidelné skupinky, rizn& od sebe vzddlené.

Materidl z doby Pimské, ziskany vyzkumem v r.1960, neptinesl Z4ddnou zménu
v datovéni sidlidt& u KPepic, zaiazenéhe predchdzejicimi vyzkumy na konec 2.a do
prvani poloviny 3.stoleti n.l. V keramice se opakuji hlavnd formy hrubsich esovi-
t& profilovanych hrned s vyzdobou nehtovych vrypd a mriZovdni, &lendné i nedle -
néné misovité tvary s rytym ornamentem nebo jemn¥j3i vrchlikovité a polokulovité
misky se Zldbky, dfilky a plastickymi bradavkami. Z provincidlnich vyrobkd byly
ne jhojndjs{ zlomky prstencovjch misek a sv&tle oranfovych amfor a dzbdni, kdezto
terra sigillata byla zastoupena jen ojedin&lym st¥epem. Kolekce kosté&njch pred-
m&th byla obohacena &tvercovou ploténkou, ozdobenou krouzky se stfedovym bodem a
pékné& vypracovanymi jehlicemi s vyFezdvanou hlaviékou. Mezi kovovymi predm&ty
lze jako nejcenn®jsi ndlez uvést bronzovou dvojdilnou sponu se stifechovit® hra-
né&nym ludikem, zdobenym klikatkou /tab. 32/.

K dopln&ni obrazu o pravékém osidleni v trati "Z&humenice" u K¥epic je
nutno zminit se také o ndlezech z jinyeh kulturnich obdobi. K nejstar3im a zatim
jen nedetnym ndlezlm pat?i volutovd keramika, doloZend jednak stiepy z jemného
plaveného materidlu, jejichZ vyzdobou byly hlavnd ryté linie a drobné ddlky, jed-
nak zlomky nadob dob¥e vypdlenych z hlinitnpisdité sm&si, na nichZ se vice u-
platnil ornament, vytvoreny fadami nehtévyich vrypd a plastickymi vyén&lky /tab.-
30:1-3/. Velmi bohatd kulturni vrstva ndlezi dob& bronzové. Mnoho keramickych fo-
rem lze zatadit do pozdni féze stfedodunajské mohylové kultury /osudi, misy,sdl-
ky a kofliky-tab.3l/, jiné ndlezové skupiny se hldsi jiz k okruhu velatické a
podolské kultury s prvky slezskymi /misky se zataZenym, hran&nym nebo Zldbkova-
nym okrajem, stfepy s jemnou rytou vyzdobou a j./. Ndlezy z laténského obdobi
zistaly zatim omezeny jen na n&kolik st¥epli s malou nddobku /tab. 30:4-6/.Po zd-
niku osady z doby #imské n&kdy ve 3.stol.n.l. lze na uvedené lokalité sledovat
teprve vyrazndjs{ stopy slovanského osidleni z 11.-12.stoleti a z &asn& st¥edo-
v&kého obdobi /tab.30:7-11/.

1/ Zprévy o prvnich dvou vjzkumech v Kfepicich viz PPehled vyzkumi 1958, 53-56;
Prehled vyzkumb 1959, 83-85.

Die Erforschung der kaiserzeitlichen Siedlung in Kfepice bei Hustopede
/heutigersBez. Bieclav/, wurde im Jahre 1960, in der dritten Ausgrabungssaison,
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fortgesetzt,in der man die Durchforschung des zusammenhfingenden Teiles der Sied-
lung in einem Ausmasse von cca 700m2 beendete /Berichte {iber die ersten zwei
Grabungen in K¥epice - siehe Anm. 1/. Weitere sechs Hiitteniiberreste eines glei-
chen Types, der auf dieser ILokalit#t bereits bei den vorhergehenden Grabungen
erkannt wurde, kannten abgedeckt werden. Es handelte sich meistens um Bauten ei-
nes vierwinkeligen Grundrisses mit abgerundeten Ecken, mit nischenartiger Her-
richtung des Einganges in der Mitte einer der Lingswinde und sechs Pfostenld-
cher, die am umfange des Fussbodens eingetieft waren. Vier Hiitten, die mit ihrer
Lingsachse in ONO-WSW Richtung,und in den zwel restlichen FHllen von NC-SW und
von NNW-SSO orientiert sind, wiesen Ausmasse von 360x250cm bis 455x380 cm auf.
Nach der dritften Ausgrabungssaison sind bereits aus der Siedlu%g von KPepice
fiinfzehn #hnliche Bauten bekannt, die kleinere, verschieden voneinander entfern-
te Gruppen bildeten. Das Fundmaterial aus dem Jahre 1960 hestdtigt die Datierung
der Siedlung in das Ende des 2. und in die erste HHlfte des 3. Jahrh. u.Z. Aus-
ser kaiserzeitlichen Funden wurden auf derselben Siedlung auch neolithische /vo-
lutenkeramische~-Kultur/, bronzezeitliche /donauldndische Hiigelgridber-Kultur, Ve-
latitzer-Kultur, Podoler-Kultur/, latenezeitliche, slawische /11.-12.Jahrh./ und
frithmittelalterliche Keramik gewonnen,

Cen&k Stana
Tab. 33.

Dne 14, Fijna 1960 zachytil bagr na stavb& paneldrny v Hornich Her3picich
/Brno/ mezi ulici K8irovou a Zeleznidni trati z Hor. HerSpic na nékladni nddraii
lidskou kostru. Rozru$il jeji lebku, u niz d&lnici nalezli dva sklendné kordlky.
Pracovnici stavby oznédmili ihned telefonicky ndlez naSemu ustavu. Je$td téhoz
dne jsem za prisp&ni d81lnikd odkryl kostrovy hrob z doby stehovdni narodl. Hrob
byl vzddlen asi 30 m na jih od mist, kde prozkoumal J.Meduna latenské kostrové
hroby /srov. zprdvu v tomto P¥ehledu vyzkumi/. Pod vrstvou ornice, asi 20 cm
mocnou, byla zlutd spras, ve které se hrobovéd jédma tém&F ztrdcela. Obrysy se ob-
jevily a? v hloubce 50-65 cm pod povrchem /zachovand délka 140 cm, S$iPka u ramen
55 em, u nohou 35 cm, hloubka 80 cm pod urovni terénu /.Zdsyp tvorila Zlutka
p*l spodu ve vychodni &4sti ponskud promiZend hn¥dou hlinou. Ze zdsypu jsme
ziskali mdlo typické stiepy z doby bronzové. Kostra, orientovand od zdpadu k vy-
chodu, leZela na zddech v pravidelné anatomické poloze, s levou pazi nataZenou
podél t&la, pravd paze byla v lokti mirnd ohnuta a ruka spotivala mezi kostmi
pédnve. Krom¥ sklendnjch korélkt podatilo se mi z narudené &dsti hrobu pfi  lebce
zachrénit nedovieny bronzovy krousek a zlomek dalifiho u zrezivdlé zlomky dveu
zeleznych dvojdilnych/?/ spon se samost¥ilovou konstrukci. Mezi levjm kloubem
ramennim a kliéni kosti jsem nalezl nepravidelnd okrouhly bronzovy tercik /2,6 x
3 em/. Jeho stiedni &dst je vypoukld, nahofe proddravénid /1,5 x 1,2 em/, v obvo-

dove ploSe jsou dva protilehlé otvorv. Terdik je rzi spojen s neforemnym zrezi-
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v8lym pfedmétem, ktery snad mtiZe byt pozfistatkem Zelezndho Petizku. Jsou na ném
prichyceny zbytky tkaniny. V pdnvi na levé stran& lefela velmi dob¥e dochovand,
masivni‘ ovdlnd bronzovéd prezka i s kovdnim,upinajicim prezku dv&ma nyty na pés.

Hrob by bylo moZno datovat podle Zeleznych spon do 5. stoleti. Sklen&né
korélky, z nich%z jeden je mirn& konicky, prihledny, tmavé zeleny, druhy nepri-
hledny, &erny, zdobeny nepravidelnou klikatkou z bilé pasty, k presn¥jsimu chro-
nologickému zarazeni neptispivaji, bronzové pfezka pak nepfipousti dasn&jsi da-

tovéni, ;
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Im Oktober 1960 wurde in Brno-Horni HerZpice ein Skelettgrab aus der VB%—
kerwanderungszeit, mit west&stlicher Orientierung entdeckt; das Skelett wurde in
der Vergangenheit nicht gesttrt. In dem Grabe befanden sich zwei glaserhe Koral-
len, Bruchstiicke zweier eiserner Fibeln von Armbrustkonstruktion, ein kleines
eisernes Messer, eine bronzene Scheibe mit eisernem Kettchen/?/ und eine massive
bronzene Spange. Das Grab wird man ungeféhr in das 5. Jahrh. datieren k8nnen.

P e L

Josef Poulik

Die Ausgrabungstitigkeit konzentrierte sich im Jahre 1960 vorallem auf
zwei Fléchen auf der sog. Vorburg. Im MHErz begann die Erforschung einer sanften
TerrainerhBhung, ungeffhr 160m westlich der Flirstenburg. Die Grabung hatte den
Charakter einer Rettungsaktion, da dieser Teil des Burgwalles von der neuen
Strasse durchquert wird, deren Bau eine gr8ssere Anzahl von Siedlungsobjekten

-angeschnitten h#tte.Auf dem erwdhnten Abschnitt gelang es eine Flédche von 2225m2
zu durchforschen. Unter der durch Ackerung bedeutend gestdrten Siedlungsschichte
mit arch#dologischem Material aus dem Ende des 10, Jahrhunderts wurden 30 Sied-
lungsobjekte aus dem grossmihrischen Zeitabschnitt entdeckt. Die Hiitten hatten
ungef&hr einen rechteckigen oder viereckigen Grundriss und ihre Fussbdden bilde-
te eine aus Lehm oder gelbem Sande bestehende Schichte. Die Ausmasse der meisten
Objekte bewegten sich um 4 x 4m, In der Mitte oder in den Ecken einiger kleine-
rer Objekte fand man destruierte t8nerne Feuerherde. Die erwHBhnten gr&sseren
Hiitten enthielten zwei Feuerherde. Es handelte sich scheinbar um Herde mit Kup-
peln, die mit Spreu gemengtem Lehme ausgeschmiert waren. Verh&ltnism#ssig h&ufig
fanden wir verbrannte Fussbodenkanten, die durch Holzverbrennung des Baumateria-
les entstanden und in einigen F#llen blieben in der Sandschichte Abdriicke der
verkohlten Grundmauerbalkeh mit der Bindung und dem Grundriss des Eingangsteiles
erhalten, der von einer Blockhauskonstruktion zeugt. Die Zwischenréume unter den.
einzelnen Objekten fiillte eine dunkle aschige Schichte mit Anh8ufungen von Tier-
knochen und Scherben aus. Ausser keramischem-Materiale brachte die Rettungsgra-
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bung auf diesem Teile des Burgwalles auch eine Menge Metallgegensténde; eiserne
Exte, Messer, Sporen, axtartige Eisenbarren, Bohrer u.a. und sogar ein versil-
bertes Riemenende und eine Schleife konnten festgestellt werden. Von den {ibrigen
Funden, die auf den Stand der Handwerkserzeugung hinweisen, ist eine grosse An-
zahl bearbeiteter Knochen, Spinnwirteln, gléserne Korallen und Glasguszstiicke,
Eisenschlacke u.d. erwdhnenswert. Unter den Sand- und Lehmfussbden, die wir an
einigen Stellen bis zu drei Schichten obereinander fanden, wurde eine grissere
Anzahl eingetiefter Objekte durchforscht, die sich markant durch eine schwarze,
stark mit Holzkohlestiickchen vermischte Fiillung von der jiingeren ' Uberschichtung
unterschieden. Die Objekte sind durch das keramische Material sowie durch die
Metallgegenstéinde /Hakensporen/ in das 7. bis 8. Jahrhundert u. Z. datiert.

Am 20. 5. begann die Grabung der ausgedehnten Destruktion im Walde "Té&Sic-
ké", ungef#hr 50 m nordSstlich von der eigentlichen Fiirstenburg entfernt.An die-
sem Orte durchforschten wir eine Fliche von 910m2 und deckten den Grundriss ei-
nes g£6sseren zentralen rotundenartigen Baues mit einer bemerkenswerten GrZber-
anzahl ab. Das Gréberfeld sowie die Bauliberreste /6. Kirche/ waren mit einer
méchtigen Schuttschichte iiberdeckt, die an einigen Stellen bis auf die Oberfl#-
che des heutigen Terrains hervortrat. Der iiberwiegende Teil des Kirchengrundris-
ses erhielt sich bloss in dem ungef8hr 100cm hohen Schuttnegativ, das sich mar-
kant von der gelbbraunen sandigen Unterlage abhob. Die lingere Achse des Baues,
von W-0, mit einer kleineren Abweichung nach Siiden orientiert /von 100/, misst
L6,4m, die ILange der kiirzeren Achse betrdgt 8,6m. Der Bau hat einen kreisformi -
zen zentralen Teil mit einem inneren Durchmesser von 720cm, an den auf der West-
und Ostseite zwel 270 und 285cm tiefe Apsiden ankniipfen. Das Original des Grund-
gemduers erfassten wir beinahe auf dem ganzen Umfange der ©6stlichen Apside, wo .
®s an einigen Stellen eine HBhe bis von 100cm erreichte.Vereinzelte Stlicke konn-
ten auch auf dem Umkreise der Siidmauer des Rotundenk®rpers wund im nordlichen

.Teile der westlichen Apside festgestellt werden. Das Grundgemduer ist aus unre-
gelmdssig gebundenen Bruchsandsteinen auf einem hellgrauen kSrnigen MOrtel er-
richtet. Die St&drke der Fundamentmauern des Baukdrpers bewegt sich um 95 cm und
der Mauern der Apside rund um 85 cm. An einigen Stellen, besonders im mittleren
Teile der Kirche, erschienen in einer Tiefe von 30cm unter der Oberfliche Uber-
reste eines gegossenen MSrtelfussbodens aus gréberem graubraunem Material, der
mit kleinen flachen Sandsteinen gepflastert war. Von der bedeutenden HBhe des
Baues zeugen bis 13m entfernte BlGcke des zerfallenen Gem#uers mit einer Schich-
te Husseren Verputzes auf der unteren Seite. Die Herrichtung der Innenwinde do-
kumentieren reiche Funde von Mortelbewurfstiicken, die mit Malereien verziert
sind. Es handelte sich scheinbar um figurale Motive, da Fragmente mit menschli-
chen Gesichtern gefunden wurden.

Mit der Gerilistkonstruktion h#ngt scheinbar eine grossere Anzahl verschie-
den eingetiefter Pfosten zusammen, von welchen einige mit flachen, manchmal be-
deutend grossen Sandsteinen umgeben sind. Besonders wichtig sind die Pfosten in
der Mitte des zentralen Teiles der Rotunde und in der Mitte der Apsiden, in de-
ren Ausfiillung sich vereinzelt verbrannte Holziliberreste erhielten. Die erwihnten
Umsténde und stratigraphische Beobachtungen, besonders die Uberschichtung eini-
ger Pfosten mit dem MBrtelfussboden, bestdtigen die Annahme, dass die Pfosten
bloss eine Hilfsaufgabe bei dem Kirch=nbau spielten und man kann diese nicht mit
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einer Holzarchitektur des eigentlichen Baues in Verbindung bringen.

Auf dem Grdberfelde rund um die Rotunde wurden 190 Gréber durchforscht,
von welchen die Mehrzahl in gelbbraunem Sande eingetieft waren und ihre Ausfiil-
lung machte sich durch eine dunklere Verf&rbung bemerkenswert.Die Orientierung
der Gréber ist nicht eipheitlich, da die Niederlegung der Bestattungen, mit der
Bemiihung den zentralen Grundriss des Heiligtums 2zu respektieren, durchgefiihrt
wurden. Trotzdem ist die Mehrzahl der Gréber von W-0, mit einigen Abweichungen,
orientiert. Dank den Grébern, die mit Steinen umlegt sind, an welchen noch M&r-
telliberreste haften, und einer gewissen Anzahl von Grabsuperpositionen, konnte
man an einigen Stellen zwei Bestattungsphasen festsetzen,von denen die urspriing-
liche Phase die mit grossm8hrischem archiologischem Material ist. An der sfid-
westlichen, norddstlichen und nordwestlichen Seite war das Grdberfeld durch ei=-
nen dunklen Streifen begrenzt, scheinbar Uberreste einer Holzpalisadeneinfrie-
dung /Pfostenspuren/. Der jlingere GrBEberhorizont {iberschreitet bereits die Pali-
saden. '

Den grossten Prozentsatz des Grabinventares bildeten eiserne Sporen und
Messer. Unter den Sporen kommen ebenfalls einige Paare kleiner Kinderexemplare
vor. Als die glénzendsten Belege dieser Art kann man die bronzenen vergoldeten
Sporen, die mit Pflanzenmotiven verziert sind und drei Paar eiserne mit Silber
tausierte Sporen mit einer Schnallengarnitur, Riemenenden und Schleifen betrach-
ten. Das Vorkommen goldener und vergoldeter m#hrischer Kndpfe /gombiky/, golde-
ner und silberner Ohrgehsinge war ebenfalls hdufig. Keramik erschien bloss in ei-
nem Grabe. Zur jiingsten Phase des GrBberfeldes gehdrt das Grab mit zwei grosse- -
ren, mit Silber plattierten Schldfenringen. In vielen Gr#bern konnte man eine
Dislokation einiger Skelettteile beobachten, die scheinbar mit jiingeren Eingrif-
fen zusammenhdngen /Pliinderung/.

Slidwestlich des Heiligtums stiessen wir auf eine zerfallene Steinmauer,
die auf trockenem Wege erbaut war. Die Destruktion sank bis in eine Tiefe von
180cm und zeigte so das Profil des urspriinglichen, durch angeschwemmten Schlamm
iberdeckten Terrains. Maueriiberreste, die sich ungef#hr 10m siidwestlich von dem
Baue erstrecken, zeugen, dass das Heiligtum sowie das Grdberfeld befestigt wa-
ren. Am n8rdlichen Rande des Griberfeldes erschien unter der Destruktion der Ro-
tunde eine l&ngliche Pflasterung aus kleineren Sandsteinen. i

Fiir die Datierung des gesamten Komplexes sind nicht bloss Grabfunde wich-
tig, sondern auch Siedlungsobjekte in der Destruktion mit jlingerem keramischem
Materiale und besonders die Feststellung ihrer stratigraphisch-chronologischen
Beziehungen zu Gr#bern und zur Baudestruktion.

Auf Grund der vertikalen Stratigraphie und der Grabfunde, kann man den
Zentralbau /Rotunde/, der bereits die sechste Kirche in Mikuléice ist, schon in
- die erste H&lfte des 9., Jahrhunderts datieren.

Die Entdeckung einer Rotunde mit zwei Apsiden, die auf dem Gebiete eines
umfriedeten Geh&ftes liegt, ist ein wichtiger Beitrag fiir die I8sung der TFrage
iiber den Ursprung der Rotunden in BShmen, die von der bekannten Wenzels Rotunde
des Hl.Veites auf der Prager Burg abgeleitet wurden. Dieser Bau gehdrt 1in die
erste HElfte des 10.Jahrhunderts. Es ist daher mbglich, dass die Rotunden nach
BShmen aus MEhren kamen, wo der bShmische Fiirst Bo¥ivoj I. vom Erzbischof Metho-
dius getauft wurde.
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Fragen wir nach dem Ursprung der Rotunde in Mikulé¢ice, ist es wahrschein-
lich, dass man ihre Vorlagen im Gebiete von Istrien, Dalmatien und Kroatien su-
chen k6nnen wird.

Milan Stloukal

Die Ausgrabungen auf dem beriihmten Burgwall "Valy" bei Mikuléice /Bez.Ho-
derin/ brachten ausser anderem auch eine grosse Sammlung menschlichen Skelettma-
terials, wie es aus dem 9. Jahrhundert nur selten vorkommt. In der ersten Etappe
wurde anthropologisch die Begr#bnisstdtte bearbeitet, die sich rings um die er-
sten zwel Kirchen verbreitet. Hinsichtlich der exakten Datierung verweise ich
auf die ausfithrliche Arbeit J. Pouliks in Pamdtky archeologické XIVIII - 1957,
bemerke bloss, dass die Mehrzahl der Gr&ber dem VI. Horizont, d.i. dem Zeitraum
zwischen den Jahren 860 bis 950 u. Ztr., angehdrt.

Durch die archd@ologische Erforschung wurden auf der ersten Begr&bnisstétte
insgesamt 252 Griber aufgedeckt und von diesen konnten 219 anthropologisch bear-
beitet werden. Von dieser Zahl waren 82 mnnliche Skelette /37,4 %/,48 weibliche
/21,9 %/ und 87 /39,7 %/ Kinderskelette. Die gr8sste Mortalit#t ist bei Kindern
bis zum Alter von drei Jahren zu konstatieren, dann um das siebente Iebensjahr,
bei Frauen zwischen zwanzig und vierzig Jahren und bei M&nnern fallt das Maximum
der Sterblichkeit ebenso wie das Maximum der Sterblichkeit der gesamten Popula-
tion in die Zeitspanne zwischen vierzig und sechzig Jahren. ;

Aus der metrischen Analyse geht hervor, dass in der Serie der Manner meso-

rane Sch#édel eher grdsserer Ausmasse iiberwiegen, mit hohem Gesicht und schmaler
Nase, mittelhohen Augenhdhlen, mit breitem Unterkiefer; die Gestalt ist Uibermit-
telgross bis gross. Diese metrische Charakteristik entspricht im ganzen der Vor-
stellung des nordischen Typus. Das Bild der weiblichen Bev@lkerung unterscheidet
sich nicht allzusehr von der m#nnlichen. Die Sch&del sind in absoluten Massen
von mittleren Dimensionen, mesokran mit hohem Gesicht, schmaler Nase und mittel-
hohen bis hohen Augenh®hlen, mit mittelbreitem Unterkiefer,die Gestalt ist iiber-
mittelgross bis gross. Unterschiede gegeniiber der minnlichen Serie bestehen im
frontomandibularen Index und im Lé&ngen-Breiten-Index, in ihrer Gesamtheit erge-
ben-doch die metrischen Charakteristiken wieder ein Bild des nordischen Typus.

Bei der typologischen Wertung wurden unabh@ngig von einander zwei Wer-
tungsarten verwendet, vor allem die morphologische Methode, die durch die Ergeb-
nisse der metrischen Analyse beglaubigt wurde, in zweiter Reihe wurde dann die
rein mathematische Berechnung nach der Wanke-Methode durchgefiihrt. Bei der mor-
phologischen Analyse wurde das vorherrschende Element und auch die Nebenelemente
festgestellt. Bei der Analyse der vorherrschenden Elemente wurde ermittelt, dass
in der Serie der Minner auf der ersten BegrBbnisstétte von Mikuléice nur vier
Typen vertreten sind, am st8rksten der nordigche, nach ihm der pal8oeuropéische
/cromagnomoide/ und dinarische, schwicher ist der baltische Typus vertreten.
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In der Serie der Frauen steht an erster Stelle wieder der nordische Typus,
nach ihm der dinarische, dann der alpine und schliesslich am schwichsten der me-
diterrane. Die Analyse der Nebenelemente in der Serie der Minner ergab, dass das
dinarische Element {iber das palBoeuropdische iiberwiegt, in der Serie der Frauen
ist die Reihenfolge unverdndert; in beiden F&llen treten jedoch noch weitere Ne-
benelemente in Erscheinung. In beiden Serien ist also ein deutliches Ubergewicht
des nordischen‘und ein wesentlicher Bestandteil des dinarischen Typus; an diese
zwei schliesst sich in der minnlichen Serie noch der palfoceuropdische und in der
Serie der weiblichen Schédel der alpine Bestandteil an.

Die Wanke-Methode ergibt in der Gesamtwertung an erster Stelle die Elemen-
te B, A und H /mediterran, nordisch und armenoid/. Der Anteil des palBoeuropdi -
schen Elements ist nach den Ergebnissen dieser Methode v8llig untergeordnet, wo-
gegen das morphologisch zweitrangige mediterrane Element hier vorbehaltlos die
fiilhrende Stellung einnimmt. Das wungenaue Ergebniss, das hier, meiner Meinung
nach, die Wanke-Methode gew#hrt, ist wohl dadurch verursacht, dass die metrische
Charakteristik zur Unterscheidung einiger anthropologischen Typen nicht aus-
reicht.

Ein selbststé@ndiger Abschnitt der Brforschung ist den anatomischen Anoma-
lien, den von pathologischen Prozessen und Unff#llen hinterlassenen Spuren gewid-
met. Von den anstomischen Besonderheiten erwihne ich den Metopismus, der in 9,0
% gefunden war /mEnnliche Sch#del 9,5 %, weibliche 8,3 %4/. Von pathologischen
Verinderungen ist am hBufigsten das Vorkommen arthrotischer Enderungen, mit de-
nen sich eine selbststidndige Arbeit befassen wird. Von Verwundungen  fiihre ich
hier nur den Schidel Nr. 14, wo die Wahrscheinlichkeit besteht, dass die Verwun-
dung am Scheitel, bei der der Schi#del durchschlagen wurde, fachlich behandelt
worden ist. Keine Seltenheit sind Briiche der langen Knochen.

Aufmerksamkeit verdient auch die Bildung einer seichten Rinne quer fiber
den Schédel dicht hinter der Coronalnaht, eine Erscheinung, die bereits J. Cho-
chol an den Sch#deln slawischer Frauen in der Fundstdtte in Brandysek feststell-
te.Auch in Mikuléice wurde die postkoronale kleine Rinne nur an weiblichen Sché-
deln gefunden. Hinsichtlich 4 er Erkl#rung dieser Erscheinung schliesse ich mich
der Ansicht an, dass es sich um eine Folge einer Zusammenziehung des Schédels
durch einen Stirnreifen, einen anderen Schmuckgegenstand oder Teil der Beklei-
dung, welche die slawischen Frauen trugen, handelt.

In diesem Artikel wollte ich nur auf die wichtigsten Ergebnisse der an-
thropologischen Erforschung des Skelettmaterials aus Mikulcéice aufmerksam ma-
chen. Eine ausfiihrliche Bearbeitung des anthropologischen Materials aus der er-
sten Begrdbnisstitte von Mikuléice mit zahlreicher Dokumentation ist im Druck.

Milan Stloukal
Tab. 37.

Na lebce &. 659 z mikuldického antropologického materidlu byla nalezena
t&2k4 deformace oblideje, kterd si zaslouzi zvlAa8tni pozornosti. Jde o lebku Ze-
ny, zemfeld ve viku mezi t¥iceti a &tyficeti lety, celd kostra je mirn& poSkoze-
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na, lebka md rozbity tyl. Na spdncich byly nalezeny ndudnice.

Lebka je stifednd robustni, &vy jsou otew¥ené, klinov&tjlni St&rbina synos-
tovani. Glabella plochd /II. st./, &elo klenuté, bradavkové vybdiky malé, profil
oblideje orthognathni, kofen nosu m&lky, nos stfedné prominuje, licni kosti sla-
bé, alveoldrni prognatismus neni vytvoten, dolni Zelist stiednd robustni. V nor-
m& frontalis mé stiPednd Siroké delo, ploché nadodnicové oblouky, stfedn& vysokou
klenbu temene,izkj koten nosu, stredn¥ Ziroky nosni otvor, stiedné éirokj jatmo-
v} oblouk, spiSe tenkj horni okraj o&nice, gonia rovnd. Obrys vertikdlni  nelze
pro poskozeni posoudit.

Metrickd charakteristika: krdtkd ?, &irokd? a stPednd vysokd mozkovna,
sirokj a vysoky oblidej, stiednd vysokj horni oblidej. Aristencephal. Indexy-ul-
trabrachykran ?, hypsikran?, tapeinokran ?, stenometop, leptoprosop, mesen, hyp-
sikonch, mesorrhin, brachystaphylin, orthognath, Kodkiv vyskovy index st¥edni,
leptomandibular. Nadstiedni vyska postavy. Extrémni krétkolebost nelze pro pos-
kozeni tylu prohldsit za zcela bezpednou, ale neni pochyb o tom, Ze lebka je
brachykranni.

Miry:

délka lebky /1/ i 160? délka base /5/ 98
s{¥ka lebky /8/ 154? minim, 8itka &ela /9/ 97
vyska lebky /17/ 129 délka oblideje /40/ 95
$it¥ka bizygomatickd /45/ 130 '

vyska oblideje /47/ 120  vyska horniho obl. /48/ 69
§i*ka oénice /51/ 41  vyska odnice /52/ 36
&itka nosu /54/ 25 .w§8ka nosu 52
délka patra /62/ 48  3i¥ka patra /63/ 41
bigonidlni $ivtka /66/ 88  vyska brady /69/ 32
Indexy:

délko&i¥kovy /I 1/ 96,3? délkovyskovy /I 2/ 80,77
girkovyskovy /I 3/ 83,8? transv.frontopar. /I 13/ 63,0
oblicejovy /I 38/ 92,3 horniho oblideje /I 39/ 5352
oténice /I 42/ 87,8 mnosu /I 48/ ) 48,2
patra /I 58/ 85,4 alveoldrni /I 60/ 96,9
Kodktv vyskovy 82,2 frontomandibuldrni 90,8
kapacita /38 - vjpocet/ 1356 vyska postavy /vypodet/ 158,1

Nejzajimav&3jsi na lebce je ji# zmin¥nd deformace oblideje. Celd pravd po-
lovina oblidejové &dsti je ndpadnd zmenSena, a to od dolnich okraji oénic aZ k
bradd, stiedni osu netve?i pr*imka, nybrz doprava konkdvni oblouk. Zmenseni pravé
poloviny je vyrazné ve sméru vertikdélnim i horizontdlnim.0énice jsou tém&r pres-
né stejnfch rozm&rfl, maximdlni asymetrie se projevuje v obou éelistech. Zvykaci
plochy hornich stolidek jsou na levé strand vzhledem k rovin& odnic o 10 mm niZe
ne? vpravo, maxilla mé tedy rovinu ltZkového vyb&Zku postavenu vyrazné  Sikmo.
Toto se3ikmeni se pochopiteln& projevuje i na dolni &elisti. Zde ovSem neni po-
stiZeno asymetrii tak ani t&lo, jako ob¥ ramena. Levé rameno mandibuly je vysoké
83 mm, kdezto pravé pouze 58 mm, pil Sem? levy processus articularis je zvdtsen,
prodloufen a kyjovit& roz3i¥en. Zubni oblouk je sice tém&* pravidelny v celkovém
tvaru, ale v pravé polovin& jsou zuby stlageny, takie druhy rezdk a Spiddk stoji
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za sebou misto vedle sebe.

Cely charakter deformace ukazuje na to, Ze jde o pln& vyvinuty pFipad tor-
ticollis muscularis congenita /vruzené schyleni hlavy/. Diagnosu by ovSem pln&
potvrdila zdkonnit& se pii této vrozené vad® vyskytujici deformace mozkovny, tu
v8ak u nadi poskozené lebky neni moZno zjisfovat.

Nekteri autori tvrdi, Ze vrozené schyleni hlavy lze pozorovat na jedné bu-
st& Alexandra Velikého a Ze je lze dobie poznat z popisu v bésnich Hordcovyjch.
Dosud vSak, pokud vim, nebyl nalezen skutedny dikaz, prehistorickd lebka s vyvi-
nutou deformaci. I kdyZ v naSem pFipad® neni zcela vylouden jiny vyklad /piiché-
zela by snad v uvahu i moZnost vrozené paresy - nervus facialis/, prece v8tsina
znakll ukazuje na to, Ze byl objeven nejstarsi zndmy pripad pln& vyvinutého vro-
zeného schyleni hlavy.

Im anthropologischen Material von Mikuldice wurde ein Schiidel mit schwerer
Gesichtsdeformation gefunden. Die mittlere Achse des Gesichtes bildet keine ge-
rade Linie,‘sondern nach rechts einen konkaven Bogen, die gesamte rechte HHlfte
ist wie in der HOhe so auch in der Breite verkleinert. Die Augenhdhlen haben
fast genau gleiche Ausmasse, eine maximale Asymmetrie Hussert sich auf den bei-
den Kiefern. Die Kaufldchen der. oberen Backenz#ihne sind mit Riicksicht auf das
AugenhBhlenniveau auf der linken Seite um 10mm niederer als rechts. Auf dem Un-
terkeifer sind vor allem die Xste von der Asymmetrie betroffen, von welchen der
linke um 25 mm hther als der rechte ist, wobei der linke processus articularis
vergr8ssert, verléngert und breiter ist. In der rechten HHlfte des Zahnbogens
der Mandibula sind die ZHhne zusammengepresst, so dass der zweite Schneidezahn
und der Eckzahn anstatt nebeneinander, hintereinander stehen. Der gesamte Cha-
rakter der Deformation weist darauf, dass es sich um einen voll entwickelten
Fall von torticollis muscularis congenita /angeborener muskulédrer Schiefhals/
handelt.

om

Milan Stloukal

Bei der arch#dologischen Erforschung in Mistfin /Bez. Kyjov/ imFriihling
1960 haben V. Dohnal und V. Ondru$ einen Teil des slawischen Reihengrédberfeldes
entdeckt und nach den gefundenen Miinzen in das 11. Jahrhundert datiert. Fiir an-
thropologische Analyse waren insgesamt 9 minnliche, 7 weibliche und 5 minderj&h-
rige Skelette gewonnen. In die Altersgruppe maturus kbnnen wir daraus 7 ménnli-
che und 3 weibliche Skelette reihen, in die Altersgruppe adultus 2 mi#nnliéhe und
3 weibliche:bei einem weiblichen .Skelett kann man das Alter nicht bestimmen.
Von den minderjdhrigen Skeletten waren zwel im Alter infans I, zwei infans II

und ein juvenis.
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Nach der metrischen Analyse sind die ménnlichen Schédel lang, mittelbreit
und mittelhoch, aristencephal, von einem mittelbreiten wund mittelhohen Gesicht
und kurzen Obergesicht. In Indices sind ﬁesokran, orthokran, metriokran, metrio-
metop, mesoprosop, mesen, mesokonch, chamaerrhin, brachystaphylin, orthognath,
eurymandibular. KBrpergfﬁsse ibermittelgross. '

Weibliche Sch&del sind mittellang bis lang, schmal, mittelhoch, euence
phal, von einem breitem Gesicht und mittelhohem Gesicht und Obergesicht. In In-
dices mesokran, orthokran, metriokran, eurymetop, mesoprosop, mesen, mesokonch,
mesorrhin, brachystaphylin, masognéth, eurymandibular. Die Gestalt ist hoch.

Wenn wir das Material aus Misti*in mit anderen Serien der slawischen Sché-
del vergleichen, werden wir schon in Durchschnittswerten mit der gr8sseren Brei-
te aller Komponenten des Gesichtes iiberrascht. Diese Tendene wird noch mehr in
Verteilungen hervortreten, wo mehrere euryprosope, euryene,chamaekonche und cha-
maerrhine Gesichte vorkommen.

Gehen wir von der metrischen Analyse zur typologischen Wertung iiber, ge-
winnen wir insgesamt ein Bild des nordischen Types, cbzwar mit einem breitge-
sichtigem Element vermischt.Nech der Analyse der Verteilung miissen wir schon
vou einen starken Einmischung dieses Elementes sprechen. Wenn wir +typologisch
nur die vorherrschenden Typen folgen, dann sind 6 mi#nnliche und 2zwei weibliche
Schéddel nordisch, zwei m&nnliche und ein weiblicher Schddel dinarisch, und der
lebzbte m8nnliche Schédel ist baltisch. Fast alle Schiddel haben aber fremde Bei-
mischungen. Bei der Analyse der Nebenelemente tritt ungewShnlich stark der alpi-
ne Typus hervor. Die Wanke-Methode gibt an die erste Stelle wie gewShnlich den
mediterranen Typus, stark ist aber auch der laponoide Typus vertreten.

Die Wichtigkeit dieses Befundes ist durch die geringe Zahl der Schiddel ab-
geschwéicht. Doch auch andere kleineré slawische anthropologische Materiale aus
dem 11. Jahrhundert beweisen einige Unterschiede gegeniiber der Bevdlkerung des
9. Jahrhunderts. Man kann vorliufig sagen, dass die Unterschiede zwischen dem
anthropologischen Material des 9. und 11, Jahrhunderts einen Zustrom einer frem-
den BevOlkerung nach dem Sturz des Grossmihrischen Reiches bezeugen.

Nové_slovanské pohfebiSt& v_Predmosti u Prerova.

Cendk Stana

Kdyz pPestal v hliniku cihelen v PFedmosti u Prerova v trati Pod valem za-
chycovat bagr slovanské hroby, bylo nasnad¥ se domnivat, %e staroslovanské po-
hi*ebist& v Predmosti je zcela vyderpdno, #e bylo z v&t3i 34sti znideno. K tomuto
zdv&ru vedla také skutednost, Ze mezi star3i a mladsi édsti pohPebistd je vzd4-
lenost n&kolika set metrd, takZe by, v pfipad® pravidelného pokradovéni poh¥bi-
vdni od poddtku 8. do 11. stoleti, od severu k jihu kolem vépencového skaliska
"Hradisko™, musel byt na pfedpokléadané rozloze znaén& velky pocet hrobﬁl/.vUréi-
tym pPekvapenim bylo proto objeveni noviech slovanskjeh kostrovich hrobt, kdys
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zatal bagr odebirat hlinu v sousedni polo e "Nivky", na parcelnim &isle .450, v
nevelké vzddlenosti na sever od #drovych hrobd, objevengch v roce 19582/.

Zaddtkem ¥ijna 1960 ozndmil bagrista Jit{ Caldbek do okresniho musea v
Prerove, Ze v hliniku cihelen zadaly bagry narudovat kostrové hroby. Na nalezi&-
t& se dostavil prof.J.Pfidal, dobrovolny pracovnik archeologického krouiku musea
v Prerové, ktery zachrdnil bezprostfednd ohroZené hroby a podal zprdvu naSemu i-
stavua_. Ve dnech 3. - 26, listopadu 1960 6 rovedli tam pracovnici naZeho ustavu
vyzkum, v pom&rn& priznivych terénnich podminkdch /85 cm mocnd vrstva ornice a
prohlin&né spraSe byla odhrnuta buldozerem/. Odkryli jsme daldich 40 kostrovjch
hrobd /ndlezy ze 7 hrobd zachrdnil J.P¥idal/. Hroby leZely v Sesti pon&kud ne-
pravidelnych Faddch, jejich hloubka se pohybovala v rozmezi 100 aZ 200 cm pod
povrchem /véetn& vrstvy odhrnuté buldozerem/. Kosterny materidl byl ve velmi
Spatném stavu. V n8kterych hrobech se zachovaly jen zbytky zubl, ve &tyfech ko-
stra Upln& zetlela. V 17 hrobech lezeli nedosp&li . jedinci. Orientace zaehovévalé
smér zdpad - vjchod, s malyml odchylkami. Vyraznou vyjimku tvori pouze hfoby G.
18 /m&lce uloZend kostra; orientace J-S/ a &. 21 /kostra ve skréené poloze, na
levém boku, s bronzovou drdt&nou naifnici; orientace J - S/. % hrobového inven-
té¥e je tifeba uvést 27 nddobek, 5 Zeleznjch seker riznych typd, Zeleznf srp, ko-
vdni dfev&nych v&der, v&t3{ podet nozt, kopi, preslen, Stitkovy bronzovj prsten,
kordlky a bronzové, bronzové pozlacené a st#ibrné ndudnice.

Ziskané ndlezy spojuji toto pohfebist¥ s mendimi slovanskjmi pohfebisti na
Hané, jako napi. v P&n¢ind nebo v Pustim&¥i, a dovoluji datovat hroby od sklonku
8. stoleti do konce 9. stoleti. Zachranné préce na této lokalit& budou piavdépo-
dobn& pokratovat v roce 1961. Proto k podrobnému zvePejn&ni ndlezl a k jejich
pFesnému zhodnoceni dojde a% po vySerpdni pohiebistd.

1/ K tomu srovn. (.Stana, Staroslovanské pohfebidté v Predmosti u Prerova, Pam.
arch., LII 1961, B8hmiv sbornik.

2/ C. Stana l.c. :

3/ J.Pridal provedl vzornou dokumentaci hrobfd, které zachrdnil, a pFedal materi-
41 ke zpracovéni v jednotnou ndlezovou zpriavu, kterou vypracuje referent.

Neues_slawisches Grdberfeld in PFedmosti bei Prerov.

Im Herbste 1960 wurden 47 slawische Skelettgr8ber in der ILehmgrube der
Ziegeleien in Pfedmosti bei Prerov, in der Flur "Nivky", durchforscht. Die zahl-
reichen Funde aus den Gribern /27 GefHsse, eiserne Kxte, Messer, glHserne Koral-
len, bronzene, bronzene vergoldete und silberne Ohrringe/ erlauben dieses Gri-
berfeld von der Neige des 8.bis in das Ende des 9.Japrh. zu datieren. Die durch-
forschte Gr@bergruppe ist ungef8@hr 100 m in ndrdlicher Richtung von dem slawi-
schen Skelett-und Brandgr@berfeld, das in der Flur "Pod valem" in den Jahren
1954-1958 entdeckt wurde, entfernt /publiziert in Pam. arch. LII 1961-C. Stana/.
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zjistovaci_vyzkum na_slovanském hradidti v_Rajhradi.
Cen&k Stana
Tab. 38.

V okoli byvalého kldStera v Rajhrad& u Brna neni dnes niec, co by piipomi-
nalo velkomoravské hradi&t&. Zdpadni é4st starého sidlistd narudily rozsdhlé
k1d5terni a hospodd¥ské budovy, na vychodni strand +tvéPnost terénu podstatné
zménila regulace Freky Svratky, provedend v letech 1848-1851, kterd prorizla kra-
jinu ve sm&ru severojiZnim v 3itce asi 40 m. Prece vSak nikdo nepochyboval o vé&-
rohodnosti ddaje listiny ze 13. stoleti, zaznamendvajici, Ze kniZe Bietislav za-
lozil kld3ter ke cti sv. Petra a Pavla na opudténém hradisti, jménem Rajhradl/.
Svidectvi listiny podepfely bohaté ndlezy z kostrovych hrobd, objevenych jiz v
poloving minulého stoleti na nedalekém ndvr3i u Rebefovic, nasv&ddujici, Ze po-
hiebidt& pattilo k vyznamnému sidlisti z 9. a% 10. stoletiZ/. Archeologové v&no-
vali pozornost vlastnimu hradi&ti po prvé v roce 1951, kdy tam provedli pracov-
nici brn&nské odbodky Archeologického dstavu pod vedenim J.Poulika zjisfovaci
vizkum v kld&terni zahrad&. Sondou profizli kulturni vrstvy, z nichi ziskali
slovanské stfepy, dva svorové mlynské kameny,zviteci kosti, mazanici a uhlikyB/.
0 rok pozgéji, koncem roku 1952 a na jaie 1953 prozkoumal Archeologicky ustav
Aal8i kostrové hroby z doby velkomoravské u Rebeéovic4/. Bohaté ndlezy na niZin-
nych hradidtich na jiZni Morav® a potfeba posoudit vztah Rajhradu k vySinnému
nradisti na Starych Zémeich u Li&n& a k pozd&jSimu pfemyslovgkému Brnu, podniti-
ly novy zjistovaci vyzkum v roce 1960, jeho? vysledky by m&ly byt zdkladem pro
dalsi zkoumdni této lokality v budoucnosti. Pracem v terénu pfedchdzelo studium
starych map z archivniho fondu rajhradského k1istera’’ . K pochopeni situace Raj-
hradu v dob& velkomoravské prisp&lo sezndmeni se s tehdejsim vodnim reZimem.
Hradi$té ze dvou stran obtékaly feky, a to, na zdpadni stran& Svratka, jejiZ ko~
ryto prochdzelo dne3nim Popovickjm lesem a déle po zdpadnim okraji inundaéniho
terénu, na vjychod® Svitava, kterd se nestékala se Svratkou hned pod Brnem, nybri
jeji Pec¢idt& $lo po vychodnim okraji inundaéniho dzem{ pres Cernoviece /Brno/,ko-
lem Brn&nskych Ivanovic, Holdsek, Chrlic, t&sn& pod rebeSovickym kopcem a vléva-
la se do Svratky aZ u dneSnich Vojkovic, asi 4 km jiZn& od hradists.

‘ Za vychodisko pro vyzkum v roce 1960 slouzila mapa stavitele Annaise z 18.
stoleti, zachycujici staré valy kolem rajhradského kld3tera. Valy ohranidovaly
nepravideln& ovdlnou plochu o rozm&rech asi 600 x max. 350 m. Uvnit® této plochy
je vyd&lena zdpadni ¢dst s kldSternimi budovami, coZ naznaduje autor mapy mimo
budovy valem /?/. Obvodovy val, zobrazeny na pldnu, se jiZ v terénu dpln& =ztra-
til. Vyzkum si proto vytkl za tkol objevit zbytky valu a zjistit jeho pavod.
Krom& toho bylo tieba profiznout na vhodném mist& sidligtni vrstvy pro stanoveni
stratigrafie osidleni. Sondy jsme pologili v Pedidti regulované Svratky mezi
vliastnim korytem a levou povodnovou hrézi, kde byl zachovén pfivodni povrch hra-
disté. Vyhloubili jsme 13 sond /celkem 225 mz/, jednu z nich na pravém bFehu
dnedni Feky, severnd od silnice z Rajhradu do Rajhradic, jez byla do hloubky
210 cm negativni, ostatni na levém biehu. Sondami jsme zachytili nep?ilis silné
osidleni z 9. - 10. stoletf{. V sond& &. 13 jsme odkryli destrukci kamenné zdi v
mistech, kde se zahybala.Stvepy nalezend bezprostiednd na destrukei zdi poché-
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zeji z velmi pokro¢ilého 1l. - 12, stoleti; pod destrukei nebyl nalezen #4dny
materidl, Jde nepochybn& o pozistatky po valu, jehoZ obvod zachytil stavitel An-
nais. Podle jeho plénu je tedy nyni moZno stanovit v dnednim terénu prib&h valu.
Jeho severni ¢dst se pravdépodobn& stala podkladem pro silnici z Rajhradu do
Rajhradic, v useku od boéniho vjezdu do kldstera a% po most pres ieku, vychodni
strana probihala v zahraddch domi na zépadni strané ulice pri fece v Rajhradi-
cich /d¥ive ILoudka/. .

DileZitym objevem jsou destrukce spdlenfch srubovfch st&n zemnic &i polo-
zemnic, jeZ jsme odkryli v sonddch &é. 3 a 4, Maji podobny rdz jako destrukce
zemnice na Starych Zémcich u Li3n&, prozkoumand v roce 19596/, a lze je podle
keramickjch ndlezd datovat do 9. stoleti. Orientace t&chto velkomoravskjch sru-
bovych staveb respektovala smér zndmého valu, takife miZeme piredpoklddat, Ze vel-
komoravské opevn&ni probihalo ve stejnych mistech jako val a% do 17.-18. stoletd
a ze plén stavitele Annaise tedy v podstaté zobrazuje pidorys velkomoravského
hradi8t&. Tzv. vnit¥ni aredl hradi&t&, nebo akropole, byla pravddpodobnd v zé-
padni ¢dsti, tam, kde stoji kl&Sterni budovy; Ze je tato-&dst ohrazené plochy o
100 - 200 cm zvySena ve srovndni s drovni poli vjchodn&ji, je zcela evidentni
jest& dnes. ,

Kromé& éetnych zlomkd hlinényech nddob z 9. - 11. stoleti, kosté&nych hrotd a
zlomkt Zeleznych predm&tt, byla ziskdna &dst svorového Zernovu a dva mendi skla-
dy Zeleznych =zem&d&lskjch ndstrojd: starii - z 9, stoleti, obsahoval masivni
krojidlo z pluhu, srp a zlomek hikovitého klide, v mlad$im, jen? pochdzi asi z
10. stoleti, bylo uvloZeno 7 srpd a &dsti t#{ kos.

Dosavadni ndlezy ukazﬁji, Ze rajhradské velkomoravské hradistg, které lezi
uprost¥ed drodného kraje, bude, pFes velké naruSeni v mladifich dobdch, vd&3ngm
objektem pro archeologicky vyzkum.

1/ I.L.Cervinka, Slované na Moravé a ?iSe Velkomoravskd, Brno 1928, 93.

2/ I.L.Cervinka l.c., 156. Tam je uvedena star&i literatura.

3/ Ndlezovéd zprédva v archivu A0 $SAV, odb. v Brn&, &.j. 905/52.

4/ J. Nekvasil, Vyzkum v RebeSovicich na Moravd, AR VI 1954, 433-437, 465-468
562, 569.

5/ Za cenné informace a pokyny p¥i studiu pldnt a map jsem velmi povd&den p.red.
Fr. iampachovi z Rébesovic.

6/ &.stana, Vyzkum na Starych Zdmeich u Lign& v roce 1959, Prehled vyzkumd 1959,
Brno 1960, 108-109.

Im Terrain rings um das Kloster in Rajhrad, das nach einer, aus dem 13.
Jahrh. stammenden Urkunde, vom Filirsten Bretislav auf dem verlassenen Burgwalle,
zu Beginn des 11. Jahrh. gegriindet wurde, sind heute keine sichtbaren Spuren von
diesem Burgwalle erhalten geblieben. Die Bedeutung dieser ILokalit&t zur Zeit dés
grossmBhrischen Reiches deuteten bisher bloss reiche Funde aus dem nahe gelege-
nen Grédberfelde bei RebeSovice an. Eine archiologische Grabungrwurde auf dem ei-
gentlichen Burgwalle zum ersten Male im Jahre 1951 durchgefiihrt, als EKultur-
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schichten mit Scherben und Tierknochen abgedeckt wurden. Hier gewann man damals
auch zwei komplette Miihlsteine aus Glimmerschiefer. Der Ausgangspunkt flir die
Grabung im Jahre 1960 war der Plan des Klosters in Rajhrad, der im 18. Jahrh.
von Baumeister Annais angefertigt wurde. Auf diesem Plane ist um das Kloster ein
wall eingezeichnet, der eine unregelm#ssig ovale Fléche, von cca 600x max,350m
begrenzt. Die Ergebnisse der Sondagearbeiten ermdglichen den wahrscheinlichen
Verlauf des Walles im heutigen Terrain zu bestimmen und seine Entstehung unge-
fihr in das 11, Jahrh. zu datieren /nach der Destruktion der Steinwand/. Die
Richtung des Walles respektieren auf der Ostseite die Destruktionen grossmihri-
scher, in die Erde eingetiefter Blockbauten /sog. "Zemljanka"/, so dass man mit
Grund annehmen kann, dass der Plan aus dem 18. Jahrh.den Grundriss des grossmdh-
rischen Burgwalles wiedergibt. Seine Akropolis wire auf der westseite, an der
Stelle wo die Klostergebdude stehen.

Ausser Gef#ssbruchstiicken aus dem 9.-11l., Jahrh., kndchernen Spitzen und
Bruchstiicken eiserner Gegenstinde wurde der Teil eines Mahlsteines aus Glimmer-
schiefer und zwei kleinere Depots eiserner landwirtschaftlicher Gerite gewonnen:
das dltere - aus dem 9. Jahrh. enthielt ein massives Pflugmesser, eine Sichel
und das Bruchstiick eines Hakenschlﬁssels; in dem jiingeren, das ungeffhr aus dem
17. Jahrh. stammt, befanden sich 7 Sicheln und Teile dreier Sensen.

o,

Gend8k Stana

Po hluboké orb& na jabe roku 1960 rysovaly se, podle sd&leni V. Svihdlka,
obrysy kulturnich jam v poloze "Hrubd pole u Remiza" ve Slaviéin&, okr.Gottwal-
dov, asi 800m ji?n& od m&sta, na svahu obrdceném k jihovychodu. Z popelovité
vrstvy nasbiral V.5vihdlek v&t3{ podet slovanskych stfepi. Zlomky byly zhotoveny
z pom&rn& piscitého materidlu, jejich povrch je drsny, vn& v&tSinou krupiékovi-
t¥, pokryty drobnymi kaménky, sv8tly, okrovd Zedy, svidtle hnédy a cervenohn&dy.
Pouze jeden typi¢t&jsi okrajovy zlomek je hn&doderny. Profily okrajovych zlomkd
jsou jednoduché, okraje jsou jednak mirn¥ vyhnuté, zaoblené, jednak piehnuté,
kuzelovité& seiiznuté. Vyzdobu tvori vicendsobné pédsy ryh, vicendsobné a jednodu-
ché m&lké vinice a jednoduché horizontdlni ryhy. Na jednom dn& je vyrazny dolik.

Vzhledem k specifickému lok4dInimu rdzu keramiky,v této oblasti dosud ne-
zhodnocené, je t¥Zké stanovit pFesné std¥i 31d1iZt&. Snad by bylo mozno zaitadit
je do 9. stoletdi.

Durch Tiefackerung im Frithjahre 1960 wurde eine neue slawische Siedlung,
scheinbar aus dem 9. Jahrh., in der Flur "Hrubd pole u Remiza" in Slaviéin, Bez.
Gottwaldov, entdeckt.
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Slovanské 51diisté v_Neviové, okr. Gottwaldov.

D e o o 0 e ot = e 0 ot e o e e o 0 o e D . - e o -

Gen&k Stana
Tab. 39.

V bfeznu 1960 byly pfi drendzkovédni v poloze "Pad&lky" v NevSové, okres
Gottwaldov, profiznuty slovanské sfdlistni vrstvy a naruSeny sidlistni jdmy. ILo-
kalitu objevil V.8vihdlek ze Slaviéina, ktery tam nasbiral slovanské strepy ze
stfedni a mlad3i doby hradistni a ozndmil nédlez Archeologickému tstavu &sav,
odb. v Brn&., P¥i prohlidce nalezist¥ dne 26.3.1960 jsem zjistil poztstatky sid-
liStnich jam, které byly vypln&ny popelovitou, tmav®& Sedohnd8dou hlinou, v nis
byly opdlené, drobné kameny, mens3i podet zviFecich kost{ a nedetné slovanské
st¥epy. S{d1i&t& lezf asi 1 km jiZn¥ od obce, na tupati strdn& obrécené k zdpadu,
na levém b¥ehu potoka Riky, a je vzddleno asi 2 km na severovjchod od zndmé lo-
kality "Gradca", kterd byla patrn& hradistdm /zndme odtamtud kostrové hroby z 9.
a z 11. stoleti; k tomu srovn. {.Stana, Slovanskj kostrovy hrob z hradi&t® Grad-
ca u Rudimova, Pfehled vyzkumi 1958, Brno 1958, 97-98; J.Mana-Fr. Pinddk, Pro-
vincia Zlawizinensis seu Grandzensis, Zprdvy okresniho musea 6 ve Val.Kloboukéch
1958/11, 95-98; J.Mana, Gradca v IX. a X. stoleti, tj. v tdobi Velkomoravské #i-
Se, Vlastivédné kapitoly z ValaSskokloboucka, 1959/II, 49-50/.

Keramicky materidl nasbirany na tomto sidlisti je moZno rozd&lit na dv&
skupiny. Star3i stfepy jsou podobné ndleztim ze sfdlidt® ve Slavidin¥ /srov. vi-
Se/. Jsou zhotoveny z pisditého materidlu, jejich povreh je drsny, krupickovity,
vyzdoba sestdvd z jednoduchych horizontdlnich ryh a vlnic a z vicendsobnych vl-
nic. Na jednom zlomku dna je vystoupld kruhovd plodka o prim&ru 1,5cm. Pro kera-
miku mlad3i skupiny je p¥iznadné, Ze je vyrobena z tuhového materidlu,co? vtisk-
lo zlomktm jednotny rédz. Z mlad8ich st¥ept’ je tieba vyzvednout p&t zlomk® jedné
oteviené, konické nidoby. Jeji pondkud zduieny okraj, nahote uvnit? ndlevkovit#
seriznuty, je odd¥len od t&la Zlédbkem. T&lo bylo &len&no dvéma liStami, asi 12mm
firokymi a 2mm vysokymi. Jedna z nich je zdobena drobnou jednoduchou vlnici. Ta-
to mladsi keramika pochaz1 patrnd z poddtku 1l. stoleti.

Starsi materidl ze sidli&té& lze datovat shodnd s ndlezy ze Slaviéina do 9.
stoleti{, K uvedenym dv&ma sidlidtim bude patrn® moZno piifadit Jedt& sidlists,
které objevil J.Juratka na "Hradské niv&" u Bojkovie, v nevelké vzdalenosti od

" znémého mohylniku, vysoko na ndvrii lehce k jihu sklon&ném

Nédlezy z poslednich t¥i let znovu oZivily otdzku vyznamu Gradce, kterd le-
%1 na predslu uvodi Védhu a Moravy, je obklopena siti slovanskjch nalezist z doby
velkomoravské, k nim¥ krom¥ zmin¥njch sfdlisft pat¥{ mohyly na "Hradské niv&" u
Bojkovic a v katastru obce Rudimova v poloze "Dﬁbravy" "Kruhy" a “Spélicez/, z
nich? posledni le%{ v bezprost¥edni blizkosti pfedpokladaneho hradist&, opevnéni
v8ak nelze, pPes v8echny snahy, pPi terénnim prizkumu obaevitB/

1/ Jos.Juradkovi, dobrovolnému pracovniku bojkovického musea, d&kuji srdeén&, Ze
m& tuto lokalitu ukézal v terénu. P¥i pochfizce na jaFe 1959 jsme tam =ziskali
drobné omdelé st¥ipky, které je moZno stejn& hodnotit, jako materidl ze Sla-
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vigina.

2/ 0 objevy v katastru obce Rudimova se velmi zaslou?il mistni pracovnik B.Dia-
tel, jehoZ vzorné ndlezové zprdvy jsou uloZeny v-archivu Archeologického dsta-
vu CSAV, odb. v Brn&, &.j. 138/60, 140/60, 141/60. Ndlezy B.Diatela uverejnil
J.Paveléik v élédnku v Phehledu vyzkumd 1958, 69.

3/ PriloZeny situaéni ndért je upraveny a dopln&ny vjfez mapky, kterou sestavil
J.Juracka a nakreslil IL.ILahuta. )
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Slawische Siedlung in_NevSové, Bez. Gottwaldov.

Im Frithjahre 1960 wurde eine slawische Siedlung in NevSovda, Bez. Gottwal-
dov, in der Flur "Pad&lky", ungeffhr 1lkm sifidlich der Gemeinde entfernt, erfasst.
Das gewonnene keramische Material kann man einesteils vorl#ufig in das 9.Jahrh.,
anderenteils in den Beginn des 1ll.Jahrh. /Scherben aus Graphitmaterial/, einrei-
hen. Diese Siedlung ist ungefZhr 2 km von dem bekannten Burgwalle "Gradca" ent-
fernt, aus dessen ndchster Umgebung wir heute bereits drei grossm#hrische Sied-
lungen und vier slawische Hiigelgriberfelder kennen.

e o o o - @0 . - - w0 - Ao o e o > o - o o0 o w0 oo -

Cen&k Stana

V jiznim cipu katastrdlniho dzemi m&sta Hulina, okres Krom&riz, jihozd-
padnd od obece Zdhliniec, je ji% od osmdesdtfch let minulého stoleti zndmo rozsdh-
1é slovanské sid1ist&, v inundaénim terénu na vyvySenin& zvané “Sedliska”l/. 2
tohoto mista také pochdzi Zeleznd radlice a Zeleznd sekerka s laloky. Na podzim
roku 1950 ziskal tam v&t31 podet slovanskych stfepd B.Ztruhala, sprdvee hole-
Sovského musea® , a pozd&ji V.Spurny z Archeologického ustavu v PrazeB/. Jiz v
roce 1869 upozornil Ed. Peok4/, %Ze jsou kulturni vrstvy také asi o 1000m sever-
n&ji na podobném ndvrsiéku pii levém bFehu regulované Fidky Rusavy, v poloze
"Housenov", kde pry asi kolem roku 1880 "uhodili d&lnici na celou adu hrobt
kostrovych s néddobami v&tdimi i menéimi"S/. Toto ndvrii bylo v z4¥{ 1960 rozebi-
réno bagry a hlina byla pouzita pro vybudovéni hrdzi nového rybnika. Kdy% jsem
se po ohldSeni ndlezu insp.Jar.Krylem nafemu tstavu na nalezist¥ dostavil, bylo
jiz celé ndvrsi obnafeno, takfe jsem mohl prohlédnout jen n&kolik rozruSenych
zbytlkd spodnich &4sti jam. Ziskal jsem pouze maly podet stiepl, dva zlomky hli-
n&nych pekddd, ulomky svoru, nékolik zvikecich kosti a drobnjch uhlikd. Keramika
ze s1d1li8t& na Housenov& je shodnd s mladiimi stifepy na Sedliskéch a lze ji pod-
le dosavadnich zkuSenosti datovat do 10. stoleti.

VyvySenina Housenov byla tpln& rozebrédna na hrédze rybnika a s ni zmizely
vSechny stopy po staroslovanském sidlisti.
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1/ Fr.skopalik, Pamdtky obece Zdhlinic, Brno 1884, 13-14.

2/ Nélezovéd zprdva J.Rfhovského v archivu AT &SAV, odb, v Brn&, &.j. 2179/50.
3/ Dr.V.Spurnému srdednd d&kuji za inforamce a za pieddni ndlezt ke zpracovdni.
4/ E.Peck, Ptedhistorické pamdtky na Zdhlinsku, CVMO 13 1896, 82.

5/ E.Peck l.c.

Slawische Siedlung in Hulin, Bez, Krom&fiz.

Im September 1960 wurde eine slawische Siedlung aus dem 10. Jahrh. im siid-
lichen Teile des Kataster der Stadt Hulin, Bez.Krom&#i%, in der Flur "Housenov",
ungef&hr 1km ndrdlich von der bekannten slawischen Siedlung in der Flur "Sedlis-
ka", génzlich zerstort.

B e R R e . S iyt Syt ghsnpeipug e

Boris Novotny
Tab. 40.

V kvétnu 1960 byl pod vedenim referentovym uskutednén orientadni sonddsni
prézkum na ploSe slovanského opevndni, hradiSt& v poloze "Petrova louka" u Stra-
chotina.l/ Archeologicky udstav CSAV, pob. v Brnd, zde jiz v diivdjsich letech
provéd3l pod vedenim J. Poulika vyzkum, ktery se soust¥edil na prifez valem a
50m dlouhou orientaéni sondu hradidté&m. Tehdy bylo zjist&no ridké osidleni z 11.
a 12. stoleti?/.

Sondd% v roce 1960 se soustiedila hlavn& na pondkud zvySeny prostor, roz-
klddajici se na severovychod od ohybu silnice, narudujici aredl opevn&ni. Zde
byla vedena 2 m $irokd a 25 m dlouhd sonda, kterou byly odkryty ¢&ty¥i objekty,
ndlefejici druhotnému, pozdnéhradidtnimu osidleni. Nejrozsdhlejsi objekt 4 tvo-
*ilo velké mnepravidelné a lalokovit& formované zahloubeni, rozklddajici se na
plode 4,10 x 5 m. Ctyti odkryté kupolovité ttvary tvorily &dst vyrobniho zatize-
ni, které smé*ovalo pod severozdpadni okraj sondy. Ust¥edni kupole pece m&la v
horni &4sti b&lavé Sedou popelnatou vrstvu. K ni pFiléhajici o 20 cm nizsi dtvar
lezel nad jdmou, vyustujici v podhloubeny prostor topenisté&. Jeho stény a dno
vyhloubené dp hlinitopis¢itého materidlu, byly do &ervena vypdleny. K jam& piri-
léhajiedi frostor m&l do dna vyhloubeny Zlabky. V okolnich objektech se vyskyto--
valy zvifeel kosti a zlomky nddob. Také v jamdch vySe popisovaného gzatizeni 1le-
Zely stiepy velkjych, t.zv. zdsobnicovych nddob., Bli#8{ urdeni zde provozované
vyroby - snad pretavovédni kovu - by musel osvdtlit dalsi vyzkum.

Vedle hlavniho kupolovitého dtvaru byl nalezen poSkozenj peniz. Podle ur-
deni{ J. Sejbala /Numismat. odd. Mor. Musea/ je to dendr olomouckého knifete Ot-

Fiala, Tab. X. &{s. 4. Avers : + TT...VX. Revers : EOE....N. Véha 0,177 g.Prim&r
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15,2 mm. Spatné st¥ibro. Fialovi byly zndmy 3 kusy této raib&/. Nédlez mince v
tomto vyrobnim prostfedi potvrzuje typologické zarazeni zde se vyskytujici kera-
miky a tim i datovdni osidleni do druhé poloviny 1l. stoleti. Jak je vidno, bylo
druhotné osidleni pozdndhradiitni doby na tomto zaniklém dtoéidtném opevndni do-
sti intensivni. Ukazuje, %e zachovalé valy plnily i naddle svoji funkci a chréd
nily jedno ze s{d1is%, kumulujicich se okolo dolnovéstonické "Vysoké Zahrady",
oprdvn&n& povazované za zaniklé a v pisemnych pramenech doloZené hradistd Stra-

chotin,

s

1/ I.L. Cervinka, Slované na Moravé a Pise Velkomoravskd, s. 92.
2/ J. Poulik, Jizni Morava, zem& dédvnych Slovan’, Brmo 1950, s. 93 a d. Obr. 47
az 50.

Auf dem slawischen Burgwalle "Petrova louka" bei Strachotin, Bez. Breclav,
im siidm#hrischen Kreise, wurden bereits in frilheren Jahren Durchforschungen der
Widlle durchgefﬁhrta/. Durch Sondagearbeiten im Jahre 1960 konnten vier Objekte
abgedeckt werden, eines von diesen war eine Erzeugungsstdtte. Neben einer der
kuppelartigen Formen wurde eine rot gebrannte gangfdrmige Vertiefung eines Heiz-
raumes abgedeckt. Daneben lagen Scherben von grossen sog. Vorratsgefédssen der
spatburgwallzeitlichen Keremik. Was filir einer Erzeugung die Objekte angehdrten,
konnte vorldufig nicht festgestellt werden. In der n#chsten Umgebung der be-
schriebenen BErzeugungseinrichtung wurde ein Denar des Olmiitzer /Olomouc/ Flirsten
Otto I., des sog. "Anmutigen" /1061-1086/ gefunden. Der MlMiinzenfund best#tigt die
typologische Einreihung der Keramik und damit auch die Existenz der Besiedlung
in die 2/2 des 1l. Jahrh. Die erha¥tenen Wdlle des einstigen slawischen Burgwal-
les schiitzten auch die sekundére Besiedlung einer von den Siedlungen, die rings-
um den in der Ndhe liegenden Burgwall bei Dolni V&stonice kumulieren, und den
man als die untergegangene, in schriftlichen Quellen belegte Burg Podivin halten

kann.
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Boris Novotny
Tab- 41.'42.

Nedaleko Moravského Krumlova lezi v malebném ddoli ¥idky Rokytné ostrozné
hradisko, na jehoZ predni ¢dsti se rozklddd vesnice stejného jména. Archeologic-
ky ustav CSAV, pob. v Brn& zde rovndz v roce 1960 provéd&l vyzkum, kter§ navdzal
na odkryvy z roku 19591/. Tehdy bylo zjist&no, Ze na hradisku, které je rozdéle-
no dvéma hlubokymi prikopy na nestejné poloviny, /t.zv. Malé a Velké Hradisko,
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nebo souhrnn& také Stard Praha/ se na dnes neobydlené plode nalézala opevnéné
vesnice. Podél okraje a na ploSe vy85{ jihozdpadni vysunuté ¢dsti ostrohu lezely
polozemnice s jédmami, v nichZ byla umist&na ohni$t& nebo z kamene vybudované pe-
ce.Okrajovd Pada chat nad srédzem byla piistavdna k palisddové k@lové hradbd /ki-
ly byly zapustény do zékladové rjhy, tdhnouci se podél okraje ostrohu /a tvoirila
jeji souddst.

Vyzkum se v roce 1960 soustfedil na .jist&ni zplisobu vystavby vnit¥niho
valu s piikopem, ktery pi'i¢nd pretind ostroh v jeho nejuzsim mist¥. Zéroven byly
odkryty z 34sti zachovalé zbytky velké srubové stavby, lezici t&snd u dpati na
vnit¥ni strand valu. Prokop valem, ktery se za dnedniho stavu jevi jako vyraznd
terenni vlna, ukdzal, Ze p¥ikop byl vyhlouben v délce 140 m. Z jeho Stdrkopisdi-
tého materidlu navr$ili na vnitini stran& prikopu val, vysoky ode dna zahloubeni
4 az 7 m., Z vnit?Pni strany splyva dnes svah valu s okolnim terénem. Dvé hlavni
sondy A a B, $iroké 3 m a dlouhé 30 m, vedené kolmo k valu, t.j. ve sméru od SZ
k JV prokdzaly, Ze jeho koruna byla Sirokd asi 6 m. V mistech srubové stavby kle-
sal svah valu skoro kolmo, v jiném zkoumaném mist& povlovné&ji.

Sondou B jsme zjistili, Ze v nejvyS838{ &¢ésti koruny valu se po jeho délce
tdhlo 79 cm Siroké a 65 cm hluboké zahloubeni, do jehoz dna, jak ukazuji kilové
jamky, byla zapuéténa palisédda.

Odkryvy v sondé B pPinesl rovnéz zjist&ni, Ze plvodni povrchovd kulturni

vrstva s ndlezy keramiky slezské kultury lezela ve vzddlenosti 14 metrd od vr-
cholu valu, 70 cm pod nyn&jdim povrchem, v 7 metru pak o 110 cm hloub&ji. Pozo-
ruhodny byl rovnézi ndlez Zelezné motyky v t&lese valu, odkryty v hloubce 180 cm
pod povrchem.
. V- pfedpoli valu byly sondou B odkryty z &dsti do zem& zahloubené chaty,
jejichz pldorysy vSak byly nevyrazné. O existenci chat vsak svédéi ohnists s
mnoZstvim zlomk® pozdnshradistni keramiky - ndlezy Zeleznych vyrobkd jako kovani
vé&dra nebo ntz, Zelezné svorky, hieby atp.

Sonda A, kterd byla situovdna soub&iné s piedchédzejici o 30 em k SV,odkry-
la z &dsti velkou srubovou stavbu, jeji? destrukce byla v §ifce 3 m porusSena
starou zjistovaci sondou. Pomoci paralelni sondy C a spojovaci sondy D byl z
vétsi ¢dsti odkryt povrch destrukce, totiZz mnoZstvi silnych ohofelych trdmf,roz-
klédajicich se nejen v drobnjch, ale i dvoumetrovjych kusech na ploSe asi 11 x
10 m. Horni trdmy lezely v hloubce 60 az 90 cm pod pisc¢itymi vrstvami, které by-
ly misty do Gervena vypdleny. V disledku toho, Ze bievna pod misty propdlenymi
vrstvami jsou pouze na povrchu ohofeld & uvnit? maji jaddro zetlelého dreva, je
moino pripustit, ze jedtd horici nebo doutnajici poidristé bylo bezprostiednd po
zdniku zahazovéno piskem.

V priéné sondé D byla po odstrandni soub&ind vedle sebe lezicich zricenych
trdmd odkryta v $ifce 230 cm zachovald &dst zdkladd této srubové stavby. Docho-
valou &adst konstrukce tvori na pisedném podlozi t¥i soubé&in& lezici trdmy, srou-
bené na jedné strand pi¥i¢né lezicim bievnem. Ob& dochovald pole zdkladového rdmu
byla je&t& uvnit? poli zpevnéna tendimi bfevny, pivodn& kladenymi patrn& na zpi-
sob roStu, z ndhoz se zachovaly pouze zbytky.

Tato srubovéd stavba nemdla ziejmé obytnou funkci. Pod opdlenymi trémy se
totiz nevyskytovala kulturni vrstva s pozistatky, jaké jsou nalézdny v sidelnich
objektech. BezprostiPedni blizkost valu svédéi spise pro to, Ze se jednd o zbytky
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v&Ze nebo brény, chrdnici vchod do této &dsti hradisks. Byla zde alespon z &dsti
odkryta pozoruhodnd tesaiskd prdce, roubend sta?ba, jejiz zdklady se sklddaly z
obdélnych poli dvojndsob na sebe kladenych +trdmd, uvnit¥ zpevnovanych patrng
jest® miizovym roStem. Celd konstrukce, jak dosvddéuji zlomky bfeven s vysekany-
mi zérezy, byla roubena a pti stavb& nebylo pouZito Zeleznjch hfebl. Dolni &dst
jednotlivych poli vazby byla patrn& kvili v&t3i stabilit& stavby =zasypdna pis-
kem. Mezi ohotelymi trédmy se nalézaly zlomky pozdnd hradistni keramiky a bronzo-
véd esovitd zduSnice. Pobli? leZela bronzovd pinseta.

Vyzkum vnit¥niho opevn&ni v Rokytné u Moravského Krumlova prinesl dalsi
poznatky o zpisobu vystavby valu na vyiinném hradisku a pro techniku budovdni
slovanské pevnostni roubené stavby.

Poznidmka.:
1/ B. Novotny, zjistovaci vyzkum hradiska Rokytné u Mor.Krumlova, Prehled vyzku-
mi 1959, Brno 1960, s.1i33, tab. 29, 30, 31.

Auf der slawischen und spitburgwallzeitlichen Befestigung Rokytnd bei Mor.
Krumlov konzentrierte sich die Grabung im Jahre 1960 auf die Feststellung der
Bauart des inneren Walles mit dem Graben, der die TLandzunge an ihrer engsten
Stelle durchschneidet. Aus dem schottersandigem Vaterial des Grabens war der 4
bis 7 m hohe Wall aufgeh#uft. Die Grabung zeigte, dass durch seine Errichtung
die Kulturschichte der urspriinglichen Oberfliche mit Keramikfunden der Schlesi-
schen-Kultur iiberdeckt wurde. Auf dem hidchsten Punkte der Wallkrone zog sich der
Ldnge nach ein 75cm breiter und 65cm tiefer Graben, in dessen Boden die Palissa-

de eingelassen war. Im WallkGrper fand man in einer Tiefe wvon 180cm unter der

Oberfl&dche eines jener Werkzeuge, mit welchem der Wall aufgehBuft wurde,d.h. ei-
ne verlorene Haue.

Im Vorfelde des Walles wurden bei der Abdeckung einige vertiefte Wohnob-
jekte /Halb-Zemljanka/, Uberreste von Hiitten mit Feuerstellen und einer Menge
von spatburgwallzeitlichen Keramikbruchstilicken und einigen Erzeugnissen aus LEi-
sen, festgestellt. '

An einer anderen Stelle durchforschten wir den Teil der grossen Destrukti-
on eines Blockbaues, der knapp unter dem Walle stand. Unter einigen Stellen,
durch Feuer stark gebrannter Schichten, lagen manchmal bis 2m lange Balkentriim-
mer; die auf der Oberfléiche stark versengt waren. Die Balken, die infolge eines
Brandes teilweise konserviert waren, erhielten sich Scheinbar auch deshalb, weil
der Brandplatz hSchstwahrscheinlich unmittelbar nnch der Vernichtung mit Sand
zugeworfen wurde. Unter der Schichte mit der eingestiirzten Balken erhielt sich
an einer Stelle ein Teil der Fundamentkonstruktion, d.h. der Rahmen von drei ge-
zimmerten, parallel liegenden Balken, die an einem Ende mit einem Juerliegenden
verbunden waren., Die beiden erhaltenen Felder dieses Fundamentrahmes waren
scheinbar auf der Innenseite noch durch diinneres Gebdlk gefestigt, das wahr-
scheinlich wegen der Festigung in Form von Rosten, von welchen sich Randiiberres-

te erhielten, gelegt worden war. Ausser den Holzliberresten war der Rahmen mit
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Sand ausgefiillt. Unter dem Baue befand sich keine Siedlungsschichte, so dass es
sich um einen Befestigungsbau, vielleicht um einen Turm, der den Eingang in die-
sem Teile des Burgwalles schiitzen sollte, handelt. Zwischen den Triimmern waren
Scherben sp&tburgwallzeitlicher Keramik und ein bronzener S-formiger Schldfen-

ring, die den Bau in die Neige des 11. und in die erste HHlfte des 12. Jahrh.
datieren.

Jindra Nekvasil
Tab. 43.

Na levém b¥ehu Tieblvky, t&sn& pred jejim soutokem s Moravou 1le3i nad
inundaénim vzemim malé spradové ndvrsi, které pak pokraduje k zdpadu a severozé-
padu delsimi vlnami. Na vrcholu ndvrsi je postaven kostel, kolem n&j se rozkldds
hibitov a jsou zde budovy farniho ufadu a Skoly. ¥V té&chto mistech, které 1lze
souhrné oznadéit ndzvem s o u t o k, hledali jsme v roce 1960 luZické sidlistni
objekty, nebot jiz pied n¥kolika lety pii ndhodnych vykopech ve farnim dvote &
na h¥bitové se objevovaly vedle slovanskych a stfedov&kych také luzické stiepy.
ZkuSebni sondu /3 x 7 m/ jsme poloZili za hibitovni zdi na b¥ehu THebivky. Po
odstranéni recentniho nadlozi se objevila kulturni vrstva, dosahujici mocnosti
150 - 160 cm. Tato vrstva je datovdna stfepy do obdobi 1luZickych popelnicovych
poli, ddle v ni byly germdnské a staroslovanské stiepy, takZe lze predpoklddat,
Ze toto misto bylo jiz osidleno v t&chto ohdobich. ’

Avsak jiz od nejvrchnéjéichwéésti kulturni vrstvy nejvice stfepd pochdzelo
z rann& stiPedov&kého obdobi /11.-13., stoleti n.l./. Mezi st¥epy vyskytovaly se
pak i zlomky lidskjch kosti. Po dosaZeni hloubky 120 cm nachdzely se jiz  kosti
ve shlucich a narazili jsme také na prvé souvisle uloZené &dsti lidskych +t&1. V
horizontu 130 = 150 cm jsme pak nalezli 31 bezpeden& uloZenych poh¥bl. AvSak asi
pouze T koster zlstalo neporuSeno ukldddnim mlad$ich poh#bd. V n&kterych mistech
byly kostry pfimo nahromad&ny, takZe nejpozd8ji uloZend porulovala a% &tyPi
star$i. Rozptylené a vySe uloZené pozistatky zesnulych patii zédsti témto poru-
fenym pohiblm, ale je pravddpodobné, Ze h¥které kostry byly z pivodniho uloZeni
Uplné premistény. Hroby udriuji zhruba orientaci Z - V a vyskytly se jen ojedi-
néle mensi odchylky.

Pouze u t#i koster jsme nalezli esovité bronzové zduSnice, které napomsha-
ji rémcovému datovéni pohfebisté., T¥i melé zduSnice z tenkého bronzového drétu,
které byly v porudeném hrob& 23/31, umoznuji poloZiti po¢dtek pohibivdni na roz-
mezi 10, a 11. stol.m.l. Velké a tenké zdudnice, nalezené v hrob& 8 a u disloko-
vané lebky g ukazuji, %e pohiebidtd trvalo pies 11. st. do stoleti dvandctého.
Hroby, které je mozno povazovati za nejmladsi /1, 2, 13, 15, 18, 24, 29/ podle
stratigrafické situace, nemiZeme jiZ dostatedp& dob¥e datovat. Pouze na pravé
ruce kostry 18 byl dochovén prsten ze slitiny sti¥ibra s cinem, pFipominajici jiz
pozdni tvary. Také zlomky keramiky ze z4sypd piedpoklddanych hrobovych jam uka-
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zuji na pokroéilou vyrobu na kruhu a sv&dé¢i pro domndnku, Ze posledni pohtby v
t&chto mistech jsou mladsi nez 13. stoleti n., 1. _

Kostru 20 nemohli jsme odkryti celou, protoZe zasahovala mimo zkoumanou
plochu. Nutno ji uvésti proto, Ze na levé licni kosti lebky se naldzala stiibrna
mince. Doklad v této dob& vecelku b&Zného zvyku je pozoruhodny tim, Ze mince po-
chdzi a? z Pimského obdobi. J. Sejbal z Moravského musea v Brné urdil ji takto:
stfibrny dendr - Faustina matka, manZelka cisafe Antonina Pia /+141/.

Ober dem Zusammenflusse der Treblvka mit der Morava Dbefindet sich eine
sanfte Anhdhe mit der heutigen Kirche. Bei Sondagearbeiten fanden wir hier eine
150 cm mHchtige Kulturschichte mit Funden der TLausitzer-Urnenfelder-Kultur, ger-
manischen und altslawischen.Die Schichten sind jedoch durch ein frihmittelal-
terliches Gr#berfeld gestort. Auf einer kleinen Fliche /3xTm/ stellten wir 31
Gridber fest, die sich gegenseitig liberdeckten und storten und Uberreste weiterer
génzlich zerstreuter Skelette. Verschieden grosse S-f0rmige Schldfenringe zeugen
davon, dass hier seit der Wende des 10. und 11l. und noch im 12, Jahrh. bestattet
wurde und Scherben aus den Aufschiittungen beweisen, dass die jlingsten Bestattun-
gen jlinger als aus dem 13. Jahrh. sein k&nnen. Auf dem linken Wangenknochen des
Skelettes 20, lag eine silberne Miinze, die bis aus der Kaiserzeit stammt /Faus-
tina Mutter + 141/.

Josef Skutil

Na Rumburku /448 m/ jiin& Dedtné na Jevidsku na potoku Zavadilce, levém
pritoku Svitavy, jsou podle sd&leni s.¥ed.J.Kopeckého valy, na které upozornoval
jesteé r.1912 B. Popelka /VM II, Jevidsky okres, 1912, 120/, Ze se podobaji usek-
nutému kuzZeli. Mezi nimi byla také ziskdna sttedovékd grafitovand keramika a do-

konce i Zelezné predmdty.

Mittelalterliche Funde in Dedtnd bei Jevidko.

Am Rumberg /448m/ bei Destnd bei Jevidko befinden sich kleine mittelalter-
liche Wallanlagen, aus welchen Keramikfunde und eiserne Gegensténde stammen.
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Jiri Paveléik

Pri vykopu kanalisace na dvofe Osmileté st¥edni 3koly narazili d&lnici na
dfev&nou roubenou jimku. Jeji zdchranny vyzkum provedli zam&stnanci Muzea JAK v
Uherském Brod&.

Jimka nebyla velkd /90 x 55 x 280cm/. Roubeni pozistdvalo ze &tyd tesanjch
dubovych trdmech /8 x 8 x 250cm/, za které byly kladeny dubové Stipané desky kry-
tinovym zplsobem. Hrany kratsich stran desek byly zkoseny, aby bylo dosaéeﬁo
lepsi soudrznosti konstrukce. Vzp&ry mezi sloupy se nepodaiilo zachytit. Dno
jimky bylo vymodelovéno v modravém jilu, ktery rovnds z vndjsi strany té&snil a
drZzel konstrukeci stén.

Obsah jimky tvoiila syt& éernd, humosni hlina, z ni? se podarilo zachrédnit
men3i zdsobnici s nepatrn® vyklenutymi st&nami a nizkym vélcovym  hrdlem /v-322
mm/, oblou nddobu s nizkym vdlcovitym hrdlem, zdobenou na hrdle a plecich elip-
tickymi dtilky a na t&le ryhovdnim. Jeji dno nese nejasnou slozitou znaéku /v-213
mm/., Na hrdle nddoby se nachdzel lykovy provaz, stddeny ze dvou prameni. Ze Ze-
lezného srpu se dochovala jen Spice, &4st ostii a trn vézici v dPevEné rukovéti
/vrba/,

Auf dem Hofe der achtjdhrigen Mittelschule bargen Mitglieder des Museums
JAK in Uh. Brod aus einer Abfallgrube zwei Gefdisse, von denen das eine um seinen
Hals eime Schnur aus Bast gewunden hatte, und eine eiserne Sichel. Die gefunde-

ﬁen Gefdsse datieren die Grube in das Ende des XIII. Jahrh.

tredovekd odpadovd jéma v _Letovicich.

Jiri Rihovsky

Pi stavb® domku na ulici Rudé armddy na§li délnici v hloubce asi 250 cm
pod dnednim povrchem v&t3i podet zvifecich kosti. Na mist& bylo zjisténo, ze jde
o vypln v&t3i jdmy v blizkosti zdmku. Byla vyplné&na odpadovym - materidlem, mezi
pim? byly predevsim zvifeci kosti. Cely ndlez je datovdn zlomky rukojeti z hli-

n&nych pdnvi pravd&podobn& do 16. stoleti.

Diese wurde bei einem Hausbau in der Nzhe des Schlosses gefunden. Der ge-
samte Fund, der iiberwiegend Tierknochen enth#lt, ist durch Bruchstiicke von Hand-
griffen von tonernen Pfannen héchstwahrscheinlich in das 16. Jahrh. datiert.
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Jindra Nekvasil

P¥i t&%b& pisku na brehu Peky Moravy u Moravidan nalezli d&lniei koZeny
toulec, ktery obsahoval 4 Zelezné 3ipy i s ndsadami. Ndlez pochdzi 2z mist,kde
byl kdysi brod pres Yeku /14, - 16, stol./.

bei der Sandfdrderung, an der stelle der ehemaligen Furt ' gemacht. Vier . Pfeile
mit den Schéften blieben erhalten /14. - 16. Jahr./.

Josef Skutil

V Archlebové& zdpadnd vei pod kopcem Bohutska se nachdzi hojn& stfedové-
kfch st¥ept /nalezena pry byla i Zeleznd ostruha/, pochézejicich ze zaniklé wvsi
Bohutice, pfipominané ve 13. a 14, stol. /viz L. Hosdk, Historicky mistopis,
1938, str. 279/. Lokalita by zasluhovalé‘vizkumu, protoze je datovanid.

N
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Unter dem Berge Bohucka,dstlich von Archlebov bei Kyjov befinden sich Spu-
ren des ehemaligen Dorfes Bohutice aus dem 14. bis 16. Jahrhundert.

Boris Novotny

V Brn& - Jesuitské uliei /v mistech od k¥iZovatky s Rooseveltovou  ulied,
sm8rem ke Stalinovym sadlm/ byly v souvislosti s pozemnimi pracemi pro stavbu
divadla provdddny vykopové prédce. V jedné sondd /3 x 25 x 6 m/ se narazilo na
navdikami zasypanou &dst hradebniho zdiva, kterd v této ¢dsti sméFfuje paralelnd
s Rooseveltovou uliei. P¥i vykopu bylo sondou zdivo vybourdno, takze bylo sledo-
vatelné v profilu. V horni &dsti, Siroké asi 8 m byl patrny bastionovy vybdiek s
34stednd zachovalou cihlovou lici. Dolni &4st, 3irokéd v patd vykopu asi 15 m,by-
la probourdna, a tim obnaZena struktura zdiva. PPi~stavbd bylo pouzito pfevéiné
cihel, v dolni &dsti vice kamene. Timto vykopem a odkryvy na stavenidti divadla
jsme zjistili na vice mistech zbytky hradebniho zdiva s bastionovymi  vyb¥iky,
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jak je zndme ze starych vyobrazeni Brna,.

PFi dalsim sledovdni vjkopl pro zdklady divadla jsme zjistili poztstatky
n&kolika do spraSe vyhloubenjch studnovitych okrouhlych jam o priméru aZ 2 m a
dochované hloubce 4 az 6 m. Vipln t¥chto jam +tvodil- humus, promiseny spoustou
zlomkh keramiky 16. a? 17. stolet{, .zbytky potravin, pecek atp. Nejde vsak o fe-
kdliové jédmy. Byly to patrnd spiSe zahradnické studny, které pozd&ji pozbyly
svoji funkei a staly se odpadisti. ]

In Brno, Jesuitten Gasse /Stalinovy sady/ wurden bei den ausgedehnten Aus-
grabungsarbeiten, die mit dem Baue des Theaters verbunden sind, Uberreste der
Stadtmauern abgedeckt. Im oberen Teile des 8m breiten Gemiuers befand sich
scheinbar ein Bastlonausldufer. Der untere Teil des GemHuers ‘war ungeffhr 15m
breit. Direkt am Bauplatze deckten wir einige in L&ss eingetiefte brunnenartige
Gruben im Durchmesser von 2m und mit einer erhaltenen Tiefe von 4 - 6m ab. Die
Grubenausfiillung bildete Humus mit Keramik%ruchstﬁeken aus dem 16. und 17.Jahrh.
Es handelt sich jedoch nicht um Fekaliengruben, eher um Gartenbrunnen, die spH-
ter ihre Funktion verloren und als Abfallgruben beniitzt wurden.

Boris Novotny

V trati "Divice" u Brumovic na Bfeclavsku /d¥ive o.Hustopede/ byly pri
hluboké orb& na svdindm terénu zjidt&ny sprasové upravy podlah obydli. Pri zjis-
fovacim vfzkumu jsme indentifikovali asi 15 podobnjch mist a doposud orbou nesni
tené ndvrsi, rovn&i se stopami stavby. PFi orb& se dostaly na povrch silné kusy
mazanice s plevami, zlomky keramiky 15.a 16. stoleti, telezné ovédcké nizky,ka-
menny brousek atp.

V letech 1234-35 se mezi vladyckou $lechtou na Moravé pripomind Predbor z
Divie a jeho synové. Ze 14, stoleti /k roku 1390/ pochdzi udaj prodejni smlouvy s
ndzvem Divie /Dygywicz/ a hory zvané "Hras". Ve stejnojmenné trati byla tedy ta-
ké archeologicky zji$t&na zanikld vesnice Divice, kterd se jako pustina pfipomi-
néd v zdpisech od roku 1595 a2 do r. 1669. k

In der Flur "Divice" bei Brumovice, Bez., Bifeclav /ehemaliger Bez. Hustope-
&e/,wurden bei Tiefackerung aus Loss errichtete Fussbdden, von ungef&hr 15 Wohn-
bauten abgedeckt. Bei landwirtschaftlichen Arbeiten wurden mit Spreu vermengte
Iehmbewurfstiicke, Keramikbruchstiicke aus dem 15. und 16. Jahrh., eine eiserne
Schédferschere u.8. susgeackert. In der gleichnamigen Flur konnte also auch das
untergegangene Dorf Divice arch#ologisch festgestellt werden, das in schriftli-
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chen Nachrichten in den Jahren 1234-35 und im 14, Jahrh. erw8hnt wird. Als Ein-
0de erscheint es in den Aufzeichnungen seit dem Jahre 1595.

Boris Novofnj

V.Brn& - Krdlov& Poli byly pfi vykopu zdkladové ryhy k opioceni novostavby
vojenského interndtu v Chodské ulici zjistény +¥i kostry /dva dosp&li a jedno
dité/ situované ve smdru od vychodu k zdpadu. U poh¥bd nebylo ndlezl. Jeliko?Z
vSak jiZz pPi prestavb® budovy byl odkryt dal3i poh¥eb je moiZné, Ze se zde:  kdysi
rozkldadalo poh¥ebist& nebo hi¥bitov, jehoZz dasové urdeni nebylo doposud moZno
provést.

Gréber in Brmo - Krdl. Pole.

In Brrno - Krdl.Pole wurden in der Chodskd Strasse zwei Skelette erwachse-

ner Personen und ein Kinderskelett festgestellt. Die von Ost nach West orien-

tierten Gri@ber waren ohne Begleitfunde.

Jaroslav Kral

B8hem roku 1960 pracovala opavskd expositura, krom& vyzkumd o kterych v
tomto ro¢niku pPehledu referuje J.Paveldik, pfimo v Opavé, kde byly zkoumdny
stfedovéké objekty. Ddle provedla zjisdfovaci prizkum slovanského hradiska ve Vi-
n&, okr. Krnov a pokradovala v zachranovacim prizkumu mohyl v katastru obce Hnd-
vosice /1/.

Opava, Kotld¥skid ulice. V dnoru provedli pracovnici expositury zachra-
novaci vyzkum stPedovdkjch odpadnich jimek, odkrytjch pii bagroviani zdkladli pro
novostavby na mist& vdlkou znidenych domd., Na ploSe 12,5 x 35 m jsme zjistili
celkem dvandct dfev&njch konstrukei Zump, K vyzkumu se vSak hodily jen dv&, ¢. 3
a ¢. 2. Ostatni jsme nemohli prozkoumat jednak z bezpednostnich davodd, jédnak
pro zdrzovéni stavebnich praci. Mensi jéma ¢&. 2 o rozm&rech 120 x 110 cm byla
prakticky témd% bez ndlezli. VEtii objekt o rozmérech 160 x 154 cm byl naplnén
keramikou, znaténym mnoZstvim st¥epd ze sklen&nych pohdrld a nejriznédjsimi zlomky
dfev, nesoucich stopy opracovdni. Vyzvedli jsme i n&kolik zbytkd koZené obuvi.
V&ncvali jsme pozornost i ndlezim nejrizndjdich semen a rostlinnyech &édstic,. je-
jichZ zpracovédvédnim se zabyval paleobotanik E. Opravil, ze Slezského tstavu (SAV
v Opavé. Jmenovany téZ urdil vSechny ndlezy dfev.

Podle dosavadniho pr@b&hu zpracovdni ndlezového souboru miZeme datovat
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funkei jimky do 14. a 15. stoleti. Dokoné.ny jsou botanické rozbory, jejichz vy-
sledky zde uvddime s laskavym svolenim autora, jehoz botanickd prdce jest v tis-
ku. K vydrevé jimek bylo prevéin& uzito dfeva jehlidnani: trdmy a fodny jsou z
jedle /Abies alba/, smrku /Picea excelsa/, borovice /Pinus silvestris/,mod¥inu
/Tarix decidua/ a jednou byly vzp8ry mezi trdmy szhotoveny z dubu /Quercus sp./.
Z ostaetnich ndlezl opracovaného i neopracovaného d¥eva byly uréeny buk /Fagus
silvatica/, ol8e /Alnus sp./, b¥iza /Betuls sp./, habr /Carpinus betulus/, javor
/Acer sp./.

%2jistit a urcit se podaiilo tyto plody a semena: Ofesdk krdlovsky /Juglans
regia/, treSen ptaé¢i{ /Cerasus avium /L./ Moench var. juliana /L./ vel duracina /
L./, tteden ptadi /Cerasus avium /L./ Moench var. silvestris /Kirschl/, 3vestka
pravd /Prunus domestica L. ssp. oeconomica /Borkh./ C.K. Schn./, sliva /Prunus
domestica L. ssp. insititia /Jusl./ Schn./, trnka /Prunus spinosa/,.jablon lesni
/Malus silvestris /L./ Mill./, hrusen lesni /Pirus comunis L./, réva vinnd pé&s-
tovand /Vitis vinivera L. ssp. sativa /DC./Beger/, malinik /Rubus idaeus L./, o-
struzinik /Rubus sp./, kopr vonny /Anethum graveolens L./, pohanka obecnd /Fago-
pyrum vulgare Hill,/, rdesno blednik /Persicaria lapathifolia /L./ S.F. Gray/,
rdesno Servinec /Persicaria vulgaris Webb. et Moqu./, hotéice rolni /Sinapis ar-
vensis L./, bér zeleny /Setaria viridis /L./ P.Beauv./, svizel pritula /Galium o
parine IL./.

Z uvedeného je patrné, Ze odpadni jimky ndm poékytuji zédvazné poznatky ze
zivota tehdej8ich obyvatel stPFedovEkjch mé&st a pokud se naskytne pPilezitost ta-
kové objekty zkoumat, zasluhuji peélivou pozornost. V brzké dob&, po zastavéni
proluk v historické &dsti Opavy, vyschne ndm tento nyni tak vydatny pramen nade-
ho poznéni.
provedla opavskd expositura zjistovaci vyzlum na hradisku v katastru obce Vino,
okr. Krnov. Dosavadni znalosti o tomto nalezidti podrobné& wuvadi L. Jisl /2/. Z
jeho stati uvddime: Hradisko uvedl ve zndmost W. Titze, ktery nalezigtd té3 za-
kreslil., H. Freising se domnival, Ze ndlezv stPepd datuji lokalitu do 11l. stole-
ti /3/. G.Raschke opravil jeho datovdni do 7. aZ 8. stoleti. L. Jisl v citovaném
¢lénku se priklani k datovédni G. Raschkeho.

Provedeny vyzkum potvrdil,Ze hradisko zaniklo velkym poZdrem. Valy, zbudo-
vané z lomového kamene, byly patrn& proloZeny v celé 3ifce a vydce klddami,a ne-
dostatek hliny ¢i jiného sypkého materidlu zpisobil, Ze diev&nd konstrukce mohla
shoret beze zbytku. Jen tak se mohl vyvinout takovy zdr, Ze kameny Jsou zcela
propédlené, nékteré az natavené, a jiné zcela sestruskovatélé. fsudek o rodtové
konstrukei dovoluje jen nejspodn&jsi vrstva valu, kde se jed3té& podarilo zachytit
sledy uhlikd a &4sti zdkladni vrstvy kemend v pivodnim uloZeni. Na ploSe celého
hradiska je jen nepatrnd vrstviéka hliny, prim&rn& sotva 5 cm silnd. Hned pod ni
je zvétrald skdla a kameny. Pii prizkumu se nepodatilo nalézti ani stopy po sid-
1istnich objektech.Z ndleztl jsme ziskali pouze kompletni kamenny mlyn, s tenkym
lezdkem a masivnim nepravidelnym b&hounem, a malé mnozstvi stiepd, které potvr-
zuji sprdvnost datovdni G. Raschkeho a predpoklad L. Jisla. St¥epy jsou pokrodi-
lejsi ne? keramika praZského typu, jsou viak odlidné a mnohem mén& vysp&lé nez
materidl, ktery zndme z ostatnich, ji% velkomoravskycéh hradisk.
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mohylniku na katastru obce Hnévosice, zahdjeny v minulém roce pozdé na podzim.
Prozatim miZeme referovat o prokopané mohyle ¢.I. Témét pravideln& okrouhly mo-
hylovy nédsyp m&¥il v prim¥ru 14 m, a byl vysoky 1,80m. Uprostied bylo patrné po-
ruseni amatérskjm vykopem, ktery viak nedosdhl urovné nalezd.

Pribliznd 20 a? 30 cm pod pivodni drovni terénu, kterou lze jen s obtiZemi
uréit, byl vysypdn Zdrovy pohieb dospdlého jedince. Spdlené drcené kosti se do-
chovaly jen v nepatrnych dlomeich. Mezi kostmi leZela mald §alkovitd nddoba, s
rozevienym okrajem, nizoudkym brichem, na kterém probihd vodorovnd obld hrana.
0d hrany se st&ny sbihaji k nepatrn& naznalenému, zcela malému dnu. Hrana na
brisku nddoby je vytaZena do t¥{ maljch lalokd tak, %e phdorys této &dsti nddoby
tvori nepravidelny &tyfuihelnik. Totiz v mist& &tvrtého laloku nasedd $irs{ pés-
kové ucho, které je vytaZeno plynule z okraje. Na hrdle néddobky probihd nezlre-
telnd ryha. Jednotlivé laloky jsou vyznadeny trojnasobnymi oblougky ryh, vrcho-
lem smdbujicich. k okraji. St&na mezi laloky je symetricky rozdélena kratkymi
trojndsobnymi kolmymi ryhami. Bronzové piedméty, Zérem a nédslednou korosi gilné
poskozené, se dochovaly ve velmi Spatném stavu. 7 jehlice se kromd zlomkd, které
se ihned pti ndlezu rozpadly v prach,dochovala jen ¢4dst hrebovité hlavice. LBron-
zovd pinseta, rozlomend na dvd &&sti, md &irsi konee, a je 8 cm dlouhd. Tém&¥ 18
em dlouhd bronzové djka je rozlomena ve dva kusy. M4 tvar vrbového -listu, upro-
stted probfhd znadnd zesilenj hibet dob¥e patrny na obou strandch. Cést, na kte-
rou byla nasazena rukojet, je opatiena dvéma otvory pod sebou umisténymi. Spodni
otvor je znatelnd v&tdi ne? horni, Presnd zatadit tento pohfeb ¢ini urdité poti-
3e. Domnivdm se,%e nejvice se pribliZime ke skuteénosti, budeme-1i jej povaZovat
jedtd za mohylovy, ovdem k rozkvétu nejstarsi fdze luzické kultury srad Jjiz v
dob& ulozeni tohoto poh¥bu nebylo ptilis daleko. Musime se totiz smifit s tim,
3¢ zatim ostatni dosud zkoumané mohyly nédm neposkytly dalsi ndlezy.

Vychodnd od 3drového hrobu, v hloubce 130 cm od temene mohylového nésypu,
byl ulozen slovanskj kostrovy hrob. Pis¢itd, naprosto odvdpnénd pide m&la zhoub-
ny vliv jak na kosterné pozistatky, tak i na ostatni ndlezy. Kostra leZela v po-
loze naznak, s nataZenyma rukama a nohama, hlavou k JZ, nohama k SV. levd noha
byla rozruSena amatérskym, ji# svrchu zmindnym zdsahem. U pravé pase ve vysSi ra-
mene jsme nalezli vét&{ podet zbytkd Zeleznych predm&tt, z nichz se podatilo ur-
git zelezné kopi, pivodnd jist& znadnjch rozmdrd a ddsti noZe. Ostatni zbytky
jsou tak rezem zmdn&ny, Ze o jejich pivodnim tvaru a funkei nemiZeme Pici nic
blizdiho. U levého ramene kostry jsme zjistili nepatrné zlomky bronzovych drdt-
k&, ale op&t nevime, z &eho pochdzeji a k demu slouzily. S jistou reservou miZe-
me slovansky kostrovy pohPfeb datovat do IX. stoleti.

Vyzkum hn&vodickych mohyl, které a% na prvni byly zatim na ndlezy velmi
skoupé, bude v r.1961 dokonden. Je zde pldnovéna terénni ﬁpra#a a vysazeni nové-
ho lesa, odpovidajiciho modernim zdsaddm lesniho hospodafeni. Proto bylo nutné
je prozkoumat v rémei zédchrannych akei, Douféme, #e v pristim roéniku zpridv br-
nénského archeologického udstavu CSAV budeme moci referovat o bohat&jsich ndle-
zech ne% tomu bylo dosud.

1/ Viz Prehled vyzkumi 1959, A0 CSAV pob. Brno, Brno 1960, s.177.
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2/ L. Jisl, Slovansky kmen Holasicli ve svdtle archeologickych ndlezt, Casopis
Slezského musea v Opavé, II, 1952, Serie B, ¢. 2, s. 33, Vino, okr. Krnov s.
41-42, Tab., V. obr. 4-12,

3/ Vino, okr. Krnov, ndlezovy archiv pravékého. odd&leni Slezského musea.

\

Das Arch#ologische Institut der CSAV, Zweigstelle Brno, Expositur in Opa~-
va, fihrte ausser Aktionen, {iber die in diesem Bande von Piehledy J.Paveldik re-
feriert, auch eine Retlungsgrabung von mittelalterlichen Diinkgruben in Opava
durch., Diese Kloaken enthielten eine bedeutende Keramikmenge, viele Uberreste
gléserner Becher und verschiedene Teile +von bearbeiteten und unbearbeiteten
Holzstiicken. Ebenfalls einige Reste von Lederschuhen konnten gerettet werden.
Unter Mitarbeit des Palaeobotanikers E.Opravil aus dem Schlesischen Institut
$SAV in Opava, konnten hier viele Friichte und Samen von Kultur - sowie Unkraut-
pflanzen festgestellt werden. Auf Grund des keramischen Materiales kann man die-
se Objekte in das 14, vnd 15. Jahrh. datieren.

Die Jondagegrabung eines kleinen slawischen Burgwalles in Vino, Bez. Krnov
bestatigte, dasd es sich um einen Burgwall aus dem VII.-VIII. Jahrh. handelt.
Der Burgwall ging durch einen groséen Brand unter. Die Befestigung, welche aus
Stein erbaut und mit einer Rostkonstruktion aus zahlreichen Balken durchlegt

~war, stiirzte ein. Der Mangel an Erde oder anderen lockeren Massen verursachte,

dass durch die Iuftzufuhr der Holz restlos verbrannte.Bloss die unterste Schich-
te des Baues, wo sich Holzkohleniiberreste von den Balken erhielten, zeigte; wie
die Befestigung erbaut wurde. Die Keramik, die in nicht zu grosser Menge gefun-
den wurde, ist vollkommener als die GefHsse des Pragér Typus, hat aber weit zu
jener, die wir im . Jahrh. aus Mdhren gut kennen.

Das erste durchforschte Hiigelgrab auf dem Kataster der Gemeinde Hn&vo3ice,
Bez. Opava, enthielt unter der Aufschiittung /Durchmesser 14m und HBhe 1,8m/ eine
Brandbestattung aus dem Ende der Hiigelgréber-Kultur und dem Beginne der Hltesten
Phase der Lausitzer-Urnenfelderkultur. Die verbrannten Knochen wurden auf die
brde in ein seichtes unregelmissiges Griibchen, im Ausmaése von 1,2 x 0,8 x 0,2 -
0,3m geschiittet. Zwischen ganz kleinen Teilchen verbrannter Knochen befand sich
ein kleines tassenartiges GefHss, ein bronzener Dolch, Teile einer Pinzette und
der Nagelkopf einer Nadel. Die bronzenen Gegenstinde sind sehr schlecht erhal
ten. Ostlich dieser Bestattung, in einer Tiefe von 1,3m unter dem Scheitelpunkte
der Aufschiittung war sekundfr ein slawisches Skelettgrab beigesetzt. Das Skelett
war in Rlickenlage, mit ausgestreckten Beinen und Armen, den Sch#del nach sSwW, die
Beine nach NO gewendet. Beim rechten Arme lagen Reste eiserner, ginzlich koro-
dierter Gegenstiinde, von welchen man bloss den Teil einer Lanze und ein Messer
bestimmen konnte. Von den {ibrigen Beigaben, gleich wie bei einigen bronzenen
Drahtbruchstiicken, die beim linken Arme lagen, kann man nichts genaueres sagen.
Mit Reserve knnte man die Bestattung in das 9. Jahrh. datieren.
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1/ Archlebov, okr.Hodonin - sidliét§1~mor.malované k.a stPedovik.
2/ Bénov, okr. Uh. Hradist® - sidlit#; eneolit, vitefovskd k.
3/ Bluéina, okr.Brno-venkov-sidliiﬁmi%v§tefovské a velatickd k.
4/ Borgice, okr.Uh.Hradi3t®& - sidlift&; volutovd, laténskd k.
5/ Brno - stPedov&ké sfdlists.
6/ Brno-Horni{ Her#pice - s{dlist&; mor.malovand, mohylovd, velatickd, hordkov -
skd, laténskéd k. - hroby; laténskd k., obdobi st&hovdni ndrodis
7/ Brno-Jirdskova &tvrt - sbidr; neolit.
8/ Brumovice, okr. Bfeclav - zaniklsd wvesnice.
9/ Bugovice, okr. Vyskov - sidli&t&; hordkovskd k.
10/ Budkovice, okr. Brno-venkov - sidli&t&; v&teFovskd k.
11/ Destnd, okr. Blansko - stPedovské sidlists.
12/ Divnice, okr. Gottwaldov - sidlist&; laténskd k.
13/ Dobrochov, okr. Prost&jov - hrobj 3ndrové k.
14/ Hamry, okr. Prost&jov - hradiskoj mor.malov., halstat. ?
15/ Hn&vosice, okr.Opava - mohyly; mohylovd a slovanski k.
16/ Hulin, okr.Krom&riz - sid1ist&; undtickd, luZickd, slovanskéd k.
17/ Ivanéice, okr. Brno-venkov - pohiebift&; Sasn¥ undticka k.
1°/ Koptivnice, okr., Novy Ji¢in - depot; halstatskd k. - s{dlistd; slezskd a la-
ténskd k. \
19/ K¥epice, okr, Bfeclav - s{dlist&; volutovd, mohylovd, velatickd, podolskd,
laténskd, ?imskd k., a stPedovik.
20/ Kvasice, okr. Kroméiiz - pec; slezkkd k.
21/ Lanzhot, okr. Bifeclav - pohiebiit&; undtickd k.
22/ letovice, okr. Blansko - stFedovaké sfdlists.
23/ Lhota u Vizovic, okr. Vsetin - ojef. ndlez; ml. doba bronzovd.
24/ M&ldany, okr. Brno-venkov - ojed. ndlez; eneolit.
25/ Mikuléice, okr. Hodonin - hradisko a pohfebist&; slovanskd k.
26/ Mist¥in, okr. Hodonin - pohfebist&d; slovanskd k.
27/ Mohelnice, okr, Z&breh - sidli3t&; volutovd, mor., malovand, zvonc.pohdry,
slezsko-pléat. k. .
28/ Moravidany, okr. Sumperk - pohiebist&; luZickd, slezsko-pldténickd k. a ranj
stifedovék.
29/ Nejdek, okr, Breclav - si{dligt&; laténskd k. - ojed.ndlez; haldtatskd k.
30/ Nemochovice, okr, VySkov - s1d1iSt&; horékovskd k.
31/ Nevsovéd, okr, Gottwaldov - sidlist&; slovanskd k.
32/ Oblekovice, okr. Znojmo - poh¥ebidt&; velatickd - podolskd k.
33/ Opava - stPedoviké sidlists. _ e T
34/ Prasklice, okr. Krom&#i% - s{d1i&t¥ - dn&tickd k.
35/ Pravéice, okr, Krom&¥iZ - sidlist&, laténskd k.
36/ Predmosti, okr. PFerov - hroby; kultura zvonc,pohdrd, slovanskd k.
37/ Rajhrad, okr, Brno-venkov - Uin&tické sidli&t& a slovanské hradisko.
38/ Rataje, okr., Krom&*{% - hrob; slezskd k.
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39/ Rokytnd, okr. Znojmo - hradisko; slovanskd k. S

40/ Slatinky, okr.Prostdjov - s{d1ist&; volutovd, mor.malovand, mohylovd, plédté-
nickd a laténskd k.

41/ Slavidin, okr. Gottwaldov - s51d1i8t&; slovanskd k.

42/ Strachotin, okr. Breclav - hradiskoj slovanskd k.

43/ Trboulany, okr. Brno-venkov - hrob; tn&tickd k.

44/ Uh., Brod, okr. Uh. Hradidtd - sidli&t&; mor. malovand k., stPedovék.

45/ Velkd n.Vel., okr. Hodonin - sb&r; neolit.

46/ Vel. BHostdrddky, okr. Bfeclav - sfdligt¥; laténskd k. - hroby; undtickd k.

47/ Vino, okr. Krnov - hradisko; slovanské k.

48/ Vlachovice, okr. Gottwaldov - pohfebidt&; luZicko-slezsks k.
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grabung auf dem slawischen Burgwalle in Rajhrad bei Brno.
Slovanské sidlist& ve Slavidin&, okr. Gottwaldov. - Slawische
Siedlung in Slaviéin, Bez. Gottwaldov. )
Slovanské sidlidt& v Nev3ové, okr,
Siedlung in NevSové, Bez, Gottwaldov.
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Prizkum aredlu " Petrovy louky " u Strachotina, - Durchfor-
schung des Areales " Petrova louka " bei Strachotin.
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« Pavlov I. Plastiky z pdlené
mamutoviny a bridlice, plochéd figurdlni fezbae 2z mamutoviny, zdvések 2z
mlééného mamutiho klu a zdobeny drtid z mamutoviny. - Auswahl von Er-
zeugnissen aus gebranntem Lehm und Mammutelfenbein.

hliny / mamut, nosoroZec, vlk /, zdvésky z
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2. Pavlov II. Dva malé b¥idliénd
kleine Schieferstein-Anh#ngsel und Auswahl der Steinindustrie.

Tab.
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Tab. 3. Dolni V&stonice II - cihelna. Jednostranny sekdé¢ z valounu k¥emene.
Einseitiger chopper aus Quarzgerdlle.
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jeskyni.- Profil des Holoz#nschuttkegels vor der Grotte.Podle g

Verunéina Jeskyn& v Mor.krasu. Profil holocennihc ssufov

~Tab. 4.
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- Funde der Xnochen

/xxx/ im Profil. Podle J. Pelidka.

5. Srnéi jeskyn¥d v Mor
nastrojd v profilu.
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Mor. krasu. Vybér pazourkové magdal
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- Auswahl der Magdal
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Tab. 9. Verunéina jeskyné& v Mor. krasu. Zbytky kost&né a parohové industrie. -
Reste von Knochen- und Geweihindustrie. '
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tamenny hoblik a kost&né artefakty.

Srné¢i jeskyné& v Mor. krasu.
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nerner Hobel und Knochenartefak

Tab. 10.



AW,
I

g ) i
o QUL L Jiw.
RO

Tab. 11. 1-4 Ryti¥skd jeskynd v Mor, krasu; 5 Smrtni jeskyn& v Mor. krasu; 6 Or-
1i jeskyn® v Mor. krasu.
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Tab. 13. Ryti¥skd jeskyn& v Mor. krasu. Vyb&r ndlezd ze stredov&kého objektu. -
Auswahl der eisernen Gegenstidnden aus dem mittelalterlichen Objekte.
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Tab. 1l4. Jeskyn& Dagmarka v Mor. krasu. Stredovék
fésse.
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Tab. 15. Mohelnice u Zdb¥eha. Viysek katastrdlni mapy s vyznadenim prozkoumanych
ploch, - Ausschnitt aus der Katastralkarte mit Markierung der bisher
durchforschten Fléchen.
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Tab. 16. Mohelnice u Zdbfeha. Cédst vizkumu ¥ roce 1960. - Teil der Grabung im
Jahre 1960, - 1 ktlové jamky / Pfostengruben /, 2 Zlaby / Rinnen, Gréb- -
chen /, 3 pece a ohni3t& / BackSfen, Feuerherde /.
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Tab. 17. Mohelnice u Zébieha. 1-3 nddobky z " hrobu " / Gefésse aus dem " Grabe"
- Objekt 052/, 4 nddoby z objektu 044 /Gefdss aus dem Objekte 044/.
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Tab. 18, Bluéina u Zidlochoviec. 1 jédma 3/60 s pohibem dit&te / Grube
einer Kinderbestattung / - 2 jédma 14/60 / Grube 14/60 /.

3/60 mit
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Teb. 19, Bluéina u Zidlochovie. 1 hrob / Grab? / - 2 plocha II s kilovymi jamka-
mi / Fldche II mit Pfostengruben /.
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Tab..20., Bludina u Zidlochovic. 1 jantarovd ozdoba, bronzové spirdlka a sklen&né

korédlky z ndhrdelniku u koster Zeny a dltéte v hromadném velatickém po-
h¥bu / Funde bei dem Frauen- und Kinderskelett in einem Velatltzer Mas-
sengrab / - 2 kamenny sekeromlat z plochy II a amforka z jédmy 14/60 =
/steinerne Streitaxt von der Fliche II und Amphore aus dem Grube 14/60/
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Tab. 21. Bludina u Zidlochovic. 1 hrob s rozhdzenou kostrou / Grab mit zerstreu-
tem Skelett / - 2 hrnek a jehlice z tohoto hrobu /Topf und Nadel aus

diesem Grabe /.



Tab. 22. Bludina u Zidlochovic. Hromadny poh¥eb velatické kultury / Zena a &dty¥i
déti /.-Massenbestattung der Velatitzer-Kultur /Frau und vier Kinder /.
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Tab. 23. Oblekovice u Znojma.
Plan pohrebistg, -
Plan des GrHiberfeldes.




Tab. 24. Oblekovice u ZnoJjma. Nahofe / oben / bronzové predm&ty a sklen&ny kord-
lek u hrobl / bronzene Gegenstiénde und Glasperle aus Griébern / - dole -
/unter/ pldorysy hrobu 64 / Grundrisse des Grabes 64 /.
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Tab. 25. Moravicany - Diledky. Pldn prozkoumanjch &4sti pohPebistd. A 1953, B
1954,C 1958, V 1959, KIM 1960, 1 budovy, 2 prostor s mohylami ze staro-

luzického obdobi, 3 prostor halstatskych hrobt. - Plan der durchforsch-
ten Teile des Griberfeldes.



Tab. 26. Koptivnice /okr. Novy Jié¢in/. Depot bronzl. - Depot von Bronzegegen -
stdnden.
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Tab. 27. Brno - Horni Her3pice.
Hrnéifskd pec laténské
kultury. - Latenezeit-
liche T&pferofen.
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Tab, 28. Velké Hostdrddky /okr. Vyskov/.
eingetiefte Hiitte Nr. 2.

Keltskd polozemnice &, 2. - Keltische 1
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polozemnice

Vyb&r keramiky z keltské

- Auswahl an Keramik aus der keltischen eingetieften Hiitte Nr. 2.

Host&rddky / okr. Vyskov/.
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Tab. 30. KPepice / okr. Bfeclav /. Keramika ze sidlidt&., - Keramik aus der Sied-
lung.
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32. Kfepice / okr. Bleclav /. Ndlezy
1-"4:1/1; 5 - 7: 1/2.

N
&

A

ze 81d1ift&. - Funde aus der Siedlung.
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'Tab. 33. Brno - Horni HerSpice. Kostrovy hrob z doby st&hovani ndrodd.- Skelett-
grab aus der V8lkerwanderungszeil.- 1 pldnek hrobu, 2 bronzovy krouZek,
3 a 4 sklendné kordlky,5 a 6 Zeleznd spony, 17 bronzovéd prezka, 8 Zelez-
ny nozik, 9 bronzovy terdik s Zeleznjm Petizkem. 1: 1/20; 2-0: 1:1.
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Tab. 34. Mikuléice u Hodonina. Keramika z velkomoravského e{dli&t& na piedhradi.
Keramik von der grossm#hrischen Siedlung auf der Vorburg.
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Tab. 35. Mikuldice u Hodonina. Zelezné predm&ty z velkomoravského sidlidtd na

predhradi. - Eiserne Gegenstinde von der grossmEhrischen Siedlung auf
der Vorburg.



Tab. 36. Mikuléice u Hodonina. Predm&ty z hrobfi u 6. kostela. - Gegenstinde
Grédbern bei der 6. Kirche.
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Tab. 37. Mikuldice u Hodonina. Lebka &. 659 s t&Zkou deformaci oblideje. - Sché-
del Nr. 659 mit schwerer Gesichtsdeformation.
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Tab. 38. RaJhrad / okr, Brno - venkov /. 1 situadni ndért terénu kolem rajhrads-
kého hradist& /Situationsskizze des Terrains rund den Burgwall von Raj-
hrad / - 2 plédn hradist& zachyceny na mapd stavitele Annaise z 18. sto-
leti / Plan des Burgwalles auf der Karte von Baumeister Annais aus dem
18. Jahrhundert erfasst /. A-dnesni Yedidt& Svratky, B- prib&h starého

valu.
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Tab. 39. Velkomoraveké nalezidt® v okoli hradi&t& " Gradca / okr. Gottwaldov/.
GrossmEhrische Fundorte in der Umgebung des Burgwalles " Gradca ". - 1
s{d118t% /Siedlung /, 2 mohyly / Hiigelgréiber /, 3 ojedinsly ndlez -
/Streugund/. )
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Tab. 40. Hradidt¥& u Strachotina / okr. B¥eclav /. Vyirobni pec 1z 11. stoleti. -
Erzeugungsofen aus dem 11. Jahrhundert.
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Tab. 41. Hradidt& Rokytnd / okr. Znojmo /. Cdst srubové konstrukce zdékladd v&Zo-
vé stavby z pozdni doby hradistni. - Teil der Fundamente der Blockbau-

konstruktion des " Turmes " / spitburgwallzeitlich /. Posledni faze od-
kryvu. ’
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Tab. 42. Hradigté Rokvtnd /okr. Znoimo /. K1ié., nd%, motyka a kovédni v&dra 2

pozdni doby hradi&tni. - Schliissel, Messer, Haue und Eimerbeschlagstiic-
xe / spitburgwallzeitlich /. .



Tab. 43. Moraviéany - soutok. Ndlezy z rand stredovdkfch hrobt.- Funde aus frith-
mittelalterlichen Gr&bern. - 1 hrob 20 -/Grab /, 2 hrob 18, 3 a% 5 hrob
23, 6 skupina g, 7 hrob 8.
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kumné préce v roce 1960.
Lusgrabungen im Jahre 1960.
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