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BERICHTE

Prehled vyzkumii 48, Brno 2007

Archeologicky ustav Akademie véd CR, Brno
Vv roce 2006

Védecka ¢innost Archeologického ustavu AV CR, Brno
byla i v sezoné 2006 podle vyzkumného ziméru Gstavu
akoncepce Akademie véd CR koncentrovina predevsim na
zakladni vyzkum vymezenych stézejnich témat evropské
a svétové prehistorie ¢i protohistorie.

Vyzkum star$i doby kamenné a paleoetnologie se soustie-
dil na nékteré dulezité terénni odkryvy vyznamnych lokalit
gravettienu (Pfedmosti, Napajedelski brina), hned nékolik
publikacnich vystupt pak zavrSilo pfislusné interdisciplinar-
ni mezinirodni projekty. Jmenovat je tfeba zejména kom-
plexni antropologické zhodnoceni nejstar$i anatomicky
moderni lidské populace z jihomoravskych tibofist u Dol-
nich Véstonic a Pavlova, vysledek dlouhodobé &esko-ame-
rické spoluprice, a monografii ¢esko-slovensko-polsk¢ho
vyzkumného tymu, analyzujici dosavadni poznatky o opako-
vaném osidleni slovenské jeskyné Dzerava skala ve star$i
dobé kamenné, s durazem na poznini dobového pfirodniho
prostiedi a jeho promén (srov. Trinkaus, E., Svoboda, J. A,
eds.: Early Modern Human Evolution in Central Europe.
The People of Dolni Véstonice and Pavlov. The Dolni Vésto-
nice Studies 12, Oxford University Press 20006, 489 str;
Kaminska, L., Kozlowski, J. K., Svoboda, J. A., eds.: Pleistocene
environments and archaeology of the Dzerava skala Cave, Les-
ser Carpathians, Slovakia. Polish Academy of Arts and Scien-
ces, Slovak Academy of Sciences, Institute of Archaeology at
Nitra, Academy of Sciences of the Czech Republic, Institute of
Archaeology at Brno, Krakéw 2005, 226 str.). V kontextu cel-
kového, predevsim antropologického zpracovani nalezového
fondu Mladec¢skych jeskyni byla vedle shrnuti vysledki
novych reviznich terénnich vyzkumu diskutovina rekon-
strukce puvodni situace a datace dosud dochovanych vrstev
(Svoboda, J.: The structure of the cave, stratigraphy, and depo-
sitional context. In: Teschler-Nicola, M., ed., Early Modern
Humans at the Moravian Gate: The Mlade¢ caves and their
remains. Springer, Wien - New York 2006, 27-40).

Studium zasahu antické fimské fise do stfedniho Podunaji
bylo vénovano zejména blizSimu objasnéni historickych pro-
cest v oblasti bezprostfedné po ukonceni fimskych aktivit za
markomanskych valek. Vyhodnotit se podafilo vyznamny
objev slévacské dilny z pocitku 3. stoleti po Kristu, s prekva-
pivymi doklady vzajemnych kontaktti mistnich barbarskych
populaci s l’(zbaltim (Tejral, J.. Germanische GieRereiwerk-
statt in Pasohlavky (Bez. Bieclav). Ein Beitrag zur Frage der
kulturellen Fernbezichungen nach den Markomannenkriegen,
Pamitky archeologické XCVII, 2000, 133-170). Doslo i ke kri-
tické revizi nékterych dosavadnich nilezovych interpretaci
tykajicich se datace i funkéniho urceni pozistatku staveb
nalezenych na lokalité Musov - Neurissen (Komoroczy, B.:

K otazce existence fimského vojenského tabora na pocatku 1.
stoleti po Kr. u MuSova (kat. Gz. Pasohlavky, Jihomoravsky
kraj). Kritické poznamky z pohledu fimsko-provinciilni
archeologie. In: Droberjar, E.,, Lutovsky, M., edt., Archeologie
barbaru 2005. Sbornik pfispévki z I. protohistorické konfe-
rence ,Pozdné keltské, germinské a ¢asné slovanské osidleni*,
Kounice, 20.-22. zafi 2005, Praha 2006, 155-205). Dalsi do
tisku odevzdané price se zaobiraji politickym a kulturnim
vyvojem fimskych provincii a Karpatské kotliny v obdobi
pozdni antiky a st€hovini nirodii (pronikini vychodogerman-
skych a sarmatskych skupin, okruh hunskych pamatek apod. -
srov. napf. Tejral, J.: Das Hunnenreich und die Identitatsfragen
der barbarischen ,gentes* im Mitteldonauraum aus der Sicht
der Archeologie. In: Tejral, J., Hrsg., Barbaren im Wandel.
Beitrige zur Kultur- und Identititsumbildung in der Volker-
wanderungszeit. Spisy Archeologického tistavu AV CR, Brno, ¢.
26, Brno, v tisku).

V oboru slovanské a casné sticdoveké archeologie pokra-
covalo zvlasté zverejiiovini nebo publikacni priprava cennych
nalezovych fondu pohfebist 8.-12. véku ze Sirsiho prostoru
Moravy a ¢eského Slezska (Nechvalin, Prusinky, Rajhrad, Raj-
hradice, Stébofice - Klanica, Z.: Nechvalin, Prusanky. Ctyfi slo-
vanska pohrebisté - Vier slawische Nekropolen. Dil I. Pfispé-
vek ke chronologii ¢asné stiedovéké hmotné kultury ve stied-
ni Evropé. Teil 1. Katalog. Spisy Archeologického ustavu AV
CR, Brno, svazek & 28, Brno 2006, 293 + 290 str; Staiia, C.: Vel-
komoravskd pohfebisté v Rajhradé a Rajhradicich. Katalog.
Spisy Archeologického ustavu AV CR, Brno, svazek & 29, Brno
2006, 232 str.). Nekolik obsahlych pfispévki vzeslo rovnéz ze
studia hospodafského zizemi, antropologie obyvatel i vnitini
struktury nejvyznamnéjsich dobovych sidelnich aglomeraci
(Mikulcice, Prerov a dalsi). Uvést lze kupfikladu do tisku pfi-
praveny sbornik 25 autorskych pfispévka k problematice eko-
nomie spadovych oblasti rané stfredovékych center ve stiedni
Evropé€ nebo studie vénované vyvoji Pierova v 8.-13. véku
(Polacek, L., Hrsg.: Das wirtschaftliche Hinterland der frith-
mittelalterlichen Zentren, Internationale Tagungen in Mikulci-
ce VI Spisy Archeologického ustavu AV CR, Brno, svazek ¢. 31,
Brno 2006; Drechsler, A., Prochazka, R., Schenk, Z.: Rané stie-
doveka sidelni aglomerace Prerov (8.-12. stoleti) - soucasny
stav poznani, Archeologické rozhledy LVIII, 2006, 668-694;
Drechsler, A., Prochizka, R., Schenk, Z.: Poc¢atky osidleni Pre-
rova a Pfedmosti I, II. Archeologové k 750. vyroci povyseni
Pferova na mésto 1, 2, Vlastivédny véstnik moravsky LVIII/2, 3,
2006, 113-122, 242-261).

Vyzkum vybranych otazek pravéku Moravy a Slezska pfi-
nesl mimo jiné publikované nebo do tisku pfipravené mono-
grafic kK problematice Stipanych kamennych ndstroju popu-
laci pozdni doby kamenné a starsi doby bronzové (Kopacz, J.,
Sebela, L. a kolektiv (Matéjka, E., Matéjkova, J., Prichystal, A.,
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Skrdla, P.): Kultura unietycka i grupa wieterzowska na Mora-
wach na podstawie materiatow krzemieniarskich. Polska Aka-
demia Umieje¢tnosci, Krakéw - Brno 20006, 300 str.; Kopacz, J.,
Sebela, L. a kolektiv Prichystal, A., Olivik, J.: Lithic Inventories
of the Moravian Bell Beaker culture (on the Central European
Bell Beaker background), 155 str., 40 tab. 3 mapy).

Publikacni aktivity pracovnika dstavu dosly v roce 2000
oficidlniho ocenéni; Ing. Petru Skrdlovi, Ph. D., byla Akade-
mickou radou AV CR udélena Cena Akademie véd Ceské
republiky za GspéSné feseni programovych a grantovych pr(r.
jekti za védecké dilo (monografii) ,The Upper Paleolithic on
the Middle Course of the Morava River* (Brno 2005, 229 str.).

V souladu s piislusnymi ustanovenimi zikona ¢. 20/1987
Sb. v platném znéni pusobil tstav nadile také ve sféfe prak-
tické archeologické pamatkové péce, narist prislusné ufedni
agendy si vyzadal posileni této slozky o dalSiho odborného pra-
covnika s vysokoskolskym vzdélanim. Roku 2006 bylo pro
organy stitni spravy a dalsi vefejné i soukromé instituce a osoby
vypracovano celkem 439 pisemnych odbornych expertiz, urcu-
jicich zvlast€ podminky ochrany archeologickych lokalit
a archeologickych kulturnich pamaitek. Série posudka k odkry-
tym pozustatkim gotického 3pitalniho kostela sv. Alzbéty na
Hornim pfedmésti ve Znojme tak kupfikladu umoznila navrh-
nout tento vyznamny nalez za archeologickou kulturni pamat
ku a zachovat jej v architekture nove budovaného objektu.

Na zakladé ustanoveni zakona ¢ 20/1987 Sb. doslo dile
k uzavieni celkem 49 hospodaiskych smluv ¢i dohod, mezi
nejzajimavéjsi patfil zachranny archeologicky vyzkum
v katastru obce Pasohlivky na jizni Moravé, realizovany 18.
4.-7. 8. 2006 pii mnohahektarové vystavbé kolonie rodinnych
domu. Mimofadny pfinos zde predstavoval objev jedno-
fazového germinského sidlisté relativné-chronologického
stupné C1 se znaénym mnozstvim uzavienych nalezovych
celku, jejichz vyhodnoceni pfispéje k poznani sidelnich
struktur, femeslnych aktivit a socidlnich aspekti mistni ger-
manské populace na prahu mladsi doby fimské.

Samostatné nebo ve spolupraci s dalsimi odbornymi sub-
jekty vydal Archeologicky tstav AV CR, Brno roku 2006 cel-
kem Sest titulii:

Archaeologia historica 31/2006. Ed. Nekuda, V., Méfinsky, Z.,
Koufil, P. Sbornik pfispévku prednesenych na XXXVIIL
konferenci archeologt stiedovéku Ceské republiky a Slo-
venské republiky s hlavnim zaméfenim na rané stfe-
dovéka centra, jejich podobu a vyvoj, Chrudim, 19.-22.
zifi 2005. Muzejni a vlastivédna spolecnost v Brné, Ustav
archeologie a muzeologie filozofické fakulty Masarykovy
univerzity v Brné, Archeologické ustavy AV CR v Praze
av Brné, Archeologicky astav SAV v Nitie, Mésto Chru-
dim, Regionalni muzeum v Chrudimi. Brno 2006, 456 str.
ISSN: 0231-5823, ISBN: 80-7275-061-5.

Kaminska, L. - Kozlowski, J. K. - Svoboda, J. A. (Ed.): Pleisto-
cene environments and archaeology of the Dzerava skala
Cave, Lesser Carpathians, Slovakia. Polish Academy of Arts
and Sciences, Slovak Academy of Sciences, Institute of
Archaeology at Nitra, Academy of Sciences of the Czech
Republic, Institute of Archaeology at Brno. Krakow 2005,
226 str. ISBN: 83-60183-18-X.
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Klanica, Z.: Nechvalin, Prusinky. Cryfi slovanskd pohfebisté -
Vier slawische Nekropolen. Dil 1. Prispévek ke chronolo-
gii Casné stiedovéké hmotné kultury ve stiedni Evropé.
Teil 1L Katalog. Spisy Archeologického Gstavu AV CR,
Brno, svazek €. 28. Brno 2006, 293 + 290 str. ISBN: 80-
86023-75-3.

Policek, L.: Terénni vyzkum v Mikulcicich. Mikulcice - pri-
vodce, svazek 1. Archeologicky tistav AV CR, Brno, vyzkum-
na zikladna v MikulCicich. 2., doplnéné vydani. Brno
2006, 44 + VIII str. ISBN: 80-86023-47-8.

Pichled vyzkumu 47. Red. Gregorovi, D., Komoroczy, B., Nej-
man, L., Prochizka, R, Stuchlik, S., Sebela, L., Skrdla, P.
Archeologicky astav AV CR, Brno. Brno 2006, 306 str.
ISSN: 1211-7250, ISBN: 80-86023-77-X.

Stafia, C.: Velkomoravski pohiebisté v Rajhradé a Rajhradi-
cich. Katalog. Spisy Archeologického iistavu AV CR, Brno,
svazek €. 29. Brno 2006, 232 str. ISBN: 80-86023-72-9.

V ramci vyzkumnych aktivit Archeologicky tistav AV CR,
Brno roku 2006 uskutec¢nil nebo spolupofidal celkem tfi
mezinarodni sympozia ¢i konference:

& mezindrodni sympozium ,Bennka Mopasus — Beanka
[Mpecnas*, Sumen, 16.-18. 5. 2006. Spolupofadajici insti-
tuce Védecké centrum ,Preslavska knizni Skola“ pfi Uni-
verzit¢ ,Biskup Konstantin Preslavsky* v Sumenu, Slo-
vansky uastav AV CR, Archeologicky tistav a muzeum Bul-
harské akademie véd - pobocka Sumen, Narodni histo-
ricko-archcologicka rezervace a muzeum Velky Preslav®,
Cyrilo-mectod¢jské védecké centrum pfi Bulharské aka-
demii véd, Moravské zemské muzeum Brno, Ceské cent-
rum Sofie (45 ucastnikid, z toho 37 zahrani¢nich z Bul-
harska, Holandska, Madarska, Slovenska a Ukrajiny).

- 2nd Protohistorical conference ,Celtic, German and Early
Slavic settlements (Late La Tene, Roman, Great Migration
and Early Slavic Periods). Theme: Roman imports”. Ceské
Budéjovice, 21.-24. listopadu 2006. Spoluporadajici insti-
tuce Ustav archeologické pamitkové péce strednich
Cech Praha a Jihoc¢eské muzeum, Ceské Budéjovice (55
Gcastnika, z toho 18 zahrani¢nich z Némecka, Polska,
Slovenska a Spanélska).

- 19. Internationales Symposium ,Grundprobleme der
frihgeschichtlichen Entwicklung im mittleren Donau-
raum. Mitteleuropa zur Zeit Marbods®. Roztoky u Kfi-
voklatu, 4.-8. prosince 2006. Dalsimi spolupofadateli
Akademie véd CR; Osterreichische Akademie der Wissen-
schaften Wien; Archeologicky ustav AV CR, Praha; Ustav
pro klasickou archeologii FF UK Praha; Archiologisches
Institut der Universitait zu Koln, Abt. Archiologie der
romischen Provinzen; Archeologicky ustav SAV v Nitre;
Institut firr Ur- und Frithgeschichte der Universitit Wien
(48 ucastniky, z toho 36 zahrani¢nich badatelt z Madar-
ska, Némecka, Polska, Rakouska a Slovenska, 32 referat,
diskuse a exkurze).



Pozornost byla vénovina rovné€Zz popularizaci archeolo-
gické price. Vyzkumna zakladna v Mikulc¢icich vydala druhé,
rozsifené vydini obrazové publikace L. Policka ,Terénni
vyzkum v MikulCicich - priivodce, sv. 1%, populirni formou
seznamujici vSechny navstévniky této vyznamné pamitky
s jeji historii, topografii i nejnovéjsimi objevy. Ustavni bada-
telé se podileli téz na realizaci stalé terénni expozice na sid-
listi loved mamuti v Pfedmosti u Pferova a na obdobné
tématické vystavé v prazském Nirodnim muzeu, pro vefej-
nost byla soucasn€ pfipravena rozsifena verze souhrnné
drobné monografie o predmostské lokalité (Svoboda, J.: Pred-
mosti. Archeologické pamatky stiedni Moravy, svazek 11. 2.,
aktualizované vydani. Olomouc 2006, 53 str.). Ve spolupraci
se spolecnosti Cittadella byl realizovin védecko-nau¢ny film
Velkda Morava®“ (35 min.), vénovany problematice mojmirov-
ského stitu 9. stoleti jako vyznamného fenoménu naSich
narodnich déjin a jeho archeologickému poznavani v ramci
ustavu i dalSich instituci.

Jiri Dolezel

1. pracovni setkani paleolitika -
5.-6.12.2006

Ve dnech 5.-6. prosince 2006 se konalo v Kuvilicich
(Laboratof pro vyzkum palcolitu ARU AV CR, Praha) 1. pra-
covni zasedani Ceskych paleolitiki. Na poradu jednini byly
prezentace nékterych dulezitych paleolitickych vyzkumu,

Kvilice

které se uskutecnily v letosSnim a minulém roce, resp. v néko-
lika poslednich letech v Cechich a na Moravé.

J. Fridrich a L. Fridrichova-Sykorova referovali o vyzkumu
na lokalité Becov I (Pise¢ny vrch, poloha Becov I-A-111-6), kde
byl za spolutcasti polskych archeologti z univerzity ve Wro-
clawi dokoncen vyzkum sidelniho objektu z intersalského
interglaciilu, jehoz kontrolni profily byly ¢iste¢né zniceny
a caste¢n¢ ohrozeny piratskou vykopovou aktivitou. Dile
L. Fridrichovi-Sykorova referovala o vyzkumu jizniho predpo-
li Pise¢ného vrchu v oblasti stifednépleistocenniho pfitoku
Paleoohfe. Tyto systematické povrchové prizkumy se konaly
na ploSe 80 km?2 a prozkoumdiny byly desitky novych lokalit,
predevsim stfedniho a mladého acheuléenu. Pfednesena byla
také paleoekologickd analyza mikroregionu Becov v mladsi
fazi stiedniho pleistocénu. L Fridrichovia-Sykorova referovala
o vyzkumu staropaleolitického nalezisté HoreSovicky (pfezle-
ticien) a jeho zpracovini v podobé monografické studie.
Detailni dokumentace velkého mnozstvi industrie na rela-
tivné malé ploSe umoznila uvazovat i 0 mozné organizaci sid-
listé.

P. Skrdla referoval o novych vyzkumech mladopaleolitic-
kych lokalit na sttednim toku Moravy v okoli Uherského Hra-
disté. Jednalo se o tyto lokality: JaroSov-Podvrsta, coz je jedna
z nejbohatsich gravettskych lokalit, patficich do vyvinutého
pavlovienu (27-25 000 B.P.); JaroSov-Kopaniny, lokalita wil-
lendorf-kosténkovské fize gravettienu (23-22 000 B.P.); Napa-
jedla IIT - cihelna, aurignacké a gravettské osidleni, s ruz-
nymi moznostmi datoviani, ohrozené soucasnymi kernymi
posuvy; BorSice-Chrastka, jedno z dulezitych gravettskych
sidlist v regionu (25 0401300 B.P.); Spytihnév-Duchonce,
lokalita willendorf-kosténkovské fiaze gravettienu; Hlinsko-
Kouty, nalezi$té patficiho do pocatecnich fazi mladého paleo-
litu.
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J. Svoboda informoval o vyzkumu na lokalité Pfedmosti
Ib - Pod hibitovem, kde byla spolecné s Univerzitou v Cam-
bridge prozkoumdna dal3i ¢ast zbytku mladopaleolitického
sidlisté patficiho do starSiho gravettienu (pavlovienu). Stati-
graficky i novym radiokarbonovym datovinim se v nadlozi
podafilo prokizat mladsi vrstvu willendorfkosténkienu, tak
jak byla dosud rekonstruovina na zakladé tdaju K. J. Masky
a M. KriZe z lokality la. Tento vyzkum byl konzervovan jako
pamaitnik svétové proslulych nilezii v Pfedmosti (viz. Paleo-
lit - Prerov, tento svazek).

M. Nyvltova-Fisikovi referovala o detailni prostorové
paleontologické analyze kosternich zvifecich zbytku, které
byly nalezeny v bezprostfedni blizkosti mladopaleolitického
pohibu na lokalité Dolni Véstonice 11, oznac¢eného jako DV 16
(25 7401210 B.P.). Bohaté nilezy obratlov¢i fauny umoznily
neobycejné zajimavy pokus o rekonstrukcei nakupeni riznych
zabitych zvifat v t€sném okoli tohoto pohibu se zfejmym
symbolickym vyznamem.

Prednisky mély velky vyznam pro poznini price jednot-
livych badatela, byly doprovazeny prezentaci bohaté obra-
zové dokumentace, diskutovany a oponovany.

Pro celkovy tspéch tohoto jednini se vSichni pfitomni
shodli na pofiadani podobného pracovniho setkini v pfiStim
roce, kdy budou zvini, podobné jako letos, i ostatni vyznamni
badatelé z nasi republiky a ev. i ze zahranidi.

Jan Fridrich

Miroslav Danék (3.2. 1929-20.3.2007)

V posledni zimni den r. 2007 nds navzdy opustil archeo-
log-amatér pan Miroslav Dané€k, ktery byl pres 30 let spolu-
pracovnikem Muzea VySkovska a postupné i ARU AV CR
v Brné a UAPP Brno. Byl to ¢lovék, ktery miloval pfirodu, sta-
ral se o ni, travil v ni vé$inu svého Zivota, a tak si ho nasla také
archeologic.

Na svych toulkich po polich a lesich nasel nejeden arche-
ologicky pfedmét a nejednu archeologickou lokalitu (napf.
Vyskov ,,Ostrovy”, Vyskov ,Zleby”, mohyla ve Vyskové na ,Let-
nim poli”). Jeho teritoriem nebyly jen rodné Drnovice, ale také
prilehlé Dédice, Jezkovice, Lulec, Opatovice, Pistovice, Rost¢-
nice, Vyskov i vzdilenéjSi Komofany, Kriasensko, Lhota, Lipo-
vec, Olsany, Pafezovice, Podbfezice, Podomi, Racice, Ruprech-
tov a Tucapy. Z jeho velkého souboru nilezii bychom zminili
depot bronzovych $perkii z mladsi doby bronzové z Nemojan
a pozdné encolitickou silicitovou sckerku z Jezkovic.

Archeologickd prace pana M. Danka nesestivala jen ze
shéru materidlu, podilel se také na archeologickych vyzku-
mech, jakymi byla napf. stavba dalnice D1, vyzkum na hradisku
Cernov a na celé fadé vyzkumi Muzea VySkovska Nékteré
byly dokonce vyprovokovany jeho sbéry (napf. vyzkum
v Drnovicich - ,Adlerové mezi”, v Drnovicich ,, Za Skolou”,
Drnovicich ,, Koncinich™).

V posledni dobé se v ceské archeologii intenzivné disku-
tje o metodice povrchového priuzkumu. Pfistup Miroslava
Danka byl prosty, le¢ uspésny: terénem prochazel znovu
a znovu, bez ohledu na ¢as ¢i pocasi. Takto se také nesmaza-
telné zapsal do déjin moravského paleolitického vyzkumu.
Jesté pred cuvrt stoletim tvofil region VySkovské brany, jakko-
1i byl jisté pro paleolitické lovce-sbérace strategicky pritazlivy,
témét hluchy meziprostor mezi klasickymi regiony Brnénska
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Obr. 1.

Pan Danék na prizkumu.

a Prosté¢jovska. Za tu dobu se sidelné-archeologickd mapa
postupné zapliovala lokalitami nejméné dvou fizi mladého
paleolitu, s centrilnimi a exponovanymi Drnovicemi a Opa-
tovicemi a okruhem satelitnich lokalit, z nichz nékteré zasa-
huji hloubé¢ji do masivu Drahanské vrchoviny. Nase spole¢né,
programované a dokumentované pruzkumné akce v tomto
prostoru casto neprinesly vice nez nékolik artefakta. Ale dva
tfi dny poté donesl pan Danék s ismévem kolekce podstatné
bohat3i, které na tychz lokalitich nasbiral v klidu, metodami
sobé vlastnimi.

Kdo pana Miroslava Daiika znal, byt by se s nim setkal jen
jedenkrit, nemuze na tuto velice osobitou bytustku zapome-
nout. Jen je $koda, Ze uz nikdy ho nepotkime s jeho neod-
myslitelnym ryckem pfes rameno a s mosnou, jak bloudi kra-
jinou.

Kldra Rybdrouvd, Jiri Svoboda

Jindra Nekvasil osmdesatilety

Dne 8. ¢ervence 2006 se dozil v plné svézesti 80. naroze-
nin predni moravsky archeolog Jindra Nekvasil. Ackoliv se
narodil v Praze, celé své mladi proZil v Uherském HradiSti
Kraj bohaty na archeologické nalezy a dlouholeta ¢innost
Velehradského spolku v ném vzbudily zijem o historické
pamatky, ktery se rozvijel jiz za jubilantova studia na obchod-
ni akademii a gymnaziu a byl upeviiovin a zkvalitfiovian pfi
zachrané archeologickych pamaitek ve spoluprici s Vilémem
Hrubym, pfednim znalcem tohoto regionu. Po maturité zacal
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studovat archeologii na Filozofické fakulté brnénské univer-
zity u prof. E. Simka. Jiz béhem vysokoskolskych studii se
zapojil jako brigadnik do velkych terénnich vyzkumu té doby
(jmenujme aspoft Podoli-Zurin, Staré Zamky u Lisné nebo
Staré Mésto).

Po vystudoviani Masarykovy univerzity nastoupil jako
odborny asistent do tehdejsiho Stitniho archeologického
ustav v Brné, kde pracoval nepfetrZit€ az do svého odchodu
do duchodu (1991). Studijni léta zakoncil v roce 1952, kdy
obhijil diserta¢ni prici na téma Horiakovska skupina mohy-
lového lidu na jizni Morave.

Jiz od pocitku své védecké drihy se zaméril na proble-
matiku mladsi doby bronzové a doby halstatské. Tomu
podridil i vétsinu svych velkych systematickych a zichran-
nych archeologickych vyzkumii. S jeho jménem je spjat
odkryv luZického mohylniku ve Stavenicich, pohrebisté
luzické kultury v TiSnové nebo sidlisté téze kultury v Palo-
nin€, ale i sidlisté horikovské kultury v Brné-Kralové Poli
a ve Slapanicich. V bohaté terénni ¢innosti se nevyhybal ani
vyzkumum lokalit z jinych obdobi moravského pravéku.
Dobrym pfikladem je pohfebisté unétické kultury z Rebeso-
vic na Brnénsku, které zpracoval a uvedl do literatury
J. Ondricek.

Jeho bohata vybérova bibliografie ¢ita 223 polozky (viz
dile). Nekvasilovy zasluhy o rozvoj archeologického badani
byly vzpomenuty pfi pfilezitosti ,kulatin“ jubilanta prfednimi
znalci moravské archeologie (Jifim Rihovskym, Stanislavem
Stuchlikem a Viadimirem Podborskym). Nerad bych se proto
opakoval. Do zlatého fondu ¢eské archeologic podle mého
soudu z jeho bohaté publikacni ¢innosti rozhodné patii jeho
dvé price. Jako prvni miZeme uvést dvousvazkovy katalog
pohrebisté luzické kultury v Moravicanech (&ita 1310 hroba
a predstavuje nejvési nekropoli tohoto obdobi v Ceské
republice). Za druhou muzeme rozhodné povaZovat mono-
grafii o By¢i skile, pro kterou vypracoval velmi kvalitni kata-
log nilezu, i kdyZ v teoretické casti byla pfijata a publikovana
koncepce H. Parzingera, ktery byl spoluautorem jmenované
publikace. Pfinosem pro rozvoj praveké archeologie jsou
ijeho studie tykajici se problematiky hradist na konci doby
bronzové na Moravé.

Jubilant se také aktivné zapojil do vnitfniho Zivota svého
pracovisté. V Iétech 1972 az 1991 vedl keramickou laboratof
astavu, ktera pod jeho vedenim plnila i funkci dokumentacni.
Své poznatky a zkuSenosti se snazil predivat nastupujici
archeologické generaci, byl konzultantem a oponentem
mnoha diplomovych praci. V ramci semindia pofidanych na
Filozofické fakulté Univerzity Jana Evangelisty Purkyné (dnes
Masarykovy univerzity Brno) mival prednasky o organizaci
tehdejsi cCeskoslovenské archeologic. Absolventim restau-
ratorskych stitnich kurzi podaval zasvécené vyklady o ¢in-
nosti keramické laboratofe.

Na pocatku 90. let minulého stoleti odesel na zaslouZzeny
odpocinek. Je potésitelné, Ze se po Iétech odmlceni jubilant
vritil ke své profesi. Spole¢né s D. Jelinkovou se na strin-
kach Archeologickych rozhledu (rok 2006) zabyval skupi-
nou problematickych hrobu z pohfebisté ve Slatinkach-
Nivky, které J. Zeman povazoval za casné slovanské. Po pro-
vedené analyze dospéli k zivéru, ze Zemanovo datovini
téchto hrobu ke kultufe s keramikou prazského typu se jevi
jako neopodstatnéné.



Obr. 2.

Jindra Nekvasil pfi studiu literatury v knihovné
ARU (2007).

Je radost opét vidét J. Nekvasila ve studovné brnénského
Archeologického ustavu, jak studuje nejnovéjsi literaturu
a ¢erpa poznatky pro sepsani nového pojednani o By¢i skale.
Pfipravuje ho ve spoluprici s Milanem Stloukalem z Prahy.
Nam nezbyva nic jiného nez mu jménem moravské archeolo-
gické obce popfat, aby se mu tento zamér podafilo v plném
rozsahu realizovat.

Lubomir Sebela

Clanky hodnotici ¢innost J. Nekvasila

Rihovsky, J. 1986: Zivotni jubileum Jindry Nekvasila, Archeo-
logické rozhledy 48, 674-675.

Stuchlik, S. 1989: Zivotni jubileum PhDr. Jindry Nekvasila,
CSc., Pfehled vyzkumu 1986, 5-6.

pdb 1992: Pétasedesatiny Jindry Nekvasila, Pravék NR 1991/1,
153-154.

pdb 1997: Sedmdesatnik Jindra Nekvasil, Pravék NR 1996/6,
313.

Parma, D. 2002: Pétasedmdesitiny Jindry Nekvasila, Pravék
NR 2001/11, 440-441.

Vybérova bibliografie praci PhDr. Jindry Nekvasila, CSc.
(ve spoluprdci s H. Biinkovou, pracovnici ARU Brno, v. v. i)

1950
1. Tridrobné nilezy z okoli Uh. Hradist¢, Z divnych vékua
2, 218-221.

1952
2.  Horikovska skupina mohylového lidu na jizni Moravé.
Brno (nepublikovana diplomova prace, rukopis ulozen

také v ARU AV CR Brno).

1953
3. Nalezy z UniCova na Moravé, Archeologické rozhledy 5,
725-730, 753, 758, 831, 838. ’
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4. Zpriva o vyzkumu mohyl v Bulharech, Referity o pra-
covnich vysledcich ¢eskoslovenskych archeologi, Libli-
ce, nestrinkovano.

1954

5. Vyzkum v RebeSovicich na Moravé, Archeologické roz-
hledy 6, 433-437, 465-468, 562, 569.

6. Zprava o zachrafovacim vyzkumu u RebeSovic v r. 1953,
Referity o pracovnich vysledcich ceskoslovenskych
archeologn, Liblice, nestrankovino.

1955
7. Slovanské mohyly u Bulhar, Archeologické rozhledy 7,
68-69, 75-78, 130-131, 138.

1957
8. Eneolitické jaimy v Moravicanech, Archeologické rozhle-
dy 9, 449-452, 481-482.

1958

9. Eine Begribnisstitte der Urnenfelderkultur in Moravica-
ny, Bez. Zabfteh, Prehled vyzkumu 1958, 41-44.

10. Dalsi nilez z obdobi luZické kultury na Boskovsku, Pre-
hled vyzkumu 1958, 95.

11. Dva hroby kultury mohylové v Kridluvkach, Prehled
vyzkumu 1957, 104-105.

12. Horidkovsky hrob v Lisni, Pfehled vyzkumu 1957, 43-45.

13. Kostrové hroby ve Starechovicich, okr. Prostéjov, Pfehled
vyzkumu 1958, 101.

14. Nové nilezy kultury lidu popelnicovych poliz Tovacova,
Pichled vyzkumu 1957, 107.

15. Novy slovansky hrob v Moravicanech, okr. Zabreh, Pie-
hled vyzkumu 1958, 66-67.

16. Ojedinély platénicky hrob v Kunovicich, okr. Val. Mezi-
fi¢i, Pfehled vyzkumu 1957, 108.

17. Popelnicové pohiebisté v TiSnové na Moravé, Archeolo-
gické rozhledy 10, 12-25, 35-36.

18. Sidlist¢ lidu popelnicovych poli v Tisnové€, Prehled
vyzkumu 1957, 42.

19. Studijné poznimky k pravekym zbierkim Okresného
muzea v Trencine, Informac¢né zpriavy okres. muzea
v Trencine, €. 2, 20-23.

20. Zachranovaci price na popelnicovém pohiebisti
v Mohelnici, Piehled vyzkumu 1958, 45-48.

21. Zjisténi nového sidlisté v Jablonanech, okr. Boskovice,
Prehled vyzkumu 1958, 101-102.

1959

22. Dvé zapomenutd slovanska nalezisté na Moravé, Archeo-
logické rozhledy 11, 661-664, 674, 681-683.

23. Hroby mohylové kultury v Kfidlivkich na Moravé,
Archeologické rozhledy 11, 160-165.

24. Ojedinélé nalezy kultury platénické z Kunovic (okres

1960

25. Begribnisstitte der Urnenfelderkultur in Moravicany
Bez. Zibreh, Prehled vyzkumu 1959, 54-56.

26. Die Grabung einer Platenitzer Besiedlung in Drysice, Bez.
Vyskov, Pichled vyzkumu 1959, 62-64.
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27. Nové nalezy z germanského sidlisté u Mikulova, Piehled
vyzkumu 1959, 170.

28. Nové pohiebisté popelnicovych poli ve SmrZicich
u Prostéjova, Piehled vyzkuma 1959, 162.

29. Platénické jamy v Celechovicich, okr. Prostéjov, Pichled
vyzkumu 1959, 164.

30. U Rasovic (okr. Slavkov), Pfehled vyzkumu 1959, 162.
(V obsahu uveden nazev ,Podolsk¢ sidlist¢ u Raso-
vic®) .

31. Posledni stopy luzického lidu popelnicovych poli na
Moravé, In: Sbornik AU CSAV Brno 1, Brno, 50-54.

32. Zjisténi na luzickém sidlisti v LoSticich, okr. Zabieh, Pre-
hled vyzkumu 1959, 160.

33, Znicené luzické hroby v Miskovicich, okr. HoleSov, Pre-
hled vyzkumu 1959, 159.

34, Zdrovy hrob kultury horikovské v Holdskich (okr.
Brno), Prehled vyzkumu 1959, 163.

35. Zarovy hrob mohylové kultury v Moravi¢anech, Archeo-
logické rozhledy 12, 749-752.

1961

36. Fortsetzung der Ausgrabung auf dem Griberfelde der
Lausitzer-Urnenfelderkultur in Moravicany, Bez. Sum-
perk, Pichled vyzkumu 1960, 65-67.

37. Nalez stiedovékého toulce se Sipy v Moravicanech, Pre-
hled vyzkumu 1960, 104.

38. Nordmihren wihrend der Hallstattzeit (Thesen der Kan-
didatsarbeit), Pichled vyzkumi 1960, 13-16.

39. Nové nilezy z horiakovského sidlist€é v Bucovicich , Pre-
hled vyzkumu 1960, 71-72.

40. O vyzkumu rané stiedovékého pohiebisté v Moravica-
nech, Severni Morava 7, 50-51.

41. Pravék severni Moravy v mohelnickém museu, Archeo-
logické rozhledy 13, 223, 254-256.

42. Prosté horikovské hroby v Dolnich Véstonicich, okr.
Mikulov, Pamatky archeologické 52, 251-259.

43, Rané stiedovéké pohiebisté v Moravicanech, okr. Sum-
perk, Pichled vyzkumu 1960, 101-102.

44. Severni Morava v dobé halstatské, Brno, 2 sv. ( nepubli-
kavani kandidatska diserta¢ni prace, rukopis ulozen také
v AU AV CR Brno).

1962

45. Dalsi doklady rané stiedovékého osidleni v Moravica-
nech-soutoku, okr. Sumperk, Piehled vyzkumu 1961, 98.

46. Dalsi nalezy z Moravican II, Pfehled vyzkumua 1961,
53-54.

47. Halstatské stiepy z Popuvek, okr. Pierov, Prehled vyzku-
mu 1961, 63-64.

48. Nalez novych hrobli na luZickém pohfebisti v TiSnove,
okr. Brno-venkov, Prehled vyzkumi 1961, 60.

49. Ojedinély nalez horikovské kultury v Nizkovicich, okr.
Slavkov, Pfehled vyzkumu 1961, 62.

50. Popelnicové pohiebisté luzické kultury v Moravica-
nech, okr. Sumperk, Piehled vyzkumi 1962, 57-59.

51. Pronikani horikovské kultury do oblasti luzickych
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popelnicovych poli. In: Sbornik Ceskoslovenské spole-
¢nosti archeologické 2 (K problémim prehistoric na
Moravé a v sousednich oblastech). Brno, 141-165.

1963

S92

53.

54.

55

58.

Mohyly s vice pohiby v horikovské kulwufe. In: Sbornik IT.
FrantiSku Vildomcovi k pétaosmdesitinim, Brno, 52-55.
Neolitické sidlisté u Dolniho Sukolomu, okr. Olomouc,
Piehled vyzkumt 1962, 21-22.

Nové nalezisté v Losticich, okr. Sumperk, Piehled vyzku-
mu 1962, 71.

Pravék Mohelnicka. Pruvodce pravékymi sbirkami
v Mohelnici, Mohelnice.

. Staroslovanské osidleni v Moravicanech, Bulletin Velka

Morava, C. 4, zafi, 13-14.

Uber weitere Grabungen auf dem Lausitzer Griberfeld
in der Flur ,Dilecky" bei Moravicany, Bez. Sumperk, Pie-
hled vyzkumu 1962, 37-38.

Zabiezsko v praveku. In: J. Biezina: Zabiezsko v obdobi
feudalismu do roku 1848, Ostrava, 49-54.

1964

59.

60.

6l.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

K otizce luzické kultury na severni Moravé, Archeolo-
gické rozhledy 16, 225-264.

K otazkam chronologic luzické kultury na Moravé. In:
Referity o pracovnich vysledcich ceskoslovenskych
archeologu (soucasny stav studia pravéku), ¢ast 1, Libli-
ce, 83-87.

Nilez dalsi fimské mince z LoStic, Prehled vyzkumu
1963, 42.

Neolitické nalezy z Dilecka u Moravican, Piehled vyzku-
mua 1963, 13-14.

O dal$im vyzkumu luzického pohfebiSté v Moravica-
nech, Prehled vyzkumu 1963, 33-34.

Pohiebist¢ luzické kultury v Drnovicich u VySkova,
Archeologické rozhledy 16, 587-589.

Za luzickou kulturou v Polsku, Pfehled vyzkumu 1963,
34-38.

Zachranovaci vyzkum na hradisku Leskouné u Olbramo-
vic, Pfehled vyzkumu 1963, 26-27.

Zjistovaci vyzkum na rané stiredovékém hradisku v Mora-
vicanech, Prehled vyzkumi 1963, 62-63.

1965

68.

69.

70.

71

72.

76.

Archeologicky vyzkum v Moravicanech, Kulturni zpra-
vodaj mésta Mohelnice, zafi, 7.

Dalsi prazkum hradiska na Leskouné u Olbramovic, Pre-
hled vyzkuma 1964, 34-35.

Das Griiberfeld aus dem Zeitabschnitt der Lausitzer Kul-
tur in Moravic¢any, Bez. Sumperk - Grabung 1964, Pre-
hled vyzkumu 1964, 42-43.

Horikovské hroby z Ofechova, okr. Brno-venkov, Pie-
hled vyzkumu 1964, 44-45.

Luzické pohrebisté u Lostic, Piehled vyzkumu 1964,
43.

Stila vystava o pravéku v Unicové, Archeologické
rozhledy 17, 426-428.

4. Stiedoveéka kulturni vrstva v Pavlové, (okr. Sumperk),

Piehled vyzkumi 1964, 64.

. Vyzkum na sidlisti v Brné-Kralové Poli, Pfehled vyzku-

mu 1964, 43-44.
Zjistovaci akce u Vojkovic, okr. Brno—vchkov, Pifehled
vyzkumu 1964, 29.



1966

77. Etat actuel de 1"étude de la civilisation lusacienne en
Moravie. In: J. Filip (red): Investigations archéologiques
en Tchécoslovaquie, Prague, 145-147.

78. Nécropole de Moravicany (Moravie). In: J. Filip (red):
Investigations arché€ologiques en Tchécoslovaquie, Pra-
gue, 153-154.

79. Hromadny nilez bronzovych ozdob z Lostic, okr. Sum-
perk, Piehled vyzkumi 1965, 32.

80. Jak se pohibivalo v dobé bronzové a na pocitku doby
zelezné na severni Moravé, Severni Morava 13, 27-33.

81. Objev slovanské osady v Moravicanech, okr. Sumperk,
Piehled vyzkumu 1965, 53-54.

82. Pohfebisté luzické kultury u byvalé Skrobarny v Mohel-
nici, Archeologické rozhledy 18, 269-296.

83. Priizkum opevnéni na Leskouné, kat. Olbramovice, okr.
Znojmo, Pfehled vyzkumi 1965, 28-29.

84. Sbéry na luzickém sidlisti u Mostkovic, okr. Prostéjov,
Pfehled vyzkumu 1965, 30.

85. Vyzkum luzického pohrebisté v Moravicanech v roce
1965, Pichled vyzkumii 1965, 30-32.

1967

86. Nové instalované archeologické sbirky v Olomouci,
Archeologické rozhledy 19, 393-394.

87. Objev halové stavby z obdobi volutové keramiky v Mora-
vicanech. Okres Sumperk, Pichled vyzkumu 1966, 15.

88. Sbirka pravékych ndlezii Josefa Svozila v Prikazech.
Okres Olomouc, Piehled vyzkumu 1966, 32-33.

89. Stopy vlivii ze zapadu a severozapadu na luzickou kultu-
ru na Moravé v dobé halStatské, Studia Archeologiczne
2, 165-175.

90. Vyzkum luzického pohiebisté v Moravicanech v roce
1966. Okres Sumperk, Pichled vyzkumu 1966, 29-30.

1968

91. Hradisko horiakovské kultury u Morkuvek (okr. Bieclav),
Piehled vyzkumu 1967, 55.

92. Hrob horikovské kultury z Morasic (okr. Znojmo), Pre-
hled vyzkumu 1967, 52-53.

93. K nidleziim luzické kultury z Namésté na Hané, okr. Olo-
mouc, Piehled vyzkumu 1967, 43-45.

94. Nahodné objeveny hrob luzické kultury u Drysic (okr.
Vyskov), Pfehled vyzkumu 1967, 42.
vyzkumu 1967, 45-46. (Spoluautor: J. Coufalik)

96. Nové pohfebisté luzického lidu v Rdjci, Severni Morava
16, 26-30.

97. Vyzkum na pohiebisti luzické kultury v Moravi¢anech
vroce 1967 (okr. Sumperk), Prehled vyzkumu 1967,
42-43.

98. Zachranovaci vyzkum na pohiebisti luzické kultury
v Rijci (okr. Sumperk), Piehled vyzkumu 1967, 43.

1969

99. Hallstatt a Byc¢i skala, Kam v Brné za kulturou 13, ¢. 5, 4.

100. Knizeci pohieb v jeskyni Byci skala. In: Hallstatt a Byci
skdla. Pruvodce vystavou vyznamnych ndlezii z praveé-
kych sbirek videnského prirodovédného muzea, Brno-
Bratislava-Praha, 38-49.
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101. Nilezy z kniZeciho hrobu v jeskyni By¢i skila. In: Hall-
statt a By¢i skala. Priivodce vystavou vyznamnych nale-
zu z pravékych sbirek videnského pfirodovédného
muzea, Brno-Bratislava-Praha, 83-90.

102. O vzniku kniZeci vrstvy u luzického lidu na severni
Moravé, Severni Morava 17, 23-27.

103. Uberblick iiber die Entwicklung der mihrischen Lausitzer
Kultur unter Beriicksichtigung der Einflisse aus dem
donaulindischen Milieu und ihrer Spezifikation im Rah-
men der Lausitzer Kultur. In: Beitrige zur Lausitzer Kultur.
Referate der Internationalen Arbeitstagung zu Problemen
der Lausitzer Kultur vom 24. bis 26. November 1967 in
Dresden. Arbeits- und Forschungsberichte zur sichsi-
schen Bodendenkmalpflege, Beiheft 7, Berlin, 131-159.

1970

104. Die jiingere und spite hallstatizeitliche Entwicklung der
Lausitzer Kultur in Miahren. In: Symposium zu Problemen
der jingeren Hallstattzeit. Vortrige. Smolenice 25.-29.
September 1970, Nitra, volné listy.

105. Konecny vyvojovy stupeii stiedniho (slezského) obdobi
luzické kultury na Moravé, Pamitky archeologické 61,
15-99.

106. Nilezy kultury stiedodunajskych popelnicovych poli
v Habrovanech (okr. Vyskov), Piehled vyzkumu 1968, 22.

107. Pohiebisté horikovské kultury v Ofechové u Brna. In:
Sbornik Josefu Poulikovi k Sedesitinam, Brno, 55-73.

108. Vyzkum pohfiebisté¢ luzické kultury v Moravicanech
v roce 1968, okr. Sumperk, Prehled vyzkumi 1968, 24-25.

1971
109. Die Ausstellung ,Hallstatt und By¢i skala®, Piehled vyzku-
mu 1969, 40-41.
110. Dva drobné ndlezy z Ndkla (okr. Olomouc), Piehled
vyzkumi 1970, 79.
. Nidhodny objev v Choliné (okr. Olomouc), Piehled
vyzkumu 1970, 81.
112. Objev nového pravékého sidlisté v Sudicich, Vlas-
tivédné listy Boskovicka 4, ¢. 1, biezen, 15.
113. Sbéry v trati Pizmiky" u Pfikaz (okr. Olomouc), Piehled
vyzkumu 1970, 81.
114. Zachranovaci vyzkum u Skrbné (okr. Olomouc), Pichled
vyzkumui 1970, 26-29.

11

-

1972

115. Dalsi sbéry z luzického sidlisté u Sudic (okr. Blansko),
Prehled vyzkumu 1971, 62.

116. Malovana nadoba z hrobu v Lutiné, Archeologické roz-
hledy 24, 435-437.

117. Nastin vyvoje badiani o luZické kultufe na Morave,
Archeologické studijni materialy 10/1, 113-121.

118. Objev neolitickych a luzickych nalezu u Sudic (okr. Blan-
sko), Pichled vyzkumu 1971, 129.

119. Ojedinély nalez z Kovilovic (okr. Prostéjov), Prehled
vyzkumu 1971, 62.

120. Pravéké pohrebist¢ na Dileccich u Moravican, Vias-
tivédné zajimavosti 68, Sumperk.

12

—_

.Stfedovéka osada u Pfikaz (okr. Olomouc), Prehled
vyzkumu 1971, 101.
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1973

122. Dalsi nalezy z luzick€ého pohfebisté v Tisnove, Prehled
vyzkumu 1972, 27.

123. Horakovské sidlist€¢ na ploSe vyzkumu slovanského
pohiebidté v Rajhradé (okr. Brno-venkov), Piehled
vyzkumi 1972, 32.

124. K datoviani hradiska ,Brdo*, obec Rostin (okr. Kroméfiz),
Piehled vyzkumu 1972, 30-31. (Spoluautor: M. Cizmar).

125. Mladohal3tatska sidlist¢ na Mohelnicku, Pamatky archeo-
logické 64, 42-85.

126. Mohylové pohiebiSt€ z doby bronzové u Stavenice, Vlas-
tivédné zajimavosti 84, Sumperk.

127. Nové nalezisté u Bofitova, (okr. Blansko), Prehled vyzku-
mu 1972, 98.

128.Sidlistni nalez hordkovské kultury z Dolnich Kounic
(okr. Brno-venkov), Prchled vyzkumu 1972, 33.

1974

129. Die jungere und spite Stufe des Hallstattabschnittes der
Lausitzer Kultur in Mihren. In: B. Chropovsky (red.):
Symposium zu Problemen der jingeren Hallstattzeit in
Mitteleuropa. Smolenice 25.-29. September 1970, Brati-
slava, 253-310.

130. Nalez horikovské kultury v Kienovicich (okr. Vyskov),
Piehled vyzkumii 1973, 41.

131. Nilez sidli§tniho objektu luZické kultury u Cechovic
(okr. Prostéjov), Pfehled vyzkumu 1973, 32.

132. Nilezy u Slapanic (okr. Brno-venkov), Piehled vyzkumu
1973, 117.

133. Nové zjisténé pohrebisté luzické kultury v Kfemacove
u Mohelnice (okr. Sumperk), Pfehled vyzkuma 1973,
31

134. Novy nilez z pohfebisté luzické kultury u Lysic (okr.
Blansko), Piehled vyzkumu 1973, 31.

135. Pokracovini vyzkumu v Rajhradé - objekty horakovské
kultury (okr. Brno-venkov), Piehled vyzkumu 1973, 41.

136. Sbér nileza luzické kultury u Péncina (okr. Prostéjov),
Piehled vyzkumu 1973, 30-31.

137. Sbéry na sidliStni plose u Bykovic (okr. Blansko), Pfehled
vyzkumu 1973, 116-117.

138. Sidlist¢ luzZické kultury v Bofitové (okr. Blansko), Pre-
hled vyzkumi 1973, 29-30.

139.Sidlistni ndlez hordkovské kultury v Brné-Hornich
Herspicich, (okr. Brno-mésto), Piehled vyzkumu 1973,
40-41.

1975

140. Hradisko luzické kultury na Hradisku u RoStina (okr.
Kroméfiz), Prehled vyzkumu 1974, 25.

141. Hradisko u Lhanic (okr. Tfebic¢), Prehled vyzkumu 1974,
96.

142. Nalez pravékych stiepu z Pohofelic {okr. Bfeclav), Pie-
hled vyzkumii 1974, 95. (Spoluautor: 1. Peskai)

143. Nové sbéry na sidlistni plose u Bykovic (okr. Blansko),
Pichled vyzkumu 1974, 94.

144. Sidlist¢ horikovské kultury ve Slapanicich (okr. Brno-
venkov), Piehled vyzkumi 1974, 30.

145. Zichranny vyzkum na pohfebisti luzické kultury v Rajci,
okr. Sumperk, Pamatky archeologické 66, 305-340.

1976
146. Sidlisté luzické kultury v Sumperku-Temenici, Pamitky
archeologické 67, 359-392. (Spoluautor: V. Go3)

1977

147. Dalsi prozkoumani ¢dst horikovského sidliSt€é v Rajhra-
dé (okr. Brno-venkov), Piehled vyzkumu 1975, 36.

148. Hradisko luzické kultury nad Kostelcem u HoleSova (okr.
Kroméfiz), Piehled vyzkumu 1975, 30.

149. K migraci luZické kultury na Moravé. In: Gencza kultury
tuzyckiej na terenic Nadodrza, Materialy konferencyjne,
Wroctaw, 61-78.

150.K vyznamu nedokonc¢eného opevnéni na hradisku
u Bohuslavic (okr. Hodonin), Prehled vyzkumu 1975, 31.

151. Pokracovani zachranného vyzkumu horikovského
sidlisté ve Slap:micich (okr. Brno-venkov), Pfehled
vyzkumu 1975, 38.

152. Sidlistni ndlez luzické kultury z Kostelce u HoleSova
(okr. Kroméfiz), Pfehled vyzkuma 1975, 29-30.

1978

153. Dalsi zachranny vyzkum ve Slapanicich (okr. Brno-ven-
kov), Piehled vyzkumu 1976, 43.

154. K otizkim kolem Hradiska u Nové Hradecné, okr. Olo-
mouc, Archeologické rozhledy 30, 487-495.

155. Mohylniky luzické kultury na Moravé, Pamatky archeolo-
gické 69, 52-116.

156. Nilez pozdné fimské nadoby v Brné-Reckovicich (okr.
Brno-mésto), Piehled vyzkumu 1976, 51.

157. Novi lokalita z Biezi u Mikulova (okr. Bfeclav), Piehled
vyzkumu 1976, 27.

158. Nové zjisténé sidlisté v Brné-Reckovicich (okr. Brno-
mésto), Prehled vyzkumi 1976, 43.

159. Sbéry na hradisku u Nové Hrade¢né (okr. Olomouc), Pre-
hled vyzkumu 1976, 37.

160. Sidlist¢ kultury luZickych popelnicovych poli u Dobro-
chova (okr. Prostéjov), Prehled vyzkumi 1976, 37.

161. Unéticky nilez u Vranovic (okr. Prostéjov), Prehled
vyzkumu 1976, 31.

1979

162. Hordkovské sidlisté v Brné-Kralové Poli, Fontes Archaco-
logiae Moravicae XII, Brno.

163. Obersko - pravéké hradisko, Viastivédné zajimavosti
169, Sumperk.

164. Zdravice k zivotnimu jubileu do Moravican, Severni
Morava 37, 74.

1980

165. Adolf Lang pétaosmdesiatnikem, Severni Morava 40, 74.

166. Anfinge der Hallstattisierung des mihrischen Zweiges
der Lausitzer Kultur. In: Rola oddziatywan kregu halsz-
tackiego w rozwoju spoleczenstw epoki zeleza w Polsce
Zachodniej na tle srodkowoeuropejskim. Materialy kon-
ferencyjne, Wroclaw, 39-45.

167. Die By¢i skila-Hohle. In: E. Lessing: Hallstatt. Bilder aus
der Frithzeit Europas, Wien-Miinchen, 95-99.

168. Dalsi stopy neolitického osidleni u Zelce (okr. Prostéjov),
Prehled vyzkumu 1977, 27. (Spoluautor: F. Mozny)



169. Nékolik poznimek k antropologickému rozboru,
Zpravy Cs. spolecnosti antropologické pti CSAV 33, ¢. 1,
7-8.

170. Sidlistni plocha luZické kultury u Zelce (okr. Prostéjov),
Piehled vyzkumu 1977, 41-42.

171. Uberreste einer slawischen Siedlung bei Zele¢ (Bez.
Prostéjov), Prehled vyzkuma 1977, 80.

172. Vyzkum jamy luzické kultury v Drysicich (okr. Vyskov),
Piehled vyzkumu 1977, 42. (Spoluautor: V. Knap)

173. Zachranovaci akce u Palonina (okr. Sumperk), Piehled
vyzkumu 1978, 68-69. (Spoluautofi V. Gos, V. Kapl)

174. Znicené pohiebisté luZické kultury u Pustiméfe (okr.
Vyskov), Prehled vyzkumi 1977, 42-43.

1981

175. Dokonceni zachranovaciho vyzkumu v Paloniné (okr.
Sumperk), Piehled vyzkumt 1979, 24-25. (Spoluautofi:
V.Gos, V. Kapl)

176. Jubileum (Adolf Lang), Archeologické rozhledy 33, 99.

177. Nilez nadoby horikovské kultury z Brna-Bohunic (okr.
Brno-mésto), Piehled vyzkumu 1979, 27.

178. Eine neue Betrachtung der Funde aus der By¢i skala-
Hohle, Anthropologie 19/2, 107-110.

179. Revisions of Wankel s observations in the cave of Byc¢i
skala, cadastral territory of Habruvka, district of Blansko.
In: Archaeological news in the Czech socialist republic.
Xe Congrés International des Scicnces Préhistoriques et
Protohistoriques, Mexico 1981, Prague-Brno, 75-79.

1982

180. Bemerkungen zu den Burgwillen der Lausitzer Kultur in
Mihren. In: Beitrige zum bronzezeitlichen Burgenbau in
Mitteleuropa, Berlin-Nitra, 311-330.

181. Hroby luZické kultury z Pustimére (okr. VySkov), Pre-
hled vyzkumu 1980, 14-15.

182.Malé Hradisko u Bohuslavic (okr. Hodonin), Piehled
vyzkumu 1980, 49.

183. Mohyly s kamennymi konstrukcemi na pohfebisti v Mora-
vicanech. In: Poludniowa strefa kultury tuzyckiej i powigza-
nia tej kultury s potudniem, Krakow-Przemysl, 153-178.

184. Pravda o Byci skale I1. Archeologiiv pohled na nilez, ABC
mladych techniku a pfirodovédcu 27, €. 2, 28-29.

185. Pohiebisté luzické kultury v Moravicanech. Katalog
nalezu. Fontes Archaeologiae Moravicae XIV-1 (textova
¢ast), XIV-2 (obrazovi priloha), Brno.

186. Shér z Hradiska u Velkych Opatovic (okr. Blansko), Pre-
hled vyzkumu 1980, 15-16.

187. Zachranovaci vyzkum v Nechvaliné (okr. Hodonin), Pfe-
hled vyzkumu 1980, 62-63.

1983

188. Dalsi nadlez z luzického pohiebisté u Pustiméie (okr.
Vyskov), Prehled vyzkumu 1981, 37.

189.Poczatki halsztatyzacji morawskiej grupy kultury
huzyckiej, Silesia Antiqua 25, 61-83.

190. Za lidmi doby bronzové - vystava v brnénském Anthro-
posu, Archeologické rozhledy 35, 216-217.

1984
191. Adolf Lang zesnul, Archeologické rozhledy 36, 90.
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192.Nidoba z hradiska Klastova u Vysokého Pole (okr. Gott-
waldov), Prehled vyzkumu 1982, 30-31.

193. Poklady davnych véku, Archeologické rozhledy 30,
460-461.

194.Uvaha nad zemé&délstvim mlad3i doby pravéké na
Moravé¢, Sbornik praci filozofické fakulty brnénské uni-
verzity E 29, 185-190.

1985

195. Odpovédi k diskusnim piispévkum. In: Wankeltv nilez
v Byci skile ve svétle nejnovéjsich objeva, Blansko
83-85.

196. Stiedovéky hradek u Viesovic (okr. Hodonin), Piehled
vyzkumu 1983, 65-66. (Spoluautor: P. Koufil)

197. Uvahy nad By¢i skilou. In: Wankeliv nalez v Byc¢i skile
ve svétle nejnovéjSich objeviy, Blansko, 11-26.

1986
198. Moravicany. In: B. Novotny a kol.: Encyklopédia archeo-
16gie, Bratislava, 573-574.

1987

199. Doplnék k naleziim luZické kultury z Namésté na Hané
(okr. Olomouc), Pfehled vyzkumu 1984, 30.

200.Der gegenwirtige Forschungsstand der Lausitzer Kultur
wihrend der Urnenfelderperiode in Mihren. In: Die
Urnenfelderkulturen Mitteleuropas. Symposium Liblice
21.-25.10.1985, Praha, 255-262.

201. Hradisko Vala u Sobulek (okr. Hodonin), Pichled vyzku-
ma 1985, 32-33.

202.Mahren in der Hallstattzeit, Mitteilungen der oOsterrei-
chischen Arbeitsgemeinschaft fiir Ur- und Frithgeschich-
te 37, 115-120.

203. Zihady kolem rukopisu Jindficha Wankla, Vlastivédny
véstnik moravsky 34, 113.

1988

204. Konfrontace archeologickych poznatkii s antropologic-
kymi z hrobt luzické kultury. In: M. Dockalova: Antro-
pofagie a pohfebni ritus doby bronzové, Brno, 165-173,
243-244.

205.Zu Problemen der Forschungen der Lausitzer Kultur in
Mihren. In: Z. Bukowski (Hrsg.): Forschungen zur Prob-
lematik der Lausitzer Kultur, Wroclaw, 199-204.

1989

206.Luzické pohiebisté u Bilavska (0. Bystfice pod Hos-
tynem, okr. Kroméfiz), Piehled vyzkuma 1986, 36-37.
(Spoluautor: D. Kolbinger)

1990

207. Confrontation of the Archaeological and Anthropologi-
cal Conclusions Obtained from Graves Belonging to the
Lusatian Culture, Anthropologie 28/2-3, 217-220.

208. Hradisko luzické kultury na Holém kopci u Buchlovic. In:
Praveké a slovanské osidleni Moravy. Sbornik k 80. naro-
zenindm Josefa Poulika, Brno, 165-195.

209.Praveké ndlezy z Hordkovského hradu (k.a. Horikov,
okr. Brno-venkov), Pichled vyzkumu 1987, 99-100.
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1991

210. Diskusni pozniamky k problematice moravskych hradi-
sek stredodunajské i luzické kultury, Archeologické roz-
hledy 43, 1991, 455-468.

211. Hallstattzeitliche Bronzegefisse in Mihren. In: J. Nekva-
sil - V. Podborsky: Die Bronzegefife ih Mihren, Prihis-
torische Bronzefunde 11/13, Stuttgart, 15-35.

1992
212. Vyznam hrobu horikovské kultury z Budkovic, okr.
Brno-venkov, Pravék NR 1991/1, Brno, 66-89.

1993

213. Poznamka k hrobu ze Zahlinic (okr. Kroméfiz), Piehled
vyzkumu 1990, 79.

214. Pied branami historie (star3i doba zelezni-halStatska).
In: V. Podborsky a kol.: Pravéké déjiny Moravy. Vias-
tivéda moravska. Zemé a lid. Nova fada sv. 3, Brno,
335-372:

1994

215. Dvé staroluzické jamy z Lostic, Severni Morava 68, 3-13.
(Spoluautor: E. Opravil)

216. Sbohem do Moravi¢an, Severni Morava 68, 78.

1995

217. Einleitung. In: H. Parzinger - J. Nekvasil - F. E. Barth: Die
Byci skala-Hohle. Ein hallstattzeitlicher Hohlenopfer-
platz in Mihren, Romisch-Germanische Forschungen,
Band 54, Mainz am Rheim, 1-5.

218. Katalog der Funde. In: H. Parzinger- J. Nekvasil -
F.E. Barth: Die By¢i skiala-Hohle. Ein hallstattzeitlicher
Hohlenopferplatz in Mihren, Romisch-Germanische
Forschungen, Band 54, Mainz am Rheim, 233-258.

219.Za P. Josefem Novikem, Pravék NR 1993/3, Brno,
320-321.

1999

220.Mohelnické vzpominini - za Vladimirem Kaplem,
Informacni zpravodaj Ceské archeologické spole¢nos-
ti-poboc¢ky pro severni Moravu a Slezsko, prosinec,
129-130.

221. Za Vladimirem Kaplem, Mohelnicky zpravodaj, bfezen, 7.

2005
222 Moravicanské vzpominini, Moravicany.

2006

223.K otizce kulturniho zafazeni nékterych keramickych
tvarii z pohrebisté Slatinky-Nivky, Archeologické rozhle-
dy 58, 570-583. (Spoluautor: D. Jelinkova)

Rezenze

Marek Gedl: Stufengliederung und Chronologie des Griber-
feldes der Lausitzer Kultur in Kietrz, Pamatky archeologické
71, 1980, 487-491.

Ladislav Veliacik: Die Lausitzer Kultur in der Slowakei, Pamat-
ky archeologické 76, 1985, 256-259.
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Vysledky leteckého snimkovani UAPP Brno na
Moravé za rok 2006

Ustav archeologické pamitkové péce se snazi kromé své
hlavni innosti, spocivajici v provadéni zachrannych archeo-
logickych vyzkum, pokracovat v pfiméfené mife i v letecké
prospekci a dokumentaci archeologickych lokalit jihomorav-
sk¢ho tizemi. Pro tyto ucely byly vzhledem k dané kapacité
zaméstnancl Gstavu s omezenymi ¢asovymi moznostmi vyu-
Zity aktivity studentii archeologie (1. Cizmaf, ]. Mareckova).

Letecka prospekcee byla uskute¢néna jednak v mésicich
c¢ervnu a Cervenci, se zaméfenim na sledovidni porostovych
priznaku, jednak v mésici prosinci, kdy byly dokumentoviny
mimoradné dobfe viditelné pudni pfiznaky opevnéni hradis-
ka u Kobyli. Podafilo se zde zjistit dalsi, dosud neznimé lini-
ové pfiznaky ohrazeni. Priazkumné lety byly sméfoviny vétsi-
nou do oblasti jizni a jihovychodni Moravy, v mensi mife na
Vyskovsko a Prostéjovsko. Snimkovano bylo celkem 26 arche-
ologickych lokalit, pficemz mnohé z nich byly jizz predcho-
zich prospekcenich lett sice znamy, nicméné nékteré snimky
prinesly o nich dalsi dopliujici adaje; v fadé piipada se
podafilo objevit zjevné dosud neznimé lokality. Pfedevsim
byly zjistény pfiznaky sidliStnich objektl, pouze v mensi
mife snad i pfiznaky hrobu (Konice ?, Straznice ?). Lokalita
u Hrubsic s pfiznaky sidliStnich objekti se nachazi
v pomérné vysoké poloze nad fekou Jihlavkou a patrné se
daji do tohoto prostoru lokalizovat i star$i nilezy kultury
s MMK, kultury velatické a z doby halStatské. Neni tedy
vylouceno, ze jde o dalsi, snad i pivodné opevnéné vysinné
sidlist¢. Nasnimkoviny byly i pfiznaky liniovych objekti,
mimo jiné fimského polniho tibora Pfibice I a snad i dosud
neznimého tibora u Pouzdfan. Objekty vymezené liniovymi
pfiznaky u Podivina a Moravského Zizkova by se mohly inter-
pretovat jako ohrazeni mensich dvorcii. Opevnéni ve vysinné
poloze nad Damboficemi by mohlo mit stfedovéké ci
novoveké stafi. Zjistény byly i pfiznaky objekt patrné recent-
niho puvodu (Holubice, Vranovice, Velké Bilovice), pravdé-
podobné staré cihelny na vychodnim obvodu vy$inné polohy
u Kobyli a zaniklého meandru vodniho toku u Opatovic. Na
vysvétleni ¢ekd kruhovy pfiznak na dné Pouzdianského ryb-
nika, ktery Ize snad interpretovat jako pozistatek zafizeni,
souvisejictho s vodohospodarskymi ¢i rybarenskymi ucely.

Zjisténé lokality s pfiznaky sidliStnich objekti by bylo
vhodné ovéfit nislednym povrchovym priizkumem, ktery by
snad umoznil i jejich ¢asové zafazeni. Dokumentac¢ni snimky
nékolika jihomoravskych hradist byly pofizeny v dubnu
a pocitkem kvétna a poté v fijnu. Podafilo se mimo jiné
nasnimkovat dosud letecky nedokumentované lokality u Spy-
tihnévi a Knézdubu.

Dambofrice (okr. Hodonin)

Jizné obce, ZM 24-43-24: S - 330, Z - 180; opevnéni?,
nedatovino, J. Mareckova.

Na poli na navrsi kopce, v nadmorské vysce asi 300 m, byl
nalezen pfiblizné ¢tvercovy liniovy uzavieny objekt, jehoz SV
roh byl zaoblen. Délka strany ¢tverce Cinila pfiblizné 48 m.
Uvnitt ¢tvercového utvaru byly nepfili$ zietelné patrné asi
2-3 objekty kruhového pudorysu o priméru 4-5 metri.
U severovychodniho rohu ¢tverce byla jesté jedna malo zie-
telnd linie tvofici rovné€z roh, vzdalenost od ¢tverce cinila asi

18 metrii.



Holubice (okr. Vyskov)

Jihovychodné od obce, ZM 24-43-03: S - 215, Z - 150;
nedatovino, 1. Cizmif.

Na okraji intravilanu obce, v prostoru sevieném mezi dvé
Zeleznicni traté, bylo objeveno nékolik objekta ruzného nepra-
videlné¢ho pudorysu. Zajimavé je jejich uspofadani do jednotné
fady. Nedaleko téchto objektii je dobfe patrny dalsi liniovy pii-

znak, ktery je vsak pravdépodobné novodob¢ho stari.

HruSovany u Brna (okr. Brno-venkov)

Severné od obce, ZM 24-34-24: S - 145, Z - 410; sidlisté,
nedatovino, 1. Cizmaf.

V cipu pole zasahujiciho do prostoru rybnika Sejba
v poloze nazvané ,Pod rybnikem* byly dobfe patrné 3 objek-
ty Gvercového piidorysu o strané 4-5 metri. Blize k rybniku
se pak nachazelo uskupeni riiznych objektii neurcitych tvart
a velikosti.

Ivancice - Hrubsice (okr. Brno-venkov)

Zapadné od obce, ZM 24-33-20: S - 20, Z - 180; sidlisté,
nedatovino, I. Cizmdf.

Na ostrozné nad fekou Jihlavou v poloze ,Nad fekou®
byly zjistény v tmavé Zlutém porostu asi dvé desitky objekti
¢vercového pudorysu o stranach 3-4 metry. Mezi nimi se roz-

ptylené nachdzelo dalsich cca 10 hafe viditelnych objekti.

lvancice — Némgcice (okr. Brno-venkov)

Jihovychodné od obce, ZM 24-34-16: S - 40, Z - 340;
pohiebisté, nedatovino, 1. Cizmaf.

Na poli byly opét zachyceny porostové piiznaky nékolika
dobfe viditelnych objekti projevujicich se v porostu Zlutou
barvou, které byly jiz drive nékolikrit dokumentovany M. Bal-
kem. Jedna se o skupinu péti objektu, z nichZ jeden je Ctver-
cového pudorysu o strané 3,5 metru, dalsi objekty ovalného
pidorysu maji pramér cca 2-3 metry. Kousek dal se nachazi
dalsi skupinka ovilnych objektd, z nichZ jeden mad primér
cca 2 metry a ostatni kolem 1,5 metru.

Jaromérice nad Rokytnou (okr. Trebic)

Jizné od obce, ZM 23-44-19: S - 50, Z - 180; sidliSt¢?, neda-
tovano, I. Cizmai.

Na poli napravo od silnice ¢. 152 vedouci do Jaroméfic
bylv trati zvané ,Lhota® zjistén velky objekt kruhového pudo-
rysu o pruméru cca 7 metrt. Vedle néj se nachizela skupinka
n¢kolika objektt neurcitého tvaru.

Kobyli (okr. Breclav)

Zapadné od obce, ZM 34-21-13: S - 275, Z - 450; hradisko,
KNP, KZP, star$i doba bronzovi, 1. Cizmaf.

Na vysinné lokalit€ v poloze ,Lumperky” byly zjiStény pii-
znaky opevinovacich pfikopu hradiska jiz dfive snimkovan¢ho
J. Kovirnikem a M. Balkem (Balek 2004). Diky velice pfizni-
vym podminkam (rigolovani vinic) se objevily i pfiznaky,
které diive mebyly patrné. Na lokalit¢ byly dosud znamy dva
navzdjem se prekryvajici prikopy. U jednoho pfikopu byl
znam cely jeho prubéh, u druhého vsak zatim nebyla zfeteln¢
dokumentovina jeho severozapadni ¢ist, kterou sc podarilo
zachytit nyni. Navic byl objeven dalsi liniovy pfiznak o Sirce
1-2 metry, ktery z vétsi ¢asti ohrazuje opevnény arcil
av jizni ¢asti vede dokonce skrz néj.
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Konice (okr. Prostéjov)

Severozipadné od obce, ZM 24-21-19: § - 100, Z - 50;
pohfebisté?, nedatovino, I. Cizmai. V nizkém porostu se jevil
ne pfilis dobfe viditelny porostovy pfiznak ve tvaru kruhu
o priuméru cca 7 metri. Kruh byl tvofen Zlabem o Sifce cca
1 mctr. Pobliz nedalcko probihajici polni cesty byl zjistén
paralelné vedouci liniovy objekt, ktery se dd interpretovat
jako zanikld polni cesta.

Moravska Nova Ves (okr. Bfeclav)

Vychodné od obce, ZM 34-24-06: S - 220, Z - 270; sidliSté,
nedatovino, I. Cizmar.

Na poli vychodné intravilinu obce bylo zjiSténo 6 objekti
¢tvercového pudorysu o strané cca 3-4 metry, které byly
rozesety po celém poli v nepravidelnych vzdilenostech.
Mezi nimi bylo volné roztrouseno asi 20 objektu ¢tvercového
i jiného ptidorysu o stranich 2-3 metry.

Moravské Branice (okr. Brno-venkov)

Severn¢ od obce, ZM 24-34-12: S - 330, Z - 340; nedato-
vino, I. CiZzmaf.

Mezi Zeleznici a silnici €. 395 byly v porostu zjistény pfi-
znaky cca 50 stejné orientovanych objekti ctvercového
i obdélného piadorysu o strané 2-4 metry.

Moravské Branice (okr. Brno-venkov)

Severné od obee, ZM 24-34-12: S - 290, 7 - 330; nedato-
vino, I CiZzmaf.

Na poli severné od kfiZzovatky silnic ¢. 152 a 395 se v poros-
tu projevovaly priznaky cca 80 stejné orientovanych objekta
pfevizné ¢tvercového pudorysu o strané 2-4 metry.

Moravsky Zizkov (okr. Bfeclav)

Jihozapadné od obce, ZM 34-23-09: S - 145, Z - 300; neda-
tovino, L Cizmaf.

Na poli vychodné Zizkovského potoka v poloze ,Smo-
likova $pice” byly v porostu zjiStény dva vedle sebe lezici lini-
ové utvary v orientaci Z-V. Vzdilenost téchto pfiznaku od
sebe ¢inila cca 4 metry. Sitka objekti byla cca 2 metry a délka
se dd odhadnout na 40 metru. Obé linie se posi€ze sticeji
k severu, kde viak postupné mizi.

Moravsky Zizkov (okr. Bfeclav)

Jihozipadné od obce, ZM 34-23-09: S - 50, Z - 345; neda-
tovino, 1. Cizmar.

Na poli lezicim ziapadné Zizkovského potoka vzdileném
asi 4,5 km od obce a asi 500 m od vepfina byl zjistén objekt
obdélnikovitého pidorysu o rozmérech cca 8 x 6 metri.

Opatovice (okr. Brno-venkov)

Vychodni ¢ist obece, ZM 24-34-20: S - 210, Z - 340; neda-
tovino, 1. CiZmat.

Na poli lezicim severn¢ od trati ,Predni Litava* a zipadné
od mistni drubezarny byly v porostu zjiStény piiznaky néko-
lika objektu. Nejvétsi z nich byl ¢tverhranného pudorysu
orozmérech cca 5 x 4 metry, daldi ¢tvercovy pudorys mél
rozmcéry 3 x 3 metry a opodal lezely tri objekty kruhového
pudorysu o praméru cca 2 metry. Na poli byly také vyrazné
patrn¢ priznaky zanikl¢ vodotece s orientaci priblizn¢ S-J,
o §ifce 1,5-2 metry a o délce cca 110 metru.

i
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Podoli (okr Brno-venkov)

Jihozapadné obce, ZM 24-43-01: S - 85, Z - 395; nedato-
vano, 1. Cizmif.

Na poli u okraje intravilanu v trati ,Nad paloukem* byl
v porostu zachycen pomérné 3patné cCitelny porostovy pii-
znak Zlabu Sirokého 1 metr, ktery vymezoval kruh o priméru
cca 12 metri.

Podivin (okr. Breclav) 5

Jihovychodné obce, ZM 34-23-03: S - 370, Z - 440; neda-
tovino, I. Cizmar.

V poloze ,Podily od Ladné* a zipadné od Ladenské strou-
hy byl v porostu zjiStén objekt obdélnikovitého piidorysu
tvofeny cca 2 metry Sirokou linii. Dvé delsi strany v pfiblizné
orientaci JV-SZ byly dlouhé téméf 70 metrt. Vychodni stra-
na obdélniku pak byla uzaviena linii dlouhou cca 40 metrq,
o existenci linic v zapadni ¢asti objektu Ize spiSe spekulovat.
Jizni strana objektu neni dobfe citelna.

Pouzdrany (okr. Breclav)

Jihozipadné od obce, ZM 34-12-15: S - 325, Z - 175; neda-
tovino, I. Cizmaf.

V severni ¢asti Pouzdianského rybnika byl skrz nizkou
hladinu vody zachycen kruhovy objekt o praméru pfiblizné
50 metri. Objekt byl tvofen cca 2 metry Sirokou linii.

Pouzdrany (okr. Breclav)

Zipadné od obce, ZM 34-12-15: S - 200, Z - 150; pocho-
dovy tabor ?, doba fimska ?, L. Cizmar.

Na plose nazvané  Pastviska“ obehnané z vétsi Gisti vodo-
teci byly zjiStény liniové pfiznaky o Sifce cca 2 metry. Obvo-
dova linie vychazi od vesnice ve sméru SZ a po cca 350 met-
rech se staci kolmo smérem na JZ. Timto smérem pokracuje
asi 250 metrt, kde narazi na mistni polni cestu, za kterou se
rozprostiralo pole pokryté jinym porostem. I presto, Ze zde
pfiznaky nebyly jiZz dobfe patrné, se podafilo zachytit ¢ist lini-
ového objektu vedouciho JV smérem naprosto soubézné
sprvnimi 350 metry vy$e zmifované linie. Je dost dobfe
mozné, Ze tyto linie spolu souvisi a v takovém pfipadé by
sitka ohrazeného areilu byla takika presné 400 metri. Lze se
domnivat, Ze jde o pozustatky dosud neznamého fimského
pochodového tibora.

Pribice (okr. Brno-venkov)

Severné od obce, ZM 34-12-09: S - 160, Z - 240; doba iim-
skd, 1. Cizmar.

V poloze zvané Vinohrady* byly dokumentovany pfizna-
ky fimského pochodového tibora. Jedni se o tabor ¢ L jiz
dfive publikovany M. Bilkem a O. Sedem (Bilek - Sedo 1998,
164, obr. 8). Tibor byl viditelny skoro cely az na ¢ast jeho
zipadni strany, rozpoznana byla i jizni brina s tutulem.

Rajhradice (okr. Brno-venkov)

Vychodné od obce, ZM 24-34-20: S - 30, Z - 340, sidlisté,
nedatovino, 1. CiZmaf.

V trati zvané ,Na pfednim” bylo roztrouseno 10 ¢tverco-
vych objekti o strané 3-4 metry a dalSich cca 20 objekti riz-

nych tvar a velikosti.
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Rajhradice (okr. Brno-venkov)

Vychodni ¢ast obee, ZM 24-34-20: S - 20, Z - 285; sidliSte,
nedatovino, 1. CiZzmiF.

V poli bylo zjisténo nékolik desitek vétsich objekti vetsi-
nou ¢tverhranného pudorysu. Délka stran jednotlivych objek-
ti se pohybovala od 3 do 8 metri.

Sakvice (okr. Bfeclav)

Jizné od obce, ZM 34-21-16: S - 375, Z - 415; nedatovino,
1. Cizmdi.

V tésné blizkosti byvalého JZD leZiciho jizné od obce se
na bledé¢ zeleném porostu tmavé zelenou barvou projevovaly
objekty riiznych tvari a velikosti.

Straznice (okr. Hodonin)

U vychodniho okraje obce, ZM 34-22-20: S - 250, Z - 480;
pohfebisté ?, nedatovino, 1. Cizmar.

Mezi hlavnim silni¢nim tahem z Hodonina na Veseli nad
Moravou a komunikaci vedouci k mistnimu zemédélskému
aredlu se na poli rysovalo nékolik desitek mensich objektd
rizného tvaru, mezi nimiz vynikaly dva vétsi objekty obdélné-
ho pudorysu o stran¢ cca 3 x 7 metri. Diky témto rozmérim
a orientaci ve sméru JZ-SV Ize soudit, Ze jde o pfiznaky hrobu.

Velké Bilovice (okr. Breclav)

Zapadné od obce, ZM 34-23-04: S - 35, Z - 60; zanikli hos-
podarska usedlost ?, nedatovino, I. Cizmai.

V porostu byly zjistény pfiznaky nékolika ¢tverhrannych
objektu raznych rozméri (5 x 5, 4 x 3, 3 x 3 m). Objekty jsou
koncentrovany na jedné ploSe, kteri je na jihozipadé ohrani-
¢ena liniovym pfiznakem, ktery s nimi zjevné souvisi. Ohra-
nic¢eni s orientaci SZ-JV bylo zachyceno v dé€lce asi 200 m,
poté se pfiznak plynule ztrici. V porostu byly zjiStény i pfi-
znaky dnes jiZz zaniklé polni cesty vedouci pfes plochu
s objekty, kterd je kolma k liniovému prfiznaku. Cesta je jesté
vyznacena na mapé€ z osmdesitych let. Je otizka, zda je se
skupinou objekti ¢asové shodni nebo mladsi.

Velké Hostéradky (okr. Breclav)

Vychodné obce, ZM 24-43-24: S - 295, Z - 310; sidlisté,
nedatovino, J. Mareckovi.

Na poli lokalizovaném vychodné od Velkych Hostéradek
a jihozdpadné od Dambofic byly objeveny vegeta¢ni pfiznaky
tfi piiblizné kruhovych objekti o priméru asi 5 metrui.

Vranovice (okr. Brno-venkov)

Jizn& od obce, ZM 34-12-09: S - 335, Z - 50; nedatovino. L.
Cizmaf.

Na poli se projevovaly priznaky ¢ty kruht situovanych v pra-
videlnych rozestupech v fadé za sebou. Rozméry jednotlivych
kruhti byly skoro stejné, prumér kazdého z nich ¢inil cca S m.
Rozestupy mezi nimi jsou cca 6-7 metru. Diky pfilis pravidelné-
mu postaveni kruhti v fadé Ize takika vyloucit jejich casové zafa-
zeni do pravékého obdobi, spise jsou novodobého plivodu.

Tvan Cizmadr, Jana Mareckouvd, Milos Cizmdr
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Obr. 1. 1 - Sakvice, 2 - Opatovice, 3 - Straznice, 4 - Podivin, 5 — Pouzdrany, 6 — Rajhradice, 7 - Hrusovany u Brna, 8 - Podi-
vin.
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Obr. 2. 1 - Velké Bilovice, 2 - Velké Hostéradky, 3 — Dambofice, 4 - Podivin, 5 - Holubice, 6 — Vranovice, 7-8 Kobyli.



Bilek, M., Sedo, O.: Prispévek k poznini kratkodobych tibo-
ru fimské armady na Moravé, Pamdtky archeologické
LXXXIX, 159-184.

DISKUSE: Znovu k archeologii v NPU -
aneb kdo manipuluje s fakty
Odpovéd N. Goryczkové a M. Zezulovil

Ve svém diskusnim piispévku zvefejnéném v Cisle 4/2006
Zprav pamitkové péce (dale jen ZPP) jsem se ohradil proti
C¢lanku Mgr. M. Janci (1/2006 ZPP), ktery hrubé zkresloval
postaveni a ulohu Archeologického ustavu AV CR v Brné
(dile jen ARUB) v systému archeologické pamitkové péce
v Moravskoslezském (dale jen MS) kraji. Predpokladal jsem, Ze
se dockdam Jancovy odpovédi, nestalo se tak. Misto toho se az
nezvykle rychle a v dojemné shodé¢ ozval jiz prosluly tandem
z NPU, G.0.p., v Ostravé - Ing. arch. N. Goryzckova
a Mgr. M. Zezula, coz ovem neni zase tak prekvapujici. Zdu-
raziuji, Zze jejich privo vyjadrit se k véci povazuji za nezpo-
chybnitelné, piesto si v této souvislosti dovolim poznimku
na adresu vedeni Redak¢eni rady ZPP. Ponékud mé udivilo, jak
pohotové byla reakce N. Goryczkové a M. Zezuly zvefejnéna,
sim jsem ¢ekal pét mésicia nez byla publikovana moje odezva.
Jestlize k distribuci ¢. 4/2006 ZPP doslo v zafi tohoto roku
auzavérka ¢ 5 ZPP byla k 30. 8. 2006, pak je evidentni, Ze
doty¢ni museli mit muj rukopis k dispozici jesté predtim, nez
bylo publikovino ¢. 4/2006 ZPP. Domnivam se, pokud je ma
premisa spravnd, Ze to nebyl pravé nejvhodné€jsi postup a ze
se to nedéli. A pokud byla redakce vedena snahou o zrychle-
ni celého diskusniho procesu, coz bych ji nevydcital, pokladal
bych za pfirozené, ze bude stejnym zpusobem dan prostor
istrané druhé, totiz Ze ji bude poskytnut rukopis repliky,
pripadné Ze o tom bude alespon informovana.

Ale k véci. Kdyz jsem uvazoval, jakym zpusobem reagovat
na snisku seridzné se wificich nejapnosti, zavadéjicich tvr-
zeni, polopravd i zcela falesnych tidaji uvedenych v piispév-
cich obou autort ($koda, Ze se papir neumi ¢ervenat), mél
jsem v podstaté na vybér dvé moznosti: bud zaujmout stano-
visko v obecné roving, coz by ovsem mohlo byt vykladino
jako jakési zametani celé kauzy pod stul, anebo se podrobné-
ji vyslovit ke vSem zivaznym tvrzenim obsaZenym v textu.
Priklonil jsem se nakonec k druhé alternativé, i kdyz jsem si
védom, Ze obsah takto koncipovanc¢ho sdéleni muaze byt pro
ne zcela zasvécené ponékud neprehledny a obtiznéji stravi-
telny. Nicméné povaha obou dokumentu je svou nesolidnos-
ti natolik zdvazn4, Ze jsem ani jinou mozZnost nem¢l.

S pani architektkou Goryczkovou jsme si v dobé jejiho
piisobeni ve funkci feditelky ostravského pracoviste NPU
vyménili na téma ,archeologie” (zvlasté archeologické pamat-
kové péce a Regionalni archeologické komise - dale jen RAK)
vice nez tucet dopist a emailii. Z pocitecni veelku obligatni
vymény nazora jsme se bohuzel pro neustupnost a chybéjici
vuli ke konstruktivnimu jednani a prijatelnému konsenzu ze
strany NPU, 0.0.p., Ostrava, ve véci organizace archeologické
price v regionu (k tomu bohatd dokumentace uloZena
v ARUB a jisté i v NPU Ostrava) dostali do slepé ulicky, jez se
negativné dotkla viech zde pusobicich opravnénych instituci;
z tohoto hlediska je pripis, ze kterého jsem citoval v ¢ 4/2006
ZPP (Stanovisko Regionalni subkomise archeologii muzei MS
kraje), naprosto pravdivy a prost jakychkoliv nepresnosti,
neni anonymni a neni vyplodem jednotlivee, jak se snazi Cte-
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nife presvédcit N. Goryczkovd a pfedevSim M. Zezula, ale
kolektivhim pocinem vSech muzejnich archeologickych pra-
covist v MS kraji. S textem souhlasili i feditelé muzei. Casem
byly kopie korespondence vedené mezi mnou a Ing. Gorycz-
kovou daviny k dispozici i dal§im organizacim vcetné nasich
ziizovatel, tj. AV CR a MK CR (iniciativa k tomu vyslaz NPU
Ostrava) a v zivéreéné fizi se uz vedeni NPU v Ostravé ani
neobtézovalo posilat mi nékteré z nich na védomi. Nikdo
neni neomylny, ale kazdy, aniz bych chtél kohokoliv podce-
fnovat, by se mél vyjadiovat pfedevsim k tomu, co je jeho
doménou, co je mu vlastni a ¢emu rozumi. Z tohoto pohledu
viak podle mého minéni architektka Goryczkova svoji roli
rozhodné nezvlidla; nevim, snad se inspirovala jednim
z Murphyho zikoni, ktery pravi: ,Cim méné vis, o ¢em miu-
vi§, tim vic se ti to zdd mozné.“ Je to ostatné patrné jizv Gvod-
ni pasazi jeji utocné prezentace, kde se pruhledné zminuje
o tom, Ze kazdy z aktéru sledoval své vlastni zajmy... Ano, jisté,
ARUB a s nim naprostd vétSina opravnénych instituci skute-
¢né sledovaly své vlastni zdjmy, tj. zijmy oboru v nejsirSim
slova smyslu, NPU pak zajmy vlastni pouze jemu &i lépe fece-
no zké skupince vyvolenych, zajmy postavené na osobnich
ambicich a obavich ze ztrity dominance a monopolu v regi-
onu.

Nejprve je tieba uvést na pravou miru priibéh a vysledky
jednani MS Regionalni archeologické komise (dile jen RAK),
konané v unoru roku 2005 na opavském pracovisti NPU,
1.0.p. v Ostrave, kde doslo k né€kolika zavaznym pochybenim.
Na samém jeho pocitku proti avizovanému programu jed-
ndni, pisemné rozeslanému jednotlivym ucastnikiim, jehoz
hlavni a v podstaté jedinou naplni méla byt volba nového
vedeni RAK, vystoupil M. Zezula s pozménovacim nivrhem,
aby se prioritné - jako prvni bod - hlasovalo o pfijeti feditele
Archeologického centra Olomouc (diale jen ACO)
PhDr. J. Pesky za plnoprivného ¢lena RAK pro severni Mora-
vu a Slezsko s priavem hlasovacim, a to s odvolinim - velmi
podivnym, mirné fe¢eno - na Clinek 3, odstavec a) tehdejsiho
Statutu RAK. Utilitirnost tohoto kroku byla tak zjevnad, Ze pod-
statni ¢ast pléna (Slezské zemské muzeum, ARUB, muzeum
v Ceském Tésiné a také muzeum v Novém Jiciné - zde asi
arch. Goryczkovi ne zcela soustiedéné (?) etla zapis, respek-
tive vyjadieni zastupce novoji¢inského muzea) s timto postu-
pem zasadné nesouhlasila a pozadovala dodrzeni pivodniho
harmonogramu; pokud jde o onen sporny bod Statutu (3a),
bylov této fizi rozhodnuto, ze bude vznesen dotaz na MK CR
a ARUB tykajici se jeho vykladu (jen na okraj tu podotykim,
Ze nakonec ACO prijato nebylo a stejné tak se k jeho zadosti
postavila i jihomoravskd RAK). Rokoviani tedy pokracovalo
navrhy kandidati na predsedu RAK MS kraje. Byli navrzeni
dva - jeden za ARUB, druhy za NPU, G.0.p., Ostrava, a oba se
po vzijemné dohodé vzdali hlasovaciho priva za sebe -
a logicky tedy i za své instituce. Pak se ovSem stalo cosi neuv-
¢ritelného, zcela odporujiciho regulim Statutu, dosavadni
praxi i béznym principtim slusného chovini. Pfi viastni volbé,
podle piedchoziho ujedndni, tudiz nehlasoval ARUB, aviak
pro svého uchazece hlasoval NPU, t.o.p., Ostrava, a to ne jed-
nim, ale dokonce dvéma hlasy. Tim druhym , hlasem* byl
zastupce ustiedniho pracovisté NPU, ktery se v Opavé,
nepredstaven ostatnim jako deus ex machina, objevil po
nckolika letech privé v tento den. Vysledkem tohoto nenor-
malniho a zcela evidentné zmanipulovaného jednani ze stra-
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ny ostravského pracovisté NPU tak byl patovy vysledek, kdy
oba kandiditi obdrZzeli po tfech hlasech. Pro ARUB se vyslo-
vilo Slezské zemské muzeum v Opavé, muzeum v Ceském
Tésiné a muzeum v Novém Ji¢iné, pro NPU, G.o.p., v Ostravé
hlasovala dvéma hlasy jeho vlastni instituce a Ostravské muze-
um. Zastupci Slezské univerzity pozvani nebyli Takovi je tedy
pravda o prubéhu ,pamatného“ zasedini RAK, dolozZitelnd
patficnou pisemnou dokumentaci i svédectvimi zucastné-
nych. Ze sc uvedeny postup nelibil drtivé vétsin€ opravné-
nych instituci a jejich vedeni - o jeho objasnéni poiidalo
ARUB i Kolegium fediteli muzei SMK - nepiekvapuje.
V tomto svétle uz viastné ani nepickvapuje pokrytecké tvrze-
ni N. Goryczkové, Ze ,NPU se pouze brinil nepfiméfenému
tlaku archeologického ustavu a nékterych dalSich opriavné-
nych instituci pfisoudit RAK pravomoci, které ji nepfislusi
etc. etc...”; zkratka metoda ,prace” jmenované spociva v tom,
Ze siz textu a udailosti vybira jen to, co se ji hodi a co lze jesté
jakZz takz pfizpasobit jejimu ,vidéni“ vzniklé situace, jen za
zadnou cenu nepfiznat podil své vlastni viny. Nicméné dzin z
lahve byl vypustén a nasledny vyvoj udilosti eskaloval do
findle, kdy na jedné strané stila dvojice N. Goryczkovi a M.
Zezula, na strané druhé - s vyjimkou nevyhranéného postoje
Ostravského muzea - archeologicki obec MS kraje.

Jablkem sviru navenek zastavalo postaveni RAK, meritem
véci v3ak zejména snaha ostravského pracovist€ NPU udrzet
si za kazdou cenu i nadile pod svou patronaci rozhodujici
pravomoci a neadekvitni vliv pokud jde o archeologické akti-
vity v regionu, a vyfadit z tohoto procesu dal$i opravnéné
organizace. Spor kulminoval pfi vypracovini nového Statutu
a s nim souvisejiciho Jednaciho fadu RAK. Cilem ostravského
NPU bylo pokud mozno co nejvice oddilit jejich uvedeni
v zivot (viz dile). Dubnové rokovini RAK (29. 4) pak skute¢né
na zakladé informaci prednesenych N. Goryczkovou a prede-
v$im jejim pfic¢inénim (a na tom trvam) pfijalo rozhodnuti
ukoncit - ,zmrazit" ¢innost RAK; doty¢na mi pak sama ve
svém dopise z 3. kvétna 2005 sdélila, Zze ,Narodni pamatko-
vy Gstav ma za to, Ze ustanoveni RAK je v soucasné dobé
neurcité, a tudiz i neplatné...“ Zipis z tohoto jednini mi viak
nebyl zaslan, obdrzel jsem jej az po telefonické urgenci 9. 6.
2005 prostiednictvim emailové posty a na dubnovou RAK
nebyl pozvan - kromé feditelky Goryczkové - ani zadny dalsi
statutdrni zastupce opravnéné organizace (opét byl oviem
pritomen feditel ACO). Ostatn€ samotny, obratné zkresleny
dokument, vychizcjici z dilny NPU a tak jako v fad€ jinych
pfipada prosly peclivou redakci, postridi vice podstatnych
momenti na schuzce projednivanych a zohlediuje pfede-
v3im ty nazory, jez vyhovovaly pani arch. Goryczkové a panu
Mgr. Zezulovi (nikdy nebyl Zidny zipis pfed oficiilnim roze-
slinim pfedlozen ¢lenim RAK k vyjadfeni a pfipominko-
vani). ProtoZe obéma protagonistim této vychytralé hry bylo
jasné, ze za stavajici konstelace nemohou své ambice realizo-
vat, iniciovali z vlastni vale naprosto zbyte¢nou a zdravému
rozumu se vymykajici akci, kdy se rozhodli oslovit zistupce
véech ,archeologickych zafizeni v Ceské republice* majicich
opravnéni k provadéni archeologickych vyzkumi s dota-
zem, zda chtéji byt cleny RAK MS kraje a v jejim ramci vyvijet
sv€ aktivity. Odvolavali se pfitom na jednani z 29. dubna,
které ale pouze povérilo tajemnici, aby zjistila opravnéné
organizace pro uzemi MS Kkraje; na to nebylo tfeba obéZniku
pro celou republiku - ARU Praha to ma na svych webovych
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strankach. Velmi brzy se ukazalo, Ze tento ryze ucelovy pod-
nik (kolik ¢asu a kolik prostiedki bylo asi vynaloZeno) skondil
absolutnim fiaskem, kdyz setkini svolaného na 11.10.2005 se
zhcastnili toliko zastupci svolavatele, Ostravského muzea,
ACO a podle zipisu zjevnym nedorozuménim i Zapadoceské-
ho muzea. Ostatni vyzvu zcela ignorovali, néktefi ji pfimo
odmitli. Nicméné soucisti protokolu z této schizky, sesta-
veného a podepsaného Mgr. Zezulou, byl dalsi absurdni
a ni¢im nepodlozeny vypad proti ARUB skryvajici se v jedné
vétitce, Ze ,soucasné za¢al AU Brno vystupovat jako subjekt,
ktery je pfednostné opravnén provadét ZAV*. Nic vic, zadny
diakaz, zadné zduvodnéni, na druhé stran€ v3ak jasné posel-
stvi, o co vlastné Zezulovi jde.

Jiz ve své obrané proti tvrzenim publikovanym M. Jancou
jsem také strucné nastinil genezi nového Statutu a Jednaciho
fadu RAK; reakce N. Goryczkové na zrod a problematiku uve-
denych dokumenti mi v3ak doslova vyrazila dech (..o pravni
expertizy pozidal uvedené instituce - rozuméj MK CR
a AV CR - pamitkovy ustav, kdyZ byly jeho pfipominky opa-
kované ze strany ARUB ignorovany). Je3té jednou tedy musim
pfipomenout: 3lo o otevieny podkladovy materiil ARUB,
dany k dispozici viem RAK na Moravé a ve Slezsku k diskusi
a k vefejné oponentuie s cilem vypracovat vseobecné prija-
telné zisady, jez by RAK dobrovolné dodrzovaly a jimiz by se
fidily. Nechut k této iniciativé v3ak byla - na rozdil od ostat-
nich kolegt a instituci - ze strany NPU, G.0.p., v Ostravé ziej-
mi jiz od samého pocatku. Neustile se ménici postoje k vlast-
nimu textu, aniz by byla navrzena adekvatni alternativa (které
jsou to ty ignorované pfipominky ?), posouvini termini
vyjadreni se zdiivodnénim, Ze je nutno vyzadat si dalSi exper-
tizy a konzultace, tvrzeni, Ze NPU pracuje na vlastni verzi, kte-
rou oviem pies veSkeré urgence nepredlozil, i kdyZ to Mgr.
Zezula vicekrate avizoval (a nejen jd jsem to na viastni usi sly-
Sel). Odmitini vyjadiovat se ke Statutu dokud nebude predlo-
zen Jednaci fid, tfebaze bylo jasné jiZz od pocitku deklaro-
vano, ze Jednaci fad bude navazovat na oponovany Statut, coz
se také pozdé€ji urychlené stalo (hovofit o nékolikeré jeho
urgenci je nizk€ - nebylo tomu tak) etc. Zkratka zcela v tom
smyslu, jak je to pregnantné podino v textu Stanoviska Regio-
nilni subkomise - jednoznacné $lo o promyslenou obstrukci.
V prubéhu tohoto procesu ARUB pochopitelné pribézné
konzultoval sledovanou problematiku s priavnim oddélenim
AV CR, tedy nikoliv aZ po ,Zidosti* N. Goryczkové a NPU smé-
rem k vedeni Akademie. Je naprosto neseriozni a nepravdivé
tvrzeni, 7e tedy teprve poté byly pfipominky NPU, G.op.,
v Ostravé ARUB akceptoviny; Akademickd rada nikoho
k takovému kroku nenutila, tim méné mne. Nicméné spon-
tinni a unisono pronesené podékovini N. Goryczkové
a M. Zezuly Akademické radé (reprezentované Petrem Nejed-
Iym) je na misté za jeji sluSnou zivére¢nou ctyifadkovou
odpovéd na pripisy vedeni ostravského NPU; a pokud jde
o samotny vklad NPU, G.0.p., v Ostravé k textu obou regle-
menti, slo z jeho strany o viceméné nepodstatné Gpravy,
z nichZ nékteré byly v zijmu konsenzu a zklidnéni situace
akceptoviny, jiné nikoliv. Samotné pravni stanovisko MK CR
k dané problematice viak nebylo ani AV CR ani ARUB dino
na védomi ¢i k dispozici, pouze M. Zezula predlozil v té véci
v jedné xerokopii dopis dr. Karmazina na RAK (v této souvis-
losti pfipominim, Ze existji i odlisné pohledy experti, ato i
v ramci MK CR). ARUB také nikdy nezpochybnoval pfitom-



nost ustfedniho pracovi$té NPU na jednanich RAK, byl viak
toho nizoru - v souladu se znénim Statutu -, Ze jedna insti-
tuce nemuze hlasovat dvéma hlasy.

Pripustime-li, Ze reakce N. Goryczkové mohou byt dilem
dany i tim, Ze se v archeologické problematice pfili§ neori-
entuje, je druhy prispévek z pera Mgr. Zezuly o to zivazndjsi,
7e jmenovany pusobi v ostravském NPU jako profesionalni
archeolog, a to archeolog v rozhodujicim postaveni. Nechci
moralizovat a myslim si, Ze docela dobfe chipu touhu mla-
dych lidi prosadit se a vydobyt si své misto na slunci, nemélo
by se tak ale dit za kazZdou cenu. Elementirni sludnost a jakisi
kultivovani profesni noblesa by asi chybét nemély; kolega
s takovymito vlastnostmi si potom lze vizit a ctit je jako solid-
ni partnery i badatele. Nedostavi-li se viak komukoliv téchto
zakladnich a pfirozenych pifedpokladu, jsou pfipadna jed-
nani, diskuse, vymény nazoru ¢i polemiky s nim nakonec
neplodné, zavidéjici - a také Gnavné. Proto jsem vihal,
mam-li viibbec na jeho vyklad, ktery je - a to je tieba Zezulovi
pfiznat - postaven rafinované a pro nezasvéceného docela
presvédciveé, odpovidat; ale jakkoliv se tvifi vécné, odborné
a charakterné, je koncipovin bez skrupuli a victy k pravdé.
Caste¢né jsem tak oviem musel jiZ ucinit v predchazejicich
fadcich, a proto jen stru¢né k nékterym jeho dal$im vyvodim
a invektivam.

Pfiznacné je, jak se v textu neustile prolina snaha vylicit
situaci tak, jako by to byl jen a jen ARUB, ktery nepfeje ,pro-
gresivnim* my3slenkdm vychazejicim z opavského pracovisté
NPU (nechtél do RAK vpustit Archeologické centrum Olo-
mouc, brinil myslenkové pluralitnimu prostfedi, uplatiioval
zvykové privo - vi viibec autor, co to zvykové pravo je a jaka
byla jeho vymahatelnost ?, skandalizoval nevinné, je odpoveédny
za konec cinnosti RAK a za nedostate¢nou koordinaci v arche-
ologické pamitkové péci etc. etc.). Ostatni opravnéné organi-
zace pry nedovedly k problémiim zaujmout jednozna¢né sta-
novisko (poklida snad vSechny za nesvéprivné ?), aby se
pozdéji priklonily k niazorim ARUB (proc¢ asi ?). Pfipada mi
uz trapné a nedistojné neustale na tyto prihledné nesmysly,
jez jsou prokazatelné v rozporu s fakty, reagovat, stejné jako
napi. na jeho pfevriceny vyklad kauz, jez se tykaji nékterych
terénnich akci a k nimZ jiz existuje rozsahla agenda a dosti
obtizné se k nim bez obsihlého exkurzu vyjadtuje. Ale privé
to viechno je exemplirnim prikladem toho, jaké jsou Zezulo-
vy myslenkové pochody: je tfeba vie pfizpusobit takovému
feseni, které privé v této chvili je pro mé vyhodné, bez ohle-
du na predchozi stanoviska a zavazky, a pokud to nejde,
vyhlasit prestaivku a béhem ni se pokusit zménit pravidla hry.
Dodnes také - pfes opakované zidosti - neznime zcela pies-
ny obsah a hlavné zdivodnéni jeho vystoupeni na listopa-
dovém seminafi v roce 2005; véci, které prosté¢ odmitl na
pudé RAK vysvétlit, je v3ak vice. Starostlivé vyzyvi ARUB i mé
osobné, abych zaujal postoj k organizaci archeologické
pamatkové péce. Pritom musi védét, ze stanovisko Archeolo-
gického ustavu k t€to problematice, vychizejici z respekto-
vini stivajigiho, byt ne zcela ideilniho zikona a stavajicich
dohod mezi AV CR a oprivaénymi institucemi, je konzistentni
a vieobecné znamé; je totiz posuzovano ve vsech RAK na
Moravé a ve Slezsku, v nichZ ma ARUB své zistupce. Neza-
stirim, Ze jsou problémy, ba naopak, a zda se také, ze budou
narustat. Oba Archeologické dstavy jsou si toho védomy,
a proto jizv roce 2005 pozidaly vedeni Akademie, aby inicio-
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valo schiizku s MK CR na nejvy35i irovni s cilem obnoveni
¢innosti spole¢né archeologické ,akademicko - ministerské“
komise, jez by se zabyvala nejen zileZitostmi archeologické
pamitkové péce. Vedeni AV této prosbé vyhovélo, doslo
kvice jedninim, av3ak pfes nékolikeré urgence nebyly
v tomto sméru ze strany MK dosud podniknuty zadné ziasad-
ni kroky, komise zatim nepracuje.?2 Archeologicka komunita
se jiz vicekrate vyjadfovala k riiznym novelim Pamitkového
zakona (pracovaly na tom nejen Archeologické ustavy, ale
i fada dalSich instituci). Byly to desitky a stovky hodin strave-
nych konzultacemi, Gvahami i diskusemi nad jeho znénim
(vCetné pokusu o vytvofeni verze samostatného archeolo-
gického zakona), bohuzel, s vyjimkou drobnych uprav,
price nebyla pfili$ tspésna.

Muzeme-li mit, coZ je pfirozené, nejen rozlicné, ale
i shodné pohledy na odborné aspekty véci, jejiz nékteré okru-
hy M. Zezula naznacuje, pfipad4 mi hodné zly a snad jesté vice
vykonstruovany a nebezpecny jiny tén v jeho , polemice®.
Tyka se totiz vazného obvinéni signataiu Stanoviska Regional-
ni komise a doc. Janika ze Slezské univerzity v Opavé
~-Ztouhy po jakési koordinované odveté¢ vici nizorovym
oponentim..., jeZ méla byt vyjadiena v jejich pisemnostech
hodnoticich soucasny stav v archeologické pamitkové péci
a tlohu tizemniho odborného pracovisté NPU v Ostravé v ni,
adresovanych Odboru pamitkové péce MK CR. Mgr. Zezula je
diva do souvislosti s vypsinim konkurzii na mista odvola-
nych fediteli. Obsah obou materidlti je mi zndm, povazuji ho
za zcela odpovidajici situaci a pravdivé li¢ici vznikly stav. Ze
mu dokumenty nejsou po chuti, je sice mozné, ale vyjadiuji
nizor naprosté vétsiny archeologickych pracovist v regionu.
Ze by pluralitni mysleni byla koordinovana odveta a pohyb
v kruhu? Vzdyt byly pouze reakci na celostitni publikaci jeho
vyvodi na internetu. A Ze poté, co se autofi rozhodli ozvat,
budou odvolini feditelé tzemnich pracovist NPU, otom
nemél tenkrite nikdo ani tuseni. Nebo snad méli k takové aro-
ganci mlcet jen proto, Ze ministr Jandak feditele odvolal? Dalo
by se jist€ v této souvislosti napsat opravdu mnohé, nepova-
Zuji to v3ak za smyslupIné a prospésné. Vtomto sméru jde
také o moje posledni vyjadreni k celé zilezitosti, at uz budou
pripadné reakce jakékoliv. Pravda se neda obehrat. O tom,
kdo skute¢né manipuloval s fakty a proc¢ se k tomu sniZil,
necht si ud€la ¢tenar obraz sam.

Zavérem k obéma pasazim jeSté dovétek. Je skute¢né
$koda a do budoucna na poviazenou, Ze situace ve své dobé
dospéla do koncii (dozvuky se projevuji i na strankich tohoto
periodika), jez neprospély ani jednomu z aktéru. Zasazena
byla i samotnai archeologie, jakkoliv na druhé strané se rada
véci vyjasnila, a to v pozitivnim i negativnim slova smyslu.
Mohu v3ak s plnou zodpovédnosti fici, Ze ARUB ani ja
osobné jsme na eskalaci stfetu zpociatku zdinlivé nevinného
zijem neméli, do Zidného konfliktu s predchidcem ani
niastupcem pani exieditelky Goryczkové? se nedostali a nedo-
stavame a véfim, Ze stejné korektni vztahy budou pokracovat
i v letech pristich. Neslo tu také o zadny vyhranény personi-
fikovany spor, jakkoliv lidsky faktor - a ani to jinak byt nemu-
7e - tu svoji roli nepochybné sehril. ARUB mi stily zdjem na
klidné, plnohodnotné a koordinované spoluprici vSech
opravnénych instituci pasobicich v regionus jedinym cilem:
prospét archeologii, kterou zrejmé necekaji lehké casy jako
celku.



Zprdvy o Cinnosti

Poznamky

1

552

Prispévek, ktery zvefejinuji na strankich Piehledu vyz-
kumi (PV), je reakci na staté N. Goryczkové a M. Zezu-
ly z Narodniho pamitkového dstavu (NPU), jez byly
publikoviany v periodiku Zprivy pamatkové péce
(ZPP) cislo 4/2006. Zfejmé poné€kud naivné jsem se
domnival, Ze i moje replika bude v uvedeném casopisu
uvefejnéna, a to v plném rozsahu. Misto toho mi byla
nabidnuta pouze moZnost prezentace na webovych
strankich NPU, tedy nikoliv adekvitni odpovéd
v tisténé podobé. Zcela zretelné se tu ukizala nechut
ventilovat néco, co se ne zcela pozitivné dotyki NPU,
jez je vydavatelem ZPP. Proto jsem svuj ¢linek stahl
avyuzil prilezitosti vydat jej v PV, ktery je alespon

archeologickou obci sledovin pomérné pravidelné.
Jen na okraj podotykim, Ze zcela stejné byl se svym sta-
noviskem tykajicim se uvedené kauzy odmitnut redak-
ci ZPP i Vratislav Janak ze Slezské univerzity v Opavé,
ktery nasel oporu v Casopisu Spolccnosti piitel staro-
zitnosti, jenZ jeho odezvu na vyvody vySe uvedenych
autorh pfijal a otiskl.

Rukopis byl redakci ZPP zaslin na pociatku roku 2007.
Mezitim doslo ke dvéma schiizkim spole¢né komise
a zda se, zZe tento trend bude pokracovat.

1. dubna 2007 byla Ing. arch. Goryczkovi znovu uvedena
do funkce feditelky ostravského pracovisté NPU......

Pavel Kouril
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