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1. CLANKY A KRATKE STUDIE






GRAVETTIAN AND EPIGRAVETTIAN CHRONOLOGIES
IN THE MIDDLE DANUBE AREA

JIRi SVOBODA, Archeologicky ustav AV CR Brno

Introduction

The territory studied here makes a part of the Lurasian loessic zone. Geomorphologically, it
forms a system of passages connecting the Danube valley in the south (Austria) over Moravia (Czech
Republic) to the North European Plain (Poland). In frame of the ongoing research project The
Gravettian in South Moravia, special attention is being paid to chronological aspects of the evolution
in this region.

The Upper Paleolithic began with transitional industries such as the Bohunician and the
Szeletian (with C 14 dates between 43.000 and 35.000 B.P., SVOBODA and SIMAN 1989 with tabs. and
ref.) and the typical Aurignacian (after 38.000 B.P. at Willendorf 11, Haesaerts, pers. comm.). The
Gravettian emerges around 30.000 B.P.

Chronological subdivisions of the Gravettian (Pavlovian) were hitherto suggested by KLiMA
(1961), VALOCH (1961), KozLowsKI (1986) and O1TE (1981, 1991). BARTA (1987) separated an
earlier and a later Gravettian stages in Slovakia, while KOZLOWSKI and SOBCZYK (1987) named the
carlier stage Pavlovian and the later Kostenkian. SOFFER (1993) and GRIGORIEY (1993), on the other
hand, talk about a Willendorf-Pavlov-Kostenki-Avdeevo unity. SVOBODA et al. (1994a, 149) repeat
the succession of the Pavlovian and the Kostenkian stages of the Gravettian, followed, after 20.000
B.P., by the Epigravettian.

Stratigraphic Background

Stratigraphically, the period concerned here is principally correlated with a soil formation
representing the upper (second) member of the Interpleniglacial soil complex (including Middle
Aurignacian and Early Gravettian, with C 14 datings between 32.500 - 29.000 B.P.; HAESAERTS
1990a, SvOBODA 1991), and the deposition of the overlying loess (Upper Aurignacian and
Gravettian), until the Last Glacial Maximum (20.000 - 18.000 B.P., SOFFER and GAMBLE, eds., 1990).

At Stranska skala, micromorphological investigation shows that the basal soil ranges
typologically between the pararendzines and chernozems. The soil developed within a short time-
span, under repeated eolian sedimentation, redeposition and solifluction. In the subsoil, we observed
horizontal movements of loams (solifluction) and vertical movements of stones (formation of sorted
circles), both prior to the soil formation (CZUDEK et al. 1991).

At Dolni Véstonice II, a stratigraphically identical soil has been classified as a weakly
developed pararendzine, mixed with relics of earlier chernozem soils. Again it evolved during a short
time-span, under cold and relatively dry climate. Following moister oscillations were responsible for
its pseudogleyfication. At the nearby site of Milovice, on a different substrate, this soil corresponds to
a weakly developed pseudogley (SMOLIKOVA 1991).

At Willendorf 11, a comparable horizon (layer 5) is represented by lenses of humous sediments
(HAESAERTS 1990a).

The overlying loess cover was studied in detail by KLiMA (1958, 1969, KLIiMA et al. 1962) at
Dolni Véstonice and by P. HAESAERTS (1990a, b) at Willendorf and Grubgraben. The both authors
observed several pseudogley horizons, eolian sand and solifluction layers within the loess. Further
excavations at Dolni Véstonice Il repeatedly reveal further pseudogley horizons (SMOLIKOVA 1991),
obviously representing periods of increased humidity rather than increased temperature.

The Gravettian cultural layer (or complex of layers) at the large Moravian sites (Dolni
Véstonice, Pavlov, Piedmosti) developed during a long period of limited loess deposition, between
29.000 - 20.000 B.P. The matter originates from anthropogenic activities, and, as show by



SMOLIKOVA, the matrix also includes soil particles. Horizontal movements (solifluction) and other
deformations of the layer are visible, but archacological features such as hearths, pits or human
skeletons are little or not affected by these deformations. No vertical differentiation within this layer,
that would have a chronological meaning, is observed.

At Willendorf 11, on the other hand, excavators were able to separate five stratigraphic levels
(5-9) within the same time-period. Thus, all efforts in Gravettian chronology should combine the
vertical stratigraphy at Willendor{ with the spatial analysis at the Moravian sites (OTTE 1991,
SVOBODA 1994).

Chronological relationships between the various settlement units at the large Moravian sites
(KLIMA 1963a, b, 1995; SVOBODA, ed. 1991) were hitherto studied on the basis of stratigraphic
observations such as overlapping of slope-slipped loessic blocks (DV 1), overlapping of settlement
units (unit 1 and 2 at DV 1I), thickness of the underlying loess separating the cultural layer from the
30.000 years-old soil below (DV I and II), and radiocarbon dating.

The samples for C 14 were measured in the laboratories at Groningen, Prague, Illinois and
Lyon. A table of the C 14 datings so far available shows that the data from Groningen (Tab. 1) present
usually higher values, a more meaningful developmental pattern, and smaller deviations than data
from the other laboratories (Tab. 2). Therefore, we based our effort in chronological comparisons of
the Moravian sites on the Groningen data (Tab. 7).

We tried to correlate the C 14 data with the typological evidence emerging from spatial analysis
of some sites (Tabs. 5-6), with the changes in lithic raw material selection, and with the
environmental data (SVOBODA, ed. 1994a). As a result, it is suggested to separate the Gravettian in
two major stages which we may call the Pavlovian and the Willendorfian-Kostenkian. Eventually, the
Pavlovian may be subdivided in two substages.

Description of the Sites
1. Willendorf I1

At Willendorf 11, a continuous locss deposit dated to 30.000 - 20.000 B.P., enabled excavators
to separate five stratigraphic layers (5-9), stylistically assigned to the Gravettian. Lithic materials
from Willendorf, stored at the Museum of Natural History in Vienna, and published by F.
FELGENHAUER (1959), were quantified in terms of typological relationships by A. BROGLIO and G.
LAPLACE (1966), subsequently by M. OTTE (1981, 1991), and certain technological observations were
added by DROBNIEWICZ et al. (1992, 419). Even though the statistical results of these authors are not
identical, a basic evolutionary pattern emerges [rom their data (Tab. 5).

The numbers of endscrapers, burins and backed implements reach their maxima in the lower
and upper parts of the sequence (layer 5 and 9). There is an increase of retouched blades in the middle
part of the sequence, reaching maximum in layer 8, a very marked increase of pointed blades, with
maximum in layer 7, and a smaller increase of sidescrapers in both these layers. Some of the retouch
style is elaborate, including artifacts with steep retouch (see FELGENHAUER 1959, figs. 33, 35).

The typologically significant shouldered points of the Kostenki-type do not appear before the
layer 9 and an even larger collection of them was collected in the nearby Willendorf [ site.

On the basis of the data by ZIRKL (1959, tab. 1) it should be added that a parallel change occurs
in the siliceous raw materials, with flint dominating at the base and top of the sequence (layer 5 and
9), and radiolarite in the middle (layers 6-8). With respect to both typology and raw materials, we
suggest separation of the Willendorf sequence into three chronological units.

2. Dolni Véstonice |

Dolni Véstonice 1 is an extended and complex settlement accumulation (ABSOLON 1945,
KLIiMA 1963a, 1981). Spatially, it was separated into lower, middle, upper and uppermost parts by
KLIMA, who suggested on the basis of stratigraphy that the lower location is the carliest.

In order to obtain more C-14 dates for various parts of the site, a series of trenches along the
site were excavated in 1990 (SVOBODA, ed., 1991, 14). The Groningen dates confirm the earlier age

10



of the lower location (29.000 - 27.000 B.P.) compared to the other areas (about 25.000 B.P.). A later
date (22.250 B.P.), from the Lyon Laboratory, seems less coherent within the chronological context.

A higher proportion of the Moravian cherts (16%) appeared in the lower location, while in the
middle and upper locations the foreign materials (flint and radiolarite) almost totally dominate.
Typologically the lower location also differs by the presence of a few Aurignacoid tool types (2.5%).

Two assemblages from the middle location were quantified by A. BOHMERS and published in
the context of other data by B. KLIMA (1981). Furthermore, B. KLIMA (1963a) described in detail
typology of two settlement units in the upper and uppermost locations, and of the related mammoth
bone deposit. Generally, burins retain a standard representation between 30-40%. The share of the
endscrapers is lower (12-18%), and Aurignacoid types are absent. Backed microliths are relatively
frequent (8-26%), with numerous microsaws (microdenticulates, 5-7 %) representing the site-specific
form.

3. Dolni Véstonice Il

Due to the intensive recent research, Dolni Véstonice Il has the largest (and most variable)
series of C-14 dates from the various locations and settlement units. In order to retain some
consistency, we decided to evaluate the Groningen data only: again, all of them are higher than 25.000
B.P.

The earliest part of the site is the lower location (the bricketery), dated to 29.000 - 28.000 B.P.
(KLiMA et al. 1962). The industry of unit A (KLIMA 1987), higher on the northern slope, has a high
share of Moravian (Cretaceous) cherts, radiolarites, and certain archaic features, e.g. Aurignacian
endscrapers or sidescrapers. The nearby unit B has a standard Gravettian industry with burins, pointed
blades and microblades, but equally a high share of Moravian (Krumlovian) cherts. The industry of
unit C is microlithic; all these three units are dated around 27.660 B.P. Unit LP/1-4 (SVOBODA 1990),
still higher on the northern slope, differs by the absence of backed microliths, and by a higher
proportion of retouched blades and pointed blades whose style resembles the middle part of the
Willendorf sequence; age of this unit is more recent (26.390 B.P.).

The majority of settlement units in the highest part of the site (KLiMA 1995) and on the western
slope (SVOBODA, ed. 1991) date around 27.000 B.P, their industries are made of imported flint and
radiolarite, and they are typologically characterized by the dominance of burins and backed
implements (Tab. 6). Nevertheless, the triple burial seems slightly more recent (26.640 B.P.), as well
as unit 1. including the male burial (around 25.500 B.P.). The specific position of unit 1 is confirmed
also by spatial relationships, by refittings (SKRDLA 1994), and by typological difference (the number
and variability of backed implements, mostly microlithic, increased markedly).

4. Pavlov |

B. KLIMA (1963b) has suggested that the extensive area of Pavlov 1 site, with a number of
features and settlement units, may be generally separated in two parts a and b. With results of the
archaeological and environmental analyses of the 1952-1953 area now in hand (part of the b-area,
SVOBODA, ed., 1994), the main task of ongoing studies is to analyse an area from the opposite a-area.
We selected the 1957 excavation (including the male burial), clearly differing by a higher share of
radiolarite and by the presence of marginally retouched tools.

Actually, Pavlov I has six C 14 dates: five from the b-area (excavations 1953, 1956) and one
from the a-area (excavations 1957), but all fall within a relatively short time-span between 25.000 -
26.700 B.P.

By the composition of flint and radiolarite, and the dominance (double or even a higher
proportion) of burins over endscrapers, the hitherto analyzed samples correspond to other Gravettian
assemblages of the Austrian-Moravian-Silesian territory. The percentage of microlithic backed
implements and other microliths in the Pavlov I samples, on the other hand, reaches the highest values
hitherto recorded. Some microliths, fairly standard in size and shape, are rare or absent elsewhere: the
crescents, trapezoids, and triangles. The two analysed samples from Pavlov differ from each other by
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a higher proportion of radiolarite and higher frequency of lateral retouches in the 1957 sample
compared to the 1952-53 sample.

Points with ventroterminal retouches, recalling the Jerzmanowice type, are present throughout
the assemblage, while the shouldered points of the Kostenki type, in their typical form, are absent. All
typological elements that could be called Aurignacoid are rare, and leaf-points are represented by a
single, atypical fragment.

5. Pfedmosti |

At Pfedmosti, site [, the Gravettian forms the most important, dense and extended occupation
stage (ABSOLON and KLiMA 1977, KLIMA 1990, SVOBODA et al. 1994b). The two C-14 dates from B.
KLIMAS excavation place it between 26.000 and 27.000 B.P. As is the case at Dolni Vé&stonice and
Pavlov, the Pfedmosti site may be in fact a horizontal cluster of separate settlement units, extended
over fairly large areas.

One of the characteristic typological patterns at Predmosti is the presence of continual lateral,
steep and even scalariform retouch along the edges of artifacts. This is observed on blades, pointed
blades and sidescrapers (ABSOLON and KLiMA 1977: tab. 8-10, 14, 18, 36, 41). Microliths are very
rare, which may be the result of the absence of sediment floating during the earlier excavations. The
retouch, together with a few Aurignacoid types, led various researchers to suspect an Aurignacian
intrusion. On the basis of recent analyses, the "Pfedmosti style" may rather be compared to the middle
part of the Willendorf sequence.

Furthermore, the Pfedmosti materials include at least one shouldered point (VALOCH 1986, fig.
1:25) and a series of less morphologically standard points. This culturally significant tool type
correlates a part of this assemblage to the upper part of the Willendorf sequence (layer 9), Petikovice,
Spadzista, and sites in the Vah valley, all dated between 24.000 - 20.000 B.P. It is probable that some
of the leaf-points of Pfedmosti, originally classified as a Szeletian element, date in fact to this Upper
Gravettian period, which represents a new stage of their production.

6. Other sites

Further important data emerge from excavations at Petikovice, Pfedmosti I, Dolni Véstonice
III (Tab.1), Alberndorf (TRNKA 1992), Grubgraben (BRANDTNER 1990, MONTET - WHITE, ed. 1990),
Milovice (OLIVA 1989), Moravany (HROMADA, KOZLOWSKI et al. 1995), and Stranska skala 1V
(SVOBODA 1991).

Techno/typological Interactions through Time

In frame of the typological comparisons of the Gravettian and Epigravettian, certain techniques
and types show cross-cultural parallels to other cultures and cultural complexes:

1. The Aurignacoid elements. Few thick endscrapers are present in the Early Pavlovian stage
(Dolni Véstonice I, IT), but Aurignacoid endscrapers and burins, usually of smaller dimensions,
reappear later in the Epigravettian (Grubgraben, Stranska skala IV).

2. Derived Jerzmanowician elements. Blade points with ventroterminal retouches were frequent
during the Late Middle Paleolithic and Early Upper Paleolithic (Bohunician and leaf-point cultures of
the North European Plain). A derived, less richly retouched form, is subsequently recorded from the
Pavlovian (Willendorf, Pavlov, Pfedmosti) and from Kostenki 8-1.

3. Bifacial leaf-points have developed since the Middle Paleolithic to the Early Upper
Paleolithic of the area (Szeletian). They were almost absent during the Pavlovian, to reappear in the
Upper Gravettian (Petikovice, Trencianské Bohuslavice) and in the Late Aurignacian: i.e., in a time
slightly preceding the Solutrean of West Europe.

4. The Kostenkian elements. Shouldered points of the Kostenki-type represent the leading fossil
uniting the Upper Gravettian of Central and Eastern Europe (Kostenki I-1: 24.000 - 19.000 B.P.).

5. Microblade technique. Some wedge-shaped microblade cores, resembling the ones extending
in North Asia around 20.000 B.P., were recently recorded in surface assemblages of the Epigravettian
(Pistovice II) and of the Late Aurignacian (Nova Dédina).
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Occurences of these techniques and types may reflect continuity of a tradition (Jerzmanowician
types in the Pavlovian, Aurignacian types in the Epigravettian), a direct interaction (migration or
acculturation - Kostenkian types in the Upper Gravettian) or common Paneuropean or Eurasian
tendencies in technological and stylistical concepts (bifacial leaf-points in the Upper Gravettian,
microblade technique in the Epigravettian).

Outlines of Chronology
1. The Early Pavlovian stage (30.000 - 27.000 B.P.)

Earliest Gravettian in the Middle Danube territory is documented at Willendorf II (layer 5),
Dolni Véstonice [ (lower part of the site) and Il (majority of the settlement units). The industries are
dominated by burins, backed implements and endscrapers. Burins are about twice as numerous as
endscrapers, number of geometric microliths is usually lower. Rarely, some of the endscrapers may
possess high, Aurignacian-like shapes.

The imported silicites (flint and radiolarite) generally predominate, but local materials
(Moravian cherts) still occur in certain assemblages (lower parts of Dolni Véstonice I and [1).

Environmental context of this stage, dating to the end of the basal soil formation (e.g. humous
lenses in layer 5 at Willendorf I, HAESAERTS 1990a) and to the beginning of the loess deposition, is
little know. Pollen analyses from the basal soils at Stranska skala and Dolni Véstonice II suggest a
temperate climate with steppe-like vegetation (SVOBODOVA 1987, 1991a).

2. The Evolved Pavlovian stage (27.000 - 25.000 B.P.)

This chronological stage was observed in layers 6-8 at Willendorf I, at Dolni Véstonice |
(middle and upper parts of the site), Dolni Véstonice Il (certain settlement units and both burials),
Pavlov I (all hitherto analyzed materials) and Predmosti (larger part of the industry). The rich bone
industry documents unity of this stage (KLIMA 1994). Judging by lithic typology, one may observe
separation into two facies each with a particular style. The first one, represented by Willendorf 11,
Ptedmosti, Dolni Véstonice Il - unit LP/ [-4, and partly the a-area at Palvov 1, is characterized by
elaborate marginal, steep or scalariform retouches on blades and flakes, by retouched pointed blades,
and by some typical sidescrapers.

The second facies found at Dolni Véstonice I, Il (with the exception of unit LP/ 1-4), and most
characteristically at Pavlov I (b-area), can be differentiated by a rarity or absence of marginal retouch,
and by an abundance of microliths such as crescents, trapezoids and triangles, while Dolni Véstonice
is rich in denticulated microsaws.

The points with ventroterminal retouches, derived from the Jerzmanowice-type, are present in
the both facies. On the other hand, the bifacial leaf-points seem absent during this stage.

The two imported siliceous materials now predominate almost totally, and at certain sites
(Willendorf 11, a-area at Pavlov I) we observe a remarkable increase of radiolarite.

Stylistic differences between the Predmosti style on the one hand, and Dolni Véstonice - Pavlov
style on the other, are observed in art as well (SVOBODA 1995). The Dolni Véstonice - Pavlov style is
characterized by slightly curved linear decoration, figural representations of animals and humans in
ceramics, and sophisticated but simple abstractions carved in ivory. The Pfedmosti style is more
geometric (including a female drawing in the same style).

The landscape was partly covered by wooded areas with conifers and accompaniing decidous
trees including certain more pretendous species (RYBNICKOVA and RYBNICEK 1991, SVOBODOVA
1991a, b, OPRAVIL 1994, MASON et al. 1994). After R. MUSIL (1994), the animal composition
(mammoths, reindeer, foxes, wolves and hares) fits well into such landscape reconstructions.

3. The Willendorfian-Kostenkian stage (24.000 - 20.000 B.P.)

This Upper Gravettian stage is represented by the sites of Willendorf I, 11 (layer 9), Piedmosti
(a hypothetical recent stage) and Petikovice. Outside the Austrian-Moravian-Silesian territory, the
sites of West Slovakia (Moravany-Lopata, Nitra-Cerman, Tren&ianské Bohuslavice) should be added,
as well as Spadzista in Poland, and Molodova, layer 7, in Ukraine. The most important typological
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feature uniting all these assemblages is the appearence of shouldered points of the Kostenki-type,
showing linkage to Eastern Europe typical for the period. Therefore, J. K. KOZLOWSKI and K.
SOBCZYK (1987) call this stage Kostenkian.

Some sites also have bifacial leaf-points (Tren€ianské Bohuslavice, Pfedmosti, Pettkovice).
During a time period slightly precending development of the Solutrean in West Europe, these
implements should no more be considered a Szeletian reminiscence, but rather an expression of a new
wave of leaf-point production. Marginal, sometimes steep retouches on the artifacts and the decrease
in number of microliths recall the former Pfedmosti style rather than Dolni Véstonice.

In the decoration, G. P. GRIGORIEV (1993, 55) underlined the presence of small crosses lineary
distributed along the ribs of implements, uniting Willendorf II (layer 9), Kostenki 1 (layer I) and
Avdeevo. Some of the sites yielded female figurines (Willendorf, Moravany, Petikovice). The first
two mentioned figurines also have striking analogies in East Europe (Kostenki 1-1, Avdeevo).

In the faunal evidence of this period MUSIL (1994) observed an increase in the number of deer,
elks, reindeer and bovids. It appears that such a fauna requires a slightly different landscape. Even if
the paleobotanical evidence for this period is still scarce, the situation at Pfedmosti (samples 6-7,
SVOBODOVA in SVOBODA et al. 1994b) suggests a decrease in arboreal pollen (31% - 16%) and an
increase in heliophilous plants.

4, Late Aurignacian (Epiaurignacian)

Stratigraphic evidence from Moravian sites (Stranska skala [la, SVOBODA 1991), certain C 14
datings from Lower Austria (Tab. 3) and typological chronologies based on surface assemblages
(OLIVA 1987) suggest that the Aurignacian survived until 20.000 B.P. The raw material base
combines local and foreign sources.

According to current scenarios, the Late Aurignacian and Gravettian populations lived side-by-
side, but their behavior was of different manner.

5. Epigravettian (after 20.000 B.P.)

Excavations at Grubgraben (Brandtner 1990, Montet-White, ed. 1990), Moravany—Zakovské
(HROMADA, KOZLOWSKI et al.), and at Stranska skéla IV (SVOBODA 1991), together with the
examination of relatively dense network of related surface sites (SVOBODA et al. 1994a, 155-161)
suggest a more important Epigravettian occupation than has previously been supposed (SOFFER and
GAMBLE, eds. 1990). Typological composition differs at the various sites. Generally, tools are made
on shorter blades (endscrapers, burins), in association with persisting backed bladelets and
Aurignacoid elements. )

The siliceous material base is more versatile compared to the Gravettian and it combines local
and foreign sources, including some imports from rather distant areas.

The paleobotanical evidence is scarce (Stranska skéla IV), but there is a strange evidence of
more pretendous tree species at Moravany (yew). We observe the disappearence of large mammoth-
bone deposits, while the hunting becomes oriented on reindeer (Grubgraben) and horse (Grubgraben,
Stranska skala IV).
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Souhrn

Obdobi sledované v tomto piispévku odpovida stratigraficky tvorbé svrchni interpleniglacialni
pudy (s daty C 14 mezi 32.500 - 29.000 B.P.) a ukladani nadloZni sprase, aZ po obdobi posledniho
glacialniho maxima (20.000 - 18.000 B.P.). Na zakladé korelace dat C 14 s prostorovou analyzou
velkych gravettskych sidlist’ a se stratigrafii ve Willendorfu navrhujeme rozélenit gravettien do dvou
hlavnich fazi: pavlovské (30.000 - 25.000 B.P., Ize dale roz¢lenit na starsi a mladsi) a willendorfsko-
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kosténkovské (24.000 - 20.000 B.P.). Pozdni aurignacien (epiaurignacien) byl zfejmé s gravettienem
gasteéné soubézny. Po roce 20.000 B.P. pak za¢ina vyvoj epigravettienu.

Table 1. Gravettian datings (mostly of charcoal) from Lower Austria and Moravia. The table is based only on
Groningen datings (after NEUGEBAUER-MARESCI 1993, HAESAERTS 1990, SVOBODA et al. 1994a, KLiMA

1995).
GrN 11193 Willendorf 11, layer 5 30 500 +900 -800 B.P.
GrN 17803 Willendorf 11, layer 6 27 600 + 480 B.P.
GrN 17804 Willendorf I, layer 7 28 560 + 520 B.P.
GrN 11191 Willendorf II, layer 8 25 800 + 800 B.P.
GrN 17801 Willendorf 11, layer 8 25230+ 320 B.P.
GrN 17802 Willendorf 11, layer 8 25 660+ 350 B.P.
GrN 3011 Krems, Wachtberg 27400 + 300 B.P.
GrN 2513 Aggsbach 26 800 + 200 B.P.
GrN 1354 Aggsbach 25760+ 170 B.P.
GrN 11189 Dolni Véstonice I, lower part 31700 + 1000 B.P.
GrN 18187 Dolni Véstonice I, lower part 29300 + 750 -690 B.P.
GrN 18188 Dolni Véstonice I, lower part 27 250 + 590 -550 B.P.
GrN 1286 Dolni Véstonice I, middle part 25 820+ 170 B.P.
GrN 18139 Dolni Véstonice I, upper part 25950 + 630 -580 B.P.
GrN 2092 Dolni Véstonice I, brickyard 28300+ 300 B.P.
GrN 2598 Dolni Véstonice Il, brickyard 29 000 £ 200 B.P.
GrN 13962 Dolni Véstonice 11, units A-C 27 660 + 80 B.P.
GrN 14831 Dolni Véstonice I, triple burial 26 640+ 110 B.P.
GrN 15276 Dolni Véstonice 11, burial DV XVI 25570 +£ 280 B.P.
GrN 15277 Dolni Véstonice II, unit | 25740+ 210 B.P.
GrN 15279 Dolni Véstonice 11, unit 2 26920+ 250 B.P.
GrN 15278 Dolni Véstonice Il, unit 3 27 070 £ 300 B.P.
GrN 21122 Dolni Véstonice I, unit 4 26 970 £ 200 B.P.
GrN 15324 Dolni Véstonice II, southern hearth 27070+ 170 B.P.
GrN 15325 Dolni Véstonice II, eastern hearth 26 970 £ 160 B.P.
GrN 15327 Dolni Véstonice 1, western hearth 27 080+ 170 B.P.
GrN 21123 Dolni Véstonice I, unit LP/1-4 26 390 + 190 B.P.
GrN 14830 Dolni Véstonice Il, mammoth deposit 26 100 =200 B.P.
GrN 20392 Dolni Véstonice Il 24 560 +660 -610 B.P.
GrA 192 Pavlov I, 1953 area (b) 25530+ 110 B.P.
GrN 19539 Pavlov 1, 1953 area (b) 26 650 + 230 B.P.
GrN 1272 Pavlov 1, 1956 area (b) 26 620 = 230 B.P.
GrN 1325 Pavlov I, 1956 area (b) 25020+ 150 B.P.
GrN 4812 Pavlov I, 1956 area (b) 26 730 + 250 B.P.
GrN 20391 Pavlov I, 1957 area (a) 26 170 + 450 B.P.
GrN 6801 Predmosti I, cemetery 26 870 + 250 B.P,
GrN 6852 Predmosti I, cemetery 26 320+ 240 B.P.
GrN 19540 Petikovice, 1953 20 790 + 270 B.P.
GrA 891 Petikovice, 1994 23370+ 160 B.P.
GrN 14824 Milovice, feature G 25220+ 280 B.P.
GrN 14825 Milovice, mammoth deposit D 22 100 £ 1100 B.P.
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Table 2. Gravettian datings (mostly of charcoal) from Lower Austria and Moravia from laboratories other than

Groningen.
H 246-231 Willendorf I1, layer 5 32 000 + 3000 B.P.
H 2218-1537 Langenlois 25 480 + 880 B.P.
KN 10c Langenlois 26 960 &+ 1200 B.P.
Ly 1303 Dolni Véstonice I, middle part 22250+ 570 B.P.
ISGS 1744 Dolni Véstonice 11, unit 1 26 390 £ 270 B.P.
ISGS 1899 Dolni Véstonice 11, unit 3 22 630+ 420 B.P.
ISGS 1690 Milovice 22 900 + 490 B.P.
ISGS 1691 Milovice 21200+ 1100 B.P.
CU 748 Dolni Véstonice II, unit 2 22 570+ 766 B.P.
CU 747 Dolni Véstonice I, unit 3 24 513 + 876 B.P.
CU 715 Dolni Véstonice II, mammoth deposit 22 368 = 749 B.P.
OxA 5971 Predmosti 1 25040 £ 320 B.P.

Table 3. Late Aurignacian datings (bone, antler) from Lower Austria (after NEUGEBAUER-MARESCIT 1993). After

G. Trnka (pers. Comm), Albendorf now has a large series of datings than indicated here.

GrN 6660 Langmannersdorf 20 260 =200 B.P.
GrN 6659 Langmannersdorf 20 580+ 170 B.P.
VRI 676 Horn, Raabserstr. 23210+ 510 B.P.
VRI 1272 Alberndorf 20 500 + 1400 B.P.

Table 4. Epigravettian dattings (bone) from Lower Austria, West Slovakia and Moravia (after MONTET-WHITE,
(ed.) 1990, HROMADA and KOZLOWSKI 1995 and SVOBODA 1991).

AA-1746 Grubgraben AL4 18 960 £+ 290 B.P.
Lv-1680 Grubgraben AL4 18 400 =330 B.P.
Lv-1660 Grubgraben AL3-4 18 170 £ 300 B.P.
Gd 4915 Moravany Zakovska 18 100 + 350 B.P.
GrN 13945 Stranska skdla IV 18 220 + 120 B.P.
GrN 14351 Stranska skala 1V 17740 £ 90 B.P.

Table 5. Development of significant typological indices in the stratigraphy of Willendorf (in %), after OTTE

1981.

Layer 5 6 7 8 9
Endscrapers 17.8 11.8 6.3 9.4 99
Burins 21.5 19.7 6.3 8.2 20.5
Backed implements || 8.9 6.6 4.4 6.9 23.7
Other microliths 14.9 - - 1.7 0.2
Retouched blades 104 25.0 21.5 24.5 15.5
Pointed blades 5.9 3.9 33.5 24.5 7.9
Side-scrapers - - 1.9 2.1 0.6
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Table 6. Change of typological indices, Pavlov I and Dolni Véstonice 1.

Unit Pavlov 1/52 Pavlov 1/53 DV 1I/1 DV I1/2+3 DV II/LP
n % n % n % n % n
Endscrapers 48 8.1 137 9.2 3 4.5 8 8.2 5
Burins 143 |24.1 501 |33.5 14 21.2 |33 33.7 14
Backed implements |1235 399 (327 [21.9 |39 59.1 |28 28.6 -
Other microliths 66 11.1 208 (139 |5 7.6 7 7.1 -
Retouched blades 13 2.2 69 4.6 - - 3 3.1 8
Pointed blades 4 0.7 26 1.7 - - | 1.0 4
Side-scrapers 4 0.7 10 0.7 - - - - 2
Total tools 593 1494 66 98 40
Table 7. Comparative chronological table of the Gravettian.
B.P. Willendorf  |D.Véstonice |D.Véstonice |Pavlov Predmosti I [Milovice Pettkovice  |Spadzista  [Molodova
site [l site | sites I, 111 {I: a,b site C2 site V
20,000
X 20,790
21,000 X
22,000 layer 9 22,100
layer 7:
23,000 23,000
23,370 layer 111: 23,700
24,000 site I11: 24,040
middle 24,560 24,380
and
25,000 layer 8:  |upper 1. unit: 25,020-b 25,220
parts:
25,800 25,820 |25,570- |25,530-b
25,740
26,000 25,950 unit  LP:[26,170-a ]26,320
26,390
triple 26,620-b
burial:
26,640 |26,650-b
majority [26,730-b {26,870
of units:
27,000 layer 7 lower 26,900-
part: 27,100
27,250 units A-C: layer 1V
27,660 layer 9:
28,000 lower 28,100
part:
layer 6 28,300
lower
part:
29,000 layer 5: lower 29.000 layer 9
part:
30,500 29,300 29, 650
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DAS UR- UND FRUHGESCHICHTLICHE GRABERFELD
IN OTNICE (BEZ. VYSKOV) UND EINIGE PROBLEME
DES SPATANEOLITHIKUMS IN MAHREN!

LUBOMIR SEBELA, Archeologicky tstav AV CR Brno
MARTA DOCKALOVA, Moravské zemské muzeum Brno

I. Einlcitung

An der Neige des Ancolithikums wurde Mihren eines der wichtigsten Zentren der
urgeschichtlichen Entwicklung, welches die aus der nahen sowie fernen Umwelt kommenden Impulse
nicht nur absorbierte, sondern auch transformierte und weiterleitete. Im mihrischen Raum formten
sich namlich die Grundlagen der Unétice-Kultur, die das IHauptphinomen in der Entwicklungs-
geschichte der dlteren Bronzezeit in Mitteleuropa werden sollte. Da uns ihre Anfinge einstweilen
nicht hinliinglich bekannt sind, kénnte jedes neu entdeckte Griiberfeld mit seinen Denkmélern Licht in
diese Problematik bringen.

Die Begribnisstiitte in Otnice, dic sich im stidostlichen Teil des Ortes auf dem &stlichen
Abhang einer mdBigen, ins Inundationsgeldnde abfallenden Anhéhe befindet, wurde wihrend einer
Rettungsgrabung des Archidologischen Akademicinstituts Brno unter der Leitung Dr. phil. J. TEIRALS
im Mirz 1975 untersucht. Man dokumentierte hier 7 Gréber: sechs (Nr. 1, 2, 4-7) gehorten der
prototinéticer Kultur an, ein Grab (Nr. 3) stammte aus der Volkerwanderungszeit (TEJRAL 1977).

II. Beschreibung der Griber samt Inventar

Grab 1

Etwa 60 cm unter der Oberfliche zeichnete sich eine rechteckige Grabgrube (180 x 100 ¢cm) ab,

die 80 cm tief war. Auf ihrem ebenen Boden ruhte in mittelmaBiger Hockerlage das Skelett eines 20-

30jihrigen Mannes, orientiert mit dem Kopf gegen S. Die Schienbeinknochen waren an die Femuren

angezogen. Hinter dem Schidel lag ein Gefili (1), weitere zwei (2, 3) barg man bei den Fulisohlen.

Das Grab war mit schwarzer Erde verschiittet. Abb. 1:2.

1. Kleiner Krug. Inv.Nr. 11657-1/75 (gegenwirtig nicht identifiziert). Taf. 18:2.

2. Henkellose Amphore bikonischer Form mit abgesetztem eingebogenem Hals. Braunschwarze
fleckige, rauhe (stellenweise abgesprungene) Oberfliche. Ton mit grober Sandmagerung. H.
201 mm, R. -118 mm, B. -85 mm. Inv.Nr. 11657-2/75. Abb. 2:4.

3. Schiissel mit ausgebogenen Winden und fiinf aus dem schrig abgeschnittenen Rand
herausgezogenen Knubben. Braungraue glatte (stellenweise rauhe) Oberfliche. Ton mit grober
Sandmagerung. H. -65 mm, R. -184 mm, B. -85 mm. Inv.Nr. 11657-3/75. Abb. 2:3.

Grab 2

Der Umrifl der Grabgrube war schwer abzugrenzen, da sich die Uberreste der Bestattung nur 60
cm unter der Oberfliche befanden, an der Grenze zwischen der Ackerkrume und der Lofbasis. Die
Grube war wohl rechteckig, mindestens 40 x 120 cm groBB. Das Skelett eines 7jihrigen, in starker
Hockerlage bestatteten Kindes ruhte auf der rechten Seite, orientiert mit dem Kopf gen. S, mit
Blickrichtung gen. O. Hinter dem Schidel barg man ein kleines Gefdl} (1) und ein anderes bei den

' Die Autoren sprechen Herm Dr. J. TEIRAL herzlichen Dank aus flir die Genchnigung seine Funde zu
verdffentlichen. Zugleich schreiben sie ihm dies Studie zu aus AnlaB seines im J. 1993 erreichten
60. Geburtstags.
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FiiBen (2). Bei der anthropologischen Bearbeitung des osteologischen Materials fand man noch einen

beinernen Gegenstand (3) vor. Abb. 1:4.

1. Kleine bauchige, henkellose Amphore mit leicht abgesetztem Hals und drei plastischen Knubben
auf dem Bauch. Braunschwarze, glattc Oberflache. Sandhaltiges Material. H. -115 mm, R. -81 mm,
B. -60 mm. Inv.Nr. 11 657-4/75. Abb. 2:8.

2. Kleine Schiissel konischer Form mit schrig nach innen abgeschnittenem Rand. Braungraue, rauhe
Oberflache. Ton mit grober Sandmagerung. H. -52 mm, R. -198 mm, B. -75 mm. Inv.Nr. 11657-
5/75. Abb. 2:1.

3. Beinerne Nadel mit kriickenformigem Kopf und abgebrochener Spitze. Erhaltene L. -62 mm.
Inv.Nr. 11657-24/75. Abb. 2:6.

Grab 3

Dic rechteckige Grabgrube (erhaltene L. -120 cm, Breite -50 ¢cm) war im &stlichen Teil durch
die Verlegung einer Kanalisation teilweise zerstort. Auf ihrem Boden (180 cm tief) lag gestreckt das
Skelett eines Kindes, wahrscheinlich méannlichen Geschlechts, das im Alter von 12-13 Jahren bestattet
wurde, mit dem Kopf gen. W orientiert. Die unteren Gliedmafien waren zerstoért. Um den Toten herum
gab es Spuren eines aus Holzbrettern bestehenden Sarges. In der Beckengegend fand man zwei
Schnallen (3, 4), beim linken Unterarm das Bruchstiick eines Messers (1) und am Kreuzbein den Dorn
einer dritten Schnalle (2). Abb. 1:5.

1. Stark verrostete Messerklinge mit leicht geschwungener Schneide. L. -69 mm. Inv.Nr. 11657-6/75.
Abb. 4:2.

2. Bandférmiger Dorn einer eisernen Schnalle. L. -23 mm. Inv.Nr. 11657-7/75. Abb. 4:3.

3. Ovalformige Schnalle aus Bronze mit ziemlich massivem, dachartig geformtem Rahmen. Gr. 18 x
27 mm. Inv.Nr. 11657-28/75. Abb. 4:4.

4. Ovalférmige Schnalle aus Eisen mit schnabelférmigem Dorn. Gr. 24 x 29 mm. Inv.Nr. 11657-
29/75. Abb. 4:5.

Grab 4

Die rechteckige Grabgrube mit abgerundeten Ecken (200 x 88 cm) wurde beim Aushub fiir eine
Kabelleitung teilweise zerstort. Auf dem 120 cm tief liegenden ebenen Boden ruhte auf der rechten
Seite das Skelett eines 40-45jdhrigen Mannes (?), mit dem Kopf gegen SSW orientiert und mit
Blickrichtung gen. O. Die Beine waren im Beckenbereich stark angezogen, die Unterschenkel an die
Femuren angezogen. Der rechte Arm war im Ellbogen in stumpfem, der linke in spitzem Winkel
gebogen, so daB} die beiden Unterarme schrig auf dem Bauch nebeneinander lagen. Am Boden der
Grube wurden Uberreste eines organischen Stoffes - moglicherweise eines Holzbretts (Br. -60 cm)
unter dem Skelett festgestellt. Vor dem Gesicht des Toten fand man ein unvollstindiges Gefil (1) und
bei den Fuflsohlen der angezogenen Beine eine kleine Schiissel (2). Das Grab war mit schwarzer, mit
L6B vermengter Erde verschiittet. Abb. 1:3.

1. Unterteil cines Gefiles mit abgesetztem Hals und stumpfer Kante unter dem Bauch.
Braunschwarze fleckige (stellenweise abgesprungene) Oberfliche. Ton mit grober Sandmagerung,
Erhaltene H. -91 mm, B. -50 mm. Inv.Nr. 11657-8/75. Abb. 4:1.

2. Halbkugelige kleine Schiissel mit umlaufender Furche unter dem Rand. Grauschwarze geglittete
Oberflache. Ton mit Sandmagerung. H. - 82-100 mm, R. -210 mm, B. -cca 90 mm. Inv.Nr. 11657-
9/75. Abb. 3:8.

Grab 5

Auf der LoBbasis zeichnete sich eine rechteckige Grabgrube mit abgerundeten Ecken (200 x 76
cm) ab, die 60 cm tief war. Auf ihrem ebenen Boden ruhte auf der rechten Seite in mittelmaBiger
Hockerlage das schlecht erhaltene Skelett einer 30-40jdhrigen Frau, mit dem Kopf gegen SSW
orientiert und mit Blickrichtung gen. O. Der rechte Arm war im Ellbogen stark in spitzem Winkel
gebogen, so daf sich die Finger der rechten Hand unter dem Kinn befanden. Unter dem Ellbogen
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dieses Armes lagen die Finger der linken Hand, der linke Arm war in stumpfem Winkel gebogen. Bei

der 6stlichen Wand der Grube waren drei Gefille (1-3) in einer Reihe geordnet. Abb. 1:1.

|. Bikonischer Krug mit ausladendem Mundsaum, unter dem ein Bandhenkel angebracht war.
Graubraune rauhe Oberfliche. Feiner Ton. H. -157 mm, R. -88 mm, B. -90 mm. Inv.Nr. 11657-
11/75. Abb. 2:5.

2. Topf mit plastischer "schnurrbartartiger" Verzierung, auslaufend von der unteren Bandhenkel-
wurzel. Inv.Nr. 11657-11/75 (gegenwirtig nicht identifiziert). Taf. 18:1.

3. Kleine konische Schiissel mit drei aus dem Rand herausgezogenen Knubben (erhalten nur zwei).
Braunschwarze glatte Oberflache. Ton mit feiner glimmerhaltiger Sandmagerung. H. -54 mm, R. -
158 mm, B. -65 mm. Inv.Nr. 11657-12/75. Abb. 2:2.

Grab 6

Die Grabgrube zeichnete sich auf der sterilen Basis als ein Rechteck mit abgerundeten Ecken

(225 x 90 cm) ab. In einer Tiefe von 110 cm waren ihre senkrechten Winde zu einem Vorsprung

gestaltet, so daP eine stufenartige Erhéhung den Boden auf allen vier Seiten umschloB und seine

Fliache auf nur 180 x 55 cm verringerte. In diesem Grab waren zwei Erwachsene iibereinander

bestattet.

Bestattung A: cca 15 cm iiber dem Boden der Grube ruhte in mittelméBiger Hockerlage auf der

rechten Seite das gut erhaltene Skelett einer 40-45jdhrigen Frau, mit dem Kopf gen. S orientiert und

mit Blickrichtung gen. O. Der Unterarm ihres im rechten Winkel gebogenen linken Armes lag quer
iiber dem Leib. Die Knochen des rechten Unterarms waren an die AuBenseite des Humerus
angezogen. Hinter dem Schidel fand man zwei (1, 2) und bei den FiiBen sechs (3-8) Gefilie vor.

Bestattung B: auf dem ebenen Boden (130 cm tief) wurden die schlecht erhaltenen Uberreste vom

Skelett eines 20-30jihrigen Mannes freigelegt. Er lag auf der rechten Seite, so wie das hoher liegende

Frauenskelett und war auch iibereinstimmend orientiert. Ahnlich war ebenfalls die Lage seiner Arme,

bloB mit dem Unterschied, daB der Unterarm des gebogenen linken Armes zur Brust hin gerichtet war.

Die Beine waren unterschiedlich angezogen - das linke ganz leicht, das rechte merklich stirker.

Ungefihr bei der Taille des Toten lag ein Artefakt aus Silizit (9) und zwei Silexe (10, 11). Abb. 1:7a-

c; Taf. 18:4, 5.

I. Bauchiger Topf mit Bandhenkel. Braungraue fleckige, glatte Oberfliche. Ton mit feinerer
Sandmagerung. H. -131-136 mm, R. -110 mm, B. -66. Inv.Nr. 11657-13/75. Abb. 4:6.

2. Henkellose Amphore bikonischer Form mit abgesetztem eingebogenem Hals. Grauschwarze glatte
(stellenweise rauhe) Oberfliche. Ton mit groberer Sandmagerung. H. -175 mm, R. -72 mm, B. -
108-111 mm. Inv.Nr. 11657-14/75. Abb. 3:4.

3. Schiissel konischer Form mit umlaufender Furche unter dem Rand, die 4 kleine Henkel
tiberwdlben. Ton mit Sandmagerung. H. -85 mm, R. -220 mm, B. -90 mm. Inv.Nr. 11657-15/75.
Abb. 3:7.

4. Kleiner Krug mit Bandhenkel. Braunschwarze glatte Oberfldche. Ton mit feinerer Sandmagerung.
Inv.Nr. 11657-16/75. H. -85 mm, R. -51 mm, B. -30 mm. Abb. 3:3.

5. Schiissel konischer Form mit umlaufender Furche unter dem Rand, die 4 Blindhenkel iiberwélben.
Braunschwarze geglittete Oberfldche. Ton mit feinerer Sandmagerung. I1. -97 mm, R. -210 mm, B.
-90 mm. Inv.Nr. 11 657-17/75. Abb. 3:2

6. Krug mit Bandhenkel und stumpfer Kante unter dem Bauch. Braunschwarze fleckige, glatte
Oberflache. Feines sandhiltiges Material. H. -211 mm, R. -110 mm, B. -80 mm. Inv.Nr. 11657-
18/75. Abb. 4:8.

7. Topf mit Bandhenkel und stumpfer Kante unter dem Bauch. Braungraue glatte Oberfliche mit
dunklen Flecken. Ton mit groberer Sandmagerung. H. -130 mm, R. -141 mm, B. -70 mm. Inv.Nr.
11657-19/75. Abb. 4:7.

8. Zweihenkelige, bikonisch geformte kleine Amphore. Grauschwarze rauhe (stellenweise

abgeriebene) Oberfliche. Sandhiltiges Material. H. -124 mm, R. -76 mm, B. -50 mm. Inv.Nr.

11657-20/75. Abb. 3:1.

Silizitdolch. Inv.Nr. 11657/75 (gegenwirtig nicht identifiziert).

2
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10. Ventralflichiger Schaber. Silizit aus glazigenen Sedimenten. L. -36 mm. Inv.Nr. 11657-22/75.
Abb. 3:5.

11. Terminaler Klingenteil. Silizit aus glazigenen Sedimenten. L. -40 mm. Inv.Nr. 11657-23/75. Abb.
3:6.

Grab 7

Bei den Erdarbeiten zur Legung ciner Stromleitung wurde die SO Ecke einer rechteckigen
Grabgrube (140 x 70 cm) mit abgerundeten Ecken zerstort. Im nordlichen Teil dieses cca 50 cm tiefen
Grabes stellte man auf seinem ebenen Boden die Uberreste eines Skeletts fest - namlich jene der
unteren GliedmaBen und des Beckenbeins. Threr Lage nach kann man annehmen, daB3 der Tote in
leichter Hockerlage auf der rechten Seite ruhend bestattet wurde, mit dem Kopf gen. S orientiert. Bei
dem Becken lag eine Scherbe (1). Bruchstiicke zweier Gefidfle (2,3) barg man iiberdies in der
norddstlichen Ecke der Grube, die mit schwarzbrauner humoser Erde verschiittet war. Abb. 1:6.

1. Gegenwiirtig nicht identifizierbare Scherbe. Inv.Nr. 11657-25/75.

2. Gegenwirtig nicht identifiziertes Fragment einer Schiissel. Inv.Nr. 11657-26/75.

3. Unterteil eines diinnwandigen GefiBes (Kriigleins?). Glatte grauschwarze Oberfldche. Feiner Ton.
Erhaltene H. -32 mm, B. -35 mm. Inv. Nr. 11657-27/75. Abb. 2:7.

IT1. Charakteristik des anthropologischen Materials
Grab 1

Vom Skelett eines erwachsenen Individuums blieben nur der unvollstindige Schidel und ein
Teil des postkranialen Skeletts erhalten. Das Stirnbein ist gewdlbt mit Glabella I1. Grades. Ein Teil
des Nackenbeins zeigt ausgeprigtes Muskelrelief mit erhaltenem mittelgroBem Warzenfortsatz. Die
Schidelknochen sind stark, durch endokraniale Korrosion angegriffen. Der Oberkiefer hat einen
schmalen und flachen Gaumen, am Unterkiefer 143t sich das m#Big vorstehende Kinn erkennen. Die
mittelgrofien, kariesfreien Zihne weisen Abrasion 2. bis 3. Grades auf. Vom postkranialen Skelett
sind der linke Humerus und die Clavicula erhalten, die iibrigen Skeletteile sind angegriffen und
vorwiegend fragmentiert. Der Humerus hat einen kleinen Gelenkkopf, aber einen stark entwickelten
Muskelansatz, der die Rauhigkeit Tuberositas deltoidea bildet. An den Wirbelknochen konstatiert
man geringfligige arthritische Verdnderungen. Die von den unteren Extremitéten libriggebliebenen
Fragmente der Femuren, der Tibia und der Fibula sind fiir die anthropometrische Messung nicht
verwendbar. Die grofie Stirke der Schiddelknochen und das ausgepridgte Muskelrelief, auffallend
besonders an den langen Knochen, deuten auf die Gebeine eines Mannes hin. Die Obliteration der
Schiddelndhte, dic Zahnabrasion und die stirkere Abnutzung der Molaren lassen das Alter des Toten
auf 20-30 Jahre bestimmen.

Grab 2

enthielt die Uberreste des Schidels und der unteren Extremititen eines Kindes. Vom Schidel
fand man das Schldfenbein, die Okzipitalschuppe, ein Fragment der Schidelbasis und einen Teil des
Oberkiefers mit den Milchzihnen vor. In der linken Hilfte des Unterkiefers sind die Milchmolaren
(m1, m2) und der erste bleibende Mahlzahn (M 1) angelegt: dieser ist das entscheidende Merkmal,
wonach man das Alter dieses Kindes auf 7 Jahre bestimmen kann. Dem entspricht auch die Linge der
mefbaren langen Knochen. Dieses Skelett ist - zum Unterschied von den anderen - dunkel verfirbt,
was die Feuchtigkeit des Milieus verursacht haben mag.

Grab 3

mit der Bestattung eines juvenilen Individuums gehért in einen anderen Zeitraum, als die
tibrigen Griber der Otnicer Nekropole, wie die abweichende Struktur der Beinoberfliche der hier
freigelegten Skelettreste erkennen ldBt. Der Schiidel ist unvollstindig, ohne Schidelbasis, deformiert
durch den Druck der Verschiittung. Das mittelhohe Gesicht hat eine flache bis fliechende Stirne, eine
breite und schmale Nase, mittelgroie ovalférmige Augenhohlen. Auffallend sind die groBen und
starken Zihne dieses Individuums. Die ersten bleibenden Molaren sind schon vollstdndig in die
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Okklusalfliche durchgebrochen und waren beim Kauen benutzt worden. Die zweiten Molaren haben
nur durchgebrochene Zahnkronen vor dem Beginn der Okklusion. Die angelegten Molaren M2
reichen nicht bis zur Kauflidche, wurden also beim Kauen nicht benutzt. Die Zahnabrasion ist im
ganzen beinahe unmerkbar, die Zihne sind auBergewéShnlich gesund. Vom postkranialen Skelett
korrosiven bis atrophischen Charakters blieben nur Bruchstiicke erhalten. Dieses Individuum,
wahrscheinlich ein Junge, ist im Alter von 12-13 Jahren gestorben.

Im Grab 4

war das relativ robuste Skelett eines erwachsenen Individuums mit unvollstindigem,
angegriffenem Schidel bestattet. Die starken Schiidelknochen sind endokranial durch Sinter bedeckt.
Das ausgeprigte Muskelrelief an den langen Knochen, das gut entwickelte Tuberculum marginale am
Jochbein und die Tuberositas masseterica am Unterkiefer entsprechen den Merkmalen eines Mannes.

Es treten hier allerdings auch einige Merkmale des weiblichen Geschlechts auf: die mittlere bis
geringe Grofle des Warzenfortsatzes, die kleineren Gelenkkdpfe der langen Knochen, die Perforation
der Fossa olecrani am Humerus, die 6fter an den Frauenskeletten erscheint. Das postkraniale Skelett
ist sehr robust, insbesondere an den Oberschenkelknochen stellt man die ausgeprigten Rauhigkeiten
Tuberositates glutaeae fest. Die fragmentarischen langen Knochen sind fiir die anthropometrische
Messung unverwendbar. Der Zustand der Obliteration der Schidelnihte, die fortgeschrittene -
moglicherweise auch durch eine Zahnkrankheit gesteigerte-Zahnabrasion sind Merkmale, auf deren
Grundlage man das Alter dieses Individuums auf 40-45 Jahre schitzen kann.

Im Grab 5

lag das grazil gebaute, unvollstindige Skelett eines erwachsenen Individuums. Vom Schidel
sind nur die Kiefer erhalten: der Oberkiefer hat tiefen Gaumen, die Zihne - namentlich die Molaren -
sind stark abradiert. An den Alveolen der ersten Molaren sind Spuren einer -eitrigen
Zahnwurzelentziindung sichtbar, die zur Bildung von Fisteln an den Seiten des Oberkiefers fiihrte.
Der niedrige Unterkiefer zeigt ein schwaches Kinn, der Mandibularast ist kurz und breit. Die
Zahnabrasion ist mittelmiBig, sehr stark nur an den Molaren. Diese UngleichmiiBigkeit ist durch
Zahnkrankheit verursacht. Das Muskelrelief des grazilen postkranialen Skeletts ist schwach
entwickelt. Die Gelenkkdpfe der Unterarmknochen sind klein, die Hilse der Oberschenkelknochen
kurz, der Pilaster ist mittelgrol. Die Schienbeine sind s-férmig gekriimmt und zeigen eine schwache
Kante an der Vorderseite. Am Becken ist die gedffnete Form der Incisura ischiadica maior
charakteristisch, die uns erlaubt hier ohne allem Zweifel die Bestattung einer im Alter von 30-40
Jahren verstorbenen Frau zu erblicken.

Grab 6

stellte ein sog. Doppelgrab dar.

Als Bestattung A bezeichnen wir das relativ gut erhaltene Skelett eines erwachsenen
Individuums, dessen unvollstindiger Schidel durch den Druck der Verschiittung so stark deformiert
war, dal} man seine urspriingliche Form nicht bestimmen kann. Nahe der Stirnnaht befindet sich eine
ovalférmige, 1 cm groBe Knochendepression. Der Gaumen des schmalen Oberkiefers ist tief, die
Zihne sind stark abradiert. Der kurze Unterkiefer mittlerer Breite hat ein leicht vorstehendes Kinn.
Der grazile Schidel mit den Warzenfortsidtzen geringer Grofle und weiteren typischen Merkmalen
deutet auf das weibliche Geschlecht hin. Das postkraniale Skelett ist mittlerer Grofe, die (nach Bach)
berechnete Hohe der Gestalt betrug 163 cm. An der rechten Clavicula ist eine geheilte Fraktur
erkennbar und an den Lendenwirbeln stellt man geringfiigige arthritische Ver#inderungen fest. Am
Humerus mit dem kleinen Gelenkkopf ist die kleine Rauhigkeit Tuberositas deltoidea zu sehen. Am
Becken zeugt die gedffnete Form der Incisura ischiadica maior eindeutig vom weiblichen Geschlecht
dieses Individuums. Diese Feststellung erhidrten weitere Merkmale - die geringe Stirke der
Schidelknochen mit dem schwach entwickelten Muskelrelief, die Form der Stirne mit den scharfen
Réndern der Augenhohlen, die GroBe der Zihne und die kleinen Gelenkkopfe. Von den unteren
Extremititen sind die Femuren, Tibien und die Fibula erhalten. Im Hinblick auf den

25



Obliterationszustand der Schidelndhte und die Zahnabrasion 3. Grades bei einer stirkeren Abnutzung
der Molaren kann man das Alter der Toten auf 40-45 Jahre schitzen.

Die Bestattung B stellte nur e¢in Teil vom Skelett eines reifen Individuums dar, von dessen
Schidel bloB die trepanierte linke Hilfte ibrigblieb. Die Trepanationstffnung, die sich an den
Temporallinien des Stirnbeins befindet, erreicht den vorderen Rand des Scheitelbeins und endet am
oberen Rand der Schlifenbeinschuppe: sie ist 4.5 cm lang, 3 cm breit und zeigt am ganzen Umfang
Spuren der urspriinglichen Einschnitte. Uberraschend ist die auBergewdhnliche Stirke der
Schidelknochen. Der sehr robuste Warzenfortsatz, das gut entwickelte Tuberculum marginale, sowie
das besonders am Hinterhaupt stark ausgeprigte Muskelrelief deuten zusammen mit dem starken
Schidel auf die Bestattung eines Mannes hin. Der rundkantige Rand der Trepanationséffnung
beweist, daB der Kranke den chirurgischen Eingriff und den HeilungsprozeB iiberlebt hat. Die
Schidelnihte sind offen, die Okzipitalknochen reich gegliedert. Der Schidel ist endokranial durch
Korrosion entlang der mittleren Sagittalebene angegriffen. Vom Unterkiefer blieb nur der dritte Molar
erhalten.

Die durch Korrosion stark angegriffenen Fragmente des postkranialen Skeletts sind fiir eine
fachgemiile Bewertung von keinem Belang. Alles in allem hat man es mit der Bestattung eines 20-
30jdhrigen Mannes zu tun.

Auswertung der Skelettreste

Aus den sechs protounéticer Grabern (Nr. 1, 2, 4-7) wurden Skelettreste von 7 Individuen
geborgen, da im Grab 6 zwei Tote bestattet waren. Nach der fachgemilBen Bearbeitung verfiigen wir
jedoch iiber osteologisches Material nur aus den Gribern 1, 2, 4-6, nachdem die Uberreste der
Bestattung aus Grab 7 bei der Konservierung zerfallen sind. Unseren kleinen Fundkomplex bilden
also sechs mehrheitlich schlecht erhaltene postkraniale Skelette erwachsener Individuen - namlich
dreier Manner (zweier 20-30jdhriger und eines 40-45jihrigen) und zweier Frauen (im Alter von 40-45
Jahren) - zu denen noch die Gebeine eines 7jihrigen Kindes hinzukommen.

Die kleinen Anomalien, die man an den Knochen feststellte, sind im groen und ganzen iiblich.
Erwihnenswert ist die geheilte Fraktur am rechten Schliisselbein des Frauenskeletts im Grab 6
(Bestattung A), wo man auch die Hohe der Gestalt dieser Toten mit 163 cm berechnen konnte. Von
den untersuchten Schéddeln war keiner im wiinschenswerten Erhaltungszustand; nur im Grab 6
(Bestattung B) wurde die linke Schéddelhdlfte mit ciner an den Temporallinien des Stirnbeins
befindlichen Schiadelbohrung geborgen, dic bei einer Gréfic von 45 x 30 mm den vorderen Rand des
Scheitelbeins erreicht und am oberen Rand der Schldfenbeinschuppe endet. Auf ihrem ganzen
Umfang treten Spuren der urspriinglichen Einschnitte (Taf. 18:3) auf. Es steht dabei nachweislich
auller Frage, daB der Kranke die Trepanation gut iiberstanden hat. Die Durchfithrung einer dermafien
schwierigen Operation setzt zweifellos gewisse medizinische Kenntnisse voraus, an denen es
offensichtlich schon im Spéatidneolithikum nicht géinzlich fehlte. [m méhrischen Siedlungsraum ist die
Trepanation sowohl bei den Triagern der Schnurkeramikkultur (Kostelec bei HoleSov: JELINEK 1964,
Taf. VIII:30-32), als auch bei den Glockenbecherleuten belegt (Slavkov bei Brno: MATIEGKA 1918,
Abb. 21; Lhanice: JELINEK 1964, Taf. XXVIIL:113, 114).

Was die Klassifikation der anthropologischen Funde aus Otnice betrifft, gelangt man zum
Schlufl, daB die Skelette der Frauen (Grab 5; 6-Bestattung A) grazil und mittelhoch, jene der Ménner
sehr robust (Grab 4) oder mittelmiBig robust (Grab 1. 6-Bestattung B) waren. Das Kinderskelett aus
dem vilkerwanderungszeitlichen Grab 3 wird anderweitig behandelt (das anthropologische Material
ist im Institut Anthropos des Mihrischen Landesmuseums Brno unter der Zuwachsnr. 12/88
aufbewahrt).

IV. Graber der protounéticer Kultur
1. Analyse des Bestattungsritus

Auf dem Griberfeld in Otnice waren die Toten in rechteckigen Gruben mit abgerundeten Ecken
bestattet. Die Skelette lagen auf der rechten Seite, mit dem Kopf gen. S (in einem Falle, ndmlich im
Grab 5, gen. SSW) orientiert, mit Blickrichtung gen. O (Abb. 1). Diese Lage entspricht der
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allgemeingiiltigen Bestattungsart, die in der prototnéticer Kultur in Méhren zu cca 80% vorherrscht
(KRIVANEK - ONDRACEK - STLOUKAL 1972, 517). Die Einziehung der Beine zum Becken war
mittelmiBig (Gr. 1, 5, 6 - Abb. 1:1, 2, 7a-b), oder auch stark (Gr. 2, 4 - Abb. 1:3, 4). Die Schienbeine
in den Gribern 1 und 4 waren an die Femuren angezogen (Abb. 1:2, 3). Im Doppelgrab 6 war die
Einziehung der unteren Extremititen der zwei Toten verschieden (Abb. 1:7a-b). In vier Fillen blieben
die oberen Extremititen erhalten: ihrer Lage nach ist die Bestattung 4 mit dem Typ C (BUCHVALDEK
1986, Abb. 16:C), die Lage der Arme und Unterarme des Skeletts A im Doppelgrab 6 wiederum mit
dem Typ B (derselbe 1986, Abb. 16:B) vergleichbar. Die Lage der Arme im Grab 5 (Abb. 1:1) und bei
dem Skelet B im oberwédhnten Grab 6 ist atypisch. Diec Toten ruhten auf dem Boden der Gruben.
Unter dem Skelett und den Beigaben im Grab 4 stellte man aber Uberreste eines organischen Stoffes
fest (Abb. 1:3), was zur Annahme fiihren diirfte, dafl der Tote auf einem Holzbrett gebettet war. Es
wiire allerdings auch denkbar, daBl man es hier mit den Uberresten eines Sargbodens zu tun hatte.

Die Konstruktion der Grabgruben ist einfach - ihre senkrechten Wiinde gehen gleich in den
cbenen Boden iiber. Alleinstehend in unserer prototinéticer Kultur ist jedoch die besondere Gestaltung
der Winde im Grab 6, deren Unterteil in Form eines stufenartigen Vorsprungs den Boden an allen
vier Seiten umschlieBt (Abb. 1:7c). Urgeschichtliche Analogien dazu gibt es im bdhmisch-mihrischen
Siedlungsraum nur in der Glockenbecherkultur (HAVEL 1978, 94, 102).

In Otnice verzeichneten wir in einer Grabgrube jedesmal nur einen einzigen Toten. Eine
Ausnahme stellte bloB das Grab 6 dar (Abb. 1:7a-c), wo zwei Erwachsene iibereinander begraben
waren. Solche Doppelgriber sind in der protounéticer Kultur relativ selten. Ihre Parallelen wurden nur
auf den frihunéticer Nekropolen in Marefy (Bez. Vyskov) (TIHELKA 1953, 297), TéSetice (Bez.
Znojmo) (PALLIARDI 1896, 17) und Syrovice (Bez. Brno-venkov) (CERNY 1912, 96) verzeichnet: dort
handelte es sich jedesmal um die Bestattung eines Erwachsenen mit einem Kind.

2. Analyse des Grabinventars und Datierung

Den wesentlichen Teil der Grabausstattung bildet in Otnice die Keramik. Ihr Komplex zihlt 23
GetiBe, von denen 5 gegenwirtig nicht zu identifizieren waren. Weitere zwei sind nur Torsos (Abb.
2:7; 4:1), deren genauere typologische Bestimmung nicht moglich ist.

Unsere Betrachtungen kénnen also von 17 keramischen Formen ausgehen. Die zahlenmifig
stirkste Gruppe darunter sind Schiisseln (6 Stiick), deren Formgebung betriachtliche Variabilitdt zeigt.
Die Schiisselfunde aus Otnice lassen sich in zwei Gruppen einteilen. Fiir die eine, 3 Exemplare
zdhlende, ist eine Furche unter dem Rand typisch (Abb. 3:8), iiberwdibt von 4 Henkeln (in 2 Fillen)
(Abb. 3:2, 7). Die andere Gruppe bilden weitere drei schiisselformige Stiicke, fiir die der cinfache
konische Bau des Korpers kennzeichnend ist: dabei sind aus dem Geférand in zwei Féllen Knubben
herausgezogen (Abb. 2:2, 3). Die Profilierung der Otnicer Schiisseln stimmt im ganzen mit jener
iiberein, die uns aus anderen protounéticer Lokalitidten bekannt ist (vgl. ONDRACEK 1967, Abb. 9:7,
11;12:3; 14:8: 16:2; 18:5; 19:3, 6; CIZMAR - DVORAK 1985, Abb. 4:4, 11; 6:2; 7:3).

Drei Gefille reprasentieren die henkellosen Amphoren mit eingebogenem, vom bikonischen
(Abb. 2:4; 3:4) oder kugeligen Korper (Abb. 2:8) abgesetztem Hals. Besondere Beachtung verdient
dic kleine Amphore aus Grab 2, mit drei spitzigen Knubben auf dem Bauch: ungewdhnlich ist hier
nidmlich das Anbringen der plastischen Verzierung, dic sich meistens unter dem Bauch (ONDRACEK
1967, Abb. 6:11; 12:10, 11; 21:7, 9), aber im gegebenen Falle auf der maximalen Bauchausweitung
befindet.

Eine Amphore mit zwei gegeniiberliegenden Henkeln auf den Gefiafischultern (Abb. 3:1) gehort
zu den zwar charakteristischen, aber ziemlich seltenen Formen der méhrischen protoanéticer
Keramik. Zum erstenmal begegneten wir bei dieser Gefifigattung dem Erscheinen von Bandhenkeln
auf den Schultern, denn in allen uns bislang bekannten Fillen handelt es sich entweder um
randstindige Henkel (ONDRACEK 1967, Abb. 19:4, 5; 20:1), oder um jene auf dem Hals sitzenden
(derselbe 1967, Abb. 19:2). Die groBte Ahnlichkeit mit unserem Otnicer Fund - was die Profilierung
des Korpers anbelangt - zeigen die Stiicke aus den frithunéticer Nekropolen in Opatovice bei Rajhrad
und T&3ctice (derselbe 1967, Abb. 19:11; 22:1).
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Den protounéticer Topfformen entsprechen die drei topfformigen GeféBe aus Grab 6 (Abb. 4:6,
7). Thr Korper ist bauchig bis kugelformig, der Hals scharf abgesetzt, eines von ihnen hat eine stumpfe
Kante unter der maximalen Bauchausweitung. Eine dhnliche Profilierung des Korpers sowie Halses
findet man bei dem Topf aus Grab 5 (Taf. [8:1) vor, der bei der unteren Bandhenkelwurzel mit einem
"schnurrbartihnlichen" plastischen Dekor verziert ist: dies ist ein typisches Motiv, das in den
spitianeolithischen Kulturen Mihrens in der plastischen Verzierung der krugférmigen Gefille lokalen
Ursprungs vereinzelt auftritt. Wir nehmen an, da3 es hier als dekoratives Element fremder Herkunft
angewendet wurde, und wiirden seine Wurzeln in den keramischen Erzeugnissen der Triger der
friihbronzezeitlichen Kulturen im Raum des Karpatenbeckens suchen (SEBELA 1993, 34).

Zu den besonders charakteristischen Formen der dltesten prototnéticer Keramik zihlen
unumstritten die Kriige, die in den Kulturen des Spiténeolithikums in Méhren cine fithrende Stellung
einnehmen. In Otnice wurden 4 Exemplare geborgen, von denen zwei in Kérperbau miteinander
ibercinstimmen. In beiden Fillen handelt es sich um einen eiférmigen Koérper mit kurzem
zylindrischem, scharf abgesetztem Hals und einem randstindigen Bandhenkel (Abb. 3:3; Taf. 18:2) .
Sie stellen eine uns bislang aus der prototnéticer Kultur unbekannte Krugform dar. Interessant ist
ferner der Krug aus Grab 5 (Abb. 2:5): sein beutelformig profilierter Kérper geht allmihlich in den
eingebogenen Hals mit ausladendem Mundaum {iber, unter dem der Bandhenkel sitzt. Exakte
Analogien zu diesem Stiick kennen wir vorldufig nicht. Gewisse Ahnlichkeit mit ihm kann nur einem
kleinen krugférmigen GefaB aus der frithunéticer Grabstitte in Bedfichovice (DVORAK - CIZMAR
1985, Abb. 8:7) zugesprochen werden, dessen Hals allerdings scharf vom Bauch abgesetzt und dessen
Maximaldurchmesser kleiner ist, als bei dem Otnicer Fund: dort ist namlich der Durchmesser der
Bauchausweitung groBer, als die ganze GefiBhohe. Zuletzt soll noch der hohe Krug aus Grab 6
erwihnt werden: sein Korper ist bikonisch, unter dem ausladenden Rand des eingebogenen Halses ist
ein Bandhenkel angebracht (Abb. 4:8). Verzierte oder unverzierte Kriige der gleichen Profilierung
wurden auf mehreren prototunéticer Nekropolen verzeichnet (CIZMAR - DVORAK 1985, Abb. 3:1, 5;
4:9, 12; ONDRACEK 1967, Abb. 28:5; 29:10).Diese Exemplare, desgleichen wie jenes aus Otnice,
erinnern sehr stark an den sog. Nagyrév-Krug balkanischen Typs mit einem Bandhenkel unter dem
Rand, der fiir die jiingste Denkmailergruppe lokalen Ursprungs in der mihrischen Schnurkeramik-
kultur kennzeichnend ist (SEBELA 1990, 120; 1991, 24; BUCHVALDEK 1986, Abb. 60:F 2, 3). Seine
Vorlagen méchten wir in den frithbronzezeitlichen Kulturen des Karpetenbeckens und des nérdlichen
Balkans erblicken. Sowoh! in der méhrischen Schnurkeramik, als auch in der prototnéticer Kultur
sind fur diese Kriige ein bikonischer Korper, hdherer Hals und ein unter dem Mundsaum sitzender
Bandhenkel charakteristisch. Bei den Formen der Schnurkeramikkultur wird ein scharfer Umbruch
auf der Bauchausweitung, aber eine stumpfe Kante unter dieser bei den protoGnéticer Stiicken
festgestellt. Der Hals ist in beiden Fillen scharf abgesetzt. Bei den frithinéticer Kriigen entspricht
seine Hohe etwa 2/5 der GefiBhohe, seine Winde sind eingebogen und der Durchmesser des
Mundsaums ist stets kleiner als jener am Ubergang des Halses in die Schulterpartie. Zum Unterschied
davon sind die schnurkeramischen Stiicke am Gefédfirand breiter als der Unterteil des Halses, der dabei
auch weniger hoch ist.

Aus diesem Vergleich ist zu entnehmen, dafl sich die Kriige dieses Typs in den beiden
spitaneolithischen Kulturen aller Wahrscheinlichkeit nach aus den gleichen Wurzeln entwickelten.
Die erwidhnten Unterschiede in ihrer Gestaltung diirften auf das unterschiedliche bildnerische Fiihlen
der Triger der gegebenen zwei Kulturkomplexe zuriickzufiihren sein. Meiner Meinung nach sollte
man also auf eine scharfe Trennung derartiger Kriige verzichten und sie alle als eine der Subvarianten
des Nagyrév-Kruges balkanischen Typs mit einem Bandhenkel unter dem Rand (sgn. Variante C:
SEBELA 1990, 120-121) betrachten. In der Beschreibung wiirde man alsdann prizisieren, ob es sich
um die protounéticer oder schnurkeramische Form der Variante C handelt. (Der Autor bereitet eine
spezielle Studie zu dieser Problematik vor).

Recht bescheiden ist die Kollektion der Kleinfunde aus Otnice. Alleinstehend scheint vorliufig
die Beinnadel mit kriickenformigem Kopf zu sein (Abb. 2:6), hergestellt aus nicht niiher bestimmtem
Bein. Die Spaltindustric ist durch zwei Artefakte vertreten - durch einen ventralflichigen Schaber
(Abb. 3:6) und einen terminalen Klingenteil (Abb. 3:5): beide sind aus Silizit aus glazigenen
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Sedimenten (nach der Klassifikation RNDr. A. PRICHYSTALS vom Katheder fiir Geologie u.
Palidontologie der Masaryk-Universitidt Brno), dessen Lagerstitten im Raum nérdlich der Mihrischen
Pforte vorkommen.

Die Silizitdolche werden in den Mannergribern der prototinéticer Kultur selten verzeichnet.
Einen (cca 16 cm langen) flachenretuschierten Silizitdolch fand man bei dem linken Unterarm des
Minnerskeletts im Doppelgrab 6. Dieses Stiick in Weidenblattform ist jedoch im Augenblick nicht zur
Disposition (Taf. 18:5). Es ist der sechste protoinéticer Fund dieser Art iiberhaupt (vgl. ONDRACEK
1967, 416; TIIELKA 1953, 303; KRIVANEK - ONDRACEK - STLOUKAL 1972, Abb. 2). Nach einer
Fotodokumentation des Grabes 6 hat das Otnicer Exemplar die gréBte Ahnlichkeit mit dem Fund aus
Grab 2 in Rybniky, in der Gegend von Znojmo (ONDRACEK 1967, Abb. 26:1). In Bshmen barg man
nur zwei Exemplare, beide aus den frithinéticer Gribern (vgl. JiRA 1923/24, 14; HAJEK 1960, 59,
PLEINER et all. 1978, Abb. 87:17). Weitere sind aus den Grabfunden der Unétice-Kultur, im
Nordwesten von Polen (SARNOWSKA 1969, Abb. 12:n,0), ebenso wie aus Deutschland bekannt
(AGTHE 1989). Im bohmisch-mihrischen Siedlungsraum halten wir die Silizitdolche fiir einen Import
aus dem Norden: er diirfte durch den Fernhandel (ZAPOTOCKY 1961, 175), vermittelt durch die Triiger
der Schnurkeramikkultur, zu uns gelangt sein (nach Meinung L. HAJEKS 1960, 60, und J. ONDRACEKS
1967, 416; KRIVANEK - ONDRACEK - STLOUKAL 1972, 518).

Ihrem Inhalt nach kann man die Otnicer Griber 1,2 und 4-7 im groBen und ganzen in die 1.
Phase der Unétice-Kultur einordnen. Wollen wir uns nun mit der Stellung dieser Funde im
Entwicklungsprozel der prototnéticer Kultur befassen.

Als chronologisch empfindlich kann man den Silizitdolch in den frithunéticer Grabkomplexen
bezeichnen. Er verschwindet in Mihren bereits im Verlaufe der ersten Unétice-Phase und erscheint in
den folgenden Entwicklungsstadien nicht mehr (ONDRACEK 1967, 416). Zu den meisten keramischen
Formen aus Otnice gibt es im mihrischen protounéticer Fundstoff nicht wenige Analogien. Im Grab 2
in Vyskov (KRIVANEK - ONDRACEK - STLOUKAL 1972, Abb. 2, Taf. 1:5), ebenso wie im Grab 2 in
Rybniky (ONDRACEK 1967, Abb. 28:1,9) kam eine henkellose Amphore zusammen mit einem
Silizitdolch zum Vorschein. Eine solche fand man in Otnice als Beigabe der Bestattung A im Grab 6
vor (Abb. 3:4), wihrend dort ein Silizitdolch zur Bestattung B gehorte. Daraus folgt, daB zwischen
den zwei Bestattungen in diesem Doppelgrab kein grofier chronologischer Unterschied besteht.
Relativ des gleichen Alters diirften auch dic Gridber 1 und 2 in Otnice sein, wo der erwihnte
Amphorentyp gleichfalls vertreten ist. Aus dem Griberfeld in Slapanice, wo ein weiterer Silizitdolch
vorgefunden wurde, besitzen wir einen Topl mit jener "schnurrbartférmigen" plastischen Verzierung
unter der unteren Bandhenkelwurzel (vgl. ONDRACEK 1967, Abb. 21:3a-b, 4), vergleichbar mit dem
analogen Stiick aus dem Otnicer Grab 5 (Taf. 18:1). Zuletzt soll noch der schlanke bikonische Krug
mit massivem Henkel aus dem schon oft genannten Grab 6 (Bestattung A) erwihnt werden, der mit
den prototinéticer Kriigen aus Bed¥ichovice (CIZMAR - DVORAK 1985, Abb. 4:9, 12) und Ledce
(ONDRACEK 1967, Abb. 6:4) {ibereinstimmt.

Unsere Liste von Analogien zum Grabinventar aus Otnice beriicksichtigt die Grabbeigaben aus
den protounéticer Begribnisstitten in Bedfichovice, Ledce, Slapanice (Bez.Brno-venkov) und
Rybniky. Diese Lokalititen werden im Entwicklungssystem der protoinéticer Kultur fiir relativ dlter
angesehen. Die Nekropole in Bedfichovice setzt man sogar an den Beginn der Entwicklung dieser
Kultur (ONDRACEK 1967, 431; CIZMAR - DVORAK 1985, 424) an. Im Hinblick auf die obigen Fest-
stellungen kommen wir also zum Schluf}, da das Griberfeld in Otnice (Griber 1, 2, 4-7) in den
dlteren Zeitabschnitt der protoanéticer Kultur fillt. Damals sterben vielleicht die Trédger der
mihrischen Schnurkeramikkultur aus, in deren Gribern man die Nagyrév-Kriige balkanischen Typs -
Variante C vorfindet; und den Derivaten dieser Form begegnet man eben in den Gribern der
protounéticer Kultur.

V. Das vilkerwanderungszeitliche Grab (Nr. 3)

Zwischen den prototinéticer Gribern stieh man auf eine Grabgrube, deren dstlicher Teil durch
die Aushebung einer Kanalisationsrille zerstért war (Abb. 1:5). Sie war - zum Unterschied von den
anderen - relativ schmal (nur 50 cm breit), ihre erhaltene Ldnge betrug cca 120 cm und ihr Boden
wurde erst in einer Tiefe von 180 cm gefunden. Um das Skelett eines Kindes herum, das gestreckt,
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mit den Armen entlang des Kérpers und mit dem Kopf gen W liegend bestattet worden war, stellte
man Holzreste als Spuren eines aus Holzbrettern bestehenden Sarges fest (TEJRAL 1982, 70, 212).

Zur Ausstattung des Toten gehorten zwei Schnallen, von der dritten blieb blof der Dorn iibrig
(Abb. 4:3). Beide fand man in der Beckengegend vor, woraus man schlielen darf, dafl eine von ihnen
den Giirtel schnallte. Der allgemeingiiltigen Typologie nach gehoren sie beide zur Kategorie der sog.
Schnallen iiblicher Formen ohne Beschlig. Die eine aus Bronze hergestellte, ovaler Form mit
starkerem abgekantetem Rahmen (Abb. 4:4), bekannt auch aus anderen mé#hrischen Begriibnisstitten,
erscheint seit Mitte des 5. Jhdts. n. Chr. und bleibt auch noch in den folgenden Jahrhunderten in
Gebrauch. Die andere Schnalle (Abb. 4:5) mit ihrem nierenformig geschweiften und auf der
Innenseite verbreiterten Schnallenbiigel, reihen wir unter die sog. billigen Eisenschnallen ein (TEJRAL
1982, 119). Zuletzt soll noch das Eisenmesser erwihnt werden (Abb. 4:2), von dem nur die Klinge mit
leicht eingebogener Schneide erhalten blieb. Es handelt sich da offensichtlich um ein Messer mit
geradem Riicken, vom Typ B BOHNERS (1958, 214, Taf. 60:3, 4), das in den Grabkomplexen aus dem
5. Jhdt. hdufig zu finden ist (TEJRAL l.c., 155).

Die obigen Erkenntnisse erlauben uns das Grab 3 aus Otnice im grofien und ganzen in die 2.
Hilfte des 5. Jhdts. anzusetzen. Nach J. TEJRAL kdme aber auch eine frithere Datierung dieses Grabes
in Betracht: wenn man es hier ndmlich - im Zusammenhange mit einem analogen Fund aus dem J.
1966 (derselbe 1967; 1982, 211-212, Abb. 89:1, 2) - als Bestandteil eines frithgeschichtlichen
Griberfeldes ansehen méchte, wiirde es annidhernd gegen Mitte des 5. Jhdts. fallen und somit dem
vorlangobardischen Horizont angehoren.

VI. Gesamtauswertung

Auf dem urgeschichtlichen Griberfeld in Otnice (Bez. VySkov) wurden 6 Griber der
protounéticer Kultur freigelegt und untersucht. Sie gehoren in ihr dlteres Entwicklungsstadium und
bringen neue Erkenntnisse auf dem Gebiet des Bestattungsritus. Erwdhnenswert ist allein schon das
Vorkommen von Uberresten eines organischen Stoffes am Boden der Grabgrube 4, welche auf die
Bestattung des Toten auf einem Holzbrett (herrithrend vielleicht von einem Sarg) hindeuten diirften.
Besondere Beachtung verdient das Grab 6, dessen Boden an allen vier Seiten von stufenférmigen
Wandvorspriingen umschlossen ist. Eine Secltenheit stellt zugleich die zum erstenmal in der
mihrischen protoGnéticer Kultur verzeichnete, geheilte Trepanation am Schidel des Toten
(Bestattung B) in demselben Grab dar, das iibrigens ein Doppelgrab ist. In der keramischen
Grabausstattung erscheinen neue friithunéticer Formen, welche dic Variabilitdt der Keramik dieser
Kultur in Mihren erginzen. SchlieBlich darf das vélkerwanderungszeitliche Grab 3 nicht unerwiihnt
bleiben, als neuer Beilrag zu unserer Kenntnis der materiellen Kultur des vorlangobardischen
Horizonts in der Gegend von Vyskov.
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Abb. 1. Otnice (Bez. Vyskov). Die Grundrisse der Griiber: 1 - Grab 5; 2 - Grab 1; 3 - Grab 4; 4 - Grab 2; 5 - Grab 3; 6 -
Grab 7; 7a-c - Grab 6.
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Abb. 2. Otnice (Bez. Vyskov). 1, 6, 8 - Grab 2; 5 - Grab 5; 3,4 - Grab 1; 7 - Grab 7.
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Abb. 3. Otnice (Bez. Vyskov): 1-4, 7 - Grab 6, die Bestattung A; 5-6 - Grab 6, die Bestattung B; 8 - Grab 4.
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Abb. 4. Otnice (Bez. Vyskov): 1 - Grab 4; 2-5 - Grab 3; 6-8 - Grab 6, Bestattung A.
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2. ZPRAVY O VYZKUMECH A NALEZECH ZA ROK 1992






2.1. PALEOLIT A MEZOLIT

EXCAVATIONS AT PREDMOSTI II IN 1992 (district of Pierov)

JIRf SVOBODA, Archeologicky tistav AV CR Brno
PETR SKRDLA, Archeologicky Gistav AV CR Brno

As part of recent project aimed at complex analysis of Gravettian (Pavlovian) sites, their
stratigraphies and contexts, new fieldwork was undertaken on several spots at Pfedmosti. First,
cleaning a 13,5 m long section at the NE edge of the Hradisko elevation (site 1I), in places of the
Middle Paleolithic settlement first noted by K. ZEBERA (PV 1989, PV 1991, SVOBODA 1991). In
1992, a larger trench 10 m long, 5 m wide, and 4-5 m deep was made at the same place. Finally, a
comparative trench was made below the cemetery (site 1). The excavation was sponsored by a grant
from the L.S.B.Leakey Foundation.

Stratigraphy

In all scctions, three cycles may be separated on basis of new biostratigraphic cvaluation. The
pollen analysis is carried out by H. SVOBODOVA, the charcoal analysis by E. OPrRAVIL, and the
malacozoological analysis by V. LOZEK (SVOBODA - LOZEK - SVOBODOVA - SKRDLA 1994). Samples
for thermoluminiscence dating were taken by M. FRECHEN.

The lower cycle (Rissian). This deposit is formed by loess with lenses of sand. No Paleolithic
occupation was recorded.

The middle cycle (Eemian). This deposit is altered by removals of sediments downslope. At the
base, there is a stripped solifluction layer, from which frost wedges penetrate into the subsoil.
Following is reddish brown soil relict. In the NE part of Hradisko, two larger and several smaller
lenses of dark humous soil sediment appeared in the upper part or above this deposit, separated from
it by redeposited loess and loam. Layers of limestone blocks, originating from the Hradisko rock, are
located at approximatively the same lcvels as the dark lenses. The Middle Paleolithic artifacts
appeared scattered in the reddish brown soil relict (the lower level) and concentrated in one of the
dark lenses (the upper level). Few isolated artifacts lied in the other lenses. Interglacial age was
continued by TL - dating (more than 90 ka).

The upper cycle (Wiirmian). An important stratigraphic hiatus separates the two cycles. The
upper sequence is build by loess interstratified by redeposited sediments, and by the Gravettian
cultural layer. The uppermost parts of the sections include one or more gley horizons (cemetery area)
and thick pure loess. The Gravettian layer was dated by C 14 to 25.040 + 320 B. P. (O x A - 5971).

Spatial Distribution of the Finds

All archaeological objects in the main trench of 1992 were recorded using WILD-T 1000
machine by I. CULEK, and computerized. At Hradisko, the Gravettian artifacts and bones were
localized in redeposited loessic sediment, up to 1 m thick. The distribution was relatively scarce, and
follows directions of the slope movements.

The Middle Paleolithic complex corresponds to the underlying soil sediments. During 1989-
1991 we have separated all objects in three horizontal levels according to the altitudes. Opening a
larger area in 1992 helped to understand the stratigraphy more precisely. Vertical distribution of
objects was depicted in four parallel sections, in intervals of 1 m (see illustrations in SVOBODA et al.
in press). It appears that the horizons slope slowly towards the Hradisko rock. Downslope, the dark
loam reaches maximal thickness of 0,3 m, and the reddish brown loam of 0,6 m. With respect to
unusual thickness of the lower layer, we have originally separated it in two horizons (9, 9a). Later
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reffitings clearly showed that pieces from various positions in this layer fit together, while none fits
with objects from the dark lenses above. Thus, the vertical localisation of artifacts in two layers
corresponds to character of the sediment.

Planigraphically, most objects in the upper layer are limited by boundaries of one of the
humous lenses (about 4,5 x 4,5m), while objects in the lower layer have larger dispersion (7 x 7 m).
Artifact density in the lense is higher and shows a more homogenous pattern.

Spatial distributions were followed separately for the various raw materials and main tool
types, but showed no specific patterning. Bones, mostly small undeterminable fragments, and charcoal
were concentrated in the dark lense.

Artifacts

Two smaller samples of Gravettian artifacts were obtained in the cemetery and Hradisko
excavations.

The Middle Paleolithic reveals a fairly typical assemblage, comparable to other small-
dimensional industries from Interglacial sites in central Europe.

Pebbles for lithic production were collected most probably in gravels of the Becva river below
the site (quartz, quartzite, silex, radiolarite, etc.). Dimensionally, more than a half of the artifacts
range between 1-3 cm in length and width. The second group form artifacts between 3-6 cm. Artifacts
larger than 6 cm, mostly pebbles and choppers, and fragments or chips smaller than 1 ¢cm emerge
exceptionally.

Several reduction techniques are observed at Piedmosti. First, simple reduction of a pebble,
beginning with cortical flakes, over partly cortical and non-cortical flakes, and ending with flat core
residuals (one- or multidirectional). The second approach recalls the Levallois technique: reduction of
small prepared cores of flat shape. Prepared striking platforms, however, are very rare. While the first
technique dominates in quartz, the later is more frequently applied in quartzite.

The techniques of retouching are variable as well. Edges with notches and denticulates are
more frequent than continuously retouched edges (side-scrapers). More rarely, the whole surface is
being covered by the flat retouche, unifacially or bifacially. The most typical artifact of this kind is a
fragment of fine flint leaf-point, earliest in Moravia. Among the other tool-types, there are splittered
pieces, some endscrapers and few burins. A typical association, appearing repeatedly in the lower
layer, are the sidescrapers combined with splittered edges.
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ARCHAICKY ARTEFAKT Z MODLETIC
(k.o. Marketa, okr. Jindrichiv Hradec)

JIRi SVOBODA, Archeologicky tistav AV CR Brno
(Tab. 2:1)

Lokalita lezi na vyvyseniné 0,5 km zsz. od Modletic pfi pravém biehu Moravské Dyje, nad
jejim bezejmennym pfitokem. Spolu s P. BRICHACKEM jsme zde nalezli artefakt vyrobeny z kifemen-
ného bloku s eolizovanymi hranami. Celni strana je plo§né opracovana, zadni stranu tvofi pivodni
povrch bloku s pouze osamocenymi negativy Gderd pii okrajich. Typologicky se tedy jedna o
jednostranny péstni klin (uniface), ktery lze ramcové radit do starého az stfedniho paleolitu.
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An archaic artifact from Modletice (Marketa, district of JindFichiv Hradec). Surface find
of a quartz uniface of Lower or Middle Paleolithic age.

KREMENNA INDUSTRIE Z KASENCE (k.o. Miroslav, okr. Znojmo)

Jiki SVOBODA, Archeologicky ustav AV CR Brno
(Tab. 2:2-3, 6)

Asi 1 km jv. od obee KaSenec je na mirné vyvysSening v obdélavané plose patrna ovalna, asi 300
m dlouhd kumulace valounil. Z nich byla v prib&hu opakovanych sbérii vytfidéna kolekce 17 ks
Stipaného kfemene s eolizovanym povrchem. Jednoznainé artefakty predstavuji zejména UStép se
zietelnym bulbem a korovym bokem (tab. 2:3) a jadro (tab. 2:6). K tomu piistupuje 8 dalsich kust
morfologicky odpovidajicich G§t€piim (tab. 2:2), 1 drasadlo, 4 valounova jadra, 1 chopper a 1 v&tsi
ilomek valounu. Jde o jednoduchou industrii plné zavislou na surovinovém zdroji v mistnich §tércich,
kterou lze ramcové radit do starého az stfedniho paleolitu.

Quartz industry from KaSenec (Miroslav, district of Znojmo). Surface find of simple
industry made of quartz pebbles (LLower-Middle Palcolithic).

NALEZ PALEOLITU ZE ZKAMENELEHO ZAMKU
(Brezina, k.o. Sttemenicko, okr. Olomouc)

JIRi SVOBODA, Archeologicky tistav AV CR Brno
(Tab. 2:4-5)

Z jeskyné pod Zkamenélym zamkem uvadi J. SKUTIL (1941, 164) pleistocenni paleontologicky
material a z vyvazky pfed jeskyni dva pazourkové artefakty a otloukac.

Pogatkem 90. let provadél nékolik m nad vchodem do jeskyné pod skalni branou
biostratigraficky vyzkum 1. HORACEK (Pfirodovédecka fakulta KU). Sonda pti skalni sténé, kde
recentni humozni poloha chybi, zastihla nejprve vrstvu se suti prostoupenou pénitcem (stary holocén),
v jejim podloZi vrstvu se suti a spraSovou vyplni (pleistocén) a na bazi pleistocenni spras. V
prostfedni z jmenovanych vrstev leZela Cepel z bile aZ namodrale patinovaného pazourku s Sedobilou
ktirou na boku (tab. 2:4).

Pfi této prilezitosti doplitujeme mikroliticky trojuhelnik (tab. 2:5) mezolitického stafi z
nedaleké jeskyné Priichodnice (k.o. Ludmirov-Milkov, okr. Prostéjov, srv. SVOBODA - LOZEK 1993),
publikované v PV 1989. Technickym nedopatienim (PV 1989, obr. 3:1) totiZ neni kresba mikrolitu
reprodukovéna.
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Paleolithic find from the Zkamenély zamek rock (Stfemenicko, district of Olomouc). Find
of a flint blade during biostratigraphic excavations, in a layer dating to the end of the Pleistocene.
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PEKARNA (k.0. Mokra, okr. Brno-venkov)
PETR SKRDLA, Archeologicky ustav AV CR

Systematicky vyzkum j. Pekarny zapocal jiz v minulém stoleti a hlavni mérou se na ném
podileli M.KRiZ (v letech 1885-86), K. ABSOLON - R. CZIZEK (1925-30), a B. KLiMA (1954, 1961-65).
Uvniti jeskyné prace probihaly za nedostate¢ného osvétleni, nasledkem ¢ehoz byla fada artefakti
prehlédnuta a skonéila na vysypkach. Prestoze od poslednich vyzkumi uplynulo jiz 30 let, je dosud
mozno sbirat kamenné i kosténé artefakty v prostoru vyvazek pied jeskyni. Zkouska plavenim
poskytla cca 20 artefaktl Stipané industrie a cca 15 Glomki kosti v 50 litrech materialu. Vyjimeéné se
najde i artefakt, ktery presto, ze pochazi z druhotné polohy, stoji za zminku.

Pii exkurzi k jeskyni jsem mezi vapencovou suti nalezl moustérské drasadlo vyrobené ze
kiidového spongolitového rohovce (obr. 5).

Pfedmagdalénské osidleni bylo zachyceno jiz M.KRIZEM (ABSOLON - CZIZEK 1926), dalsi
artefakty nalézali i K .ABSOLON - R. CZIZEK (1926-30) a na plosiné pfed jeskyni pouze ojedinélé kusy
B.KLIMA (1974). Stfedopaleoliticka kolekce viak neni Getnd, proto daldi, i nestratifikované nalezy
piispivaji k poznani neandrtalského osidleni jeskyné.
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Pekarna (Mokra, district of Brno-venkov). Among the sediments removed from the Pekarna
cave during early excavations, an important artifact was found: the Mousterian side-scraper made of
spongolite.

Obr. 5. Pekarna, stiedopalcoliticky artefakt.
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NALEZ MLADOPALEOLITICKEHO ARTEFAKTU U OSADY NA
MUSLOVE (k.o. Mikulov, okr. Breclav)

PETR SKRDLA, Archeologicky tistav AV CR Brno
MILAN PLCH, GMS Brno

Navr§i Muslov, jak jiz samotny nazev vypovida, je znamo jako lokalita schranek tfetihornich
plzt a mlzi a tedy jeden z moZnych zdroja pro jihomoravské paleolitické stanice. P¥i prizkumu jejich
druhové rozmanitosti byly nalezeny ulity druhtt Cardium, Turritella, Natica, Conus, Ancyla
glandiformis, Linga columbela, a zlomky velkych musli. Jak je patrno, druhové spektrum na
paleolitickych stanicich je ponékud odlisné (KLIMA 1963), coZ viak lze vysvétlit umélou selekei a
soutasnym vyuzitim vice vychozi (KLIMA 1963).

Pfimo v arcdlu nalezi$t¢ na vrcholu kopce byl nalezen ojedinély
artefakt Stipané industrie. Jedna se o bile patinovanou drobnou ¢epel (obr.
6) ze severského pazourku s ndznakem piicné retuSe. Na jeji bazi je patrné
odstipnuti bulbové ¢asti.

Je ziejmé, Ze paleoliticky lovec znal vychozy dekorativnich
piedmétd v bezprostiednim okoli sidlist. Navr§i Muslov a jeho
bezprostiedni okoli mohlo byt zdrojem suroviny pro vyrobu piivéski na
nedalekych gravettskych sidlistich na Gpati pavliovskych kopci.

Obr. 6. Na Muslové, mlado—

Literatura paleolitky artefakt.

KLiMA, B.
1963: Dolni Véstonice, vysledky vyzkumu tabofisté loveth mamuti v letech 1947-1952. Praha.

Find of an Upper Paleolithic Artifact at the Muslov Hill (Mikulov, distric of Bieclav). The
vicinity of the Muslov hill is a source of Tertiary shells. Species variability differs from that observed
at the Paleolithic sites - this may be due to artificial selection.

In the area of the hill, a small truncated blade was found. This white patinated blade was made
from northern flint.

The vicinity of the Muslov hill may have been a source of shells for decorative purposes at the
nearby Gravettian sites.
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2.2. NEOLIT A ENEOLIT

GRABUNGSSAISON 1992 AN DER ARCHAOLOGISCHEN LOKALITAT BEI
TESETICE-KYJOVICE (Bez. Znojmo)

PAVEL KOSTURIK, Filozoficka fakulta MU Brno
ELISKA KAZDOVA, Filozoficka fakulta MU Brno
(Taf. 19-21)

Unsere an die Terrainarbeiten von 1991 ankniipfende Grabung wurde im J. 1992 im Sektor A4
fortgesetzt (Taf. 19), wo man vorerst die Priparation der im Vorjahr freigelegten Objekte 380, 388-
390, 396 und 397 abschloB. In Zusammenarbeit mit Mittelschiilern und Hérern der Archéologie und
Padagogik an der Masaryk-Universitit, die ihre Ferienpraxis bei unseren Ausgrabungen absolvierten,
untersuchte man ferner Objekte 373-384, 392, 398-405, 407-415 und 417-419, sowie 3 Skelettgraber
(H 18 - H 20) der Kultur mit Linearkeramik (Taf. 21), die jedoch bei ihrer Lage im Hangenden durch
Pfliigen schwer beschidigt wurden.

Die Siedlungsobjekte daticren wir ihrem Inhalt nach ins dlteste Neolithikum (Kultur mit
Linearkeramik) und in den Zeitabschnitt der Kultur mit mihrischer bemalter Keramik, in der die
neolithische Entwicklung in Mihren gipfelte. In einigen Abschnitten des Sektors A4 bildeten die
neolithischen Sicdlungsobjekte eine komplizierte Verbauung und iberschnitten einander in der
hangenden Schicht (Taf. 19:2). Nachdem man die ersten Schichten abgetragen hatte, wurde die
Situation klar (Taf. 20:1). So wie es in der Saison 1991 der Fall war, setzten wir auch diesmal die
Existenz von Pfostengruben - als Uberrest irgendwelcher Pfostenbauten, errichtet auf dem Gelénde-
niveau - auf der unverbauten Fliche zwischen den Siedlungsobjekten voraus; im ndchsten Jahr sollte
es zu ihrer Feststellung und Untersuchung kommen. Bei der Priparation der Siedlungsobjekte fand
man ein beinahe komplettes Hundeskelett vor (Obj. 390) und im Obj. 383 sogar eine groBere
Tierknochenablagerung (Taf. 20:2).

Die erwidhnten drei Skelettgraber waren wohl Teil einer kleineren Begribnisstitte, die
offensichtlich durch Untergrundlockerung grofBtenteils zerstort wurde. Nur die tiefer in der LBsohle
liegenden Griber blieben erhalten (Taf. 21). Tiefe der Gruben, Grabbeigaben und Orientierung des
Skeletts waren verschieden. Erwdhnenswert ist die besondere Art, wie die keramischen Beigaben
dazugelegt wurden: sie befanden sich nicht auf dem gleichen Niveau wie das Skelett, sondern in der
Schicht dariiber - entweder iiber den Fiifien (Taf. 21:3), oder - in einem Fall - iiber dem Schidel (Taf.
21:1). Ein Skelettgrab enthielt iiberhaupt kcine Beigaben und unterschied sich durch seine
Orientierung ginzlich von den tibrigen (Taf. 21:2).

In der ndchsten Arbeitssaison beabsichtigen wir die Ausgrabungen im Sektor A4 fortzufiithren
und - nach finanziellen Moglichkeiten - auch den Verlauf des westlichen Abschnitts der AufBlen-
palisade zu verfolgen.
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SIDLISTE KULTURY S LINEARNI KERAMIKOU V POSTRELMOVE -
- "U FRANTISKA" (okr. Sumperk)

VRATISLAV JANAK, Slezska univerzita v Opavé
KAREL MULLER, Postfelmov

Na podzim r. 1991 bylo na poli v blizkosti nékdejsi kapli¢ky sv. Frantiska, asi 1,5 km zapadné
od Postielmova, ziskano nékolik zlomki keramiky a odstépka siliciti. Sbéru se kromé K. MULLERA
zh&astnili jesté dal3i zajemci o historii obce, pp. BUDIK, KVAPIL a MINAR. Na jafe r. 1992 k nim
piibyl prof. Z. DAVID a studenti gymnézia v Sumperku. Tehdy byla nejen ziskana vétdina nalez, s
nimiz se poditd pro vystavku o historii obce, ale po hlubsi orbé byly také zjistény tmavé skvrny,
indikujici nepochybné sidlistni objekty.

Osada se nachazi ve vysce cca 280 m n.m. na velmi mirném jv. svahu nad levym biehem potoka
Rakovce. Sebrana kolekce ¢ita - kromé& nékolika kust bézné neolitické Stipané industrie - Fadové
desitky fragmentd keramiky, typickych stfepii v8ak mezi nimi mnoho neni. VétSinou jde o hrubsi
zlomky, neschazi v3ak ani vyloZené tenkosténné fragmenty z jemné plavené hliny. Z hlediska
technologického stoji za poznamenani, Ze v keramické mase byva Castéji pfimés tuhy, dokonce
nékteré kusy jsou vylozené tuhové - to ovSem neni v tomto regionu nic neobvyklého. Pokud jde o
tvary, necetné okrajové Glomky kromé jednoho, pochazejiciho z vyssiho hrdla putny, ukazuji vyluéné
na existenci bombovitych ¢i kulovitych nadob, bezhrdlych, vyjimeéné s naznaenim hrdla. Hrubsi
keramika je zdobena prstovymi a nehtovymi dilky a vrypy, vyzdoba jemné&jsi keramiky, ktera sestava
ze vzorl z piimych rytych linii, kiizicich se nebo lomenych, doplnénych notovymi znackami, i z
obvodovych vicenasobnych linii pod okrajem, pferuSovanych notovymi zna¢kami umistovanymi nad
sebou, kone€né také piitomnost dvou fragmentl s vyzdobou linii, pfesekavanych trojuhelni¢kovymi
vpichy (v jednom pfipadé se snad jedna dokonce o volutovy vzor), datuji sidlisté az do zavéru vyvoje
moravské linearni keramiky. S ohledem na dosud maly pocet zdobenych zlomka je otazkou, nakolik
lze v nasem ptipadé hovorit o keramice $areckého typu a nakolik pouze o ovlivnéni jeho keramickym
projevem. Ramcoveé datovani je vak nabiledni a podle jednotného habitu nalezi se zatim zd4, Ze jde o
sidlisté jednofiazové. Doklady kultury s lincarni keramikou od "Frantiska", pochazejici ze sbéra
mohelnického vlastivédného pracovnika VL. KAPLA, byly konstatovany jiz pfed fadou let (NEKVASIL
1963, 12, 34, tab. 2), publikovany vsak nejsou. Postielmov a sidlisté "U Frantiska" lezi sice jiz pod
horami na samém severozapadnim okraji, pfece vak je§té uvnitt Hornomoravského tivalu a spolu s
dal§im sidli§tém, lezicim vychodné od sousedniho Postfelmivku a pravdépodobnou osadou v
Zabrehu, trati "Krumpach", jejiz existenci naznaduje nékolik nalezti hlazenych kamennych nastroji
(NZ &.j. 1457/1947 a 166/69 v archivu AU) vytvateji mikroregion, ktery je nejseverngjsim vybézkem
osidleni k. s linearni keramikou na Moravé viibec.
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Siedlung der Kultur mit Linearbandkeramik in Postfelmov - "Bei Franz" (Bez.
Sumperk). In den J. 1991 und 1992 wurde eine kleine Kollektion der Keramik und Spaltindustrie auf
dem Feld etwa 1,5 km westlich von Postfelmov, oberhalb des linken Ufers des Baches Rakovec, in
der Nihe der ehemaligen Kapelle des hl. Franz, gesammelt. Nach der Verzierungsart der Keramik
kénnen wir die Siedlung - die wahrscheinlich einphasig war - bis zur Ende der Entwicklung der
mahrischen Linearbandkeramik einreihen. Trotz der Anwesenheit von zwei Scherben mit typischer
Séarccer Verzierung ist es bisher unsicher, ob es sich um die Siedlung des Sarka - Typus handeln
konnte.
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OJEDINELY NALEZ NEOLITICKEHO SEKEROMLATU Z HLINY
(okr. Brno-venkov)

Jiki DOLEZEL, Okresni museum Brno-venkov v Predklasteri

Panem JANEM VASULINEM z Hliny byl do sbirek OM Brno-venkov darovan fragment
neolitického sekeromlatu, nalezeny v 80. letech darcem na zahradé jeho domu &.p. 72 ve Hling, asi 30
m severozapadné od vlastni obytné budovy a 75 m na sever od kostela sv. Kunhuty, na ploché
ostrozné, vybihajici z vySiny severné vlastni vsi jihozapadnim smérem, asi 430 m n.m. (St. mapa
1:5 000 odvozena, list Moravsky Krumlov 4-4 z r. 1986: okoli bodu 42 mm od S a 40 mm od Z
okrajové sekéni ary).

Typologicky jde o tylovou, v provrtu odlomenou &ast lengyelského sekeromlatu, s konvexné
kolmym, téméi kruhovym tylem s bilateralné vyraznym symetrickym rozhranim v narysu i bokorysu,
paralelné konvexnich boki, hibetu i podstavy, bikonvexniho ovalného profilu, brouseného ziejmé z
chloritické bridlice (primér tylu 30 mm, vyska v provrtu 35 mm, dochovana §itka v provrtu 43 mm,
pramér provrtu 25,5 mm, dochovana délka 58 mm). Nalez, patfici snad kultufe s moravskou
malovanou keramikou, koresponduje s dalsi neolitickou brousenou kamennou industrii z katastru obce
v Hlinské vrchoviné (srov. KOSTURIK 1989, 41, &. 25), na misté¢ nalezu, sidelné velmi vyhodném, vSak
dalsi sbéry na jafe r. 1993 dolozily spolehlivé zatim jen mlado- a pozdné hradistni osidleni, nelze
proto ani vyloucit druhotny donos a uziti artefaktu v tomto obdobi.
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Einzelfund einer mneolithischen Hammeraxt aus Hlina (Bez. Brno-venkov). Das
Bezirkmuseum  Brno-venkov  erwarb als  Geschenk des [Finders den Nackenteil ciner
hochstwahrscheinlich aus Chloritschiefer gefertigten Hammeraxt. Sie diirfte der Kultur mit
mahrischer bemalter Keramik angehdren und wurde in Hlina, im Garten des Hauses Konskriptionsnr.
72, etwa 75 m nordlich von der Dorfkirche (430 m Sechéhe), gefunden.

GRABUNGSERGEBNISSE AUF DER SIEDLUNG DER
TRICHTERBECHERKULTUR BEI LASKOYV (Bez. Prostéjov)

MIROSLAV SMiD, Archeologicky tstav AV CR Brno
(Tab. 3)

Im J. 1992 setzten wir in der Flur "Na kuse" bei Laskov auf Grabung mit der der Siedlung der
jlingeren Entwicklungsstufe der Trichterbecherkultur fort. Im Mai crweiterten wir die im Vorjahr
untersuchte Grabungsfliche (s. SMiD, PV 1991, 47-48) gegen SW und NW und legten dabei weitere
I8 Objckte frei: 13 davon fielen in den Beginn des mittleren Aneolithikums (Trichterbecherkultur,
Kultur mit kannelierter Keramik), 2 waren laténezeitlich und 3 undatierbar, weil fundlos. Die meisten
dneolithischen Objekte waren wieder Vorratsgruben mit kreisformigem, oder breitem ovalem
Grundrifl, mit gewélbten oder schrigen Winden und ebenem Boden. Als seltene Ausnahme ist eine
Lehmgrube erwiihnenswert (Obj. 11/92), die sich im nérdlichen Teil der freigelegten Fliche befand
und in deren Verschiittung zwei weitere Objekte (11a, 11b/92) eingelassen waren; alle drei gehorten
in die jiingere Stufe der Trichterbecherkultur. Die latenezeitlichen Objekte sind in die Stufe LC; zu
setzen, im Hinblick auf die Keramik und eine Bronzefibel mit verbundenem SchluBstiick aus ihrem
Inhalt.
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Im Oktober zogen wir dann von unserer Arbeitsfliche gegen NW einen 2,40 m breiten und 60
m langen Suchgraben mit dem Ziel, den Rand des Siedlungsareals zu erreichen. Er stieB auf weitere 8
Objekte, von denen das letzte dneolithische bei Meter 42 des Suchgrabens lag. Am Ende des Grabens
wurde e¢in Brandgrab aus der Zeit der Lausitzer Urnenfelder registriert.

Die Gesamtbilanz der hiesigen Ausgrabungen umfaBt 725 m?® erkundeter Grabungsfliche mit 47
Siedlungsobjekten und 1 Brandgrab. Ein Objekt - Nr. 19/91 - lag auBerhalb der Grabungsfldche. Die
zahlenmiBig stirkste Fundgruppe bilden 40 Objekte der Trichterbecherkultur, 3 sind laténezeitlich
und in 4 Fillen war die kulturelle Zugehorigkeit unbestimmbar.

Weitere urgeschichtliche Objekte hatte man zerstért, als man eine Rinne um einen
Mistablagerungsplatz zog, der sich in SW Richtung 250 m weit von unserem Fundplatz befand, auf
einer Anhohe bei der Strale von Ludéfov nach Lagkov. Im ausgehobenen Erdreich kamen Funde der
Kultur mit Linearkeramik und mit mahrischer bemalter Keramik, sowie jene der Trichterbecherkultur
an den Tag, Objekte der beiden letztgenannten Kulturen konnte man noch teilweise untersuchen.
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2.3. DOBA BRONZOVA

VETEROVSKE SIDLISTE V MIKULOVE (okr. B¥eclav)

JAROSLAV PESKA, Regionalni muzeum Mikulov
EVZENIE KLANICOVA, Regionalni muzeum Mikulov

Pti hloubeni stavebni jamy pro dostavbu méstské polikliniky v Mikulové, pobliz nameésti na
ulici A. Muchy, doslo k naruseni n€kolika pravékych objekti. V tézebni sténé vykopu, v Sedozelenych
jilech pod vrstvou navazky, se rysovalo nejméné pét konicky profilovanych jam, vyplnénych
gernohnédym hlinitym zasypem. Z jejich obsahu byla ziskana nevelkd kolekce typické keramiky,
zvitecich kosti a mazanice vétefovské skupiny ze star$i doby bronzové. Jelikoz vyzkum probihal v
mésici lednu za znané nepiiznivych klimatickych podminek, byly jednotlivé objekty pouze
vzorkovany a pribézné dokumentovany.

Nalezi$té na ulici A. Muchy je soudasti rozlehlého jizniho svahu, tadhnoucicho se v délce
nékolika set metril aZ k mistnimu nadrazi. Jiz v minulosti bylo v nejbliz§im okoli objeveno mnozstvi
archeologickych nalezii (vétSina uloZena v Regionalnim muzeu Mikulov, ¢ast v Naturhistorisches
museum ve Vidni). Jedna se napf. o zbytky patrné znaéné rozsahlého mladounétického pohiebiste,
odkryvaného nahodné jiz na konci minulého a na pocatku tohoto stoleti v zahradach domi na nékde;jsi
Horni nadrazni ulici (dnesni ulice Piaristil). K objevu zatim posledniho hrobu zde doslo v roce 1970 v
objektu vinafskych zdvodi (UNGER 1971, 24). Udajné ze sidlistni jamy v zahradé domu ¢&.p. 23 na ul.
A. Muchy, necelych 200 m od naseho vykopu, pochézi drobny, téméf cely anéticky hrnek a zlomky
dal8i keramiky. V souvislosti s vystavbou $koly na tomtéz svahu v poloze ,,Pod strani“ byla nedavno
zachycena ¢ast mladobronzového sidlisté (PESKA - KLANICOVA 1991).

Noveé zjisténé vétetovské sidlisté tedy rozmnozuje a doplituje nase poznatky o intenzité osidleni
katastru Mikulova zvlast¢ v pocatcich doby bronzové.
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Eine Siedlung der Vétefov-Gruppe in Mikulov (Bez. Bieclav). Bei der Grabung des
Fundaments eines Anbaues der stidtischen Poliklinik in der Alfons-Mucha-StraBe wurden cca 5
Gruben der Vétefov Gruppe mit ihrem typischen Inventar eingeschnitten. Die Fundstelle liegt auf
einer breiten Anhdhe mit zahlreichen Funden aus der &dlteren Bronzezeit (Griberfeld der jungnéticer-
kultur, Siedlung der #lteren Ungtice-Kultur). Der geborgene Fundstoff wurde vorwiegend im
Regionalmuseum Wien aufbewahrt.
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ZJISTOVACI SONDAZ U NEMCIC (okr. Brno-venkov)
MILAN SALAS, Moravské zemské muzeum Brno

Mladobronzové osidleni, zachycené star§imi vykopy F. MATEIKY v jihovychodni ¢asti katastru
Némdéic u Ivanéic na levobiezni terase Rokytné, bylo v letech 1989-1991 ponékud konkrétngji
lokalizovéano k jihozédpadnimu Gpati navr$i "Koman" (SALAS 1993a; 1993b). V kvétnu 1992 zde byly
na hranici pole a Gpati jmenovaného navrsi polozeny ¢tyii sondy o Sifce 1 m a délce 3-5 m s cilem
zjistit stratigrafickou situaci a pfipadnymi nalezy verifikovat piedpokladanou lokalizaci velatického
osidleni do tohoto prostoru.

Zatimco prvni dvé sondy byly negativni (ornice zde nasedala pfimo na piscité podlozi), tieti
sonda zachytila pod ornici jiz vrstvu syté ¢erné hutné hliny s mnozstvim drobnéjSich neopracovanych
kamenil a v ornici bylo nalezeno nékolik nevyraznych zlomkl pravéké keramiky. Situace ve Ctvrté
sond¢ byla stratigraficky analogicka sondé ¢. 3. Ojedinélé zlomky keramiky, z nichz nékteré lze
pripsat velatické fazi stfedodunajskych popelnicovych poli, se zde nachazely jak v ornici, tak v
nasledné vrstvé cerné humoznéjsi hliny. V jizni ¢asti sondy se jiz v ornici zaCaly objevovat ojedinglé
zlomky mazanice, jejiz koncentrace narlstala jiznim smérem s rostouci hloubkou. Zcela v
jihozapadnim rohu sondy pak v hloubce 0,3-0,4 m bylo zachyceno hlinéné hranolovité zavazi. Sonda
zde byla proto ¢asteéné rozsirena a prodlouzena, nacez bylo na plose 0,9 x 0,4 m odkryto pfiblizné v
linedrnim uspofadani sedm dalSich zavazi nejmén¢ dvou riznych velikosti. Patrné se tu podaiilo
zachytit pozustatky tkalcovského stavu, pri¢emz neni vyloudeno, ze koncentrace mazanicovych
zlomku indikuje navic piitomnost né¢jaké povrchové stavby. Situace ovSem stale jesté pokracovala
jiznim smérem i mimo rozSifenou ¢ast sondy a jeji zavaznost zacala vyZzadovat odkryv Sir§iho
plosného kontextu. Za daného stavu vSak bohuzel vétsi plochu nebylo mozno oteviit, a proto
zdokumentovana situace byla in situ zahrnuta s tim, ze bude znovu odkryta v nezbytné nutném
rozsahu v nejbliz§i mozné dobe¢.
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Urnenfelderzeitliche Uberreste eines Webstuhls bei Némcice (Bez. Brno-venkov). Im Mai
1992 wurden am siidwestlichen Fufie der Anhshe "Koman" vier Suchschnitte angelegt, welche die
Lokalisierung jungbronzezeitlicher Besiedlung iiberpriifen und dic Stratigraphie der Lokalitit
ermitteln sollten. Wihrend zwei Suchschnitte fundlos waren, brachte der dritte und vierte einerseits
einige urnenfelderzeitliche Scherben, anderseits cinc unter dem Ackerboden liegende schwarze
Lehmschicht zum Vorschein. Am nérdlichen Ende des vierten Suchschnittes verzeichnete man eine
Anhdufung von Lehmbewurfstiicken und acht Tongewichte, die beinahe eine Reihe bildeten und
wahrscheinlich den Uberrest eines Webstuhls darstellen. Solche Fundsituation bot bereits AnlaB zu
einer Fliachengrabung, die jedoch damals nicht unternommen werden konnte. Mit der Freilegung einer
grofleren Flache wird deshalb auf dieser Stelle fiir das niichste Jahr gerechnet.

TERENNI PRUZKUM U DUBICKA (okr. Sumperk)
ZDENFEK BRACHTL, Okresni vlastivédné muzeum Sumperk - pracovi§té Jesenik

V jarnich a podzimnich mésicich bylo provedeno nékolik terénnich prizkumnych akci na
sidlisti z mladsi doby bronzové v trati Za kostelem. Povrchovymi sbéry byla ziskana kolekce 160
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keramickych zlomki, které Ize datovat do obdobi kultury luzické a slezské. K sidlisti nalezi nedaleké
pohiebiSté v mist€ zvaném "Na Gjezde". y

Gelindeaufnahme bei Dubicko (Bez. Sumperk). In den Friihlings- und Herbstmonaten
wurden mehrmals Gelédndeaufnahmen an der jungbronzezeitlichen Siedlung in der Flur "Za kostelem"
unternommen. Als Oberflichenfunde wurden dort keramische Fragmente geborgen, die in die Zeit der
Lausitzer und schlesischen Kultur anzusetzen sind. Zu dieser Siedlung gehdrt das nicht allzu weit
entfernte Griberfeld in der "Na tjezd&" genannten Lage.
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2.4. DOBA HALSTATSKA A LATENSKA

ZJISTOVACI VYZKUM HRADISKA V MOKREM ZLEBU NA KATASTRU
MORAVSKEHO KRUMLOVA (okr. Znojmo)

PETR VITULA, Archeologicky ustav AV CR Brno

V jizni ¢asti Krumlovského lesa, asi 1,5 km severovychodné od Vedrovic, v iidoli nazyvaném
Mokry zleb, se nachazi hradisko, které je dosud v literatuie uvadéno jako Vedrovice - Mokry Zleb
(KNIES 1889, 73; CERVINKA 1902, 255, PODBORSKY 1972a, 48; tyz 1972b, 108), piestoze lezi
hluboko na katastru Moravského Krumlova. Terén, budovany horninami Brnénského masivu, je zde
velmi ¢lenity diky nékdejsi pomérné husté, dnes viak jiz neexistujici vodni siti. V soucasné dobé je jiz
jedinou stabilni vodoteci pouze hlavni potok, vinouci se idolim ve sméru S-J. Jeho Cetné piitoky v
minulosti vytvorily zejména na pravém biehu fadu malych, ostie zatezanych udoli, svirajicich pfi
soutocich drobné, ale vyrazné ostrozny. Jedna z nich ma protahly, pomérné plochy, ledvinovity
pudorys s tzkou §iji na SV konci, a ta prechazi do strmého svahu smérem ke koté 376 m n.m. Vlastni
hradisko lezi v nadmoiské vySce 310-330 m n.m. a jeho akropoli tvofi v piidorysu pfiblizné ovalné
platé o rozmérech zhruba 90 x 20-50 m, obehnané po celém obvodu dosud vyraznym piikopem,
zbudovanym na terase ve svazich ostrozny. Ve$keré zminky o hradisku, véetné nakrest (KNIES 1889,
73, PODBORSKY 1972a, 48), se zatim omezily pouze na popis akropole, avak pfi podrobn&jsim
prizkumu lokality byla zjisténa existence druhého, vnéjsiho opevnéni, které je nejvyraznéji patrné v
misté prepazeni $ije. Vzdalenost vnitiniho a vnéj$iho opevnéni je v tomto misté zhruba 50 m.
Nicméné prabéh vnéjsiho opevnéni opét ovalného pldorysu lze sledovat misty v celé jeho délce, ato i
v niz8ich partiich svahli ostrozny. Rozloha hradiska je tedy podstatné vétsi nez se ptivodné uvazovalo
(delsi osa dosahuje délky kolem 300 m) a jeho vzhled se ponékud vymyka kontextu dosud znamych
malych hradisek, na nichZ je doloZeno pouze pozdnéhalstatské osidleni (napt. Morkivky nebo Divaky
na Kloboucku).

Zjistovaci vyzkum hradiska, provedeny v srpnu 1992, byl motivovan jednak snahou ziskat
poznatky o plvodnim vzhledu opevnéni a jednak snahou upfesnit datovani osidleni pomoci
reprezentativniho souboru materialu. Sonda I o rozmérech 32 x 1 m byla vedena v nejuzsi
severovychodni €asti k SZ se svazujici akropole, soubézné s prepazenim §ije, a to tak, aby mohly byt
protaty dvé protilehlé &asti opevnéni. Stfedni usek sondy v délce 8,7 m, sledujici €ast vnitiniho
prostoru akropole, byl vynechan a nebyl odkryt. Situace na obou stranach sondy byla zna¢né odlisna.
Na jihozapadni strané byla pod vrstvou lesni prsti pouze velmi tenka Sedohnéda kulturni vrstvicka,
ktera ani na hrané platd nevykazovala znaky vyraznéjSiho zesileni, které by dokladalo existenci
valového nasypu. Poté hrana plato piechazela v prikry svah, pferuseny terasovou upravou, do niz byl
zahlouben pfikop s kulatym misovitym dnem, piivodné Siroky asi 6 m a hluboky 1,5 m. Bylo zde tedy
plné vyuzito pfirozeného terénniho reliéfu s ptikrymi svahy a pfikop nesporné pouze zvyraziioval
pfevySeni mezi terasou a hranou akropole, které jeSté dnes dosahuje vysky 3,9 m. Valovy nasyp zde
tudiz ani nemusel byt. Pfitomnost je$té¢ lehké dievéné opeviiovaci konstrukce doklada nepiimo
pomérné velké mnozstvi uhlikG v zasypu piikopu, stopy po kilech na hrané platdé vsak zjistény
nebyly. Jeden kiil, souvisejici zfejmé jiZ s vnitini zastavbou akropole, byl zachycen uvnitf, az 5 m od
jeji hrany.

Zcela jinou situaci odkryla severovychodni ¢ast sondy, protinajici opevnéni pouze v prostoru
valu. Pfikop na této strané jiz sondovan nebyl. Vzhledem k tomu, Ze pfevySeni mezi terasou s
prikopem a akropoli bylo v tomto misté podstatné nizsi a povlovnéjsi, byl zde zbudovan valovy nasyp,
jehoz kamennou destrukci zachytila sonda pod vrstvou lesni prsti, a to v seku, kde byl terén uméle
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snizen téméi o 1 m. Tato Gprava méla ziejmé zvyraznit pievyseni valu, ktery byl pivodné nejspise nad
ni. Svéd¢i o tom skutenost, Zze pod kamennou destrukci byla do terasové upravy zahloubena v
ptdorysu kruhova a v profilu kotlovita, asi 150 cm hluboka zasobni jama s mnozstvim keramiky a
zvifecich kosti, véetné kamennych a kosténych nastroji. Hlinitopiscité podlozi vykazovalo znaky
zvétralych hornin Brnénského masivu.

Pii zevrubné obchiizce lokality byla zjisténa povrchovym sbérem napadna kumulace
keramickych zlomkii v J ¢asti hradiska, jiz mimo vlastni opevnény prostor akropole. Byla zde proto
vyhloubeny dvé drobné sondy (II a III) zhruba o rozmérech 3 x 1 m, v nichz lesni prst’ prekryvala az
50 cm mocnou, syté ¢ernou hlinitou kulturni vrstvu s mnozstvim keramiky a zvifecich kosti. Ta je
dokladem zna¢né intenzity osidleni 1 mezi vnitinim a vnéj§im opevnénim hradiska.

Béhem zjistovaciho vyzkumu bylo ziskano znaéné mnozstvi archeologickych, osteologickych i
paleobotanickych nalezd, pIné korespondujicich s materidlem, ktery vyobrazil jiz V. PODBORSKY
(1970, obr. 33:1-6). Tyto nalezy umoziluji datovani monokulturniho osidleni do pozdnéhalstatského
obdobi, stupné HD Reineckova tfidéni, nejspise do sidlistni faze Jaroméfice-Kienovice (PODBORSKY
1972a, 24).
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Suchgrabung auf dem Burgwall in der Waldflur "Mokry Zleb" im Katastralgebiet
Moravsky Krumloev (Bez. Znojmoe). In dem Krumlovsky les genannten Wald liegt ein Burgwall,
dessen Beschreibung und Abbildung wir J. KNIES (1889, 73) verdanken. Dieser erwiihnt allerdings
nur eine einfache Befestigung in Form eines ovalférmigen, noch heutzutage gut erkennbaren Grabens.
Eine griindliche Geldndcaufnahme stellte jedoch noch eine zweite, weniger auffallende
Auflenbefestigung fest, so dafl die Ausdehnung des Burgwalls in Wirklichkeit betridchtlich gréfer ist,
als urspriinglich angenommen. Unsere Suchgrabung sollte einesteils seine Datierung prizisieren,
andernteils AufschluB iiber sein ehemaliges Aussehen geben. Suchgraben 1, der zwei
gegeniiberliegende Seciten der Befestigung durchschnitt, enthiillte auf jeder Seite eine andere
Situation: im norddstlichen Teil, wo der Hohenunterschied zwischen dem Graben und dem Rand der
sanft abfallenden Akropolis wesentlich geringer war, kam unter der Steindestruktion des einstigen
Walls eine terrassenartige Gestaltung des Geldndes zum Vorschein, in die eine Vorratsgrube
kreisformigen Grundrisses eingelassen war. Zum Unterschied davon hatte man sich im siidwestlichen
Teil das natiirliche Geldnderelief zunutze gemacht: hier iiberragte ndmlich die steil abstiirzende
Akropolis beinahe um 4 m einen 6 m breiten und 1,5 m tiefen Rundgraben, so daff man auf dic
Errichtung eines Walles verzichten konnte. Im Hinblick auf die vielen Kohlenreste in der
Verschiittung des Grabens kénnte man da event. dic Existenz einer holzernen Befestigungs-
konstruktion in Betracht ziehen.

In den zwei kleinen, schon auferhalb der Akropolis gezogenen Suchgridben IT und III stellten
wir eine bis 50 cm starke Kulturschicht fest, die auf eine relativ intensive Besiedlung auch in dem
zwischen der Innen- und Auflenbefestigung liegenden Raum hindeutet. Im Verlaufe unserer Grabung
wurde eine Menge archiologischer, osteologischer sowie palidobotanischer Funde geborgen. Sie
machen es moglich die hiesige monokulturelle Besiedlung in die spite Ilallstattzeit - in die Stufe
Reinecke HD anzusetzen, entsprechend ehestens der Siedlungsphase Jaroméfice-Kienovice
(PODBORSKY 1972a, 24).
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ZJISTOVACI VYZKUM NA HRADISKU U BUDKOVIC
(okr. Brno-venkov)

PETR VITULA, Archeologicky tstav AV CR Brno

V [été 1992 byl proveden zjistovaci vyzkum jiz v roce 1990 autorem nové objeveného hradiska
na katastru obce Budkovice, pii SV okraji Krumlovského lesa. Terén, budovany permokarbonskymi
slepenci a vybézky Brnénského masivu, zde vytvati vyraznou protahlou ostroZnu, poloZenou asi 60-70
m nad pravym biehem ficky Rokytné a orientovanou ve sméru SZ-JV. Jeji nadmoiska vyska se
pohybuje v rozmezi 260-270 m n.m. a JV okraj ostroZny se pfimyka tésné& k Zelezni€ni trati Brno-
Znojmo. Na JZ strané ostroZnu obtéka bezejmenny potok, pramenici na vrstevnici 260 m n.m., na SV
strané spadaji svahy do ptikré strze, kde diive ziejmé také protékal drobny potadek. Nizsi, SZ Cast
ostrozny zhruba v poloviné protina vyrazny piikop a val. Za ptikopem smérem k SV platd pokraduje
do uzké Sije, v niZ je zafiznuta Gvozova cesta, ktera terén porusila tak, Ze v soucasné dobé jiz nelze
prokazat, ale ani vyloudit pfitomnost dal§iho opevnéni. Za cestou se terén zveda do prudkého svahu s
pievySenim vice nez 10 m a ten piechéazi stupilovité v dalsi vyrazné platd s pomérné ostrymi hranami
po obvodu. To se tdhne prakticky az k Zelezni¢nimu naspu, za nimz terén dale stoupa do vyssich
poloh. Prestoze lze tusit osidleni celého tohoto komplexu, prokazatelné bylo zatim zjisténo pouze v
SZ &asti ostrozny, a to pfimo nad fekou Rokytnou. Drobny archeologicky vyzkum byl motivovan
snahou zjistit stari osidleni a druh opevnéni hradiska zEasti narugeného lesni cestou, ktera je zafiznuta
do svahil v mistech nékdejsiho opevnéni a obtadi ostroznu prakticky ze vSech stran.

Sonda o rozmérech 11,6 x 0,8 m, orientovana ve sméru SSV-JJZ, byla situovina v SSV ¢asti
ostrozny tak, aby protala nejen vlastni platd hradiska, ale i terasu s cestou po jeho obvodu véetné
hrany a vlastniho svahu strze. Pod tenkou, 5 aZ 10 ¢cm mocnou vrstvou lesni prsti byly zjistény dvé
barevneé i strukturné odlisné pravéké kulturni vrstvy, dislokované horizontalné a piekryvajici se pouze
tésné nad cestou v Gseku dlouhém asi 140 cm. Jejich mocnost se pohybovala v rozmezi od 5 do 50 cm.
V prostoru cesty byly obé kulturni vrstvy piekryty dalsi vrstvou, ktera signalizovala recentni zasah,
vznikly Gpravou ziejmé za pomoci t€Zzké techniky. Nicméné zbytek pomérné tenké kulturni vrstvy na
podlozi v prostoru cesty svéd¢i o tom, Ze terasa byla zbudovana jiz v praveéku a tvofila nedilnou
soucdast opevniovaciho systému. Proti pivodnimu predpokladu nebyl na terasové tipravé zjistén piikop.
Ve spodni SSV ¢asti sondy, tésné pod hranou ostrozny, byla do podlozi zahloubena kilova jamka.
Rezavé hnédé hlinito-kamenité az Stérkovité podlozi tvofily silné zvétralé horniny Brnénského
masivu.

Obg kulturni vrstvy poskytly pomérné znaéné mnozstvi materialu, které umozZiuje datovat
osidleni hradiska. Jeho 1¢zi5té spada nesporné do obdobi hal$tatské horakovské kultury, a to do jejich
zavéreCnych fazi. Nekolik stfepli, umoziiujicich pouze ramcové datovani, doklada prokazatelné
osidleni v eneolitu, dobé& bronzové a mladohradiStnim obdobi, dosud sporny je vyskyt také neolitické
keramiky (MMK?).

Suchgrabung auf einem Burgwall bei Budkovice (Bez. Brno-venkov). 1992 fithrte man eine
kleinere Suchgrabung auf dem neu entdeckten Burgwall durch, gegriindet einst auf der am rechten
Ufer des Flusses Rokytna emporragenden Landzunge, wo sich Spuren einer relativ michtigen
Befestigung bis heute gut erkennen lassen. Unser Suchgraben im Ausmafi von 11,6 x 0,80 m
durchschnitt sowohl das Innenareal des Burgwalls, als auch den Rand der Landzunge. Man stellte fest,
daB} die Lage nicht auf ihrem ganzen Umfang mit einem Graben befestigt, sondern blof durch den
Hohenunterschied geschiitzt war, der zwischen ihr und dem - heutzutage an diesen Stellen nur mehr
kaum erkennbaren - Wallk&rper bestand und durch die terrassenartige Gestaltung des Geldndes
entstanden ist.

Im Suchgraben konnten zwei Kulturschichten unterschieden werden, in denen man
hauptséichlich Funde aus der Spitphase der Horakov-Kultur verzeichnete. Auflerdem gab es
verliBliche Belege, daB die Lokalitit auch im Aneolithikum sowie in der Bronze- und jiingeren
Burgwallzeit besiedelt war, ja man kann dort auch neolithische Besiedlung nicht ausschlieBen.
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LATENSKA KERAMIKA Z PREDKLASTERI
(okr. Brno-venkov)

JIRi DOLEZEL, Okresni museum Brno-venkov v Predklasteri

Z vrstev nadloznich baroknich navazek, vyt€zenych pii archeologickém vyzkumu zaniklé
gotické kaple sv. Katefiny v arealu klastera Porta coeli v intravilanu obce (vyzkum v 1. 1990 az 1993
provadél dr. L. BELCREDI z MZM Brno) byly autorem zpravy ziskany dva typické okrajové zlomky
laténskych situlovych hrncii ziejmé ze stfedniho tseku laténského osidleni na Moraveé (LT B,, C).
Misto nalezu je situovano na severozapadnim okraji Tidnovské kotliny, na okrajové, plivodné k severu
orientované terase nad udolni nivou feky Loucky, asi 262 m n.m. (Uroveil pivodniho terénu pred
zvySenim navazkami byla asi o 2 m nizsi, podlozi tvoii svahové a spraSové hliny). Na St. mapé 1:5
000 odvozené, listu TiSnov 4-0 z r. 1988 je urceno bodem od J a Z okrajové sekéni cary vzdalenym 83
a 237 mm (jde o kout mezi stfednim a severnim kfidlem proboststvi, 110 m severozapadné od
zapadniho portalu starého klasterniho kostela P. Marie). Pokud keramika pochazi skute¢né z mista
nalezu (pravdépodobnost druhotného pfemisténi na vétsi vzdalenost je pomérné mala), $lo by o prvou
bezpecnou stopu osidleni vlastni Tisnovské kotliny v laténském obdobi, kdyz nejblizsi dosud zjisténa
sidlisté v katastrech Sentic a Drasova jsou vzdalena 7 km jihovychodné (CIZMAR 1989, 149, &. 20;
152, €. 110).

Literatura
CIZMAR, M.
- 1989: Doba laténska a ¥imsk4, doba stéhovani narodd. In: Archeologické lokality a nalezy okresu Brno-venkov.
Brno, 141-168.

Latenezeitliche Keramik aus Predklasteii (Bez. Brno-venkov). In den hangenden Schichten,
die bei der Grabung an der verfallenen gotischen St.-Katharina-Kapelle (110 m nordwestlich vom
Westportal der alten Klosterkirche der HI. Jungfrau, 262 m Seehéhe) im Klosterareal Porta coeli
abgetragen wurden, fand man u.a. zwei Randscherben vor, die von den situlenférmigen Topfen der
mittleren Laténezeit (LT By, C) herriihren diirften.

Soweit diese Keramik nicht sekundir hierher gelangt war, wiirde sie im eigentlichen Tisnov-
Becken die erste verldBlichere Spur der Besiedlung wihrend des erwihnten Zeitraums darstellen. Die
nédchstliegenden Siedlungen aus der gleichen Zeit konnten bislang 7 km weiter in siiddstlicher
Richtung festgestellt werden.

GRABUNGSERGEBNISSE DES J. 1992 IM KELTISCHEN OPPIDUM STARE
HRADISKO (Gemeinde Malé Hradisko, Bez. Prostéjov)

MIL03S CIZMAR, Archeologicky tstav AV CR Brno
PAVLA HORALKOVA, Archeologicky aGstav AV CR Brno

Das Akademieinstitut fiir Archiologie in Brno nahm die Grabungsarbeiten auf Staré Hradisko
auf zwei Stellen auf.

1) Die Untersuchung der Sonde Nr. V wurde abgeschlossen. Die Priparierung des umliegenden
Terrains bei der Mauer brachte zwei zur Frontseite der Mauer gehdrende Pfostengruben zum
Vorschein, sowie auch den vor ihr liegenden Graben.

2) In der Umgebung des Tors zum Innenareal des Oppidums, wo gegenwirtig ein Weg fiihrt,
priparierten wir in einer Linge von 20 m das Nordprofil des Hohlwegs und den Grundrifl des Weges.
Hier stellte man die Uberreste einer in 2 Bauphasen errichteten Schanzmauer und ihres Zangentors
fest, dessen Nordfliigel ca. 10 m lang war. Vom Fliigel des dlteren Tors blieben drei groBe, in den
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Felsen eingemeiBelte Pfostengruben iibrig, zum jiingeren Fliigel gehorte die Fundamentrinne, in
welche die Pfosten eingesetzt waren. Die innere Pfostengrube der mittleren Reihe diirfte sich auf der
Stelle der heutigen Kommunikation befunden haben, mit den iibrigen wire unter einem Steinhaufen,
oder auf dem Gelinde siidlich vom Tor zu rechnen. Die Grabung erbrachte also den Beweis, daB} in
Staré Hradisko die Erbauung der Mauer der Innenbefestigung in 2 Phasen verlaufen war und daf} auch
das zangenformig konstruierte Tor 2 Bauphasen aufweist.
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2.5. DOBA RIMSKA A STEHOVANI NARODU

NARUSENE OBJEKTY NA SIDLISTI VE VAZANECH NAD LITAVOU
(okr. Vyskov)

ONDREJ SEDO, Archeologicky tstav AV CR Brno

Sidlistni objekty zachycené v prib&hu letecké prospekce v severni ¢asti katastru Véazan nad
Litavou (viz piispévek M. BALKA: ...) leZi na nizké terénni viné vymezené vychodnim smérem starym
mlynskym nahonem. Pfi povrchovém prizkumu byly v terénu identifikovany a zaméfeny jednotlivé
objekty zietelné na fotografiich pofizenych z letadla. Ziskany material umoziuje jejich datovani do
star$i doby fimské. V prib&hu sbéra byly ziskany také stiepy terry sigillaty.

Mimofadné postaveni mél objekt €. 21, mélka ovalna jama. Na zakladé rekonstrukce nalezové
situace (zna¢né porusené orbou) obsahovala piivodné nékolik celych keramickych tvaril, predevsim
hrncii, a dale fragmenty menSich nadob raznych tvari. Neni vylouceno, Ze soubor piedstavuje
vyznamnou ¢ast keramického inventare, ktery byl po skonéeni své funkce zamérné ulozen do zemsé.

Mimo koncentrace objektli z doby fimské byl na lokalité identifikovan sidlistni objekt kultury s
moravskou malovanou keramikou a poru$eny hrob, pravdépodobné z doby velkomoravské.

Teilweise zerstorte Objekte der Siedlung in Vazany nad Litavou (Bez. Vy§kov). Als man
die Resultate der Luftaufnahmen dieses Raumes im Terrain iiberpriifte, gelang es tatsichlich durch
Ackerbau teilweise zerstorte Objekte aus der romischen Kaiserzeit zu identifizieren. Eines davon
(Obj. Nr. 21) - eine miBig eingetiefte Grube, enthielt eine betrichtliche Menge Keramik: urspriinglich
vollstandige Formen und Bruchstiicke bildeten anscheinend cinen Komplex von Gefiflen, die man
nach Beendigung ihrer Funktion absichtlich im Boden aufbewahrte. Wihrend der Rettungsgrabung
stiel man auch auf ein Siedlungsobjekt der Kultur mit méhrischer bemalter Keramik und auf ein Grab
aus der grofimihrischen Zeit. Unter den Lesefunden aus dieser Lokalitit kommen ebenfalls Terra-
sigillata-Scherben vor. ‘

EIN ROMERZEITLICHES OBJEKT BEI VELKE NEMCICE
(Bez. Breclav)

EVZENIE KI.ANICOVA, Regionalni muzeum Mikulov
JAROSLAV PESKA, Regionalni muzeum Mikulov

An der Gasleitungstrasse im Kataster der Gemeinde Velké Némdcice haben Angehdrige der
Distriktabteilung der Polizei der CR etwa 800 m siidlich bis siidéstlich vom Ort einen anscheinend
rezent begrabenen Teil des Skeletts eines Menschen geborgen. Nahe davon zeichnete sich im Profil
der Gasleitunsrille unter der 150 cm starken Schicht brauner Ackerkrume ein archdologisches Objekt
ab. Es handelt sich wahrscheinlich um ein rechteckiges Halbgrubenhaus: auf seinem Boden lag eine
stellenweise bis 20 c¢m starke Scholle Lehmbewurf und knapp dariiber eine mit Holzkohlenresten
durchsetzte Zwischenschicht, die den Lehmbewurf von der dunklen lehmigen Verschiittung trennte.
Aus dem Objekt wurden bloB Materialproben entnommen, unter denen auBler Tierknochen und
GefidBscherben auch das Bruchstiick eines Beinkammes vorliegt und die alles in allem auf die
romische Kaiserzeit hindeuten.
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2.6. RANY STREDOVEK

BRECLAYV - POHANSKO 1992 (okr. Breclav)

BoORIVOJ DOSTAL, Filozoficka fakulta MU Brno
JANA VIGNATIOVA, Filozoficka fakulta MU Brno
(Tab. 4-5)

V roce 1992 byla v aredlu jizniho pfedhradi Pohanska prozkoumana nevelka plocha, navazujici
na vyzkum z roku 1991; zkoumany tsek mé&l rozsah 600 m” svrchni vrstva do hloubky 20 cm byla
skryta mechanicky a cely terén byl velice silné porusen deponii kamene na stavbu vodohospodatskych
zafizeni. Na ploSe bylo odkryto a prozkoumano 17 sidlistnich objektd (&. 456-472), jeden kostrovy
hrob (€. 209) a 19 kilovych jamek (tab. 4). U vétSiny objektd nebylo moZno zjistit jejich charakter,
§lo o mensi, pfevazné meélce zahloubené jamy - snad zbytky povrchovych objektii nebo skladovacich
zafizeni. Pouze tfi objekty bylo mozno piesnéji specifikovat: obj. 456 - kruhova studna s jilovym
dnem bez dokladii vnitini konstrukce (primér na podlozi 228 cm, priamér vlastni studny 170 cm,
hloubka od podlozi 195-200 cm), objekt €. 461 (378 x 160 cm, hloubka JZ &asti 128 cm, hloubka SV
¢asti 8 cm, ve vyplni kameny, uhliky, vrstva propaleného §térku) - pravdépodobné vyrobni zafizeni,
snad dehtaiskd jama. Tteti objekt - ¢. 472 je mélka ¢tvercova zemnice, z niZ se 1épe zachovaly jen
zbytky kamenné pece a propalené dno topenisté. Kostrovy hrob €. 209 lezel v superpozici nad dnem
mélkého objektu €. 469, kostra byla orientovana SZ-JV a z vybavy se dochoval Zelezny ntiz a zlomek
zelezné ovalné prezky. Z vyzkumu objekt a hrobu bylo ziskano 1.169 nalezi (i.¢. 204.439-205.607),
v nichZ pfevahu mély keramické stiepy (3 vétsi ¢asti nadob), zvifeci kosti, zZlomky mazanice, v mensi
mife uhliky, struska, zlomky praznic a nevelky pocet predméti z okruhu osobnich potieb, soudasti
odévi a nastroji: 7 Zeleznych nozd, 1 zlomek zelezného srpu, 1 zlomek prezky, 1 Zelezny hrot,
zlomek Zelezné splétané ty¢inky, 1 zlomek Zelezného $idla, 3 kamenné brousky, 4 proplétacky, 1
kosténé Sidlo, 3 hlinéné piesleny, 1 drobné hlinéné zavazi (Tab. 5). VétSina nalezi nema jemné;jsi
chronologickou prikaznost a ramcové spada do 9. stoleti, jen nékolik stiepii a ¢ast nadoby se profilaci
a okrajem fadi ke star§im typiim keramiky, k pfelomu 8. a 9. stoleti.

Dokonéeni vyzkumu této Easti jizniho piedhradi je planovano na rok 1993.

Grabung Breclav - Pohansko 1992. Die Ausgrabungen auf der siidlichen Vorburg von
Pohansko kniipften an die bereits 1991 untersuchte Fliache in dem Raum an, wo die urspriingliche
Situation durch die vorangegangene Bausteinablage bis zum gewachsenen Boden beinahe zur Génze
zerstdrt war. Auf einer Fliche von 600 m” wurden hier 17 Siedlungsobjekte (Nr. 456-472), ein
Skelettgrab (Nr. 209) und 19 Pfostengruben freigelegt . Nur in 3 Fallen war es moglich den Charakter
eines Objekts anniihernd zu bestimmen: gemeint ist Obj. 456 (kreisférmiger Brunnen ohne inneren
Ausbau), Obj. 461 (wahrscheinlich Produktionsanlage - vielleicht Teergrube) und Obj. 472 (miBig
eingelassene Grubenhiitte quadratischen Grundrisses mit den Uberresten eines Steinofens). Alle
iibrigen Objekte waren kleinere scichte Gruben, moglicherweise Uberreste irgendwelcher Bauten auf
dem Gelidndeniveau oder Produktionsanlagen. Das Grab Nr. 209 lag in Superposition iiber dem Boden
des seichten Objekts 469 und von seiner Ausstattung blieben nur ein Messer und das Fragment einer
ovalformigen Eisenschnalle erhalten.

Die Grabung brachte im ganzen 1169 Funde, vorwiegend Gefilscherben, Tierknochen,
Lehmbewurfstiicke, seltener Schlacken, Bruchstiicke von Rostpfannen, Kohlenreste und eine geringe
Anzahl personlicher Bedarfsartikel und Arbeitsinstrumente (eiserne Messer, Fragment einer Sichel,
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eiserne Spitze, Fragment einer Schnalle, Ahlen, tordierte Stibchen, ferner Wetzsteine, Beinpfriemen
und eine Beinahle, Spinnwirtel und ein kleines Tongewicht (Taf. 5). Die Funde fallen ins 9. Jhdt. mit
Ausnahme einiger Scherben und des Teilstiicks eines Gef#Bes, die alle der Keramik &lteren Typs aus
der Wende des 8./9. Jhdts. entsprechen.

MIKULCICE - VALY 1992 (okr. Hodonin)

LUMIR POLACEK, Archeologicky tstav AV CR Brno
(tab. 6-11)

Systematicky terénni vyzkum aglomerace rané sttedovékého mocenského centra v Mikul€icich
byl v roce 1990 docasné preruden. V letech 1991 a 1992 probéhly v terénu pouze prace zachranného
nebo piedstihového charakteru a takto byla uzaviena etapa vyzkumu 1954-1992. Hlavni pozornost
mikul&ického pracovisté se uptela ke zpracovani dosud ziskaného rozsahlého pramenného fondu
(srov. POLACEK - MAREK 1995).

V dubnu 1992 probéhl ptedstihovy terénni vyzkum plochy P 1992 v JV ¢&asti predhradi (trat’
Stépnice), v té&sné blizkosti stavajiciho objektu vodarny. Vyzkum byl vyvolan potiebou zapuiténi
sedimenta¢ni nadrze vodarny pod aroveri terénu. Soucasné mél vyzkum ovéfit statigrafickou situaci v
blizkosti plochy P 1962-68, ktera byla vybrana k pfednostnimu stratigraficky orientovanému
zpracovéni keramiky. Na vyzkumu se dale podileli O. MAREK, R. SKOPAL a J. SKOJEC.

Zkoumana plocha P 1992 s rozméry 5 x 5 m se zhruba kryje s étvercem F6 méfické sité pro
ptedhradi mikul&ické aglomerace. Tento prostor byl ¢asteéné porufen pfi stavbé stavajici vodarny v
letech 1959-1960. Stratigraficka situace &tverce je pomérné jednoducha. Svrchni polovinu profilu
tvofi homogenizované humozni uloZeniny bez mozZnosti spolehlivého rozliSeni hranic plivodnich
sidelnich aktivit. V téchto ptipadech byla zemina sniZovana po umélych horizontech, které byly
oznadovany stejné jako nize poloZené prirozené vrstvy pofadovymi ¢isly terénnich kontextii. Na rozdil
od dosavadni praxe v Mikul€icich byla k éislovani kontexti vyuzita forma tradiénich mikul&ickych
nalezovych &isel (P 1/92 az P 65/92 pro plochu P 1992), ktera tak dostala novy obsah. Jedno &islo
nyni oznaéuje jak terénni kontext, tak soubor viech nalezii z tohoto kontextu. Jako "objekty" v ramci
jejich prabézného Cislovani v Mikulcicich jsou oznaceny pouze pis€ité upravy (obj. 1321) a dvé jamy
zahloubené do téchto uprav (obj. 1322, 1323).

Celou plochu ¢&tverce zaujima piskova navazka ("iprava") objektu €. 1321 se dvéma
vyraznéjsimi horizonty. Svrchni horizont tvori kontexty P 14, 15 a 16/92, spodni horizont kontext P
28/92. Povrch spodni ¢asti navazky - P 30/92 ma podobu tvrdé krusty se zabofenymi zvifecimi kostmi.
V S &asti ¢tverce se na tomto povrchu nachazi skupina kameni, snad pivodné topenisté (P 27/92).
Oba horizonty piskovych navazek nemaji ve ¢tverci F6 zadné prirozené ohraniceni a pokraduji do
vSech 4 stran mimo zkoumany ¢&tverec. Uvniti zkoumané plochy jsou tyto navazky porusené vykopy
dvou vétsich jam (objekt ¢. 1322 a 1323). Z kalovych jam, dokumentovanych pfevazné az v urovni
podlozi, prochazeji obéma horizonty pisCitych navazek s jistotou jenom dvé (P 38, 42/92), u ostatnich
se da prislusnost k uréitému horizontu uréit jenom s omezenim.

Promisena jilovitopiséita vrstva P 36/92 pod navazkami je nevyrazna a plynule pfechazi v rostly
Jil. Pfedstavuje pouze mirné zkulturnénou svrchni ¢ast podlozi s nalezy zvifecich kosti, které jsou
casto zabofeny az do vlastniho, jinak sterilniho podlozniho jilu.

Piscité navazky P 14 a 16/92 jsou prekryty vrstvou promisené piséito-hlinité ulozeniny (P 7,
12/92), ktera vznikla patrné rozru$ovanim povrchu vlastnich Gprav a dnes pfedstavuje pfechodnou
vrstvu k nadlozi - k ¢ernosedé hlinité uloZeniné se shluky kosti a kamend (P 4, 5, 8, 10 a 21/92). Tyto
shluky ("odpady") se soustfed’'uji zejména tam, kde je povrch pis¢itych Gprav ponékud sniZen, a
rovnéz se propadaji do jam ¢. 1322 a 1323. Prekryva je €erna humézni hlina povrchové vrstvy beze
stop dalSiho stratigrafického Elenéni (P 2, 3/92). Sytost Cerné barvy zeminy v povrchové &asti
souvrstvi se od povrchu terénu smérem doll snizuje. Je pravdépodobné, Ze i rozdilna sytost zbarveni
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vyplni jam, zahlubenych do pis¢itych navazek, odrazi jejich odlisnou stratigrafickou a chronologickou
pozici. Podle tohoto pozorovani by méla byt vyplii objektu 1322 (P 6/92) relativn¢ mladsi nez
ulozeniny v objektu 1323 (P 9, 17,23, 29 a 31/92).

Moznosti rozliseni ptivodnich pfirozenych kontext v arovni nad pis€itymi Gpravami jsou velmi
omezené. UrCité ¢lenéni dovoluji pouze hrubé komponenty ulozenin, tedy shluky zvifecich kosti,
kamend, pfipadng "cihel" v jinak homogennich uloZenindch. Hranice takto vymezenych kontextl
mohou byt uréeny jenom piiblizng, nebot’ rozsah téchto vrstev lze dokumentovat az po plosném
vypreparovani jejich hrubych komponent. V SZ ¢asti ¢tverce F6 byla v ulozeninich kontext P 4, 5, 6,
13 a 19/92 pozorovana zvySena koncentrace ulomka "cihel".

Mezi ndlezy z plochy P 1992 prevladaji zviteci kosti (2383 ks.) a keramika (1724 ks.). Z
hlediska celkové skladby keramickych nalez( lze zkoumanou plochu charakterizovat prevahou "typu
3" (51%) nad "typem 2" (38%) a nevyraznym zastoupenim "typu 1" (9%) podle starého systému
tifdéni mikuléické keramiky (srov. KLANICA 1970, POLACEK 1995). "Typy" 4 a 5 jsou zastoupeny
nepatrné (0.5%). "Zvlastni keramika" (0.5%) predstavuje vesmés zbozi vyrobené z jemné hmoty,
které lze ve dvou pripadech oznadit jako "Zlutou keramiku" (tab. 10:174). Piimés hrubsi slidy
vykazuje jenom nékolik stfepi (tab. 10:114, 115). Svou skladbou s napadné nizkym vyskytem "typu
" (tab. 10:95, 246, 11:214) se cely soubor vyrazné 1isi od keramiky z ostatnich zkoumanych ploch
této ¢asti predhradi. Podobné slozeni keramickych nalezii nachazime spiSe ve zkoumanych plochach
severniho podhradi a fi¢niho ramene pied SV branou akropole (srov. POLACEK 1995). Cely soubor je
pomérné jednotny a lze jej pfiradit osidleni pokrocilé faze velkomoravského obdobi (2. pol. 9. stol.,
piipadné blize neurcitelny tsek 10. stol.). Napadna je absence souborii "piedvelkomoravske"
keramiky, které jsou pro tuto ¢ast hradiska charakteristické. Ojedinélé fragmenty této keramiky - "typ
1" (tab. 10:95, 136, 246) a star$i ¢ast keramiky "typu 2" (tab. 10:127, 130; 11:68, 69, 72) lze
povazovat za intruzi starSiho materialu do mladsich situaci. Ur¢ity naznak starSiho datovani v ramci
velkomoravského obdobi je patrny u soubor( ze spodnich vrstev vypIné objektu 1323 (P 18/92, P
20/92). Vzhledem k popsané stratigrafické situaci plochy P 1992 lze cely soubor vyuzit k dal§imu
studiu keramiky pouze s omezenim. Relativni uzavienost a vyhranénost jednotlivych soubort - tedy
jejich vypovidaci hodnotu pro detailni zpracovani - lze posoudit jenom budoucim detailnim
typologickym srovnanim s podobnymi soubory mladsi velkomoravské keramiky z hradiska.

Plocha P 1992 je napadna vét§im poctem nalezii fragment stavebni keramiky ("cihel”), které se
soustfed’uji v SZ &asti plochy. Patfi ve vétsiné pripadt druhotn¢ uzité fimské stavebni keramice, jak
doklada i 1 zlomek s kolkem XIV. fimské legie (tab. 10:102). Kosténé industrii patii nalezy 4
zahrocenych kosti ("sidel"; srov. KAVANOVA 1995, 278). Mezi 11 zeleznymi piedméty lze rozlisit
fragment noze (tab. 10:82) a klin (tab. 10:262); ostatni predméty zistavaji blize neurCeny. Ze 3
nalezenych kamennych preslenil je jeden zdoben klikatkou (tab. 11:263). Nalez tygliku vakovitého
tvaru (tab. 10:139) dopliiujc dosavadni mapu jejich rozsifeni v MikulCicich a obohacuje o dalsi
exemplar areal predhradi s dosud neCetnymi nalezy tohoto druhu (srov. KLANICA 1974, 55, obr. 29;
1986, obr. 63). Duté sklo je doloZeno jednim fragmentem s natavenym tenkym vlaknem (obr. 11:74;
HIMMELOVA 1995, Kat.¢. 114).

Pis¢ité navazky, interpretované jako podlahové Gpravy povrchovych staveb, naznacuji v piipadé
objektu 1321 svym rozsahem, Ze patfi ke skupiné velkych objektu, které se tahnou stfedem ptedhradi
v jeho podéIné ose. K datovani téchto uprav do predvelkomoravského obdobi, jak je bézné, chybi v
naSem ptipadé odpovidajici nalezovy material (viz ojedinélé drobné¢ fragmenty mladsi velkomoravské
keramiky ze spodniho horizontu pis¢itych Gprav - P 28/92; tab. 10:171-173). Divodem celkové mladé
skladby ziskaného nalezového souboru je pritomnost vétsi jamy (obj. 1323) s bohatym nalezovym
materidlem mladiiho Oscku velkomoravského obdobi a absence "piedvelkomoravského horizontu",
ktery je pro predhradi mikul&ického hradiska charakteristicky (srov. KLANICA 1986, 180-184). Spodni
vrstvy vyplné jamy objektu 1323 (P 18, 20, 33/92) ukazuji na moZzné star$i datovani v ramci
velkomoravského obdobi. V ptipadé jamy objektu 1322, jejiZ vyplil patii stratigraficky k nejmladSim
zkoumanym situacim v plose P 1992, je paradoxni, Ze obsahuje nejvyraznéjsi piimés relativné starsi
keramiky (tab. 11:68, 69, 72). Vrstvy, které se propadaji do obou jam - objektt ¢. 1322 a 1323 - patii
stejné jako vrstvy v nadlozi pis€itych prav nejmlad$imu tseku Zivota velkomoravského hradu. Jsou
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dokladem intenzivniho osidleni, po kterém se dochovaly vesmés jenom homogenizované, Casto
sekundarné uloZené nebo orbou porusené vrstvy bez spolehlivych dokladd pivodnich sidlistnich
objektd.
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Mikulice-Valy 1992 (Bez. Hodonin). Die systematische Grabung der Agglomeration des
frithmittelalterlichen Machtzentrums in Mikul€ice wurde 1990 voriibergehend unterbrochen. In den J.
1991 und 1992 beschrinkte man sich nur auf Notgrabungen, die den Abschluff der Grabungsetappe
1954-1992 darstellten. Das Hauptaugenmerk der Arbeitsstitte Mikulice wurde nun auf die
Bearbeitung des bislang gewonnenen umfangreichen Quellenfonds gerichtet (vgl. POLACEK - MAREK
1995).

Im April 1992 verlief eine Notgrabung an der Flache P 1992 im siiddstlichen Teil der Vorburg
(Flur Stépnice), in nichster Nihe des bestchenden Wasserwerks. AnlaB dazu gab der bevorstehende
Bau des Sedimentationsbehilters des Wasserwerks, der unter das Gelidndeniveau eingelassen werden
sollte. Die Grabung sollte zugleich die stratigraphische Situation in der Nihe der bereits erforschten
Grabungsfliche P 1962-68 uberpriifen, die man als geeignet fir die vorzugsweise stratigraphisch
orientierte Bearbeitung von Keramik gewihlt hat. An der Untersuchung waren ferner 0. MAREK, R.
SKOPAL und J. SKOJEC beteiligt.

Die Grabungsfliche P 1992 im Ausmall von 5 x 5 m deckt sich beildufig mit dem Quadrat F6
des an der Vorburg der Mikuléicer Agglomeration angewandten Vermessungsnetzes. Dieser Raum
wurde beim Bau des Wasserwerks in den J. 1959-60 zum Teil angegriffen. Dic stratigraphische
Situation des Quadrats ist relativ einfach: die obere Hilfte des Profils bilden homogenisierte humose
Ablagerungen, in denen die Grenzen der urspriinglichen Siedlungsaktivititen nicht verlidBlich zu
unterscheiden sind. In solchen Fillen trug man das Erdreich schichtenweise in kiinstlichen Horizonten
ab und bezeichnete diese - desgleichen wie die tiefer liegenden natiirlichen Schichten - mit
fortlaufenden Nummern der Terrainkontexte. Zum Unterschied von der bisher in MikulGice
bestehenden Praxis wendete man diesmal zur Nummerierung der Kontexte die Form der traditionellen
Mikuléicer Fundnummern an (P 1/92 bis P 65/92 fiir die Grabungsflache P 1992), welche dadurch
einen neuen Inhalt bekamen: ein und dieselbe Nummer bezeichnet jetzt sowohl den Terrainkontext,
als auch den ganzen Fundkomplex aus demselben. Der Ausdruck "Objekte" wird im Rahmen der
fortlaufenden Numerierung nur fiir die Sandplanierungen (Obj. 1321) und fiir zwei in diese
Planierungsschichten eingetiefte Gruben (Obj. 1322, 1323) gebraucht.

Die ganze Fliche des Quadrats nahm die Sandplanierung ("Herrichtung" - Obj. 1321) ein, mit
zwei deutlich erkennbaren Horizonten. Den oberen bilden Kontexte P 14, 15 und 16/92, den unteren
dann Kontext P 28/92. Die Oberfliche des unteren Teiles der Planierung - P 30/92 hatte die Form
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einer harten Kruste mit hervortretenden Tierknochen. Darauf befand sich im nérdlichen Teil des
Quadrats eine Steingruppe - urspriinglich vielleicht eine Feuerstitte (P 27/92). Die beiden Horizonte
der Sandplanierungen haben im Quadrat F6 keine natiirliche Abgrenzung und reichen iiber seine 4
Seiten hinaus. Innerhalb des Quadrats waren diese Planierungen durch die Aushebung zweier gréBerer
Gruben (Obj. 1322, 1323) angegriffen. Von den meisten, erst auf dem Niveau des Liegenden
dokumentierten Pfostengruben, durchstieBen bloB zwei (P 38, 42/92) mit Sicherheit die beiden
Horizonte der Sandplanierungen; die iibrigen kénnen nur mit Vorbehalt einem bestimmten Horizont
zugewiesen werden.

Die vermengte tonsandige Schicht P 36/92 unter den Planierungen ist unausgeprigt und geht
allmihlich in den gewachsenen Ton iiber. Sie stellt den Oberteil des Liegenden mit nur vereinzelten
Besiedlungsspuren und Tierknochen dar, welche oft bis in den sterilen liegenden Ton versenkt sind.

Die Sandplanierungen P 14 und 16/92 sind von einer Schicht vermengter sandig lehmiger
Ablagerung (P 7, 12/92) iiberlagert: sie war wohl durch das Angreifen der Oberfliche dieser
Planierungen entstanden und bildet heute den Ubergang zum Hangenden - zur schwarzgrauen
lehmigen Ablagerung mit Anhdufungen von Knochen und Steinen (P 4, 5, 8, 10, 21/92). Diese
Anhdufungen ("Abfille") sind namentlich dort konzentriert, wo sich die Oberfliche der
Sandplanierungen ein wenig senkt, und sie fallen auch in die Gruben Nr. 1322 und 1323 hinunter. Sie
sind von der schwarzen humosen Oberflichenschicht iiberlagert, die weitere stratigraphische
Gliederung nicht erkennen lidfit (P 2, 3/92). Die schwarze Firbung des Erdreichs in der
Oberflachenpartie dieser Schichtenabfolge wird immer weniger intensiv, von oben nach unten
gesehen. Aus solchem Farbunterschied, den man bei den Ausfiillungen jener in die Sandplanierungen
eingetieften Gruben wahrnimmt, kann man wahrscheinlich auf deren unterschiedliche stratigraphische
und chronologische Situation schlieBen. Dieser Beobachtung nach wire die Ausfiillung des Objekts
1322 (P 6/92) relativ jlinger als die Ablagerungen im Obj. 1323 (P 9, 17, 23, 29, 31/92).

Die Moglichkeit, die urspriinglichen natiirlichen Kontexte im Niveau oberhalb der
Sandplanierungen auseinanderzuhalten, ist sehr beschrinkt. Bestimmte Gliederung erlauben blof} die
groben Komponenten von Ablagerungen - also Anhdufungen von Tierknochen, Steinen, event. von
"Ziegeln" in den sonst homogenen Ablagerungen. Die Grenzen dieser Kontexte kénnen nur anndhernd
bestimmt werden, da sich die Ausdehnung der Schichten erst nach der Flidchenprdparation ihrer
groben Komponenten dokumentieren 1dft. Im nordwestlichen Teil des Quadrats F6 verzeichnete man
in den Ablagerungen der Kontexte P 4, 5, 6, 13 und 19/92 eine erhShte Konzentrierung von
"Ziegelfragmenten".

Im Fundstoff aus der Fliche P 1992 iiberwiegen Tierknochen (2383 Stiicke) und Keramik (1724
Stiicke). Hat man die Zusammensetzung der keramischen Funde in ihrer Gesamtheit gepriift, kann
man die Vorherrschaft des "Typs 3" (51%) iiber den "Typ 2" (38%) und den schwach vertretenen
"Typ 1" (9 %) als charakteristisch fiir diese Flidche bezeichnen, nach dem "alten Gliederungssystem"
der Mikul¢icer Keramik (vgl. KLANICA 1970, POLACEK 1995). Der Anteil der "Typen 4 und 5" ist
unbedeutend (0,5 %). Die sog. "besondere Keramik" (0,5 %) stellt durchweg Topferware aus feiner
Masse dar, wobei man in zwei Fillen von "gelber Keramik" sprechen kann (Abb. 10:174). Zusatz
groberer Glimmerschuppen war nur in einigen Scherben feststellbar (Taf. 10:114, 115). Durch seine
Zusammensetzung, wo "Typ I" auffallend selten vorkommt (Taf. 10:95, 246; 11:214), unterscheidet
sich dieser ganze Fundkomplex erheblich von der Keramik aus den anderen Grabungsflichen in
dicsem Teil der Vorburg. Einer dhnlichen Zusammensetzung der keramischen Funde begegnen wir
cher in den Grabungsflidchen des nordlichen Suburbiums und des FluBarms vor dem norddstlichen Tor
der Hauptburg (vgl. POLACEK 1995). Der ganze Fundkomplex ist relativ einheitlich und kann der
fortgeschrittenen Siedlungsphase der groBméhrischen Zeit (2. Hilfte des 9., event. einem nicht naher
bestimmbarem Zeitabschnitt des 10. Jhdts.) zugeschrieben werden. Auffallend ist die Absenz der
"vorgroBmahrischen" keramischen Komplexe, die fiir diesen Teil des Burgwalls kennzeichnend sind.
Vereinzelte Scherben dieser Art - "Typ 1" (Taf. 10:95, 136, 246) und &ltere Exemplare des "Typs 2"
(Taf. 10:127, 130; 11:68, 69, 72) - diirfen als Intrusion ilteren Materials in jlingere Schichten
angesehen werden. Gewisse, fiir eine dltere Datierung im Rahmen der groBmihrischen Epoche
sprechende Anzeichen, sind bei den Komplexen aus den unteren Schichten der Ausfiillung des
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Objekts 1323 (P 18, 20/92) zu bemerken. Im Hinblick auf die gegebene stratigraphische Situation der
Grabungsfliche P 1992 kann der ganze Fundkomplex nicht uneingeschrénkt fiir das weitere Studium
von Keramik genutzt werden. Die relative Geschlossenheit und Ausgeprigtheit einzelner Komplexe -
also ihr Aussagewert fiir eine eingehende Bearbeitung - wird nur auf Grund des kiinftigen, ins
einzelne gehenden typologischen Vergleichs mit dhnlichen Komplexen der jiingeren groBméhrischen
Keramik aus unserem Burgwall zu beurteilen sein.

Die Grabungsfliche P 1992 ist durch eine groflere Anzahl der in ithrem nordwestlichen Teil
konzentrierten Fragmente keramischen Baumaterials ("Ziegel") auffallend. In den meisten Féllen
handelt es sich um Zweitverwendung romischen Baumaterials, was auch ein Bruchstiick mit dem
Stempel der XIV. Legion bestitigt (Abb. 10:102). Die Knochenindustrie ist durch 4 zugespitzte
Artefakte ("Ahle"; Vgl. KAVANOVA 1995, 278) vertreten. Unter den 11 Eisengegenstidnden erscheint
das Fragment eines Messers (Taf. 10:82) und ein Keil (Taf. 10:262); die iibrigen Funde lassen sich
nicht niher bestimmen. Von den 3 steinernen Spinnwirteln ist einer mit einem Winkelband verziert
(Taf. 11:263). Der Fund eines beutelférmigen Tiegels (Taf. 10:139) ergidnzt die diesbeziigliche
Fundkarte aus Mikul&ice und bereichert um ein neues Stiick den bislang ziemlich bescheidenen, im
Areal der Vorburg geborgenen Komplex von derartigen Produkten (vgl. KLANICA 1974, 55, Abb. 29;
1986, Abb. 63). Das Hohlglas repriisentiert eine Scherbe mit Fadendekor (Abb. 11:74. HIMMELOVA
1995, Kat.Nr. 114).

Die als Herrichtungen des FuBbodens der Oberflichenbebauung interpretierten Sand-
planierungen deuten im Falle von Objekt 1321 durch ihre Ausdehnung an, dieses hitte zur Gruppe der
groBen Objekte gehort, die in der Mitte der Vorburg ihrer Lingsachse folgen. Es fehlt uns jedoch an
Funden, welche die - sonst iibliche - Datierung dieser Herrichtungen in die vorgroBmiéhrische Zeit
zulassen wiirden (vgl. einzelne kleine Bruchstiicke der jlingeren groBméhrischen Keramik aus dem
unteren Horizont dieser Sandplanierungen (P 28/92; Taf. 10:171-173). Die alles in allem junge
Prigung des geborgenen Fundkomplexes hidngt einesteils mit der Existenz einer groBeren, an Material
aus dem jiingeren Abschnitt der groBmahrischen Zeit reichen Grube (Obj. 1323), andernteils mit der
Absenz des "vorgroBmihrischen Horizonts" zusammen, der fiir die Vorburg des Burgwalls in
Mikul€ice charakteristisch ist (vgl. KLANICA 1986, 180 ff.). Die unteren Schichten der Ausfiillung der
Grube Obj. Nr. 1323 (P 18, 20, 33/92) deuten auf dic Méglichkeit einer dlteren Datierung im Rahmen
des grofmihrischen Zeitabschnitts hin. Was die Grube Obj. Nr. 1322 anbelangt - deren Ausfiillung
stratigraphisch zu den jiingsten an der Grabungsfliche P 1992 untersuchten Situationen gehort - ist es
paradox festzustellen, daB sie die am stidrksten ausgeprigte Beimischung von Keramik des dlteren
Gepriges enthielt (Taf. 11:68, 69, 72). Die in die beiden Gruben (Obj. 1322 und 1323) einsinkenden
Schichten stammen - ebenso wie jene im Hangenden oberhalb der Sandplanicrungen - aus der Spitzeit
der groBméhrischen Burg. Sie sind ein Beweis intensiver Besiedlung, von der durchweg nur
homogenisierte, in Sekundarlagerung vorgefundene, oder durch Ackerbau angegriffene Schichten
ohne verliBliche Uberreste der Siedlungsobjekte von einst erhalten blieben.
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2.7. VRCHOLNY STREDOVEK AZ NOVOVEK

RETTUNGSGRABUNGEN IN BRNO 1992 (Bez. Brno-mésto)

ZDENKA HIMMELOVA, Archeologicky ustav AV CR Brno
RUDOLF PROCHAZKA, Archeologicky tstav AV CR Brno
RICHARD ZATLOUKAL, Archeologicky ustay AV CR Brno

Strafie Hlinky 12

Wihrend der Bauvollendung des Flaschenmagazins im Areal des Altbriinner Brauhauses ist es
uns gelungen ein Profil mit neuzeitlichen und mittelalterlichen Kulturschichten auf LéBsohle zu
dokumentieren und dabei Keramik des 14. Jhdts. zu bergen.

Husstrafie 12

Bei der Beaufsichtigung des Erdaushubs beim Bau der energetischen Zentrale fiir die Objekte
des Neuen Rathauses wurde in der Ostwand der Baugrube ein archiologisches Objekt (allem
Anschein nach eine Abfallgrube) untersucht, dessen Ausfiillung Keramik des 14. Jhdts. enthielt.

Mendelplatz 1

Bei den Arbeiten am energetischen Leitungsnetz bei der Kirche Maria Himmelfahrt wurden
drei Profile dokumentiert. Im Profil P2 waren Spuren der Einebnung des Geldndes zu sehen, die
wahrscheinlich mit dem Bau der Kirche im Zusammenhange war. Das Profil P3 zeigte eine Schicht
aus dem Spitmittelalter.

Museumsgasse 2

Bei der Erweiterung eines Souterrainraums im siidwestlichen Fliigel des einstigen
Bischofspalais durchstiel man gotisches, 1,25 m starkes Steinmauerwerk.

Eine bei den Bauarbeiten angeschnittene, in die L6Bsohle eingelassene &ltere Grube konnte
dokumentiert und anhand des keramischen Materials aus ihrer Ausfiillung in die erste Hélfte des 13.
Jhdts. datiert werden.

Panenska-Gasse 1, Parz. Nr. 501/1

Die Grabung kniipfte hier an jene des Vorjahrs an (vgl. Z. HIMMELOVA). In der Baugrube bei
der siidlichen Giebelmauer des Neuen Rathauses stieB man auf den Balkenkranz des Fundaments
eines vermutlichen Grubenhauses aus dem 13. Jhdt., das um die Mitte des 14. Jhdts. niedergebrannt
ist. Sanierungsarbeiten bei der Stadtmauer boten uns Gelegenheit ihre Konstruktion zu untersuchen,
vor allem was ihr Fundament anbelangt.
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ZACHRANNE VYZKUMY VE STREDOVEKEM JADRE DOUBRAVNIKU
(okr. Zd’ar nad Sazavou)

JIRf DOLEZEL, Okresni museum Brno-venkov v Predklastefi
(Tab. 22-24)

1. Prelozka silnice 11/387 a stavba silni¢niho mostu (¢.p. 34, 36, 37 a 165)

Nové, asi 130 m dlouhé trase silniéni prelozky a pfemosténi potoka Rakovce v intravilanu obce
ustoupily v 1ét€ r. 1991 zbotené domy &.p. 36 a 165 v zapadni poloviné severni fronty namésti
méstecka, primérné 20 m $iroky nasep nového silni¢niho télesa protal vedle vlastni plochy zbofenych
domt také prislusné parcely ¢. 57/1, 2 a 18/1-3, dale ¢ast parcely €. 1779/2 v priceli, zdpadni &ast
farni zahrady s parcelami €. 15/1 a 2, patticimi k ¢.p. 34 a nadvorni trakt a zahradu ¢.p. 37, na
parcelach €. 19 a 1784/2. Stavebnimi pracemi vymezena a zkoumana plocha, asi 135 m dlouhé a az 45
m $iroka je na St. mapé 1:5 000 odvozené, listu Bystfice nad Pernstejnem 5-6 z r. 1988 uréena body,
od J a Z okrajové sekéni Cary vzdalenymi 165 a 202; 158 a 201,5; 153 a 207; 144 a 207,5; 144 a 219
mm. Sledovany areal zaujima plochy, mimé k SSZ orientovany svah na dné hlubokého udoli feky
Svratky, protékajici zde Clenitou Nedvédickou vrchovinou, vytvoieny naplavovou innosti pravého
svrateckého piitoku, potoka Rakovce, tésné pii jeho asti do fi€éni 0dolni nivy. Dne$ni nadmoiska
vyska svahu o intervalu 310 - 312,5 m dosahuje primérné hodnoty 312 m, geologicky a piidni podklad
lokality tvofi fluvidlni ¢ernoSedé jily, prekryté ri€nimi a poto¢nimi $térky a Stérkopisky s rizné
mocnym svrchnim horizontem fluvialnich pis€itych hnédych hlin, v jizni tiéetiné plochy pak s
horizontem kvalitnich hnédo¢ernych nivnich pid na jilovitych svahovych hlinach.

Vyzkumu piedchazelo sledovani demoli¢nich a pfipravnych praci v prosinci r. 1991 a tnoru r.
1992 a geofyzikalni prospekce celé trasy v témze mesici, provedena pracovniky a.s. Geofyzika Brno
za vedeni RNDr. V. HASKA, DrSc. metodou magnetometrie a DEMP. Vlastni piedstihovy zdchranny
vyzkum, ktery poté probéhl v terminu od 2. bfezna do 25. kvétna 1992, byl motivovan jak ocekéava-
nym stfedovékym osidlenim cela parcely smérem do namésti, tak t&snou blizkosti jen asi 50 m
vychodné situovaného aredlu pozdné gotického pernstejnského pohiebniho kostela sv. K¥ize z 1.
poloviny 16. stoleti, stojiciho na misté klastera, zalozeného kratce pred r. 1231 a zaniklého ve 30.
letech 15. véku. Stiedovéké osidleni v tésném severovychodnim sousedstvi budované silni¢ni
pielozky navic indikovala také zachranna akce dr. B. NOVOTNEHO v roce 1958 (NOVOTNY 1958).
Vedle stavby silnice samotné byla pozornost vénovana také priivodnim zemnim pracim v okrajovych
partiich nejbliziiho okoli (mistni pelozky inZenyrskych siti, vodovodu a kanalizace), celkova rozloha
zachrannym vyzkumem sledované trasy pielozky doséahla asi 30 ari. Na cca 15 arech byla provedena
pfedbéZzna strojni plo3na skryvka asi 0,5-1 m mocnych recentnich vrstev s naslednym ¢aste¢nym
ruénim zadidténim. Slozita nalezova situace na severnich dvou tietinich arealu, kde vrstvy s nalezy
pozdniho 15. stoleti byly piekryty mlad§imi naplavovymi horizonty a byly poloZeny pod sou¢asnou
hladinou spodni vody, omezila viak moZnosti vyzkumu v této &asti pouze na dozorovani viech
stavebnich vykopi (pielozka pfemostované vodoteée, regulace jejich bieht a pod.), vyhloubeni
nékolika ovéfovacich sond a dokumentaci ¢tyf rozsahlych profilii. Standardni postup, tj. vypracovani
nalezové situace az na podlozi, dovolila vysoka hladina spodni vody jen v Celni, do namésti
orientované tietiné plochy, kde bylo takto skryto celkem na 280 m” (tab. 22:1). Zde vyzkum zachytil
vedle pozdné stiedovéké az novoveké kamenné zakladové zastavby o nejméné Sesti stavebnich fazich
a stfedovékych i novovékych nadloznich souvrstvi celkem 25 do podloZzi zahloubenych objektd
pfevazné z vrcholného stfedovéku, soudoba souvrstvi a dalsi dva zahloubené objekty zde porusily také
privodni stavebni vykopy po bocich pielozky.

Odkryta nalezova situace na celém sledovaném aredlu vypovida o znaénych zménach terénniho
reliéfu v novovéku a o jeho plivodnim utvafeni ve stiedovékém obdobi. Ve 12.-15. stoleti byl SSZ
orientovany svah pravobiezni svratecké terasy ve vzdalenosti asi 20 m od &ela SZ fronty dnesniho
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namésti ukoncen okrajovou hranou, od které terén dale k SZ spadal pfiikieji o 1 az 1,5 m nize, do
idolni nivy Svratky, pfibirajici zde zprava tok potoka Rakovce. Nejstar§i vyzkumem zachycené stopy
osidleni této terasy patii ziejmé pribéhu 12. véku, kam lze pravdépodobné zafadit dva objekty
obsahujici tuhovou i netuhovou keramiku mladohradistniho charakteru bez zietelngjsich komponent
1. poloviny 13. stoleti, pfedev§im radélkované vyzdoby - jednak obj. & 24, snad fragment
polozahloubené obytné stavby (tab. 23:1), jednak kratky zlabovy obj. €. 17. Velmi intenzivné byla
terasa nad potokem vyuZivana od pocatku 13. stoleti po celou jeho prvni polovinu, na zkoumané plose
viak z této doby chybi objekty, jednoznaéné interpretovatelné jako obytné, nalezova situace naopak
spise svédCi o jejim osazeni femeslnymi a vyrobnimi provozy. Zachyceny byly tfi porusené hlinéné
pece (obj. €. 8,9 a 23 - viz tab. 22:2), komplex obdélnych jam s pravdépodobné hrnéitskou t¥idénou
hlinou (obj. ¢. 1, 3 a 5), Cetné pozistatky zpracovani Zeleza (kovaiské strusky), zlomek klenebni cihly
ze zasypu obj. ¢. 21 (tab. 24:1) souvisi zfejmé se stavebnimi pracemi v okrsku tehdy v tésném
vychodnim sousedstvi zakladaného klastera. Vedle zahloubenych objektd zde existovaly i nadzemni
dievéné stavby kilové zakladni konstrukce, odkryta sit’ kdlovych jam ale neumoznila piesnéjsi
predstavu o jejich typice a velikosti. Po celou 1. polovinu 13. stoleti se na plose vytvarela 30-50 cm
mocna kulturni vrstva nasycena dobovym odpadem, piedeviim keramickym (tab. 23:2), v 2. poloviné
13. véku, kdy Cetna keramika dosvédc¢uje pokradujici osazeni polohy, byla terasa misty upravovana
vyrovnavacimi jilovitopis¢itymi mezivrstvami, ze 13. stoleti pochazel také §tét z drobného kameni a
valounil, zpevilujici ¢aste¢né povrch a bieh terasy. Kulturni vrstva s keramikou 13. véku, v Grovni
309,8 m n.m. pohfbena pod Stérkopisky v pfi€ném profilu fe¢istém potoka Rakovce, dolozila osidleni
i této okrajové Casti. Mezi nalezy 13. stoleti vynika pfedevsim velmi pocetny a kvalitni keramicky
soubor jak ze zasypti jednotlivych objekti, tak z nadloznich vrstev, dokladajici vyvoj mistni produkce
od horizontu témét vyhradné tuhové hrnéiny 1. poloviny stoleti, zdobené prevazné radélkem a s
piezivajicimi archaismy, az po keramiku konce stoleti jiz se slidovym &i pis€itym ostfivem bez tuhy, v
§irSi typové variabilité. Vedle standardnich hrncovitych tvard nejriznéjSich velikosti a masivnich
zasobnic Ize dolozit mensi i vét§i bohaté plasticky zdobené lahve, v jesté tuhovém materidlu
provedené a radélkem zdobené konické poklice, vyvijejici se v 2. puli stoleti do mirn¢ zvonovitych,
slidou ostienych tvard a moznd také konické misy. Mezi dal§imi nalezy tohoto obdobi jsou
zastoupeny zelezné piedméty a strusky, jiz zminéna keramika stavebni, zvifeci kosti, vzorky
mazanicovych krust, kamenné artefakty, ve zvodnélych vrstvach se vyskytoval bohaty paleobotanicky
material a odfezky kize.

Na rozdil od 13. stoleti se na soustavné zkoumané plose nevyskytovaly jakékoliv stopy vetsi
sidelni aktivity ve 14. véku, zkoumany areal mohl byt tehdy vydélen jako uzavieny okrsek patfici ke
klasteru, napf. jako klasterni zahrada. Situace v severovychodni ¢asti naznacovala existenci vyraznéjsi
terénni deprese, snad piikopu, protinajiciho v té dob¢ ve sméru SSZ - JJV terasu pred klasterem.
Tento stav v podstaté trval také celou 1. polovinu 15. stoleti, uréité nalezy pochazeji jen z jiho-
vychodni &asti (protdhla mélka jama s keramikou). Zfejmé az kolem poloviny 15. stoleti nebo o néco
dfive byla zkoumana parcela oproti namé&sti a parcele sousedniho domu &.p. 35 vydélena mohutnou
(okolo 75 cm §.) kamennou, na maltové pojivo stavénou zdi, z vnitini strany zajisténou nejméné tiemi
opérymi pilifi o rozmérech 175 az 200 x 80 az 100 cm (tab. 24:2), probihajici i nad zasypanou
terénni depresi, snad prikopem na severovychodg. Zdi vymezeny areél zistal i nadéle az do konce 16.
véku neosidlen, prostor ulitky mezi severovychodni frontou zdi a domem ¢&.p. 35 a vné
Jjihovychodniho nérozi ohradni zdi slouZil od 2. poloviny 15. stoleti jako odpadi§té (z odpadnich jam
pochazi rozsahlé kolekce bohat& zdobené a typové variabilni keramiky, z nichZ jedna je ramcové
datovana minci mésta Zhofelce). Vrstvy 15. a 16. stoleti, zachycené v severozdpadni ¢asti trasy
prelozky, jsou nejasného plvodu, na samy severozapadni okraj, na bfch potoka Rakovce, byly tehdy
mozna situovany opét nékteré femeslné provozy, nebo zde byl alespoil skladovén jejich odpad
(mnoZstvi Zeleznych strusek, zbytky vyhni). Az nékdy v 2. poloviné 16. nebo na pocatku 17. véku
vznikla ve zkoumaném arcélu fadova zemédélska usedlost, pozdéji s popisnym Cislem 36, kdyZz na
zakladech tehdy uZ destruované ohradni zdi a na navazkami az o 40 cm zvySené ploSe bylo postaveno
do ndmésti §titové orientované jednotraktové staveni o podélném pidorysu 7 x min. 10 m, s dfevénou
konstrukei stén na kamenné, 70-90 cm silné podezdivce s hlinitym pojivem. Vyrovnavaci vrstvy z
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doby stavby usedlosti obsahovaly vedle b&zné hrnéiny i kolekci z¢asti bohaté zdobenych goticko-
renesanénich a renesanénich kachli s figuralnim, rostlinnym i geometrickym dekorem. Snad do 17.
stoleti patfila dle nalezii ze zakladové ryhy nova ohradni kamenna zed’, napojujici se v Cele parcely na
zapadé k obytnému staveni. V pozdéjsim obdobi byla usedlost rozsifena o nadvorni trakt chlévi,
vybaveny cihelnymi a poté kamennymi podlahami (datace tohoto objektu zistdva problematickou),
jesté neékdy pred r. 1826 byla k jihozapadnimu boku priiceli ptistavéna zed’ 3 m Sirokého prijezdu do
dvora a v bliZze neznamé dob¢ byla pfedni obytna svétnice predélena piickou. Zaroven asi od 17. az do
pocatku 19. stoleti bylo pred severni frontu domii na nameésti pifevedeno koryto potoka Rakovce,
odkryté pti vyzkumu nékolika sondami a v dob& své funkce ze strany statku staticky zpeviiované
Sikmou kamennou zidkou. Koryto bylo po opétovném pielozeni potoka do dnesni trasy na pocatku 19.
stoleti pak postupné zasypavano materidlem branym i z blizkého, tehdy uz ziejmé zruseného
kostelniho hibitova, pfi€emz se do vyrovnavacich zasypl dostalo mnoZstvi spiSe drobnych zlomku
lidskych kosti a tavené bronzoviny. V 1. ¢tvrtiné 19. véku postihl celou usedlost silny pozar (vyrazné
pozarové destrukce byly datovany dvéma jednokrejcary Frantiska II. z r. 1800, nalezenymi v urovni
tehdejsich podlah), i po ném vsak byla obnovena na plivodni dispozici, pouze nadvorni staveni bylo v
pribéhu 19. stoleti prodlouZzeno dale k severu. K dal$im a kone€nym stavebnim apravam doslo az v
nasem stoleti (stodola ve dvofe, rozsifeni pricelni fronty o pfistavek nad studnou nezndmého stafi na
vychod¢ a prestavba na okapové orientovanou dispozici, betonovany sklep v hloubce éelniho traktu).
Uroveii terénu v severnich dvou tietinach plochy byla zfejmé predevim v pribéhu 18. a 19. véku
postupné zvySovana jak naplavovou Cinnosti potoka Rakovce, tak i zamérnymi navazkami zejména ve
dvore €.p. 36 aZ na vysledny stav. RovnéZ novoveéka faze osidleni usedlosti 17.-19. stoleti poskytla
mnozstvi bézné kuchyiiské a kamnaiské keramiky a zeleznych predméti. Pocinaje druhou stavebni
fazi ze 16. nebo pocatku 17. véku a konce poslednimi piestavbami ve 20. stoleti, byly ve zdivech
statku druhotné uzivany gotické architektonické kamenné Clanky a jejich fragmenty, pochazejici z
klasterniho kostela a konventu, které na pocatku 16. stoleti musely ustoupit novostavbé velkého
pernstejnského pohiebniho kostela (kvadry permského cerveného piskovee snad z podateénich
stavebnich etap, jinak vétSinou mramorova osténi oken, okenni pruty, profilované ¢asti fims a pod.).

2. Kanalizace na namésti

Koncem srpna byla ohledana a 27. srpna 1992 zdokumentovana asi 90 m dlouha, 1 m Siroka a
primérné 2 m hluboka ryha pro kanalizaci, vedena stiedem vozovky pred delsi jihozapadni a kratgi
severozapadni frontou domd na namésti, pred domy ¢&.p. 35, 71, 72, 74, 75 a byvalym &.p. 36. Trasa
kanalizani ryhy, na St. mapé 1:5 000 odvozené, listu Bystfice nad Pernstejnem 5-6 z r. 1988
vymezend body od J a Z okrajové sekcni cary vzdalenymi 143:221, 138:218 a 124:222 mm, zde
protala mirngji k severovychodu svazity terén v nadmorské vysce 312-314 m. Ve vyse polozené Easti
ryhy, pfed domy ¢.p. 74 a 75, zasahovaly a7 do hloubky 110 cm od povrchu mladé zasypy a navazky,
sttedovékému obdobi snad patfilo souvrstvi hnédodernych hlin se zlomky uhlikti a mazanice nad
podlozim, v urovni -115 az -150 cm. Pied ¢.p. 75 byl také porusen asi ¢asné novovéky, ve sméru SV -
JZ probihajici difevény vodovod, konstruovany z vrtanych kmenti o priméru cca 27 cm a s provrtem
priméru 10 cm. Profil ryhy v jejim dolnim ohybu pied €.p. 71 prokazal pod 65 cm silnymi mlad§imi
vrstvami pfes 1 m vysoky horizont tmavych fluvialnich hlin, v arovni -118 az -120 cm rozdéleny
Stétovou mezivrstvou z drobnych kament, zejména ve své spodni ¢asti (-120 az -170 cm) s bohatou
piimési zlomki diev, od vétvi drobnych kefli az po svisle zardaZenou pilenou kulatinu o priméru 30
cm, s ¢etnou keramikou 1. i 2. poloviny 13. stoleti, zvifecimi kostmi a zejména koZenymi odrezky,
mezi kterymi se vyskytly i jednotlivé fragmenty ¢asti obuvi. RovnéZ dolni tisek kanalizace pfed &.p.
35 dolozil v hloubce 115 az 130 cm kulturni vrstvu 13. véku, ryha zde odkryla i §ikmou zidku, snad
zpevnujici bieh potoka Rakovce, podle nékterych dokladii protékajiciho severni partii namésti nékdy
v 17. a 18. stoleti.

3. Domy ¢.p. 25, 33, 35

Na jafe roku 1992 byla po upozornéni p. J. HORAKA z Brna a za jeho pomoci ze zdiva
rekonstruovaného barokniho domu &.p. 33, tzv. Staré Skoly v S kout& namésti vyzdvizena &ast
druhotné uzitého mramorového kruzbového lomeného zaklenku okna, pochazejici patrné z vrcholné
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gotické faze stavby klasterniho kostela sv. Kfize v Doubravniku. Dale byly v priibéhu roku ve
spolupréci s Pamatkovym tstavem v Brn& (Mgr. M. PROCHAZKOVA) dokumentovany stavebni detaily
a ¢lanky, odkryté pii opravach domi &.p. 25 a 35, svéd&ici o podatcich stavajici zdéné zastavby
méstecka v 15. a 16. véku.

V celku tak pfi pfilezitosti silni¢ni stavby po vice nez ticeti letech od akce B. NOVOTNEHO
obnoveny archeologicky vyzkum v Doubravniku pfinesl zejména ve své hlavni &asti vyznamné
poznatky k pocatkiim osidleni horniho povodi feky Svratky - poprvé prokazal mladohradistni osidleni
svrateckého adoli na sever od Tisnovské kotliny a z tohoto obdobi shromazdil relativné uzaviené
nalezové celky. V kombinaci s dal$imi prizkumy a dokumenta¢nimi pracemi dale prokazal rozvoj
osady v dobé zaloZeni klastera v 1. poloving 13. stoleti, kvalitni a pocetny nalezovy fond keramiky
této etapy je prozatim v povodi celé horni Svratky ojedinély a bude mit dopad i pro datovéani dalSich
objektll v regionu, predevsim fortifikaci. Prispél i k objasnéni geneze fadové zistavby méste¢ka v
raném novovéku, ptinosem bude i poznani mistni keramické produkce 15.-19. stoleti. Pfimymi nilezy
(architektonické fragmenty) i nepfimymi naznaky napomohl pak k dal§imu rozsifeni védomosti o
vyvoji a podobé vlastniho, odborn¢ zatim nezkoumaného klasterniho arealu, nesporné nejvyznam-
néj§iho sidelniho celku osady.

Literatura

NOVOTNY, B.
- 1958: Zachranny vyzkum v Doubravniku u Ti$nova. Pichled vyzkumi 1958, 99-100.

Rettungsgrabungen im mittelalterlichen Kern von Doubravnik (Bez. Zd'ar nad Sazavou).

1. In der Zeit von Mirz bis Mai 1992 bot uns die Verlegung einer Strafic auf dic Parzellen der
Hauser Konskriptionsnr. 36 und 165 auf der Nordseite des Ringplatzes Gelegenheit, im Anschluf3 an
die geophysikalische Prospektion eine Rettungsgrabung zu unternehmen. Sic wurde in unmittelbarer
Nihe der spitgotischen Kirche zum Heiligen Kreuz an der Stelle durchgefiihrt, wo einst das kurz vor
1231 gegriindete und im 15. Jhdt. verfallene Augustinianerinnenkloster gestanden hatte. Neben der
dauvernden Beaufsichtigung der Bauarbeiten und der Flichenabdeckung im Ausmal von ca. 15 Ar
konnten wir an der vorderen Seite der Parzelle eine Grabungsfliche von ungefihr 280 m? untersuchen.
Hier ist es gelungen, zum erstenmal im oberen Flufigebict der Svratka (Schwarzawa) nérdlich von
Tisnov jiingere burgwallzeitliche, ins 12. Jhdt. fallende Besiedlung festzustellen (Uberrest einer
mutmaBlichen sgn. Halb-Grubenhiitte und Fundamentrillen irgendeines nicht niher bestimmbaren
Objektes), 23 eingetiefte Objekte dirften in der 1. Hilfte des 13. Jhdts.,, zum GroBiteil als
Produktionsanlagen gedient haben, als sich nach der Griindung des hiesigen Klosters die umliegende
Niederlassung entfaltete. Die Existenz von Wohnobjekten im eigentlichen Sinne des Wortes war nicht
nachweisbar. Man registrierte beispielsweise blo Gruben mit sortiertem Topferton, Uberreste von
Ofen und Feueressen, Spuren von Pfostenbauten auf dem Gelindeniveau; in den Verschiittungs-
schichten waren zusammen mit vielen keramischen Fragmenten und Schlacken auch Ziegel aus dem
Gewdlbe verstreut. Der 6stliche Rand der Grabungsflidche war von einer merkbaren Terraindepression
umgrenzt: vielleicht handelte es sich hier um einen das Klosterareal umfassenden Graben, der seit der
2. Hiilfte des 15. Jhdts. u.a. mit Topferabfall zugeschiittet wurde (ein Komplex davon war durch eine
Miinze der Stadt Gorlitz annihernd datiert). Belege fiir die Besiedlung im 14. und im beginnenden 15.
Jhdt. fehlten vollends. Erst in der Mitte des 15. Jhdts. wurde die Parzelle gegen die Kirche und den
Ringplatz durch eine michtige Steinmauer mit Stiitzpfeilern neu abgegrenzt: diese wurde in der Folge
zweckmiiflig genutzt, als man hier in der 2. Hélfte des 16. oder am Anfang des 17. Jhdts. an den Bau
eines giebelorientierten Bauernhofs heranging. Auf sein langes Bestehen deuteten mindestens 6
Bauphasen hin, wie unsere Grabung zeigte und Sandstein in Zweitverwendung, urspriinglich aus den
Gebiduden des verfallenen Klosters (profilierte Fragmente des Fenstersims und -gewindes,
Bruchstiicke des Stabwerks, Quadersteine). Zahlreiche archdologische Funde brachte gleichfalls die
jiingste Besicdlungsphase aus dem 16.-19. Jhdt. (u.a. verzierte Kacheln aus der Ubergangszeit
zwischen der Gotik und Renaissance und aus dem Barock, Miinzen). Am Bachufer am Nordrand
unserer Arbeitsfliche verzeichneten wir Spuren des lokalen Eisenhiittenwesens aus dem 15. Jhdt.
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sowie auch Funde, aus denen man auch in diesem Raum auf Besiedlung aus dem 13. Jhdt. schliefen
kann.

2. Im August beaufsichtigten und dokumentierten wir die Aushebung eines 90 m langen und 2
m tiefen Kanalisationsgrabens in der Fahrbahn vor der lingeren siidwestlichen und kiirzeren
nordwestlichen Héuserreihe auf dem Ringplatz. Im Schlammgrund dieses Grabens erschien
zusammen mit der Keramik des 13. Jhdts. auch eine Menge organischer Uberreste, wie
Lederabschnitte, auch mutmaBliche Teile des Schuhwerks, bearbeitete Holzstiicke und Rundhélzer.

3. Aus dem Mauerwerk des Hauses Konskriptionsnr. 33 auf dem Ringplatz bargen wir den Teil
eines marmornen MafBwerkfensters in Zweitverwendung, der wohl in die hochgotische Phase der
Klosterkirche von Doubravnik anzusetzen ist. Die wihrend unserer Arbeitssaison bei der Restauration
von Hiusern Konskriptionsnr. 25 und 35 zum Vorschein gekommenen Bauglieder zeugen von den
Anfingen des gemauerten Ausbaues des Stadtchens im 15. und 16. Jhdt.

SLEDOVANI PLYNOFIKACE TELCE V R. 1992 (okr. Jihlava)
RUDOLF PROCHAZKA, Archeologicky tstav AV CR Brno

Na zakladé dohody s Méstskym uradem v Teléi probéhla v zavéru r. 1992 prvni etapa sledovani

plynofikace v historickém jadru mésta. Trasa vykopti o hloubce vétSinou do 1,5 m a $ifce kolem 0,5 m
byla rozdélena do ¢tyf usekli A-D, pficemz t.r. byly dokumentovany vybrané profily (9) v ulici Na
mustku (A) a v jihovychodni ¢asti nam. Zachariase z Hradce (B). Prace maji pokracovat na pocatku r.
1993 v ulici Palackého a podél jizni strany vy$e uvedeného namésti.
m, s licovanym tsekem na jihovychodni strané. Bylo zachyceno ve sténé vykopu jiz 0,7 m pod
dne$nim povrchem. Snad jde o star§i fazi méstské fortifikace, situované smérem dovnitf od znamé
hradebné linie. V dal§ich tezech byly dokumentovany pouze pozdné stiedovéké a novovéké
komunikaéni vrstvy, ptiCemz bylo konstatovano jejich slabnuti, jakoZ i vzestup podloZzi smérem k
nameésti.

Zavazné zjisténi prinesla trasa B, kde sc podafilo zachytit a v profilech P6 a P9 dokumentovat
rozsahly zahloubeny objekt z 2. pol. 13. stol. (€. 500). V profilu A6 (Z-V) byla jama protata v celém
jednom rozméru o délce 5,3 m a hloubce az 0,85 m oproti podloZi. Dile byla sledovana v roz§ifeném
vykopu na S strané ryhy (P9), coz umoznilo rekonstruovat priibéh jeji severovychodni stény. Byla
orientovana SV-JZ a zkoumany Gsck dosahoval délky 0,5 m. Podlaha byla nerovna.

Objekt byl zapustén do podlozi v dobé, kdy na jeho povrchu nebyla vytvofena kulturni vrstva, v
hloubce 0,5 m od dnes$niho povrchu vozovky. Jeho zasyp (¢. 118) s nalezy 2. pol. 13. stol. mél
pisCitokamenity charakter, prochazela jim stratigraficky soucasna vrstvicka piepalené hliny (¢&. 119).
Nejvétsi koncentrace nalezi pochazela z mista tésné nad touto vrstvou. Jde o smés hrndiny star§i
tradice a pokrocilejsich tvart, odrazejici podunajsky proud 13. stol, ktery pak uréil dal3i vyvoj. Objekt
500 predstavuje soucast nejstarSiho dolozeného osidleni na Gzemi historického jadra mésta TelCe.

Nejstarsi nadlozni vrstva ¢. 130 v profilu P9 obsahovala atypicky stfepovy material z 14.-15.
stol. Nebyla utvofena na celém povrchu objektu, nebot’ chybéla v profilu P6. Zde dochované vrstvy
115 (totozna s 128 v P9) a 116 (totozna s 129) obsahovaly jiz pozdné stiedoveéky a novovéky
keramicky material. Vrstva 115 piedstavuje §tétovany povrch namésti v pozdnim stfedovéku. Tento
sled vrstev byl sledovan vpodstaté podél celé trasy B az k poruseni pted profilem P7. Celkova
mocnost souvrstvi mezi trovni povrchu objektu 500 s bazi piskového loZe dlazby 101 &inila v profilu
P6 cca 0,25-0,30 m, v profilu P9 az 0,45 m.

Profily P7 a P8 v Z &asti useku, jejichZ vrstveni nebylo moiné v aplnosti synchronizovat
vzhledem k prferuSeni mladsimi vykopy inz. siti, byly situovédny na opainém, t.j. Z okraji trasy B a
zachycuji sled pozdn¢ stiedovékych aZz novovékych vrstev utvéiejicich se postupné na povrchu
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namésti. Stétovany povrch zde jiz nebyl dolozen. Pouze z vrstvy &. 123 v profilu P7 byly ziskény
keramické zlomky nejspise z 16. stol.

Dosavadni zjisténi potvrzuji osidleni datovatelné do 13. stol., ve zvySené V &asti méstského
jadra s romanskym kostelem sv. Ducha, které¢ nerespektuje pidorys mésta vysazeného patrné az ve 14.
stol. (srov. BLAHA - KONECNY 1985).
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Beaufsichtigung der Arbeiten am Gasleitungsnetz in Tel¢. Ende 1992 verfolgten wir die
Arbeit am ersten Abschnitt der Gasleitungstrasse im ostlichen Teil des Stadkerns von Telg. Im
Abschnitt A (Strae Na miistku) dokumentierten wir in der Kommunikation in ausgewihlien Profilen
spétmittelalterliche und neuzeitliche Schichten, sowie auch ein Mauerwerk, das man wohl als iiberrest
eines 2,80 m breiten Pfortchens in der Stadtmauer ansehen koénnte.

Im Abschnitt B (stidostlicher Teil des Zacharias-von-Hradec-Platzes) stellte ein 5,30 m langes
und auf 85 cm ins Liegende eingetieftes Objekt unsere wichtigste Entdeckung dar. Aus der
Verschiittung wurde Keramik des 13. Jhdts. geborgen - ein Zeichen, da der Umkreis der romanischen
Kirche Hlg. Geist in der Vorlokationszeit der Stadt besiedelt war. In weiteren Profilen dieses
Abschnittes dokumentierte man wieder nur diinne spétmittelalterliche und neuzeitliche Schichten, die
sich auf dem einstigen Niveau des Platzes gebildet hatten.

RETTUNGSGRABUNG IN TREBIC (Bez. Tiebic)
ZDENKA HIMMELOVA, Archeologicky tistav AV CR Brno

Bei der Beaufsichtigung des Erdaushubs fiir das Gasleitungsnetz im ehemaligen Judenviertel
Tiebic-Podklasteri, mit der im J. 1992 die Mitglieder des Briinner Akademieinstituts fiir Archiologie
betraut waren, wurden diese auf mehreren Stellen auf archdologische Fundsituationen aufmerksam
und traten an ihre Dokumentation heran.

Der Gasleitungsgraben vor den Hiusern Nr. 15 und 16 auf dem Zerotin-Platz stie auf eine
massive Fundamentmauer aus Syenitblocken, die mit Mortel gebunden waren: sie war ungefahr 12 m
lang und mehr als 60 cm breit. Begleitfunde gab es keine, so daB man dieses Fundament nur
hypothetisch mit dem Befestigungssystem der mittelalterlichen Stadt in Zusammenhang bringen darf.
Die Ausgrabung vor dem Haus Nr. 12 in der L. Pokorny-Gasse legte ein mehrschichtiges Profil frei:
seinem untersten Horizont nach war diese Lage bereits im 13. Jhdt. besiedelt. Beim Erdaushub
zwischen den Hédusern Nr. 11 bis 33 auf dem Havlicek-Kai wurden nur neuzeitliche Eingriffe in den
Anschwemmungsschichten verzeichnet und Tépferwaren aus dem 17. Jhdt. gewonnen.

RETTUNGSGRABUNG IM DOMINIKANERKLOSTER IN JIHLAVA
(Bez. Jihlava)

RICHARD ZATLOUKAL, Archeologicky ustav AV CR Brno
Nachdem man bei der Aushebung eines Kanalisationsgrabens im Kreuzgang des
Dominikanerklosters auf menschliche Knochen gestoBen war, meldete man den Fund dem Museum

Vyso&iny und zuletzt auch dem AU AV CR in Brno. Aus der fachgemdfBen Rettungsgrabung ergab
sich dann, daB Eingriffe des Polizeiarztes und der Angestellten der zustindigen technischen Firma die
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teilweise Zerstorung der Fundsituation verursacht hatten. Es stand jedoch aufler Frage, daf} es sich um
Knochen mehrerer Individuen handelte, die nicht in anatomischer Ordnung lagen. Als Begleitfund
wurden einige Fragmente mittelalterlicher Keramik geborgen.

FORTSETZUNG DER ARCHAOLOGISCHEN GRABUNGEN
IN DER KATHEDRALE ST. PETER UND PAUL
IN BRNO (Bez. Brno-mésto)

JOSEF UNGER, Archeologicky tistav AV CR Brno
RUDOLF PROCHAZKA, Archeologicky tstav AV CR Brno

Die Grabungsarbeiten des J. 1992 kniipften an jene des Vorjahrs an und konzentrierten sich auf
die Situation im heutigen Presbyterium. Da hier die Felssohle bis 4 m tief lag, muBten einige hundert
Kubikmeter Erdreich ausgehoben werden. Eine groBe Uberraschung war fiir uns die Entdeckung einer
frithgotischen Krypta: ihr GrundriB} kniipfte an die #ltere romanische Krypta an, deren Apsis zu
groferem Teil zerstért war. Das Mauerwerk der neu entdeckten frithgotischen Krypta reichte
stellenweise bis in die Hohe von 2,5 m, der Erhaltungszustand ihrer vier gebiindelten Pfeiler war
verschieden: die erhaltene HGhe des einen betrug 1,8 m, jene der zwei anderen 0,8 m und vom vierten
Pfeiler blieb nur der geringfiigige Uberrest des Fundaments erhalten. Auf verschiedenen Niveaus fand
man auch keramische Bodenfliesen. Das Presbyterium der frithgotischen Kirche, unter dem sich jene
spitere Krypta befand, hatte einen polygonalen Grundrif mit Strebepfeilern. Um die Mitte des
15. Jhdts. wurde die Krypta mit Bauschutt zugeschiittet, in dessen Schichten 51 Kleinmiinzen aus dem
Ende des 14. und dem Anfang des 15. Jhdts. verstreut waren. Die Zuschiittung diirfte mit dem Bau des
heutigen Presbyteriums zusammenhingen. In die Verschiittungsschichten dieser Krypta wurden im
16. Jhdt. gelegentlich Verstorbene eingebettet. Besonders interessant war das Vorkommen von
Gribern, in denen sich mit dem Boden nach oben stehende GefiBle befanden. SchlieBlich wurde die
zum J. 1748 datierte Gruft der Prilatén und Dombherren in die Verschiittung der Krypta eingelassen.

ARCHEOLOGICKY VYZKUM NA NAMESTI T. G. MASARYKA
V BRECLAVI (okr. Bieclav)

EVZENIE KLANICOVA, Regionalni muzeum Mikulov
JAROSLAV PESKA, Regionalni muzeum Mikulov

Zachranny vyzkum na bieclavském namésti, probihajici v souvislosti s vystavbou moderniho
kostela sv. Vaclava, ptinesl nové poznatky k historii cirkevni sprivy v Breclavi, ktera nalezela ve 12.
stol. mezi Sest velkofarnosti s krstnymi kostely.

Predbézné mizeme konstatovat, ze byly zjistény Ctyfi ¢asové horizonty, z nichZ nejstar§i je
reprezentovan zahloubenymi sidlistnimi objekty mladohradistniho charakteru, coz lze prokazat jak
materidlem, tak stratigrafickou situaci. Podafilo se rovnéz objevit poziistatky romanského kostela,
zfejmé viak nikoliv krstného kostelika, ktery je pfipominan pisemnymi prameny k roku 1141.

V hloubce 150-170 e¢m pod dnednim povrchem se projevily zbytky zdiva, budovaného z
lomového kamene zalévaného maltou. Nejlépe byla dochovana severni sténa lodi, zhruba do arovné 1
m od pis¢itého podloZi, jeji Sitka Cinila 90-110 cm. Méné zietelné se jevila vychodni &ast kostela s
protahlym pilkruhovité ukonéenym presbytafem. V jizni Casti kostela bylo zékladové zdivo vybrano
misty aZ pod uroveii podlozi, pficemz k tomuto zasahu muselo dojit pomémé pozd¢. Zapadni uzavér
kostela nebylo mozno prozkoumat, protoZe zasahoval za profil stavebni jamy, takZe nebyla uréena ani
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vnitini rozméry 5,6 x 4,2 m. Kostel byl zaloZen tak, ze dno zakladové ryhy, $iroké kolem 1 m a
hluboké 0,5-0,6 m, bylo vyplnéno drobnéjsimi kameny v pis¢ito-maltovité hmot& a zhruba po 20 cm
se jiz zaCaly projevovat vétsi kameny zalévané maltou.

Uvnitf i vn¢ cirkevni stavby se naslo téméf 50 kostrovych hrobi, ani v jednom piipadé vSak
nebylo zjist€éno poruSeni hrobu vyse popsanymi kamennymi zaklady. Mrtvi byli ukladani do
hrobovych jam, zachycenych jen na podlozi, v poloze na zadech s orientaci Z-V, resp. V-Z, v men§im
procentu i S-J, resp. J-S. Hroby byly vétinou bez nélezu, ojedinéle se vyskytly sklenéné koralky,
medailonky a jiné drobné predméty liturgického charakteru.

S popisovanym kostelem, ktery je pfedbé?né datovan do 13. stol., ziejmé& souvisi obj. &. 10 -
7labek, zachyceny 12 m severné od stavby v délce vice nez 13 metri. Byl Siroky 60-90 cm, jeho
hloubka dosahovala aZz 30 cm, ale kiilové jamky v blizkosti zlabku objeveny nebyly. Jeté pfi
vyzkumu romansk¢ho kostela se pfislo na zbytky odlidného zdiva v podobé 4 &tvercovych pilith o
hrané 120 cm a pravoihlého narozi s mohutnymi piskoveovymi pieklady. Pilife byly stavény z cihel a
vétSich i menSich kameni, pojenych maltou. Dva a dva pilife v rozestupech 5,25 m se z vnéjsi strany
ptipojovaly na sparu k lomovému zdivu. Predbézné lze zjisténou situaci interpretovat tak, ze nékdy v
15. stol. dochézi k prestavbé pivodniho kostela. S pouzitim nejméné &tyf vnéjsich opérnych pilifa byl
chramovy prostor zaklenut a na severni stran¢ knézisté byla ptistavéna obdélna sakristie.

Kdy tento kostel zanikl nelze pfesné fici. M. ZEMEK uvadi v déjinach mésta Bieclavi z roku
1968 rok 1736 jako zanik Filipojakubského kostela, na jehoz mist€ ponékud jihovychodné byl
vybudovan novy kostel sv. Vaclava. Jeho zaklady, stavéné technikou tzv. suché studny, jsme rovnéz
¢asteéneé prozkoumali. Uvniti lodi barokniho kostela sv. Vaclava se nachazelo vice nez 80 kostrovych
hrobll v nékolika vrstvach nad sebou, z nichz ¢ast vytvafela pomérné pravidelné fady, probihajici
zapadovychodnim smérem. Neboztici lezeli v poloze naznak s riizné ulozenymi hornimi kondéetinami a
nejednotnou orientaci hlavy, nékteré kostry byly poruseny cihlovymi zaklady kostela. Z nalezu zde
opét prevladaly rizence, medailony &i kiizky, dale byly nalezeny sklenéné knofliky s kovovym
ouskem, prezky a nékolik prstenli v jednom ptipadé ze zlata.

Archiologische Grabung auf dem T.-G.-Masaryk-Platz in Bieclav (Bez. Bieclav). Bei der
Suchgrabung, die dem Bau der neuen St.-Wenzelskirche auf dem Stadtplatz von Bfeclav vorausging,
wurden 14 eingcticfte, vorwiegend in die junge slawische Burgwallzeit fallende Objekte untersucht.
AuBerdem entdeckte man die Fundamente dreier Sakralbauten, von denen der ilteste eine romanische,
ins 13. Jhdt. datierte Kirche war. Sie hatte ein rechteckige Schiff mit einem gedehnten,
hufeisenformigen abgeschlossenen Presbyterium. Auf der Grabungfliche dokumentierten wir 132
Skelettgriber, von denen mehrere auch Kleinfunde liturgischen Charakters enthielten - Kreuzchen,
Rosenkridnze und verschiedene Medaillons.

POVRCHOVY SBER NA PREDHRADI HRADU SIMBERKA,
K.U. OLBRAMKOSTEL (okr. Znojmo)

RUDOLF PROCHAZKA, Archeologicky tstav AV CR Brno

V disledku kdceni stromi a nové vysadby doglo k vaznému naruseni terénu na predhradi hradu
Simberka (Senkenberka). Pfi povrchovém priizkumu autor konstatoval ptitomnost shlukii mazanice,
svédeici o dievohlinitych objektech. Na povrchu zbrazdéném mechanismy misty aZ do hloubky kolem
0,5 m se nachazely &etné zlomky keramiky 13.-15. stol. Nalezen byl i jeden eneoliticky stiep,
dovolujici uvazovat o vySinném sidlisti.

Lesefunde aus der Vorburg der Burg Simberk, Katastergebiet Olbramkostel (Bez.
Znojmo). Durch Sammelaktivititen gelang es eine betrichtliche Menge Keramik des 13.-15. Jhdts.
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aus der angegriffenen Vorburg der Burg Simberk zu erwerben. AuBerdem verzeichnete man auch
Fragmente von Lehmbewurf.

VRCHOLNE STREDOVEKA FORTIFIKACE NAD UDOLIM KRTINSKEHO
POTOKA, K.U. BABICE NAD SVITAVOU
(okr. Brno-venkov)

JIRI DOLEZEL, Okresni museum Brno-venkov v Piedklasteri
(Tab. 25-26)

Vrcholné stfedovéké opevnéni na ostrozné mezi Udolim Kitinského potoka a ddolim "Ve
vajeéniku" severné Babic zfejmé objevil za prizkumnych praci v Moravském krasu ve 30. letech
némecky brnénsky speleolog ing. J. Simon, po jeho upozornéni objekt roku 1937 ohledal a pozdéji ve
struéné zpravé popsal H. FREISING (1941, 323; reprint 1980, 72). Fortifikace oviem zlistala jinak az
do nejnovéjsi doby zcela neznama, po opétovné jeji lokalizaci 19. Gnora 1992 zde byl proto proveden
na prelomu listopadu a prosince téhoz roku komplexni povrchovy priizkum véetné podrobného
zaméteni celého aredlu opevnéni.

Lokalita je situovana na severnim okraji Babické plosiny ve stiedni ¢asti Moravského krasu, na
skalnaté zalesnéné ostrozné z devonskych vapenct na styku udoli Kitinského potoka a tadoli "Ve
vajecniku" na SSV okraji katastru Babic, 2 000 m S stfedu vsi. Jde o lesni oddéleni 8, porosty A 1, 2
lesnického tiseku Vypustek 1 lesni spravy Bilovice nad Svitavou SLZ VSZ Brno, parcelu Babice &.
987. Na St. mapé 1:5 000 odvozené, listu Blansko 6-4 z r. 1986 je areal fortifikace vymezen body, od
S a V okrajové sekéni ¢ary vzdalenymi 285:86, 303:82 a 297:74 mm. Trojdilné opevnéni o celkové
délce 85 m zaujalo stfedni, jiZ ponékud sniZenou a zuzujici se ¢ast ostrozny v nadmoiské vysce 358-
363 m, prevySenou asi o 40-50 m nad Kitinskym tdolim a z obou boénich stran velmi dobie
chranénou az 20 m vysokymi skalnimi sténami a previsy, pfechazejici dale k severozdpadu ve
skalnaty, do udoli klesajici hieben. Od $ije je oddéluje zdvojeny, celkem 20 m $iroky, téméf 30 m
dlouhy a primérné 4 m hluboky piikop, z&asti s nedohloubenym dnem, pivodni komunikace byla
vedena k opevnéni nikoliv po $§iji, ale od jihozapadu obloukovité¢ po wboéi ostrozny z Gdoli
"Vajeéniku" (tab. 25). Hlavni obranné stavby fortifikace byly asi bez vyjimky konstruovany z
lomového kamene kladeného pouze na hlinité pojivo, a jsou v terénu dochovany ve vyraznych
konvexnich kamenitych destrukcich, ojedinéle i se zachovanymi lici. Dfevo se pravdépodobné
uplatnilo v pfipadnych nastavbach, drobnéjsich objektech vnitini zastavby a ve fortifikovani bo¢nich
stran. Na asi 20 m $iroké ¢elo opevnéni byl nad Sijovy pfikop nakoso vysunut objekt lehce obdélného
pidorysu (cca 5 x 3 m), s napojujici se ¢elni hradbou a koridorovym vstupem v jihozapadnim nérozi,
ukonéenou rovné na obou prudkych bo¢nich stranach. Na plose prvniho dilu lze dale rozeznat
konvexni ovalnou kamennou destrukci o priméru asi 3,5 m, mozna zbytek vnitfni zastavby. Zhruba 15
m dale k severozapadu ostroznu piepaZovala druha délici hradba, rovnéZ chranici pouze vlastni
Sijovou stranu a v obou boCnich svazich rovné¢ zakoncend, asi 1,5 m silnd. Do ni byla z jeji vnitini
strany vevazana vézova Ctvercova budova o pldorysu cca 6 x 6 m, se zdmi asi 1,5 m mocnymi a
vnitini prostorou okolo 2,8 x 2,8 m, destruovana do 1,9 m vysokého kuZele, kolem jejihoz
jihozapadniho narozi prochazel vstup ¢elni hradbou do vnitfniho oddéleni (tab. 26). Trojahelnikovita
plocha této druhé ¢asti fortifikace, 25 m dlouha a maximalné asi 18 m 8$irok4, nenese jinak zadné dnes
viditelné stopy zastavby, pouze na bocnich okrajovych hranich je moZné zaznamenat zbytky snad
lehkych, z lomového kamene skladanych zidek. Na severozapadé ji drobné prohloubené sedlo
oddéluje od tietiho dilu opevnéni, oproti stiedni ¢4sti asi o 1,8 m snizené obdéIné plosiny cca 20 x 7,5
m, terasovité ¢lenéné a na severozapadé ukonéené ostrym, do doli spadajicim skalnatym hiecbenem.

Ackoliv na celé plode opevnéni bylo vyhloubeno nékolik desitek 10-15 cm pod povrch jdoucich
vrypi a peélivé byly povrchovym priizkumem sledovany sutové kuZely a svahy obou bo¢nich stran
ostrozny, pouze ze tretiho dilu fortifikace byl z vyvratu ziskan ojedinély drobny zlomek keramické
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vyduté s vyvalkovou Sroubovici, zafaditelny ramcové do 14. stoleti. Pravé tento nedostatek
chronologicky priikaznéjsiho archeologického materidlu znemoziiuje zatim uspokojivé funkéni a
¢asové zafazeni opevnéni, jisté souvisejiciho se slozitym vnitinim vyvojem obianského panstvi, kam
svoji polohou bezpochyby patii a v jehoz ramci je jiz patou vrcholng stiedovékou fortifikovanou
lokalitou (pfehled podava napt. PLACEK 1988, 309, 312-314, 316). Svoji délenou dispozici napadné
piipomina nejstarsi hrady obfanského dominia, Obfany a Olomugany (shodu s Olomugany postiehl jiz
H. FREISING), lisi se v3ak provizornim charakterem opevilovacich prvkii, s absenci na maltu zdénych
konstrukef.
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Hochmittelalterliche Fortifikation iiber dem Tal des Kitiny-Baches, Katastralgebiet
Babice nad Svitavou (Bez. Brno-venkov). Im zentralen Teil des Mihrischen Karstes, 2 km nérdlich
der Gemeinde Babice, beschriecb H. FRELISING bislang als einziger im J. 1941 eine sonsts vollig
unbekannte Fortifikation, errichtet in 358-363 m Seehthe auf einer emporragenden bewaldeten
Landzunge iiber dem Punkt, an dem sich das unter dem Namen "Ve vajedniku" bekannte Tal und
jenes des Kitiny-Baches beriihren. Es handelt sich um einen dreiteiligen Wehrbau, in einer
Gesamtldnge von 85 m, den ein 20 m breiter und bis zu 4 m tiefer Doppelgraben von der Landenge
trennt. In der ganzen Verbauung war nur Trockenmauerwerk aus Bruchstein verwendet worden, das
aus Holz konstruierte Aufbauten getragen haben mag. Auf dem etwa 20 m breiten vorderen Teil
dieser Befestigung ragte ein leicht rechteckiges Objekt (cca 5 x 3 m) iiber den Halsgraben hinaus;
daran schlof sich die Stirnmauer an, deren Korridoreingang aus dem Tal "Ve vaje¢niku" im SW
zugénglich war. Weiter gegen NW war die Landzunge durch eine zweite Trennmauer geteilt, an deren
Innenseite ein viereckiger Turmbau (cca 6 x 6 m) angebaut war. Uberreste von Steinkonstruktionen
erscheinen sowohl auf der Innenfliche dieser Befestigung, als auch an den Seitenréindern der
Landzunge. Diese war im NW von einer tiefer liegenden, ziemlich schmalen Terrasse umschlossen,
auf der ebenfalls Spuren von Verbauung zu sehen sind. Gerade hier wurde ein keramisches Fragment
aus dem 14. Jhdt. gefunden. Der Bau dieser Fortifikation war offensichtlich mit der territorialen
Entwicklung der Herrschaft Obtfany und Olomucany - die Befestigung bei Babice durch die
Gliederung ihres Grundrisses stark erinnert.

ZACHRANNA AKCE NA "HRADISKU" V CERNVIRU
(okr. Zd’ar nad Sazavou)

JIRi DOLEZEL, Okresni museum Brno-venkov v Predklasteri
(Tab. 27)

Po laskavém upozornéni Mgr. M. PROCHAZKOVOU z Pamatkového Ustavu v Brné a néasledném
pfipominkovém Fizeni byl po¢atkem dubna roku 1992 dozorovan vykop pro elektrokabel, na severnim
okraji intravilanu obce Cernvir protinajici ¢ast nahorni ploginy a jizni svah vySiny zvané "Hradisko", s
pozdné& romanskym, vicekrat piestavovanym kostelem Nanebevzeti P. Marie v jeho severni poloving
(k vlastni architektute kostela, dosavadnim vysledkim stavebné archeologického vyzkumu a celkové
sideln{ situaci viz KONECNY 1981, 246; KUDELKA 1983, 81; zikladni historicka data k lokalité snesl
uz OHAREK 1923, 196-197). Cernvirské "Hradisko" je skalnaté, ve sméru S-J protaZené bradlo,
vystupujici ze dna svrateckého idoli v Nedvédické vrchoviné, preparované v krystalickych vapencich
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vazanych na hlubinnou zilu gabra. Vysina, tésné fekou Svratkou obtékana od S, V a JV, ma velmi
srazné, asi 10 m vysoké skalnaté stény a plochy nahorni hibet o rozloze asi 26 arii a osach cca 115 x
25 m, vrcholici v jizni zvySené Casti bradla kotou 326 m n.m. S okolnimi svahy je "Hradisko" spojeno
pouze na jihozdpad& prohloubenym uz§im sedlem, kterym dnes prochdzi silnice Doubravnik -
Nedvédice a na jehoZ opaéné strané jsou rozloZeny plivodni dvé usedlosti vsi, vlastni ndhorni plo§inu
bradla vedle kostela a okolniho hibitova zaujima dim &.p. 16 se zahradou v jiZni, nejvySSi Casti.

Ryha pro elektrokabel, celkem 82 m dlouha a primérné 30 cm Siroka a 30-40 cm hluboka, byla
od jizniho Gboci vedena severnim smérem zahradou domu ¢.p. 16 az ke vchodu na hibitov pfi jiznim
priceli kostela (tab. 27), jeji trasa je na St. mapé 1:5 000 odvozené, listu Bystiice nad Pernstejnem 5-5
vymezena body od S a Z okrajové sekéni ¢ary vzdalenymi 175:198, 183,5:199, 187:198 a 191:200
mm. Prvnich 12 m jiZzné od priceli kostela ryha protala 15-20 cm mocnou syté hnédou kompaktni
hlinitou vrstvu, nasedajici na navétralé skalnaté podlozi, které na nasledujicich 12.-18. metru
vystupovalo az 10 cm pod povrch. Mezi 18. a 24. metrem hlinita vrstva ponékud zesilila (cca 15 cm),
na 24.-48. metru skalni podlozi zasahovalo opét velmi mélce pod povrch (10 cm). Na plose zahrady
domu &.p. 16 od 48. metru az po jizni konec ryha probihala hnédogernou hlinitou vrstvou s jen
ojedinélou piimeési zvétralé mate¢né horniny, skalniho podlozi zde nedosahla. Archeologicky material
byl vyzvednut z vyhozu na 4., 18, 24. a 46. metru, vyzkumna akce byla doplnéna povrchovym
sbérem, sledujicim drobna poruseni na celé plose zahrady domu €.p. 16 (na jiZ citovaném listu St.
mapy 1:5 000 vymezeno body od S a Z okrajové sekéni ¢ary vzdalenymi 182:200, 189:198, 190:203 a
180:203 mm), z&asti pak také sbérem v sutovém kuzelu pod vychodni sténou bradla.

Ackoliv sledovana ryha byla vedena pfes zvySenou &ast aredlu, kde dosavadni badani
predpoklada opevnéné sidlo pani z Cernviru, nepodafilo se zde v nehlubokych profilech rozlisit stopy
jakychkoliv fortifikacnich prvkd, i kdyz opevnéni mista lze podle pisemnych pramenii 14. stoleti
predpokladat. Také Z. KUDELKOU popsana "hranolova, v gotice prestavéna véz" na severnim konci
bradla je ve skutecnosti ziejmé novovékym objektem, vné na sparu pfizdénym k ohradni zdi hibitova,
v armaturdch narozi s druhotné uzitymi mramorovymi architektonickymi ¢&lanky snad pozdné
romanskymi a gotickymi. Celkem 25 z vyhozu ryhy a z povrchovych sbérii ziskanych keramickych
zlomkd (hrnky, hrnce, misy, zasobnice; 2 ks okraji a 8 zdobenych vyduti) v§ak piesvéd¢ivé doklada
sidelni aktivitu na plose "Hradiska" pievazné ve starsich Gsecich 2. poloviny 13. stoleti a asi také v
jeho zavéru i pocatku 14. stoleti. VétSinou jde o hrncinu horizontu posledni tuhové keramiky jiz s
absenci radélka ve vyzdobé, v mensiné se vyskytla i keramika netuhova s pis€itym ¢&i slidnatym
ostfivem. Zjisténé osidleni Cernvirského "Hradiska" ve 2. poloviné 13. a na pocatku 14. véku tak
koresponduje jak s daty prvnich pisemnych zprav o zdejsim §lechtickém rodé (predikaty z let 1285 a
1309 viz CDM 1V, 296, ¢. 226; VI, 19, ¢. 22), tak se skutecnosti, ze deskové zapisy z let 1365 a 1374
lokalitu oznaduji jiz jen jako "Hradistye" ¢i "monte municionis" (ZDB 1V, €. 344; VI, ¢. 183), tedy jiz
zaniklou starsi fortifikaci. O jeji podobé a charakteru vnitini zastavby muize piinést dalsi poznatky
ziejmé jen rozsahlejsi odkryv snad v jizni ¢asti vrcholové plosiny.
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Rettungsgrabung auf dem "Hradisko" in Cernvir (Bez. Zd’ar nad Sazavou). Anfang April
verfolgte und dokumentierte man das Ausheben einer durchschnittlich 30 ¢cm breiten und 30-40 cm
tiefen Elektrokabel-Furche: sie durchschnitt in einer Lidnge von 82 m in Richtung N-S das
Hochplateau und den Siidabhang einer Felsklippe namens "Hradisko" (326 m Seehohe, Plateau 115 x
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25 m), deren ca. 10 m hohe Winde iiber dem Tal der Svratka, die "Hradisko" umflieBt, emporragen.
Am Nordende dieses Felsenriffs iiber dem Dorf Cernvir, das im Nedvédicer Hiigelland liegt, hatte
man einst die spatromanische, in der Folge dann erweiterte Kirche Marii Himmelfahrt erbaut. Die aus
der Kabelfurche ausgehobene Erde enthielt Gefifischerben, die desgleichen wie die keramischen
Lesefunde vom Plateau die Besiedlung dieser bemerkenswerten Lage in die 2. Hilfte des 13. Jhdts.
daticren. Damals existierte hier, offensichtlich mit der Kirche zusammen, der befestigte Sitz des
ortsansiissigen Kleinadels, dessen Angehorige sich in den J. 1285 und 1309 nach Cernvir

bezeichneten. In den schriftlichen Quellen aus der Zeit nach 1350 wird diese Fortifikation bereits als
verfallen erwihnt.

STREDOVEKE OSIDLENI VYSINY "KOZi BRADA", K.U. PREDKLASTERI
(okr. Brno-venkov)

JIRi DOLEZEL, Okresni museum Brno-venkov v Predklasteri

Povrchovy prizkum 5. listopadu 1992, opakovany 23. &ervna 1993, zachytil na "Kozi bradg",
jedné z vysin uzavirajicich Tisnovskou kotlinu od zapadu, stfedovéké osidleni. Jedna se o kétu 386,6
m n.m., vrcholové skalisko zalesnéného hibetu Deblinské vrchoviny ve stfedni asti katastru obce
Predklastetti, jizn€ vsi, 1 100 m JJV farniho, drive klaSterniho kostela Nanebevzeti P. Marie (parcelni
¢islo Predklasteti 455/2, na St. mapé¢ 1:5 000 odvozené, listu Tisnov 4-1 z r. 1988 jde o okoli bodu od
S a Z okrajové sekéni ¢ary vzdaleného 153,5 a 287 mm). Stiedovékou keramiku se podafilo sebrat na
severovychodnim okraji a svahu nevelké (16 x 6 m) vrcholové plo§iny, zejména viak v drobné, jen 5
m dlouhé jeskyni, na pukliné v kfemennych slepencich vytvorené v severni skalni sténé tésné pod
vrcholem. Zde se keramika vyskytovala jak pied vchodem do jeskyné (asi 282,2 m n.m., orientovan k
SSZ), tak v kamenito-hlinité vyplni vlastni jeskynni prostory, malé siiiky cca 3,5 x 3,5 m, dnes jen 0,6
m vysoke.

Soubor celkem 57 keramickych zlomki (z toho 3 ks okraji a 5 ks zdobenych vyduti,
typologicky zastoupeny hrnce, hrnky s uchem, zvonovité poklice) naznacuje pfilezitostné osidlovani
jeskyné a vysiny uz ve starSich usecich 13. stoleti (tuhové keramika), pfevazna jeho vétsina vSak patfi
stoleti 15., zejména jeho druhé poloviné, popt. i pocatku 16. véku. Tehdy nemuselo opakované
osazovani strategicky dobre situované polohy s vyhledem do celé Tisnovské kotliny a dale k severu i
jihu souviset jen s béZnou ¢innosti (napf. pastvou, palenim ohiiil), ale mohlo byt vyvolano i potfebami
vojenskymi a straznimi.

Mittelalterliche Besiedlung der Anhihe "Kozi Brada', Katastralgebiet Predklasteri (Bez.
Brno-venkov). Bei der Geliindeaufnahme in der Gegend von Predklasteri konnten wir mittelalterliche
Besiedlung nicht nur auf dem Plateau der felsigen, bewaldeten Anhdhe namens "Kozi brada" fest-
stellen, (386,6 m Sechdhe), sondern ihre Spuren auch in einer kleinen, nur 5 m langen Spaltenhohle
knapp unter dem Gipfel verzeichnen. Diese strategisch wichtige Lage mit ausgezeichneter Fernsicht,
situiert iiber dem TiSnover Becken im zentralen Teil des Gemeindekatasters, ist 1.100 m gegen SSO
von der Marienkirche in Piedklastefi entfernt und wurde nicht allzu spit im 13. Jhdt. sowie auch
spiter gelegentlich besiedelt, wie aus den relativ hiufigen keramischen Funden (einschlieBlich
Graphitkeramik) hervorgeht. Die Lokalitit wurde hauptsdchlich in der 2. Halfte des 15. und am
Beginn des 16. Jhdts. aufgesucht, da man ihre Vorteile fiir den Heeres- und Wachdienst vollauf zu
wiirdigen wufte.
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ZJNSTOVACI VYZKUM ZRICENINY HRADU PLECE
(0. Jind¥ichov, okr. Sumperk)

MILAN RYCHLY, Jind¥ichov na Moravé
ZDENEK BRACHTL, Okresni vlastivédné muzeum Sumperk - pracovisté Jesenik

ZFicenina nevelkého hradu Plece u Jindfichova na HanuSovicku je situovana na konci ostrozny
pobliz feky Branné v nadmoiské vysce kolem 500 m n.m. Popis terénni situace a povrchovy sbér na
lokalité provedl M. PLACEK roku 1986 (PV 1986). Autor pfedpoklada zalozeni hradu v 1. tfetiné 14.
stoleti a dobu zaniku na pocatku stoleti nasledujiciho. Povrchovym prizkumem a sbérem se
nepodafilo ziskat zadny priikaznéj$i material. Na zakladé uvedeného stavu poznani lokality zahajil M.
RYCHLY z Jindfichova drobny zji§t'ovaci vyzkum, ktery je metodicky zabezpecovan pracovniky OVM
Sumperk. Prvni faze vyzkumu probéhla v letnich mésicich r. 1992, kdy byly poloZeny dvé& zj$t'ovaci
sondy. Prvni byla vedena podél stény zachovaného zdiva (rozméry sondy 150 x 200 cm) do hloubky
110 cm. Po odstranéni humusu byla objevena vrstva hliny se §térkem a vétSimi kameny. Dalsi vrstva
byla slozena z pisku a kameni, promichanych zlomky malty a uhliky. Sonda €. 2 byla poloZena napfic¢
otvorem vedoucim zbytky hradni zdi do hloubky 140 cm. V sondé 1 bylo nalezeno 70 zlomku
keramiky a dva hieby, sonda €. 2 pfinesla objev 120 fragmentl hmcifskych vyrobki a déle ndlezy
zeleznych &ipek, podkov, hiebii a tlomky cihel. Nalezy keramiky ¢asové koresponduji s dataci M.
PLACKA. Prevladaji okraje hrncii s jednoduchym i plné vyvinutym okruzim. Dna nesou stopy
podsypky. Zelezné ptedméty byly konzervovany a paleobotanicky material pfedan k rozboru RNDr.
E. OPRAVILOVI, CSc. do Opavy.

Versuchsgrabung an der Burgruine Plece bei JindFichov (Bez. gumperk). Die Ruine der
ziemlich kleinen Burg Plece in der Gegend von Hanu$ovice liegt am Ende einer Landzunge bei dem
Flul Brann4, in anndhernd 500 m Seehthe. Eine Beschreibung der Geldndebeschaffenheit und der an
dieser Lokalitit gewonnenen Lesefunde legte M. PLACEK (in Piehled vyzkumii 1986) vor. Seiner
Meinung nach fiel die Griindung dieser Burg ins 1. Drittel des 14. und ihr Verfall an den Beginn des
folgenden Jahrhunderts. M. RYCHLY aus Jindfichov trat 1992 an cinc Versuchsgrabung an dieser
Lokalitdt heran, wobei man dort zwei Suchschnitte zog. Die geborgenen keramischen Funde stimmen
mit der Datierung M. PLACEKS {iberein.

ZACHRANNY VYZKUM NA HRADE KALTENSTEJN
(0. Cerna Voda, okr. Sumperk)

ZDENEK BRACHTL, Okresni vlastivédné muzeum Sumperk - pracovisté Jesenik

Pocatkem srpna do$lo k vaznému naruSeni ¢asti hradu skupinou "archeologi-amatéri”. Byl
vytéZen zasyp stredni ¢asti hradniho bergfritu o priméru 200 cm a do hloubky 260 cm od soucasného
povrchu. Clenové vlastivédného spolku pii jesenickém muzeu zde provedli kratce po zjisténi tohoto
zasahu zachrannou akci, pri které se podafilo zajistit 2700 keramickych zlomka a na dvé desitky
zeleznych predméti. Keramické nalezy obsahovaly vsechny druhy hrnéitskych vyrobkii (misy, hrnce,
pokligky, dzbany, pohary, trojnozky). Zelezné nalezy obsahuji zlomky podkov, kli¢a, hiebi, nozi,
stavebniho kovani a nékolik kusi Sipek s trnem a tulejkou. Ziskany material doklada Zivot na hradé v
mlad§im obdobi jeho existence, tj. v 15. stoleti. Ziskany paleobotanicky material byl pfedan k dalsimu
zpracovani RNDr. E. OPRAVILOVI, CSc. z opavské expozitury ARU v Brng. Ze spodni &asti véze bylo
rovnéz vzato n€kolik vzorka z lité maltové kry.

Rettungsgrabung an der Burg Kaltenstejn (Bez. Sumperk). Die ernste Gefihrdung der Burg
durch Amateurgrabungen gab im August 1992 AnlaB zu einer Rettungsgrabung, welche die
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Mitglieder des Vereins fiir Heimatkunde am Museum Jesenice durchfiihrten. Dabei barg man 2700
keramische Fragmente und an dic 20 Gegenstiinde aus Eisen - alles Funde aus dem 15. Jhdt.

DALSI ETAPA ZJISTOVACIHO VYZKUMU V JAVORNIKU - VSI
(okr. Sumperk)

ZDENEK BRACHTL, Okresni vlastivédné muzeum Sumperk - pracoviité Jesenik

Zjistovaci vyzkum drobného opevnéného sidla byl zahdjen roku 1989 v navaznosti na
provedeny geofyzikalni prizkum lokality v r. 1984. Ctvrta vyzkumna etapa navazala na piedchazejici
rok plosnym odkryvem sondami C 2/92 (4 x 4 m) a B 2/92 (6 x 4 m). Kulturni vrstva s uhliky se
nachazela misty az v hloubce 210 cm. Nejslozit&jsi stratigraficka situace byla zaznamenana v sondé B
2/92, kde pod vrstvou zahlinéného pisku s kaménky bylo zji$téno souvrstvi propaleného jilu s
uhlikovymi mezivrstvi€kami. Nejvice nalezii se nachazelo ve vrstvé tésné nad bazi rostlého terénu. V
sondé byla zjisténa kamenna destrukce, ktera ¢astené zasahuje do zatim neodkryté plochy. Podle
zavera svolané odborné komise lze vyslovit pfedbéznou hypotézu o existenci dievéné vézové stavby,
jejiz stény byly v dolni ¢asti zajiStény vétsimi kameny. Zjistény Zlabek by svéd&il o tramovém
zdkladu. Nalezy zlomkl keramiky (celkem 1100 kusil) prezentuji vechny b&zné druhy hrnéitskych
vyrobki. Nékolika fragmenty je opét zastoupena svétla Servené malovana keramika. Dna nadob nesou
jen stopy podsypky a v nékolika pfipadech se podafilo rozpoznat zlomky hrnéifskych znacek. Zcela
chybi polévané hrnéifské zbozi. Ziskany keramicky material pIné podporuje jiz dfive zji§téné udaje o
dataci lokality v rozmezi od konce 13. stoleti do po¢. 15. stoleti. Paleobotanicky material byl predan k
rozboru RNDr. E. OPRAVILOVI, CSc. do Opavy.

Fortsetzung der Versuchsgrabung in Javornik - Ves (Bez. Sumperk). Im Anschluf an die
im J. 1984 erfolgte geophysikalische Untersuchung der Lokalitéit trat man 1989 an eine Suchgrabung
an dem kleinen befestigten Sitz im Ort heran. Die im J. 1992 durchgefiihrte vierte Grabungsetappe
kniipfte in Form zweier Suchschnitte - C 2/92 (4 x 4 m) und B 2/92 (6 x 4 m) - an die vorjdhrige an.
Vorldufig darf man die Hypothese aussprechen, hier hitte ein aus Holz errichteter Turmbau existiert,
dessen Winde im unteren Teil durch eine Verkleidungsmauer aus groBeren Steinen abgesichert
waren. Unter den 1100 geborgenen keramischen Fragmenten sind Topfererzeugnisse aller Art
vertreten, die vom Ende des 13. bis zum Beginn des 15. Jhdt. datiert werden.

LOKALIZACE A POVRCHOVY PRUZKUM ZANIKLE STREDOVEKE VSI
VZNETIN, K.U. HLUBOKE U KUNSTATU
(okr. Blansko)

JIRI DOLEZEL, Okresni museum Brno-venkov v Predklasteri

Zanikla stiedovéka ves Vznétin ¢i Znétin na kunstatském panstvi (podle nejstarsich deskovych
zapisi je spravna prva podoba jména, druhd se v pisemnych pramenech objevuje aZ po zaniku vsi)
byla dosud pfiblizné lokalizovana do okoli Bedfichova u Lysic, do zalesnén¢ho prostoru s lucnimi
enkldvami smérem na severovychod ke Kunicim (tak TENORA 1895, 328, 329, 331; 1903, 52;
ponékud $ifeji pak napi. HOSAK 1933, 14; NEKUDA 1961, 118). V Bedfichové vsak ziva lidova tradice
zanikly Vznétin umistuje do okoli ludni enklavy v lesni trati "Znéckd" ¢i "Znécko" priblizné 2,5 km
SZ vsi, na rozhrani katastrii obci Bedfichova, Cernovic a Hlubokého. Tam také byly relikty ZSV
Vznétin cilenym povrchovym prizkumem 17. Cervence 1992 presné lokalizovany a pfedbézné
prozkoumany, ve dnech 10. a 13. listopadu 1992 byl uskute¢nén podrobny povrchovy prizkum celého
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arealu zaniklé vsi a pofizen z¢asti méfeny naért piidorysné situace ZSV. ZSV Vznétin je situovana pfi
jihozapadnim okraji jizniho vybézku katastru obce Hluboké u Kunstatu, 2 200 m JZ jejiho intravilanu,
tésné pii hranici s katastrem obce Cernovice, v blizkosti luéni enklavy v lesni trati "Zn&cka" (LZ
Kuifim, lesni sprava Bedfichov, oddéleni &. 221, porost A; ve starém déleni k r. 1972 polesi
Bediichov, oddéleni ¢. 27, porostni skupina a 1, okrajové €. 26, porostni skupina b 2"). Na St. mapé
1:5 000 odvozené, listu Bystfice nad Pernstejnem 2-3 z r. 1987 je aredl ZSV vymezen body od J a V
okrajové sekéni cary vzdalenymi 33:202, 9:238, 0:233, 5:185 a 18:182 mm.

Areal ZSV Vznétin o plose asi 250 x 160 m zaujal zavér SirSiho a mélkého, stfedné se
svazujiciho potoéniho udoli tésné pod jeho pramennou panvi, ve vrcholové ¢asti geomorfologického
okrsku Sykotské hornatiny, vytvoreného ve sméru SV-JZ v bite§skych ortorulach série vngjsich fyliti
svratecké klenby, v nadmoiské vysce 647-670 m (vétSina povrchové rozliSitelnych objekti na
severozapadni strané Udoli ve vySkovém rozmezi 649-658 m n.m.). Vydatné vodni zdroje vyvéraji
ptimo po stranach Gzlabi poto¢niho udoli, v zanedbatelnych vySkovych a vzdalenostnich relacich viici
jednotlivym objektim vsi (do 20-50 m). Je pravdépodobné, Ze ves byla nékdy v prvnich dvou
tietinach 13. stoleti vysazena jako obvykly dvourady typ, s osidlenim po obou stranach vodotece,
povrchovy priizkum prokazal totiz nejstarsi tuhovou keramiku ve tfech drobnych porusenich na obou
stranach Gdoli - u jihovychodni strany jde o pas minimalné¢ 60 m dlouhy v horni tietiné aredlu, u
severozapadni strany o protilehlé misto pozdéjsiho objektu €. 3, tedy o plochu minimalné 60 x 100 m.
Ve stabilni a kone¢né fazi existence vsi viak bylo osidleni redukovano na méné svazitou a vyhodnéji
ptimo k jihovychodu az jihu orientovanou severozapadni stranu, zatimco svah v podateénim stadiu
rovnéz osazené jihovychodni strany udoli pokryly 20-30 m Siroké pasy tratové pluziny sc
schodkovitymi a terasovitymi meznimi pasy. Takto pfeménény sidelni typ dostal podobu jednoradé
vsi, s usedlostmi do hloubky maximalné 50 m fazenymi v délce asi 200 m v jediné fadé podél
probihajici komunikace, s moznym ctvrtkruhovym zavérem na severovychodnim konci fady.
Povrchovym prizkumem bylo v Fadé rozliseno zatim 12 destruovanych obytnych a hospodaiskych
objekti jednotlivych usedlosti, vétsinou dobfe uchovanych v konvexnim reliefu okolo 1 m, ojedinéle
1,5-2 m vysokém, o pldoryse obdélniku &i ovalu o osach v rozmezi 9-18 x 6-14 m. Velmi &asto
vysoky ¢i vyhradni podil lomového kamene v destrukeich svédéi o jeho hojném uzZiti v architektuie
usedlosti, ovefovaci vrypy ve vrcholech destrukci témét vsech zjisténych objektd jinak poskytly
veelku jednotnou stratigrafii: pod 1-5 cm silnou humdzni povrchovou vrstvou pokraovala do
maximalni hloubky vrypti 20 cm sivé hnéda, ojedinéle ¢erno-hnéda hlinita vrstva s piimési kameni a
hrudek do Cervena vypilené mazanice. V nékterych pripadech bylo mozné sousedici objekty s
ptihlédnutim k dochovanym stopam ohradnich zdi a teras pfifadit do skladby jednotlivych usedlosti
(napf. obj. €. 4 a 5, 7 a 8, ziejmée ve vztahu obytny trakt - komora ¢i $pychar), celkovy pocet usedlosti
ve vsi lze tak odhadnout ¢isly 6-9. Drobna povrchova poruSeni a vyvraty poskytly vedle jednoho
zelezného zlomku a vétsiho kusu mazanice celkem 425 keramickych fragmentt (z toho 56 okrajovych
a 99 ze zdobenych vyduti, mnoho kusii pochazi z nékolika rekonstruovatelnych nadob). Jen maly dil
ze souboru patii pocatkim osidleni ve 13. stoleti, absence okraji a dekoru umoznuje tuto keramiku s
vysokym podilem tuhy ve stfepu jen ramcové piiradit dvéma star§im tfetinam 13. véku. Naopak velmi
podetné je zastoupena hrn¢ina zanikového horizontu vsi, v obvyklé typové variabilité (hrnky s uchem,
hrnce, "lostické" zasobnicové hrnee, zvonovité poklice, trojnozky s vnitini polevou). Typika okraji a
jen sporadicky vyskyt radélka ve vyzdobé datuji tuto skupinu, souvisejici tak jako pomé&mé hojna
vypélena mazanice v destrukcich staveni snad s nahlym a nasilnym zanikem vsi, do obdobi pted nebo
kolem poloviny 15. stoleti.

Ves, vysazena ve 13. stoleti pany rodu erbu kiidla a nesouci jméno pro rod charakteristické, je v
ramci lomnického panstvi uvadéna poprvé az r. 1390, kdy ji celou drzel Jan z Lomnice a zapsal na ni
véno své zené (ZDB VII, ¢. 852). Uz po dvou letech ale Jan vénné podily ze Vznétina pfevedl na jiné
majetky a ves spolu s ¢asti Bedfichova a Kun€inou Vsi vlozil Pro¢kovi z Kun$tatu a z Lysic k
lysickému dominiu (ZDB VII, ¢. 1002, 1059). K zaniku vsi pied polovinou 15. véku mohly pFispét
vale¢né akce proti Kunstatim za vleklych domaécich rozbroji, napf. akce Bene$e a Vaiika
Cernohorskych z Boskovic proti hradu Kungtatu na konci 30. a pocatku 40. let (Neumann 1930, 114,
¢. 70), nebo moZny zabor lysického statku Heralta z Kun$tatu Albrechtem Rakouskym a jeho
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postoupeni Janovi z Lomnice ve 30. letech 15. stoleti (ZDO X, ¢&. 8 a 9; srov. HOSAK 1970, 7-8). Ve
vy¢tech osazenych a zemskou berni platicich vsi lysického allodu 2. poloviny 15. a po€atku 16. stoleti
se jiz Vznétin neobjevuje (v 1. 1476, 1514 a 1516 - ZDB XV, ¢&. 16; SKUTIL 1970, 37; RADIMSKY
1957, 331) a je uveden jako jiz pusty poprvé az r. 1521 pfi prodeji panstvi Vilémovi z Pernitejna
(ZDO XIX, &. 24; srov. ZDB XVI, &. 156 a AC XVII, 272; dalsi doklady o pustém Znécku v 1. 1523,
1525 a 1529 viz ZDO XIX, ¢. 67; XX, €. 13; XXII, &. 28). Bud’ v 1. 1521 - 1523 nebo 1525 - 1529
vyuzili Perntejnové (Vilém ¢i jeho syn Vojtéch) sloutené drzby pustého Znécka a sousednich
Cernovic (v drZeni Pernstejnd od r. 1496 - HOSAK 1965, 26) a ptipojili pied opétovnym jeho
prodejem celou zapadni ast vznétinského Gizemi a pluziny pravé k Cernovicim - perntejnsky hraniéni
prikop, fixovany hrani¢nimi kameny bud’ prostymi nebo v podob& mramorovych hraneéniki s tesanou
zubfi hlavou a pismeny "D" (ominium) a "P" (ernstein) bézi ve vzdalenosti jen 10 m na severozapad
od staveni zaniklé vsi, v jejim dolnim konci se pak pfimo dotykd zadnich okapovych stran staveni.
Jestlize vlastni areal zaniklého Vznétina tak prece jen zistal u lysického dominia, jeho pluZina,
zachovana zanikld moZna v Gplnosti v okolnim lesnim komplexu, byla rozdélena mezi patrimonium
pernstejnské (Cernovice) a lysicko-kunstatské (Hluboké u Kunstatu, Bedfichov).
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NEUMANN, A.
-1930: Nové prameny k d&jinam husitstvi na Moravé. Olomouc.
RADIMSKY, J.
-1957: Berfiova registra moravska z prvni poloviny 16. stoleti, 111. &ast. Casopis Matice moravské LXXVI, 288-383.
SKUTIL, JAN
-1970: Edice Eesky psanych lysickych listin. In: Lysice ve stiedovéku a raném novovéku, Lysice, 36-55.
TENORA, J.
-1895: Zaniklé osady v okrese Kunstatském a Bystfickém nad Pern$tynem. Casopis Matice moravské X1X, 328-334,
-1903: Vlastivéda moravska 1. Mistopis. Kunstatsky okres. Brno.

Suchgrabung auf der Mittelalterlichen Ortswiistung Vznétin, Katastralgeliinde Hluboké
bei Kuns$tit (Bez. Blansko). In der Waldflur "Znécka" (oder "Znécko"), 2 km siidwestlich von
Hluboké b. Kunitat, wurde auf der bei Erkundung des Gelidndes lokalisierten mittelalterlichen
Ortswiistung Vznétin eine Suchgrabung unternommen. In den J. 1390 und 1392 wird dieses Dorf als
Teil des Gutes Lomnice genannt und im J. 1521 bereits als verddet erwihnt, nachdem es in den Besitz
der Herrschaft Kunitat iibergegangen war. Der im hochsten Teil des Sykor-Hiigellandes, in 647-670
m. Seehohe liegende Ort diirfte, einigen dltesten Funden nach, irgendwann im Verlaufe der ersten
sechs Jahrzehnte des 13. Jhdts. entstanden sein. Es war anfangs anscheinend ein Doppelzeilendorf,
gegriindet am Ende eines Bachtals, wo einzelne, zu beiden Sciten des Baches erbaute Anwesen eine
Gesamtfliche von wenigstens 60 x 100 m einnahmen. Die Besiedlung war aber die meiste Zeit
hindurch bis zur Endphase des Dorfes auf nur 6-9 Gehéfte reduziert: die waren auf der
nordwestlichen Seite des Tals auf einer etwa 200 m langen Linie verstreut, wihrend die urspriinglich
gleichfalls verbaute siidostliche Seite des Wasserlaufs nun als Flur genutzt wurde. Die Relikte
einzelner Bauobjekte (Wohnbauten, Speicher, stellenweise auch Umfriedungsmauern) treten im
Terrain plastisch hervor und sind vorldufig in 12 Fillen leicht erkennbar. Michtige Destruktionen
zeugen von einer ausgiebigen Verwendung von Steinen als Baumaterial. Den zahlreichen keramischen
Funden aus den Brandschichten nach zu schlieBen, ist das Dorf wohl in den Landesfehden um die
Mitte des 15. Jhdts. verwiistet.

83



BEITRAG ZUR LOKALISATION EINER MITTELALTERLICHEN
ORTSWUSTUNG BEI DER GEMEINDE JEVISOVKA
(Bez. Breclav)

PETR MALIK, Brno
MAREK PESKA, Brno
(Tab. 12)

Am 20. Mirz 1992 stellten die Studenten A. DRECHSLER und M. KALABEK unter der Leitung
von O. SEDO in einem Gasleitungsgraben Uberreste von 4 Objekten fest, aus denen sie
Materialproben entnahmen. Der Fundort liegt am ZusammenfluB der Thaya mit dem Fliiichen
JeviSovka, etwa 500 m weit vom siiddstlichen Rand des Ortes JeviSovka.

Aus den Quellen geht hervor, daB es sich hier entweder um die Ortswiistung Frélichov
(Frollersdorf), d. i. das heutige JeviSovka ("Novy" Frélichov), oder um eine andere namens Bahnov
handeln kénnte. Fiir die letztere sprechen mehrere Argumente, doch die obengenannten neigen zu der
Ansicht, daB ihre Entdeckung eher den Uberrest der Ortswiistung Frélichov darstellt.

Die Beschaffenheit der dort geborgenen glimmerhaltigen Keramik mit Sandmagerung
entspricht dem spiiten 14., event. dem beginnenden 15. Jhdt.

ZACHRANNY VYZKUM V OSTROVACICICH
(okr. Brno-venkov)

RICHARD ZATLOUKAL, Archeologicky tistav AV CR Brno

Pii stavbé chodniku v obci Ostrovagice (ZM CSSR 1:10 000 list Ostrovadice 24-32-22, 97 mm
od Z a 165 mm od J s.¢.) doslo k propadu terénu pod stavebni technikou a objevu umélé podzemni
prostory. Néasledujicim vyzkumem se podatilo proniknout 2,67 m dlouhou, ¢astedné zavalenou vstupni
chodbickou do zaklenuté sklepni komory o rozmérech 3,1 x 2,5 m, vy$ce 2,3 m, vybudované z pisgité
vyvieliny - aplitu. Nalezy byly ziskany pouze z vykopu na povrchu a tak sklep lze ramcové datovat na
pielom 16.-17. stoleti.

Rettungsgrabung in Ostrovacice (Bez. Brno-venkov). Die in einem zufillig entdeckten alten
Kellerraum in Ostrovacice unternommene archdologische Grabung brachte ein interessantes Beispiel
der Volksarchitektur aus der Wende des 16./17. Jhdts. an den Tag.
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2.8. RUZNE

ZJISTOVACI VYZKUM NA HRADISKU LESKOUN U OLBRAMOVIC
(okr. Znojmo)

ANTONIN STROF, Archeologicky tstav AV CR Brno
PETR VITULA, Archeologicky ustav AV CR Brno
MILAN SALAS, Moravské zemské muzeum Brno
JANA CIZMAROVA, Moravské zemské muzeum Brno
LUBOMIR KUNDERA, Pamatkovy tstav Brno

Ve druhé poloviné osmdesatych let dvacatého stoleti byla dovriena totalni bezducha devastace
pravékého hradiska na Leskouné v kat. z. Olbramovice (okr. Znojmo), jedné z nejstarSich znamych
archeologickych lokalit na Moravé a od r. 1963 zapsané nemovité kulturni pamatky. Jesté v r. 1987
byla na vychodnim az severovychodnim svahu koty 371.0 velmi dobie dochovana valova destrukce
vné&jsiho fortifikaéniho pasma v délce 450 m, a ta byla nasledujiciho roku v ramci ptipravy k roziifeni
dobyvaciho prostoru téméf beze zbytku zlikvidovana odhumusovanim a skryvkou povrchu az na
skalnaté podlozi. Zachovéan prozatimné zistal v neodlesnéné &asti v délce asi 70 m pouze jizni konec
valového (€lesa, ktery je ovSem ohroZen stejné jako piedchozi useky fortifikace a vnitini plocha
hradiska viibec, nebot’ se nachazi ve schvaleném dobyvacim prostoru.

Po listopadu 1989 byla zahdjena Cetna jednani s cilem vyfesit paradoxni situaci vzniklou
formalné tim, Ze schvaleny dobyvaci prostor lomu se nachazi na chranéné archeologické lokalité,
zapsané v Ustfednim seznamu nemovitych kulturnich pamatek CR pod r.&. 6636. Areal hradiska,
vymezeny plivodné vnéj§im opevnénim, byl tézbou v lomu sice jiz témért znien, avSak sondazni
odkryv Moravského zemského muzea v Brné v letech 1985-1987 prokazal, Ze rozsah lokality -
fakticky dosud nespecifikovany - nelze ztotozinovat jenom s priibé¢hem télesa vnéjsiho wvalu,
obepinajiciho pivodné rozlohu asi 20 ha s kotami 387,5, 371,0 a 347,2. Uvedena sondaz naznadila, ze
soucasti lokality a tedy i pamatkové chranéného uzemi by se mély stat i vlastni svahy Leskouna.

V rameci schvaleného dobyvaciho prostoru kamenolomu ma byt tézba rozsifovana nejprve
severovychodnim smérem a zahrnout i posledni kétu 336,2. Protoze v uvedeném prostoru dosud nebyl
provadén zadny, ani zjiStovaci archeologicky vyzkum a nebyly odtud znamy ani zadné nalezy,
vyvstala nutnost ovérit také zde mozné stopy pravéké aktivity.

Z jednani na geologickém odboru Ministerstva ivotniho prostiedi CR v Praze dne 28.5.1992
vyplynulo, Ze vyzkum provede Archeologicky tstav CSAV v Brné ve spolupraci s Archeologickym
tstavem Moravského zemského muzea v Brng, a to na naklady Stérkoven Olbramovice, s.p. Déle bylo
na uvedeném jednani ob&éma institucim uloZeno, aby v ramci tohoto vyzkumného Gkolu provedly
iplnou prostorovou identifikaci archeologické nemovité pamatky Leskoun, resp. jejiho torza, vCetné
geodetického zaméieni (zakresleni do mapy 1:1000 a zpracovani pfilohy mapy s vyétem pozemkd, na
kterych se pamatka nachézi) a predlozit jako finalni vystup navrh na rozsah uzemi ochranného pasma.

S ohledem na v podstaté zjistovaci charakter vyzkumu byl zvolen sondazni odkryv, pfi némz
byly aplikovany sondy o standardni $ifce 1 m. Délka sond se ménila podle moznosti danych
konfiguraci terénu a akatovym porostem. Snahou bylo otevirat sondy co nejdelsi aby byly ve
zbyvajicich svazich Leskouna ziskany co nejreprezentativngjsi a reliéf povrchu nejlépe dokumentujici
profily.

Vlastni sondazi piedchazela geofyzikalni prospekce, ktera ovéfovala potencialni piitomnost
objektli na &tyfech plochach: A - v sedle mezi odtézenou koétou 371,0 a kotou 336,2 a Castecné na
Jihozapadnim svahu koty 336,2; B - na severovychodnim svahu jiz neexistujici kéty 371,0 nad
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zminénym sedlem; C - na vychodnim svahu koty 371,0 asi 15 m pod hranici lesa; D - na
jihovychodnim svahu koty 371,0 tésné nad oplocenym vinohradem. Vysledky geofyzikalniho méfeni,
realizovaného Geofyzikou Brno, jsou zpracovany samostatné v pfiloze nalezové zpravy (HASEK -
MITRENGA 1992).

Béhem vyzkumu, ktery se uskutecnil v €ervenci a srpnu 1992, bylo otevieno celkem &trnact
sond. Z hlediska volby zkoumaného prostoru byla pozornost zaméfena na zalesnény severovychodni
svah v temeni jiZ odtézené kéty 371,0 (sondy €. 2, 3), na sedlo mezi kdtami 371,0 a 336,2 (sonda €. 1)
a zejména na vlastni kotu 336,2 (sondy ¢. 7, 8, 10-14). Vzhledem k tkolu vymezit rozsah lokality a
tim i kulturni pamatky byla druha skupina sond (¢. 4-6) polozena na druhém, jiznim konci vychodniho
svahu koty 371,0. Volbu jejich polohy ovlivnila jednak napadna terénni konfigurace se zietelnymi
terasovitymi upravami v zalesnéném svahu nad vinohradem, jednak vysledek geofyzikalni prospekce,
ktera v téchto mistech, souhlasné s jednou z terénnich hran, zaregistrovala linearni anomalii (HASEK -
MITRENGA 1992, 11). Konecné posledni sondou (&. 9) byl na JJV svahu ovéfovan priibéh
dochovaného torza vnéjsiho opevnéni hradiska.

V sondach ¢. 1, 2, 3 a 7 byla pod tenkou vrstvou lesni prsti vét§inou svétla, sypka, hlinito-
piséitd az Stérkovita vrstva, ktera obsahovala ojedinélé pravéké nalezy (nékolik zlomki keramiky
ramcové z doby bronzové, rohovcové patinované jadro z obdobi paleolitu, neoliticka kamenna
sekerka). Tato vrstva dosedala na podlozi, tvofené bud’ kompaktnimi bloky nebo Stérkovitymi
zvétralinami skalnatych hornin Brnénského masivu.

Zcela jina situace byla v sondach ¢. 8, 10, 11, 12, 13, 14, umisténych pfimo na temeni koty
336,2. Zde byla pod tenkou vrstvickou lesni prsti vét§inou syté ferna hlinitd humozni vrstva,
obsahujici zejména v prostoru monumentalné vystupujicich kamennych blokd tadu nalezi,
datovanych do paleolitu, doby bronzové (kultura unéticka, velatickd a podolska faze kultury
sttedodunajskych popelnicovych poli), halstatského obdobi, kultury laténské, mladohradistniho
obdobi, stiredoveéku a novoveéku.

Situace v sondach ¢. 5 a 6 prokazala, Ze terasova uprava v prostoru geofyziky zjisténé linearni
anomalie neni pravékého, nybrz recentniho stafi. Avsak pod touto recentni vrstvou se nachazcla
rezavé hnéda kompaktni hlinita vrstva (B-horizont), obsahujici ojedinélé paleolitické ustépy. Pod ni
pak uz byla jenom Cisté spras.

Situace v sondé €. 4, kterd protala dalsi terénni vinu, vykazovala op¢t na povrchu znaky
recentniho zasahu ziejmé za pomoci t€¢zké techniky, o cemz svédéi pomérné zna¢né mnozstvi rozma-
nitych nalezl rizného stafi, od doby bronzové az po novovék. Avsak nize byla vyrazné kompaktni
vrstva, kterd obsahovala méné nalezii vcelku jednotného stifi, a ta nasedala na svétlé spraSové
podlozi, v mistech terénni viny piekryté opét rezavé hnédou hlinou (B-horizont). V podlozi nad
terénni vinou bylo nékolik mélece zahloubenych nepravidelnych objektd (obj. 1-5), z nichz dva lze
povazovat za klilové jamky. Pravéky keramicky material z pivodni kulturni vrstvy v sondé ¢. 4 lze z
valné vétsiny prifadit podolské fazi kultury stiedodunajskych popelnicovych poli.

Nejslozitéjsi situaci zachytila sonda ¢&. 9, protinajici dochované torzo vnéjsiho opevnéni
hradiska, které zde je$té tvofi na prvni pohled vyraznou terénni vinu. Pod svrchni vrstvou lesni prsti
byla do zna¢né miry totoZna dal$i syté cerna humdzni vrstva. V prostoru, kde dosahovala nejvétsi
mocnosti (az 82 cm), byly zbytky konstrukce pravéké fortifikace - kamenna destrukce vlastniho
valového télesa, tvorend rizné velkymi kameny (v priméru 5-20 cm) a drobnymi uhliky, které
signalizovaly pritomnost dievénych stavebnich prvka. Tato vrstva spoivala na uméle vytvorené
terasové Gprave, vylamané do skalnatého podlozi, do néhoz byly v téchto mistech zahloubeny 4 mélké
kilové jamky. Pomérné znaéné mnozstvi archeologickych nalezd pochazi t€éméf vyhradné z vrstvy s
kamennou destrukci a Ize je opét z valné vétsiny datovat do podolské faze kultury stfedodunajskych
popelnicovych poli, jeden stiep nalezel slezské fazi kultury luzickych popelnicovych poli.

Na zavér zjistovaciho vyzkumu vysinného opevnéncho sidlisté Leskoun byla svolana odborna
komise, slozena ze zastupcl brnénskych archeologickych pracovidt. Konstatovala, Ze teprve na
zakladé predlozenych vysledkd terénniho vyzkumu Ize skute¢né zodpovédné vymezit rozsah a hranice
nemovité kulturni pamatky. V tomto ohledu podpofila nazor autori vyzkumu, kteki vyslovili
pozadavek zachovat a nerozsifovat dale soucasnou hranici tézby, protoze ohroZzené &asti lokality musi
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byt povazovany za komponentu sidelniho arealu a tudiz i za nedilnou sou¢ast nemovité kulturni
pamatky.

Literatura
HASEK, V. - MITRENGA, P.
- 1992: Zpréva o archeogeofyzikalni prospekcei na akci Leskoun. Geofyzika a.s. Brno.

Suchgrabung auf dem Burgwall Leskoun bei Olbramovice (Bez. Znojmo). Im Sommer
1992 trat man auf der bekannten befestigten Hohensiedlung Leskoun an eine Suchgrabung heran. Es
geschah leider zu einem Zeitpunkt, als diese seit 1963 im Verzeichnis der liegenden Kulturdenkméler
registrierte Lokalitét bereits durch intensiven Bruchsteinabbau zum GroBteil zerstért war. Nun sollte
auf den noch intakten Abschnitten die Ausdehnung der Besiedlung festgestellt werden, zwecks
Abgrenzung des denkmalgeschiitzten Gelindes gegen die Abbauzone des Betriebs "Stérkovny
Olbramovice". Unsere Aufmerksamkeit galt dem norddstlichen und ostlichen Teil der Lokalitit, wo
das urspriingliche Gelanderelief noch teilweise erhalten war. Unsere Suchgriiben hob man erst nach
der geophysikalischen Prospektion der vier abgerundeten Flichen in den am meisten gefihrdeten
Lagen aus (HASEK - MITRENGA 1992). Im Verlauf der Grabung wurden im ganzen 14 solche Gridben
gezogen. In den Grdben Nr. 1,2,3 und 7, auf dem norddstlichen Abhang der ehemaligen Kote 371.0
und im Sattel zwischen dieser und der Kote 336.2 lag unter dem Waldhumus eine helle, lockere
lehmige Sand-Schotterschicht, in der nur vereinzelte paldolithische, neolithische und bronzezeitliche
Funde vorkamen. Eine interessante Situation entdeckten die Suchgriben Nr. 8 und 10-14 auf der
Landzunge im norddstlichen Teil der Lokalitit, im Raum der Kote 336.2, wo eine Gruppe
emporragender Felsblocke auffillt: hier brachte man regelmiBig eine tiefschwarze humose Schicht an
den Tag, verhiltnismiBig reich an Funden aus dem Paliolith, der Bronze-, Hallstatt-, Laténe- und
jiingeren slawischen Burgwallzeit, vom Fundstoff aus dem Mittelalter und der Neuzeit abgesehen. Die
Suchgriben Nr. 4-6, die eine auffallende Terrainwelle im ostlichen Teil der Lokalitdt angeschnitten
haben, bewiesen eindeutig, daB es hier um rezente Herrichtungen des Geldndes geht. In der
rostbraunen liegenden Schicht (B-Horizont) der Suchgriben Nr. 5 und 6 wurden aber einige
paléolithische Abschldge vorgefunden, wihrend in den gewachsenen Boden des Suchgrabens Nr. 4
einige seichte urgeschichtliche Objekte eingelassen waren. Besonders beachtenswert war der
Suchgraben Nr. 9, der das Torso der urgeschichtlichen AuBlenbefestigung im stidostlichen Teil des
Burgwalls durchkreuzte: man stief} da in einer ziemlich starken Kulturschicht auf die Steindestruktion
des eigentlichen Wallkorpers, ruhend auf einer kiinstlich geschaffenen Terrasse, in die 4 seichte
Pfostengruben eingelassen waren. Im AbschluBbericht iiber die Grabungsarbeiten erhoben deren
Leiter, unterstiitzt von einer Fachkommission, die Forderung die Grenze der gegenwirtigen
Abbauzone der Firma "Stérkovny Olbramovice" nicht noch weiter vorzuschieben. Dic Suchgriben
lieBen keinen Zweifel dariiber, daB auch das an die Befestigung angrenzende Vorfeld der Lokalitit als
integrierende Komponente des Siedlungsareals dieses Burgwalls zu betrachten ist.

FORTSETZUNG DER GRABUNGEN IN MORAVSKA NOVA VES
(Bez. Breclav)

STANISLAV STUCHLIK, Archeologicky astav AV CR Brno
JANA STUCHLIKOVA, Archeologicky astav AV CR Brno

In den Monaten August und September des J. 1992 wurde die Rettungsgrabung auf der
urgeschichtlichen Begribnisstitte und Siedlung in der Flur "Hrubé dily" in Moravska Nova Ves
abgeschlossen (STUCHLIK - STUCHLIKOVA, Rettungsgrabung in Mor. N. Ves, PV 1991, 53-54). Mit
Hilfe einer neu freigelegten Grabungsfliche solite vor allem die ganze Ausdehnung der Protounéticer
Nekropole festgestellt werden, wo man in der vorherigen Arbeitssaison auf 24 Griber gestofien war.
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Im J. 1992 untersuchte man weitere 10 Griber, von denen 3 der Prototnéticer Kultur gehorten. Die
ibrigen 7 Griber, mit der verhiiltnismidBig hohen Anzahl der Kinderbestattungen, standen der
Glockenbecherkultur zu. Besonders beachtenswert war ein Prototnéticer Doppelgrab, in dem ein
Mann auf der rechten und cine Frau auf ihrer linken Seite ruhten. Als Beigaben registrierte man auBer
Spaltindustrie einen Dolch aus Feuerstein, zwei Gefifle der iiblichen Art und auflerdem eine Schiissel
mit durchbrochenem HohlfuB.

Zugleich wurden auch 18 Siedlungsobjekte entdeckt. An der Ausgrabung einer laténe- und
kaiserzeitlichen Siedlung beteiligten sich auBer den obgenannten noch E. DROBERJAR und P.
HORALKOVA. In zwei von den fiinf Siedlungsgruben der Unétice-Kultur stellte man Hocker-
bestattungen fest: eine Grube brachte dabei blof} das iibliche Siedlungsmaterial, in der anderen gab es
iiberdies 2 Gefile, Spaltindustrie und beim Hals des Skelettes verstreute Glasperlen - Funde, die wohl
als Beigaben zu verstehen sind. Von der Siedlung der Vétefov-Gruppe konnten 7 ziemlich fundarme
Objekte untersucht werden. In die iltere Bronzezeit gehdren allem Anschein nach auch zwei
Pfostengruben, von denen die eine ein Bestandteil des im Vorjahr entdeckten Pfostenbaues war. Ein
eingetieftes, wenig gerdumiges, rechteckiges Objekt mit Pfostenkonstruktion, wahrscheinlich
wirtschaftlichen Charakters, kann in die Laténezeit datiert werden. Die letzten 3 Objekte fallen in die
romische Kaiserzeit: es waren miBig eingeticfte, rechteckige Grubenhiitten mit Pfostenkonstruktion
und einer Eingangsnische. In einer dieser Hiitten fand man relativ reiches keramisches Inventar und
kleine Artefakte aus Eisen vor.

ZACHRANNY VYZKUM NA PRAVEKE A STREDOVEKE SIDLISTNI
PLOSE V CENTRU KURIMI
(okr. Brno-venkov)

JIRI DOLEZEL, Okresni museum Brno-venkov v Piedklasteii
VACLAV RUZICKA, Liptvka u Brna
(Tab. 13-16)

V priibéhu Eervence roku 1992 byl ve stfedu mésta na namésti Miru zboten diim &.p. 18, byvaly
tzv. Oratorlv hostinec, architektonicky kvalitni a rozsahla budova se zfejmé& baroknim &i pozdné
renesanc¢nim Stitovym, lunetovymi klenbami vybavenym traktem na severozapadg, rozsifenym pozdéji
o pfi¢né jihovychodni kiidlo v ¢ele parcely. Koncem ervence investor prikro¢il na vyklizené parcele
k hloubeni dle projektu asi 1 500 m* rozlehlé a 4 m hluboké stavebni jamy pro zamysleny novy
dvojtraktovy restauraéni objekt, do zahdajeni zachranného vyzkumu bylo vybagrovano prvnich asi 400
m” plochy. V pribdhu vyzkumu ve dnech 1.-21. srpna byl a% do dogasného zastaveni stavebnich praci
jednak dozorovan vykop dal$ich cca 450 m” ve stfednim a jihovychodnim tseku, kde byly prozkou-
mény dva zahloubené objekty, jednak se ploinym odkryvem na 170 m’ pii &ele parcely v jeji
jihovychodni &asti podatilo zachytit kromé& pozdné stiedovékych a novovékych zikladovych zdiv a
praveékych az stitedovékych kulturnich vrstev tfi dal$i zahloubené objekty. Zachranny vyzkum by mél
pokratovat po obnoveni praci na stavbé v dalSich letech, kdy bude moZné také piikrodit k
prozkoumani a dokumentaci dalSich nejméné ¢tyt objekti, patrnych piimo ve sténach stavebni jamy.

Plocha vyzkumu na misté domu €.p. 18 na nam. Miru v Kufimi a na pfislu$né parcele ¢. 380
lezi v historické ¢asti intravilanu mésta, v severni fronté domi plivodni navesni silnicovky, 550 m na
severovychod od méstského farniho kostela sv. Marie Magdalény. Na St. mapé 1:5 000 odvozené,
listu TiSnov 0-4 z r. 1980 ji vymezuji body od S a Z okrajové sekéni ¢ary vzdalené 137:22; 146:19,5;
147,5:25; 143:26; 142.5:25 a 138:26 mm. Velmi mirny, k jihu a7 jihozapadu orientovany svah 282 5-
284 m n.m., ¢lenici zde dno jednoho z okrski Regkovicko-kutimského prolomu, Kufimské kotliny, se
v mist¢ vyzkumu svazuje ke 160-200 m jizné tekouci Kufimce. Padni podlozi na lokalité tvofi
sprafova navej piekryvajici spodné tortonské sedimenty terciéru, na kterou naseda nadloZni horizont
degradované Eernozemé, misty nabyvajici charakteru kulturni vrstvy, promisené kameny a artefakty.
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Nejstarsi zjisténé osidleni zkoumané plochy patfilo star§imu a stfednimu stupni kultury lidu s
linedrni keramikou (I. a IL. stupei dle déleni I. PAVLU), s obvyklym keramickym inventatem zdobe-
nym Siroce rytymi spirdlami a uz§imi liniemi ukonéenymi notou (kénické misky a misy oblych stén,
hrubsi kulovité¢ nadoby, putna) a jen ojedin¢lou kamennou §tipanou industrii. Vedle ¢etnych nalezi z
nadloZnich vrstev a intrusi ve stfedovekych zahloubenych objektech €. 1 a 2/92 nalezela piimo této
kultufe men$i vanovitd jama ¢. 3/92 (160 x 140 x 36 cm), podle terénnich zjisténi pii vystavbé
blizkych vyskovych domii v letech 1988 az 1990 byl zkoumany areal pouze mensi &asti sidlistni
plochy této kultury, pokracujici minimalngé 200 m déle k vychodu. Objekty ¢. 1 a 2/92 obsahovaly i
intruse dalSich pravékych kultur - pomérné ¢etnou mladoneolitickou vypichanou keramiku (podle z
dvojvpichil sestavenych vyzdobnych motivi z 1. &i Ill. faze), dalsi ojedinélé zlomky keramiky by
mohly své€dcit o vyuZiti mista i v lengyelském a halstatském obdobi. V obou objektech i v nadloznich
vrstvach se vyskytovala také mladolaténska hrn¢ina, z kulturni vrstvy pochazi navic fragment
sklenéného naramku z kobaltového skla, podle déleni TH. E. HAEVERNICKOVE typu 13; bezpochyby
stejnému mlado- a pozdné laténskému sidlisti patila polozemnice, pii stavebnich pracich prokopana
jen asi 130 m JVV na TyrSové ulici &.p. 205 v roce 1989 (CIZMAR - HORALKOVA 1993).

Velmi intenzivné byl zkoumany aredl osidlen ve stiedovéku, podle dosavadnich zjisténi
po¢inaje asi uz mladsi dobou hradistni, jak tomu nasvédCovaly stari zlomky v objektech 13. véku,
napf. v obj. & 2/92 (tab. 16:1), tak opét blizké soudobé objekty z vyzkumu AU Brno na Tyrsové ul. &
205. Prvni poloving 13. stoleti patiily obj. &. 1 a 2/92, typické obilni jamy hruskovitého profilu,
situované ve dvojici ve vzdalenosti 2 a 8 m od uli¢ni ¢ary v jihovychodni ¢asti parcely, plvodné asi 2
m hluboké a v rozsifené dolni ¢asti o priméru rovnéz asi 2 m. Z druhé poloviny 13. véku pochazel
jednak obj. €. 4/92, lehce podélna (110 x 95 em) a 205 cm hluboka jimka kolmych nebednénych stén,
s izolaéni jilovou vrstvou na dné, poloZzena asi 20 m od Cela parcely, jednak v jeji hloubce obj. ¢. 5/92,
dalsi hruskovita obilnice, zahloubena 2,2 m pod povrch, s maximalnim primérem 1,6 m. VSechny
¢tyfi objekty i nadlozni vrstvy poskytly pocetné soubory keramiky 2. az 4. ¢tvrtiny 13. stoleti. U
obilnic €. 1 a 2/92 §lo o hrn¢inu s pis€itym ¢i slidnatym ostiivem i tuhou v keramické hmoté, zdobe-
nou radélkem v nékolika i slozit¢jSich variantich, Sroubovici nebo rytou vlnici, typové patiici
hrncovitym nadobam, plochym poklicim s knoflikem, zasobnicim a pfeslenim (tab. 13-16),
doprovazenou cetnymi zlomky Zeleznych nastrojii (noze, stavebni kovani), mazanici, zvifecimi
kostmi, 8kvarou a struskou. V objektech ¢. 4 a 5/92 ve vyzdobé radélko uz zcela chybélo, vedle
konzervativni tuhové slozky jiz pievazovala vyspéla skupina keramiky s piséitym ¢&i slidovym
ostfivem, z obj. &. 5/92 byl vyzvednut také obsahly soubor archeobotanického materialu, z kulturnich
vrstev pak napf. Zelezny goticky kli¢ s kosoctvere€nou hlavici. Na ¢asti dvora hostince vyzkum
dokumentoval kulturni vrstvu s keramikou 14. véku a zlomkem keramické dlazdice s bohatym
vegetabilnim dekorem, v jihovychodni ¢asti plochy bylo pak prokopano souvrstvi zafaditelné do
kontextu s nejstarimi zjisténymi zakladovymi zdivy a odpadovym, z kamennych ploten
konstruovanym kanalkem, obsahujici velmi pocetnou a typové rozmanitou keramiku piedevsim 2.
poloviny 15. stoleti a n¢které sklenéné artefakty (hrnky s uchem, hrnce, misy, poklice, panve a hrnce s
vnitini polevou, dzbany, kahany, neoby¢ejné hojné pohary s bohatou radélkovou vyzdobou, lostické
pohéry, zasobnicové "lostické" hmce, korbel; zlomky sklenéného pohdru a okennich tercd). V
porudenych vrstvach se samozicjmé vyskytovaly také nalezy novovéké (kachle, keramika). Pro
stftedovéké obdobi veelku zachranny vyzkum prokazal (vedle stop mladsi doby hradistni) plynulé
osidleni zkoumaného arealu od 1. poloviny 13. véku, kdy zde byla asi vysazena parcela pro jednu z
usedlosti sidelniho jédla rychle se rozvijejici zemépanské osady, r. 1226 s pravé zakladanym farnim
kostelem (CDB 11, ¢. 287), uzce spjaté s prostfedim brnénskym a od konce 13. stoleti postupn¢
nabyvajici 1 nekterych méstskych rysi, sledovatelnych i v konkrétni nélezové situaci a hmotné naplni
(jimka v hloubce parcely, keramické dlazdice, sklenéné nadoby). Nejstarsi zachycena nadzemni
kamenna zastavba patiila snad 15. véku, bohaty nalezovy horizont této doby s nipadné vysokym
podilem pici kermiky napovida, 7e usedlost jiz tehdy mohla slouZit jako hostinec na vsi prochazejici
frekventované trase.
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Rettungsgrabung an der vorgeschichtlichen und mittelalterlichen Lokalitit im Zentrum
von Kufim (Bez. Brno-venkov). Mehrere Beobachtungen, die wir bei der Beaufsichtigung von
kommunalen Ausgrabungsarbeiten auf der Parzelle des eingestiirzten, wahrscheinlich in der
Spitrenaissance oder in der Zeit des Barocks erbauten Wirtshauses Konskriptionsnr. 18 aut dem Platz
"namésti Miru", im historischen Kern des Ortes machten, gaben uns Anlal hier eine
Flichenabdeckung im AusmaB von ca. 170 m* vorzunehmen. So brachte man eine Siedlung mehrerer
Kulturen zum Vorschein, besonders giinstig gelegen auf einem zum SW bis S orientierten, méiBigen
Abhang in 282,5-284 m Seehohe; diese Niederlassung war auf einer durch degradierte Schwarzerden
{iberdeckten L6Bwehe, in der Nihe eines Wasserlaufs, entstanden.

Die Lokalitdt war bereits im alten Neolithikum besiedelt: in die édltere und mittlere Stufe der
Kultur mit Linearkeramik gehérte cine kleine, einer Wanne &dhnliche Grube. Funde des gleichen
Alters gab es aber auch in den hangenden Schichten, cbenso wie in den mittelalterlichen Objekten. In
diese gelangten sekundédr auch Belege fiir die Besiedlung im jiingeren Neolithikum (Stichband-
keramik), sowie auch in den Zeiten der Lengyel-, Hallstatt- und jiingeren La Tene-Kultur (u.a. das
Fragment eines Armrings aus Kobaltglas, des Typs Nr. 13 nach TH. E. HAEVERNICK), vom friihmittel-
alterlichen Fundstoff (11.-12. Jhdt.) abgesehen. Auf den Zeitraum, wo sich hier die mittelalterliche
Dorfsiedlung formte, d.h. auf die 1. Hilfte des 13. Jhdts., deuten zwei birnenférmige Vorratsgruben
hin, mit einer Menge Gefilscherben und Schlacke; in seine 2. Hilfte wird eine weitere, iiber 2 m tiefe
Vorratsgrube mit reichem archiéobotanischem Material angesetzt, ebenso wie eine quadratformige
Aushebung mit unverschalten Wianden. Im Hangenden erschienen weitere zahlreiche Funde nicht nur
aus der gleichen Zeit, sondern auch aus dem 14. (z.B. Bodenfliesen mit vegetabilem Dekor), 15. und
16. Jhdt. (sgn. Losticer Becher, viele keramische Typen mit reicher Ridchenverzierung, Scherben von
Glasgefifien und Butzenscheiben). Ins 15. und 16. Jhdt. datierten wir ferner die ltesten Fundament-
mauern aus Stein, freigelegt auf der oben erwihnten Parzelle im historischen Kern von Kufim, wo die
dltere, relativ dicht besiedelte Niederlassung schon im Mittelalter den Charakter einer rein land-
wirtschaftlichen Siedlung in einigen Ziigen iiberschritten hatte.

RETTUNGSGRABUNG AN DER TRANSITGASLEITUNGSTRASSE
ZWISCHEN MUTENICE UND VELKE NEMCICE
(Bez. Hodonin u. Bieclav)

MARTIN GEISLER, Archeologicky tstav AV CR Brno

In der ersten Hilfte des J. 1992 wurde die im Vorjahr begonnene archéiologische Grabung (in
Piehled vyzkumit 1991, 102) an der obgenannten Trasse (Bau 553) abgeschlossen. Aus den erst im
Profil des Gasleitungsgrabens festgestellten Objekten konnten blo3 Proben archiologischen
Fundstoffs zwecks Datierung abgenommen werden. Eine teilweise Flichenabdeckung war uns nur im
Falle der Uberreste der latenzeitlichen Hiitten - Obj. 36, 52, 53 - und einer Vorratsgrube der Unétice-
Kultur - Obj. 40 - méglich, in der man auBler Keramik auch ein menschliches Skelett fand.

Die Numerierung der Objekte, deren kartographische Koordinaten in allen Fillen nach der
Grundkarte der CSSR 1:10 000 bestimmt wurden, kniipft an die Numerierung aus dem J. 1991 an.

Kataster BRUMOVICE (Fundbericht Geschiftszahl 1190/92)
1. Obj. 31, 32 - undatierbare Siedlungsgruben

(Blatt 34-21-09 : 47 mm von der siidl. Sektionslinie x 150 mm von der @stl. Sektionslinie)
2. Obj. 33 - undatierbare Siedlungsgrube

90




(Blatt 34-21-09 : 127 mm von der siidl. Sektionslinie x 221 mm von der 6stl. Sektionslinie)

3. Obj. 34, 35 - undatierbare Siedlungsgruben, Obj. 36 - laténezeitliche Hiitte, Obj. 37 - Vorratsgrube
aus der jlingeren Burgwallzeit
(Blatt 34-21-09 : 147 mm von der siidl. Sektionslinie x 238 mm von der 6stl.Sektionslinie)

4. Obj. 38, 39, 40, 41, 42 - Siedlungsgruben der Unétice-Kultur (Blatt 34-21-09 : 79 mm von der
westl. Sektionslinie x 70 mm von der nordl. Sektionslinie)

Kataster KLOBOUKY U BRNA (Fundbericht Geschiiftszahl 1183/92)
1. Obj. 43 - undatierbar (Graben?)
(Blatt 34-21-03) : 34 mm von der siidl. Sektionslinie x 139 mm von der westl. Sektionslinie)

Kataster DIVAKY (Fundbericht Geschiftszahl 1182/92)

1. Obj. 46 - Siedlungsgrube der Horakov-Kultur, Obj. 47, 48, 49 - undatierbare Siedlungsgruben
(Die Objekte liegen auf einer durch 2 Punkte bestimmten Linie)
(Blatt 34-21-02 : 47 mm on der siidl. Sektionslinie x 132 mm von der 6stl. Sektionslinie)
53 mm von der siidl. Sektionslinie x 172 mm von der &stl. Sektionslinie)

Kataster NIKOLCICE (Fundbericht Geschiftszahl 1 180/92)
1. Obj. 44 - Siedlungsgrube (?) aus der Spitbronzezeit

(Blatt 34-21-02 : 103 mm von der siidl. Sektionslinie x 230 mm von der westl. Sektionslinie)
2. Obj. 45 - urgeschichtliche siedlungsgrube _

(Blatt 34-21-02 : 112 mm von der siidl. Scktionslinie x 210 mm von der westl. Sektionslinie)
3. Obj. 50, 51 - burgwallzeitliche Vorratsgruben, Obj. 52, 53 - laténezeitliche Hiitten

(Blatt 34-21-02 : 142 mm von der siidl. Scktionslinie x 95 mm von der westl. Sektionslinie)

VYZKUM NA POLYKULTURNI LOKALITE V POLOZE POD VINOHRADY
V PRIBICICH (okr. Bi‘eclav)

MIROSLAV BALEK, Archeologicky tistav AV CR Brno
JOSEF UNGER, Archeologicky ustav AV CR Brno
ONDREJ SEDO, Archeologicky tistav AV CR Brno

V priibéhu skryvek, které predchizely vyzkumu fimského polniho tabora Pfibice I (viz
prispévek v Prehledu vyzkuma 1991, 61-64) bylo zjisténo také bohaté osidleni z riznych odobi.
Vyzkumné prace vénované této problematice navazovaly na star$i vyzkum vedeny v této poloze J.
UNGREM a P. MICHNOU v letech 1975-1976.

V prostoru plosné skryvky (sonda 1/92) bylo kromé prikopt nalezejicich k fortifikaci fimského
polniho tdbora nalezeno 47 dalSich objektd. Kulturni vrstva a jama vyplnéna mnoZzstvim mazanice
nalezely do mladsi doby bronzové (kultura velaticka). Mélce zahloubeny objekt zasahujici do star§ich
7asypll obsahoval nevyraznou keramiku z doby st¢hovani narodi. Toto datovani potvrzuje také stiep z
nadoby vytolené na hrn&ifském kruhu, ktery je zdoben vlest'ovanim. Dale byla zjisténa zahloubena
chata z &asnéslovanského obdobi. Do mladsi doby hradistni 1ze datovat rozsahly zahloubeny objekt
obdélného pidorysu, z jehoZ zdsypu pochdzeji hroudy kovarské strusky. S touto stavbou ziejmé
souvisely pocetné kilové jamky, ze kterych bylo mozné sestavit neuplné phdorysy nadzemnich

Pii zaCist'ovani podlozi byl na zkoumané plose zjistén depot sestavajici ze 3 stfibrnych prstenti
a zlomk mince, ktera ostatni pfedméty datuje do 11. stoleti.

Uzky ez (sonda 11/92), vedeny v prostoru, kde na zakladé vysledki letecké prospekce mél
probihat pfikop Fimského polniho tabora Pribice I, neumoznil feSeni problematiky doby fimské. V
daném misté se kumulovaly zahloubené objekty, které naleZely do Casnéslovanského obdobi a do
mlad3i doby hradistni. Ty vyrazné porusily nalezovou situaci. V mistech, kde fez zasahoval do
prostoru prstencovitého tvaru, zietelného na leteckych fotografiich, byl zachycen mohutny ptikop se
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stupiiovité upravenymi sténami (Sitka 350, hloubka 210 cm od soucasného povrchu). Nepocetné
nalezy keramiky, vyzvednuté ze dna vyplng, datuji objekt do 15. stoleti. Na zakladé nalezové situace
Ize ptedpokladat, ze opevnéni chranilo brod pres feku Jihlavu a trvalo jenom kratkou dobu.

Grabung in der Siedlung mehrerer Kulturen in Pribice (Bez. Breclav). Bei der im
Zusammenhang mit der Frage der romischen Feldlager Piibice 1 und Ptibice I begonnenen Grabung
(Prehled vyzkumi 1991, 61-64) wurden auf der Grabungsfliche in der Flur "Pod vinohrady"
Siedlungsobjekte aus der Bronzezeit (Velatice-Kultur), der slawischen Burgwallzeit und aus dem
Mittelalter freigelegt. Man stiel auBerdem auf ein Depot dreier, durch eine Miinze ins 11. Jhdt.
datierter Silberringe. Ein schmaler Suchgraben schnitt cinen méachtigen, 350 cm breiten und 210 cm
tiefen Graben an, der zu einer kleinen kreisformigen Befestigung aus dem 15. Jhdt. gehorte.

RETTUNGSGRABUNG ZWISCHEN DEN GEMEINDEN PROSIMERICE
UND KYJOVICE (Bez. Znojmo)

MIROSLAV BALEK, Archeologicky tistav AV CR Brno
PAVEL KOSTURIK, Filozoficka fakulta MU Brno
(Taf. 17)

Im April 1992 unternahmen Studenten am Katheder fiir Archdologie der philosophischen
Fakultit der Masaryk-Universitit Brno, unter der Leitung von M. BALEK und P. KOSTURIK, zwischen
den obengenannten Gemeinden eine kleine Rettungsgrabung, veranlafit durch den Bau des
Gasleitungsanschlusses fiir das Ziegelwerk in Kyjovice (Taf. 17).

Im Gasleitungsgraben stellte man einige frithmittelalterliche und urgeschichtliche - vor allem
neolithische-Objekte fest. Die letztgenannten, die meistens fundarm waren, brachten linear- und
stichbandkeramisches Material.

Im Verlauf dieser Aktion konnten wir auBerdem im Terrain die Ubereinstimmung einer
seltenen Fundsituation mit einer Luftaufnahme beweisen, auf der eine rechteckige Grube inmitten
einer kreisformigen Furche zu erkennen war. Es handelte sich bereits um den zweiten Fund dieser Art
in der gleichen Flur "Za mlynem" (vgl. PERNICKA, R.M., Eine unikate Grabanlage der
Glockenbecherkultur bei Prosiméfice, Siidwest-Mahren. Sbornik praci filosof. fakulty brnénskeé
university E6, 1961, 9-54) - ndmlich um ein von einem kreisférmigen Graben umgebenes Grab,
dessen Zugehorigkeit zur Glockenbecherkultur héchstwahrscheinlich ist.

DALSI ARCHEOLOGICKE NALEZY Z AREALU SZP V LEDNICI
(okr. Breclav)

JAROSLAV PESKA, Regionalni muzeum Mikulov
EVZENIE KLANICOVA, Regionalni muzeum Mikulov

Vykop pro plynovodni potrubi v arealu SPZ na katastralnim uzemi obce Lednice narusil
nejméné tyfi pravéké jamy a jeden sidlistni objekt z doby protohistorické. V prvnim ptipadé se jedna
o typicky konicky profilované jamy s tmavohnédou hlinitou vyplni, pfedbézné datované na podkladé
ziskaného materialu do doby bronzové. Pozornost zaujala zejména jama z doby fimské, z niz pochazi
charakteristickd germanska keramika a také fragmenty na kruhu to¢eného fimskoprovincialniho zbozi,
véetn& drobné bronzové jehlice s profilovanou hlavici. MnoZzstvi amorfnich zlomkd sklovité porézni
hmoty miZe predstavovat zbytek bliZe nespecifikovaného taviciho procesu.
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Z arealu SZP Lednice na pravobiezni spralové terase feky Dyje pochazi mnozstvi nalezi z
nékolika obdobi praveéku.
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Weitere archiiologische Funde aus dem Areal der Landwirtschaftlichen Schulbetriebes in
Lednice (Bez. Bireclav). Bei der Aushebung der Gasleitungsrille wurden 4 Gruben aus der Bronzezeit
und 1 romerzeitliche Objekt angeschnitten. Aus dem Objekt barg man germanische und rémisch-
provinziale Keramik, eine kleine profilierte Nadel aus Bronze und amorphe Bruchstiicke einer
glasartigen Masse (Spur irgendeines Schmelzprozesses?). Aus dieser Lokalitiit sind bereits zahlreiche
urgeschichtliche Funde von frither her bekannt (DOCKAL - KRECHLER 1984, PESKA 1993).

NOVE ZJISTENI NA MALYCH DOMANINACH U SITBORIC (okr. Bieclav)

JAROSLAV PESKA, Regionalni muzeum Mikulov
EVZENIE KLANICOVA, Regionalni muzeum Mikulov

Mensi zjistovaci vyzkum na vy$inném sidlisti Malé Domaniny u Sitbofic, které bylo zaméfeno
leteckou prospekci v roce 1988 (BALEK 1991b, 81-82) a ovéfeno sondaznim prizkumem v roce
nasledujicim (BALEK - PESKA 1991, 261-270), si kladl za cil upfesnit dataci celého objektu.

Sonda o rozmérech 1 x 20 m byla situovana kolmo na pribéh jednoduchého pfikopu,
zachyceného geofyzikalnim prizkumem v mistech prudkého SV svahu, kde bylo mozno ptedpokladat
splachové vrstvy s materialem. Intenzivni obdélavani mistnich zahumenki spolu se silnou erozi pidy
hnédozemé s vyraznymi stopami orby jsme na spraSovém podlozi zachytili ¢ast tmavé vyplné prikopu
s naznaky pferuseni. Proto byla sonda v téchto mistech rozsifena na 3 x 3 m. Vyzkum potvrdil
oboustranné obloukovité ukonéeni piikopu Sirokého 160 x 200 cm s bliZze neurcitelnym pierusenim
bez dalSich prvki slozitéjsi konstrukce. Piikop trapezovitého profilu a rovnym dnem, identicky s
predelym zjisténim (BALEK - PESKA 1991, obr. 6, 7, 10), byl v téchto mistech hluboky jen 40-50 cm
od podlozi. Pfes vedkerou snahu se ze zna¢né ztvrdlé tmavohnédé az cerné vyplné nepodafilo, kromé
zlomkli zrnotérek, kouski mazanice a nékolika stfepd nadob kultury se zvoncovitymi pohary
(pravdépodobné sekundarné do pifikopu splachnutych, ziskat pfesvéd¢ivy materidl, ktery by upiesnil
datovani opevnéného sidliste.

Vezmeme-li v uvahu silnou erozi, pfevySeni terénu ¢&i piipadny vyskyt valovych nasypt, jejichz
existenci v8ak nic nepfipomina, poukazuje celkova dispozice i relativné nizka hloubka pfikopi na
leh&i typ opevnéni &i ohrazeni zdej$i ostrozny (hlavné z pfistupné vychodni strany), souvisejici
nejspie s jeho funkci. Obdoby jsou znamy piedevsim ze starSi doby bronzové, napf. v podobé
fortifikace vrcholu nedalekého kopce v trati Prostiedni Torhety na katastru téze obce, kde byl z¢asti
prozkouman vnitini piikop totozné profilace (NEMECEK - PESKA 1993, 122-123; PESKA 1990; PESKA -
KLANICOVA 1992, 26). Prikopy shodného tvaru obepinaly dvojity kruhovy areal vétefovské skupiny v
Sumicich (BALEK 1991a, 250, obr. 2) a podobna opevnéni zname i z Gzemi Dolniho Rakouska
(Allhartsberg, Kollnbrunn, Oberleiserberg, Stillfried, podle ustniho sdéleni GG. TRNKY).
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Neue Feststellungen auf Malé Domaniny bei Sitbofice (Bez. Bieclav). Um zur genaueren
zeitlichen Einordnung der hiesigen Befestigung zu gelangen, fiihrte man einen Suchgraben (1 x 20 m)
lotrecht zum einfachen, durch geophysikalische Messung ermittelten Graben. Unter der ca 50 cm
starken Schicht Ackerkrume zeigte sich die dunkelbraune bis schwarze Ausfiillung des 160-200 ¢cm
breiten Grabens mit einer beinahe unkenntlichen Unterbrechung und einem bogenférmigen Ausgang.
Er war nur 40-50 cm tief. Durch sein trapezformiges Profil und den ebenen Grund stimmt er
vollkommen mit den bisherigen Beobachtungen an dieser Lokalitit iiberein (BALEK - PESKA 1991,
Abb. 6, 7, 10). Seine Ausflillung brachte auBer Fragmenten von Reibplatten und Lehmbewurf sowic
Geflifischerben der Glockenbecherkultur kein genauer datierbares Material. Der Graben entspricht in
seinem Charakter nicht nur der Befestigung der benachbarten Lage "Prostfedni Torhety" im Kataster
derselben Gemeinde, sondern hat Parallelen auch in Sumice (BALEK 1991a, 250, Abb. 2), ebenso wie
in Niederdsterreich (nach einer freundl. Mitteilung G. TRNKAS).

NOVE ARCHEOLOGICKE LOKALITY NA ZNOJEMSKU A BRECLAVSKU
V R. 1992

JAROMIR KOVARNIK, Jihomoravské muzeum Znojmo

V r. 1992 jsme se zaméfili vyjma zachrannych archeologickych vyzkumii také na terénni
prizkumy zejména na dolnim toku Dyje (k.0. Hevlin, okr. Znojmo), dale pak ve V &asti okresu (okoli
Miroslavi a Skalice) a v oblasti SZ od Znojma (MiliCovice, Citonice). Kromé toho jsme vénovali
pozornost také osidleni v okoli Pohotelic, okr. Bteclav (dolni Pojihlavi).

Zjistili jsme mimo jin¢, Ze kolekce pravéké Stipané industrie z lokalit na dolnim toku Dyje
(Hevlin III, VI; Hrabétice I-1II, V aj.) byla zhotovena z odlisnych druht silicitd, nez jaké zname
z okoli Znojma nebo Moravského Krumlova. Jde napt. o hnédé a tmavohnédé zbarvenou surovinu,
dale pak o Sedy rohovec s bézovym mramorovinim a béZov& zbarvené kusy suroviny. Neni proto
vylou€eno, Ze tato oblast mohla byt zasobena také z jinych surovinovych zdroji (napf. v sedimentech
z okoli Hevlina (KOVARNIK 1991, 103).

Rovnéz nedaleko Miroslavi, okr. Znojmo, se nachazeji valounky rohovei, které byly opracova-
vany. Dolozili jsme mezi nimi patinované ustépy pravdépodobn& mladopaleolitického stati a
neolitické nastroje.

Z levé¢ terasy Jihlavy v k.i. Pribic pochazi drobnéjsi bulbovany atép. Nelze v8ak s pfesnosti
fici, zda jde o nalez z neolitu, nebo piipadné z mezolitu. Déle se tu vyskytly zlomky pravéké keramiky
a keramiky z doby fimské.

94



Osidleni z neolitu nebo eneolitu jsme podchytili v okoli Citonic (11), Damnic (I), Hrabétic (I-I11,
V), Milicovic (I), Miroslavi (V), u Olbramkostela (1) a Skalice (IV). Nalezy pravékého stafi pochazeji
7 Citonic I (mladsi doba bronzova?), Damnic I, Hrabétic 1, III-IV, Mili¢ovic I, Miroslavi V-VI, Skalice
[V-VI, Strachotic VI (mladsi doba bronzova, starsi doba Zelezna) a Znojma (Horni namésti). Velmi
zajimavy je nalez u¢inény asi 1000 m SZ od Skalice. Nemtizeme vylougit, Ze jde o pravékou mohylu.

Zlomky nadob z doby fimské se vyskytly na lokalitach Hrabétice 11, 111, ve Strachoticich VI
(Micmanicich) na Znojemsku a u Pfibic, okr. Biteclav.

Osidleni z mladsi doby hradistni (11. stoleti) jsme zachytili na levém bichu Skali¢ky
v Oleksovicich (IT). Zlomky keramiky z mladsi doby hradistni a z 1. pol. 13. stol. pochézeji z poli
u'V aJ okraje Milicovic.

Stiedoveékeho stafi (15.-16. stol.) jsou nalezy keramiky zachranéné pfi opravé silnice v Hostéra-
dicich (11), MiSovicich a dale pak ze Znojma.

Zaveérem lze Fici, Ze terénni archeologicky prizkum piinesl dal§i upfestiujici informace o pravé-
kém a rané historickém osidleni jak jizni a vychodni ¢asti okresu (s piihodnymi podminkami), tak
oblasti s vy38imi nadmotskymi vy$kami SZ od Znojma na hornim toku Gréanického, MaSovického
a Plenkovického potoka.

CITONICE 1, okr. Znojmo

Pravékou lokalitu jsme objevili asi 1000 m SSV od vesnice. Lezi na mirném JV svahu nad
Mramotickym potokem kolem Zzelezni¢ni trati z Olbramkostela do Citonic. Soubor zlomkii nadob
umoziiuje ramcové datovani do mladsi doby bronzové a piipadné do starsi doby Zelezné.

CITONICE II, okr. Znojmo

Stopy osidleni pravdépodobné z mladsiho neolitu jsme dolozili na J svahu pfi V okraji obce.
Jde o nalez nevyraznych keramickych strepli a Cepelovitého Skrabadla ze $edé¢ho rohovce typu
Krumlovsky les. Uvedena lokalita naznacuje moznost intenzivnéjsiho neolitického a eneolitického
osidleni v Gzemi lezicim SZ od Znojma v oblasti prameni$t’ Plenkovického, Mramotického a Gra-
nického potoka, podél jejichz dalSiho toku IV smérem (Kravsko, Plenkovice, Hl. Masuvky,
Mramotice aj.) se nachazeji pocetné archeologické lokality zejména mladoneolitického stati.
DAMNICE I, okr. Znojmo

Jako polykulturni lokalitu lze oznadit JV orientovany svah nad soutokem Miroslavky
a bezejmenného potoka, ktery se nachazi asi 1000 m SZ obce. Kolekci nalezl tvofi zlomky pravéké
keramiky z neolitu, doby bronzové, poté stipana industrie a kamenna podlozka.

HOSTERADICE III, okr. Znojmo

V priibéhu opravy silnice v Hostéradicich byly poruseny stiedovéké kulturni vrstvy a objekty.
P¥i prizkumu jsme zde nasli zlomky nadob (hrnci), €asti Zeleznych predméti, zlomky stfedovékého
skla a zvifeci kosti. Ziskany material lze pfedbézné zaradit do 15.-16. stoleti.

HRABETICE I, okr. Znojmo

Pravéké osidleni jsme dolozili na poli u JZ okraje vesnice v misté¢ katastralnich hranic s obci
Sanov. Krom& keramiky jsme tu ziskali také $tipanou industrii. Nékteré nastroje s retusi jsou
zhotoveny z rohovce hnédé az hnédozelené barvy. Jde o zajimavy druh suroviny, ktery se odlisuje od
tradiéné pouzivanych rohovei této oblasti.

HRABETICE I, okr. Znojmo

Mensi soubor archeologickych nalez(i pochazi z pole v trati Za kalvarif asi 200 m I od lokality
Hrabétice 1. Je zde zastoupena keramika, §tipana industrie a struska. Keramiku Ize datovat do neolitu,
dale s nejvétsi pravdépodobnosti do doby fimské a poté do sttedovéku. Z neolitického obdobi pochézi
dvoupodstavové jadro opét z odli¥né (tmavosedé) suroviny. Dale se tu vyskytuji také kusy
neopracované suroviny bézové barvy.
HRABETICE 111, okr. Znojmo

Polykulturni lokalitu jsme zachytili asi 1300 m od JV okraje Hrabétic. Jde o mirné navrsi
(s pevniistkou z r. 1938) na levém biehu Dyje. Povrchovym sbérem jsme tu shromazdili soubor
keramickych sttepli pravékého stafi (neolit, encolit, doba bronzova, starsi doba Zelezna). Vyskytuji se
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tu zlomky okrajii hrncovitych nadob, misek, stfepy se zdrsiiovanym povrchem aj. Nékteré fragmenty
bychom mohli zafadit do doby fimské. Dale jsme zde nasli €ast pe€livé retusovaného nastroje se
srpovym leskem a dvoupodstavové jadro druhotné pouzivané jako otloukad, u néhoZ bylo jako
suroviny pouZito Sedé¢ a hnédé zbarveného rohovce s bézovym mramorovanim. Uvedeny druh
suroviny se vyskytuje v sedimentech v okoli Hevlina (Hevlin VI; KOVARNIK 1991, 103) aj.

HRABETICE IV, okr. Znojmo
Zlomky keramiky z doby fimské jsme nasli asi 400 m Z od Travniho Dvora vpravo cesty
z Hrabétic. Kromé toho se tu vyskytly stfepy stiedovékych nadob. Jde o polohu na levém biehu Dyje.

HRABETICE V, okr. Znojmo

Dalsi nalezy pochazeji z mirné vyvysSené levé terasy Dyje, kterd se nachazi S smérem od
Travniho Dvora, avSak v jeho bezprostiedni blizkosti. Soubor archeologického materidlu tvori
predev§im stiepy pravéké (neolitické) keramiky. Zajimava je ¢ast Cepele z rohovee bézové az hnédé
barvy se zbytkem cerné Kiiry.
MILICOVICE 1, okr. Znojmo

V pribéhu terénniho archeologického prizkumu jsme objevili nové sidlisté z mladsi doby
kamenné, které se rozklada na mirném V az JV orientovaném svahu u V okraje vesnice. Lokalita lezi
na pravém bfehu Mramotického potoka. Vedle zlomkd keramiky se tu vyskytla Stipana industrie,
k jejimuz zhotoveni bylo pouzito surovin z oblasti Jevisovické pahorkatiny (rekrystalizované kiemité
piskovce, silicitova krusta). Néalezy dopliiuji fragmenty tuhové keramiky z mladsi doby hradistni az
z pol. 13. stoleti.
MIROSLAYV 1V, okr. Znojmo

Asi 400 m V od Miroslavi v trati Lopaty se rovnéz nachazeji valounky rohoveii. Nékteré z nich
jsou rozstipany a odtézené plochy jsou jiz patinovany. Je proto mozné, ze uvedeny J svah byl osidlen
v obdobi mladsiho paleolitu.

MIROSLAYV V, okr. Znojmo

Asi 1500 m JVV od okraje méstecka lezi na levém brehu Miroslavky u Miroslavského rybnika
praveéké sidlisté. Podle nalezli se mizeme domnivat, Ze tato poloha byla osidlena v priib&hu pravéku
nékolikrat. Mezi nalezy z mladsi, pfipadné pozdni doby kamenné je zastoupena $tipana industrie (¢ast
retuSovaného nastroje, jadro aj.) a valounky rohovci s ¢erné zbarvenou kiirou. Stiepy nadob lze dale
prifadit do doby bronzové a star$i doby Zelezné.
MIROSLAV VI, okr. Znojmo

Nevyrazné zlomky praveké keramiky se obcas vyskytuji na pravém biehu Miroslavky vlevo
statni silnice Znojmo-Brno.
MISOVICE, okr. Znojmo

V souvislosti s generalni opravou silnice a inzenyrskych siti v Hostéradicich doslo k poruseni
sttedovékych vrstev také na dal$im uUseku mistni komunikace v Mifovicich. Keramické nalezy
muzeme rovnéz zde datovat do 15/16 stoleti.
OLBRAMKOSTEL I, okr. Znojmo

Neolitické nebo eneolitické sidlisté se také rozkladalo na JZ svahu v okoli Nového rybnika asi
800 m SZ od Olbramkostela. Jde o dalsi lokalitu na Plenkovickém potoku v oblasti Sumenského
hvozdu (s nejvyssi kotou Kravi horou 478 m n.m.). Nalezy tvoii zlomky keramiky a $tipané nastroje.
Mezi nimi jsou retuSované ste€py, Cepelky a peclivé opracovany hrot $ipu (KZP?). Po surovinové
strance byly pouzity rohovce typu Krumlovsky les a rekrystalizované kfemité piskovee, piipadné
silicitova krusta z ptilehlé oblasti JeviSovické pahorkatiny.
OLEKSOVICE 1I, okr. Znojmo

V okoli kostela na levém biehu Skali¢ky se nalézaji zlomky mladohradistni keramiky asi z 11.
stoleti. Jde o hrncovité tvary s charakteristickou profilaci a vyzdobou. Kromé toho je tu stiedovéka
keramika, coz svéd¢i o intenzivnim osidleni této polohy.
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SKALICE IV, okr. Znojmo

Pti podzimni orbé byly rozorany archeologické objekty na poli vzdaleném asi 500 m SZ obce.
Jde o polohu, ktera se zvedd pomérné vysoko nad levy bieh Skali€ky. Z rozoranych objekti pochazi
pocetn&jsi soubor zlomkii pravékych nadob. Hrncovité tvary maji nalevkovity tvar hrdla. Jejich stény
jsou zdobeny plastickou vyzdobou. Mezi nalezy se dale vyskytuje $tipana industrie a zlomky kosti,
které jsou nékdy prepalené. Lokalitu mizeme ramcové datovat do mladsi nebo pozdni doby kamenné.

Asi 200 m JV v blizkosti hliniku byvalé cihelny prozkoumal J. RIHOVSKY (1959) dva objekty
horakovské kultury.

SKALICE V, okr. Znojmo

Potok Skali¢ka se zahlubuje v mistech katastralnich hranic s Trsténicemi do pomé&mné hlubo-
kého Gdoli. Na obou biezich je akatovy les. Asi 1000 m SZ od Skalice jsme objevili na levém biehu
Skalicky s nejvetsi pravdépodobnosti mohylu. Jeji vyska se pohybuje kolem 1 m a primér asi kolem
12 m. V pfipadé, Ze jde vskutku o mohylu, naskyta se tu otdzka jejiho vztahu k nékterym z pravékych
sidli3t v okoli. NemiZzeme vyloucit, Ze uvedena mohyla by mohla mimo jiné souviset s osidlenim
napt. horakovské kultury (Moragice: RIHOVSKY 1956, NEKVASIL 1967; Skalice: RIHOVSKY 1959;
Trsténice: KAUFMAN 1964).

V lese na levém brehu uvedeného potoka jsou navic patrné terénni zasahy. Datovani mohyly
vSak muZze upfesnit pouze archeologicky vyzkum.

SKALICE VI, okr. Znojmo

Nalez tuhové keramiky jsme zachytili asi 1700 m SSV od Skalice. Vzhledem k tomu, Ze jde o
atypicky material, nemizeme prozatim tuto lokalitu presné&ji Sasové zafadit.
STRACHOTICE VI, okr. Znojmo

Dne 24.8.1992 oznamili policisté z Okresniho feditelstvi ve Znojmé nalez kosternich
pozustatkil, které se nasly pfi vykopu u novostavby rodinného domku M. MarSouna v &asti Micmanice
na SV az V okraji obce. Pii zachranném vyzkumu jsme zjistili nasledujici profil. Na povrchu byla
jilovita vrstva (0-15 cm), ktera tvofila mlat zbourané stodoly. Pak nasledovala 45 cm mocnd vrstva
hnédocerné pidy. Od 60 cm do hloubky 155 az 175 cm se nachazela tmava kulturni zemina s
archeologickymi nalezy, zejména se stfepy nadob, kusy mazanice a zvifecimi kostmi. Zlomky
keramiky lze ramcové zafadit do doby bronzové, dale horakovské kultuie a do doby Fimské.

Lidské kostry se nachazely v J rohu vykopu, a to v jamé, ktera se misovité zahlubovala do
Stérkovitého podlozi. Skelety byly ulozeny nad sebou. Lebka jedné z nich se nachazela pti Z az SZ
strané objektu, druha lebka byla na protgjsi strané.

Vzhledem k tomu, Ze byly bez dalSich nalezii a na profilu byl zietelny zasah do kulturni vrstvy s
nejmlad3imi nalezy ze star$i doby Zelezné, miZeme je pouze orientaéné zafadit jako mladsi, nez byla
vrstva s nalezy horakovské kultury.

ZNOJMO - ALTHANSKY PALAC, okr. Znojmo

Vykopem pro elektricky kabel a kabelovou televizi byla na Hornim namésti pred zaklady
Althanského palace porusena archeologicka vrstva se stredovékymi nalezy (14.-16. stol.). Kromé toho
se zde vyskytla také keramika z doby bronzové.

ZNOJMO - DOLNI CESKA UL., okr. Znojmo

K porugeni archeologického souvrstvi doslo také na Dolni Ceské ulici. Slo opét o mocné&jsi
vrstvy s nalezy z mlad§i doby hraditni a ze stfedovéku. Vyskytovala se zde jak silnosténna tuhova
keramika (asi pol. 13. stol.), tak keramika z nasledujiciho obdobi (14.-16. stol.).

ZNOJMO - MESTSKY LESIK, okr. Znojmo

Po pravé strané silnice do nové nemocnice ve Znojmé a do Unanova se na okraji Méstského
lesika nachazi "opevnéni" priblizné kruhového tvaru. Tvofi ho mensi vnéjsi val, piikop a navrsi uvnitf
arealu. Sir§i archeologicka sonda, ktera prochizela od stfedu tohoto opevnéni smérem k vné&j§imu
okraji, nezachytila zadny archeologicky objekt, vrstvu ani nélez.

Naskyta se proto také otazka, zda by nemohlo jit o zbytky vojenského opevnéni. Napf. r. 1742
za valek Marie Terezie s Bedfichem II. bylo Znojmo Prusy obsazeno. Vojenské akce probéhly ve
Znojmé a v okoli za Napoleonskych valek (r. 1799 tabofil ve Znojmé s ruskym vojskem general Lvov,
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r. 1805 tu bylo ubytovano 30 000 muzi cisafského a ruského vojska). V r. 1809 doslo k bitvé mezi
rakouskymi vojsky a Napoleonovou armadou u obci Dyje, Tasovic, Hodonic, Suchohrdel a
Kuchaiovic. V této souvislosti je tfeba pfipomenout, Ze popisované opevnéni lezi v blizkosti Piimétic.
V Piiméticich mél totiz cisaf Napoleon 1. hlavni stan a po porazce rakouského vojska bylo na
pfimétické fafe vyjednano pfiméri.

V popisovaném piipadé jde o strategickou polohu s vyhledem na Znojmo a dale na
Kuchatovice, Suchohrdly a ploSinu terasy feky Dyje u obci Dyje, Tasovic a Hodonic. Z vyse
uvedenych skute€nosti nemiizeme proto vyloucit ptipadny vztah této lokality prave ke vzpomenuté
bitvé v r. 1809 (10.-11.7.).

VY

v dolni ¢asti uvedeného navrsi, pamétnici prozatim nepotvrdili.

PRIBICE, okr. Bfeclav

Vicenasobné byly osidleny terasy feky Jihlavy JV od Pohofielic. Asi 2500 m SSZ Pfibic jsme
nasli bulbovany 05tép drobnéjsich rozmeéri. Mohlo by jit o neoliticky nalez, avSak jeho mirna patina
na vnéjsi strané nevylucuje pripadné vyssi stari (mezolit?). Na lokalité se dale vyskytuji zlomky
pravéké keramiky a keramiky z doby fimské.
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Neue, 1992 festgestellte archiiologische Lokalitiiten in den Gegenden von Znojmo und
Breclav. Die Abteilung fiir Archéologie des Siidméhrischen Museums Znojmo widmete sich im J.
1992 - aufer Rettungsgrabungen - auch der Geldndeprospektion am unteren Thayalauf (Katastergebiet
Hrabétice, Bez. Znojmo), ebenso wie im o&stlichen Teil des Kreises Znojmo (Umgebung von
Miroslav) und im Raum nordwestich von Znojmo (Citonice I-1I, Mili¢ovice I, Olbramkostel I). Wir
schenkten auBerdem der Besiedlung in der Umgebung von Pohoiclice (Bez. Bieclav), d.h. im unteren
Jihlavatal, Aufmerksamkeit.

Jungpaliolithische und neolithische Artefakte, einschlieBlich Hornsteingerdllen, entstammen
der Umgebung von Miroslav (Miroslav IV - Bez. Znojmo). An der linken Terrasse des Flusses Jihlava
im Katastergebiet Pribice (Bez. Bfeclav) gewannen wir einen kleineren Abschlag aus dem Meso- oder
Neolithikum. Neo- und #neolithische Besiedlung registrierten wir im Umkreis von Citonice II,
Damnice I, Hrabétice I-1lI, V, Miroslav IV-V und Olbramkostel 1. Funde urgeschichtlichen Alters
kamen in Citonice I, Damnice I, Hrabétice I, III-1V, Miliovice I, Miroslav V-VI, Strachotice VI und
Znojmo vor.

Gefilifragmente der romischen Kaiserzeit fand man an den Lokalititen Hrabétice I1I-IlI,
Strachotice VI (Micmanice) im Bez. Znojmo sowie Pribice (Bez. Bieclav).

Besiedlung der jlingeren slawischen Burgwallzeit (11.-12. Jhdt.) erfaBten wir in Oleksovice II.
Siedlungsfunde aus dem Zeitraum zwischen dem 11. und Mitte des 13. Jhdts. verzeichnete man in
Miligovice I und in der Dolni-Ceska-Gasse in Znojmo. Mittelalterliche Funde gab es in Hostéradice,
MiSovice und im historischen Stadtkern von Znojmo.

Positives Ergebnis der Gelidndeaufnahme (bzw. Suchgrabungen) im J. 1992 stellt die Zunahme
der Anzahl der namentlich in die Jungsteinzeit, event. ins Oneolitihikum fallenden Lokalititen dar,
die sowohl am unteren Thayalauf (Gegend von Hru$ovany nad JeviSovkou), als auch im Raum
nordwestlich von Znojmo - am oberen Lauf der Biche namens Granicky und Plenkovicky - liegen.
Interessant ist die Feststellung, daB man am unteren Thayalauf (Umgebung von Hrufovany nad
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JeviSovkou, Hevlin u.s.) zur Herstellung urgeschichtlicher Spaltindustrie auch verschiedene
Rohrstoffarten wahrscheinlich lokaler Herkunft verwendet hatte (KOVARNIK 1991, 103).

POVRCHOVY PRIDJZV.K,IUM PLANOVANEHO USEKU TRASY DALNICE D 35
PRASLAVICE - LIPNIK NAD BECVOU
(okr. Olomouc, Pierov)

MARTIN GEISLER, Archeologicky tstav AV CR Brno

V roce 1992 byla na AU CSAV vypracovéna tzemni studie pro trasu dalnice D35 v seku
Piaslavice - Lipnik nad Betvou (stavba 3510, 3511) jako podklad pro dokumentaci poZadovanou
zakonem €. 244/1992 Sb. o posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi. V jejim rdmci byl rovnéZ proveden
povrchovy prizkum trasy, limitovany viak do znaéné miry terminem odevzdani studie.

Sporadické zlomky rdmcové pravéké keramiky byly nalezeny severné od ptechodu dalni¢ni
trasy pres silnici Pfaslavice - Daskabat, severozépadné od osady Kocourovec (katastr Piaslavice, na
ZM CSSR 1:10 000 25-11-17 v okoli bodu vzdaleného 55 mm od Z s.¢. a 150 mm od J s.8.).

Podrobnéjsi povrchovy prizkum byl proveden na katastru Daskabat, piedeviim v okoli
bezejmennc¢ho stfedoveékého hradku uvadéného V. DOHNALEM v NZ &.j. 2150/76. S nejvétsi pravdé-
podobnosti se jedna o hradek typu motte nachazejici se severozapadné od obce v trati "U slaného" na
levém biehu bezejmenného pravobiezniho piitoku Vrtivky (na vy$e uvedené mapé 25-11-17 137 mm
od J s.€. 2227 mm od Z s.¢.). V okruhu 50 az 100 m kolem této lokality jsme na obou b¥ezich potoka
nalézali zlomky keramiky datovatelné do 13. az 15. st. Hypoteticky lze uvaZovat, ze pravé v tomto
prostoru byla pivodné situovana zanikla ves Otéhtiby (NEKUDA V., 1961: Zaniklé osady na Moravé v
obdobi feudalismu, 84, Brno), uvddéna k roku 1481 jako pustd, obnovena v poloving 16. st., kdy je
(1568) uvadéna pti zbozi tr§ickém. Pii vkladu roku 1581 se jmenuje Ves Nov4, jinak Daskabat. Na
terasach po obou bfezich zminovaného bezejmenného potoka dokladaji zlomky keramiky i osidleni
datovatelné do mladsi a pozdni doby bronzové, které jsme mohli sledovat pfiblizné do vzdalenosti 200
m zépadné 1 vychodné od hradku.

V misté kfiZzeni trasy dalnice se silnici Dolni Ujezd - Bohuslavky, severovychodné od obce,
mezi polnimi tratémi "Dilnice" a "Spalova" (katastr Dolni Ujezd, na ZM CSSR 1:10 000 25-11-24
mezi body vzdalenymi 148 mm od J s.¢. - 70 mm od Z s.€. - 133 mm od J. s.8. - 116 mm Z s.¢.) jsme
po obou stranach této silnice zjistili sporadicky vyskyt nevyraznych zlomki pravéké keramiky, které
Ize pouze ramcové datovat do neolitu a doby bronzové.

Podrobny povrchovy prazkum byl proveden rovnéz v severozapadni ¢asti katastru Lipnika nad
Bet&vou v tratich "Horni" a "Dolni Hodon&i" (na ZM CSSR 1:10 000 25-11-24 ptiblizné mezi body
vzdalenymi 145 mm od V s.€. - 80 mm od J s.¢. 2 77 mm od V s.¢. - 25 mm od J s.¢.), kterym jsme se
pokusili lokalizovat zaniklou stfedovékou ves Odonéi. Nalezeny pouze novovéké zlomky keramiky
koncentrujici se piedev§im podél silnice Lipnik - Bohuslavky, které se zaniklou vsi ziejmé nesouvisi.
V trase dalnice ves nebyla lokalizovéana.

Geliindeaufnahme in Raum des geplanten Autobahnabschnitts zwischen Praslavice und
Lipnik nad Beévou (Bez. Olomouc u. Prerov). Bei der Geldndeaufnahme des obengenannten
Abschnitts der geplanten Autobahn D 35 stielen wir auf dem Katster der Gemeinde Ptaslavice (55
mm von der westl. Sektionslinie und 150 mm von der siidl. Sektionslinie auf der Grundkarte der
CSSR 1:10 000, Blatt 25-11-17) auf vereinzelte, nicht niher bestimmbare Scherben vorgeschichtlicher
Keramik. Auf dem Kataster Daskabat wurden in der Umgebung eines namenlosen, in der Flur "U
slaného" (137 mm von der siidl Sektionslinie und 227 mm von der westl. Sektionslinie auf derselben
Grundkarte, Blatt 25-11-17) liegenden mittelalterlichen Hausberges Scherben aus dem 13. - 15. Jhdt.
geborgen. Gerade in dieser Gegend konnte man die Existenz einer Ortswiistung namens Otéhfiby in
Erwidgung ziehen (vgl. NEKUDA V., 1961: Zaniklé osady na Moravé v obdobi feudalismu, 84, Brno).
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AuBer mittelalterlicher Keramik wurden hier auch Gefischerben gefunden, die in die jiingere sowie
auch spite Bronzezeit anzusetzen sind. Auf dem Kataster Dolni Ujezd, zwischen den Fluren "Dilnice"
und "Spalova" (148 mm von der siidl. Sektionslinie und 116 mm von der westl. Sektionslinie auf
derselben Grundkarte, Blatt 25-11-24) kamen beinahe untypishe, im grofien und ganzen chestens dem
Neolithikum und der Bronzezeit entsprechende Scherben vor.

NOVE ARCHEOLOGICKE NALEZY Z OKOLI BRECLAVI (okr. Biteclav)
JIRi JANAL, Hulin

Okoli Bfeclavi je v literatufe znamo &etnymi archeologickymi nalezy. Clanky vénované
jednotlivym lokalitam vedly ke vzniku soupisové prace B. DOSTALA (1968), kterd podava uceleny
piehled dosavadnich poznatka.

Pii Regionalnim muzeu v Mikulové pracovala pod vedenim dr. J. UNGERA a dr. J. PESKY skupi-
na neprofesionalnich archeologii. Vysledky prace této skupiny vyznamné prispivaji k doplnéni obrazu
davného osidleni krajiny. Pfedlozena prace navazuje na tuto ¢innost a shrnuje vysledky povrchovych
vyzkumi bezprostfedniho okoli mésta Bieclavi, které autor provedl v prabehu let 1991-1992.

Cilem téchto vyzkumi bylo ovéfeni terénni situace na znamych archeologickych lokalitach.
Zaroven byla provedena prospekce na mistech dosud nezkoumanych. Tato ¢innost mi byla umoZznéna
tim, ze v Breclavi studuji na stfedni Skole a vyzkumna aktivita vypliuje miij volny cCas.

Jadrem c¢lanku je soupis zkoumanych archeologickych nalezist. Obsahuje struénou
charakteristiku mista nalezu a ziskanych nalezii. Nazvy trati byly pfekontrolovany v roce 1993 na
katastralnich mapach v mistnim pracovisti katastralniho afadu. Soufadnice byly zjistovany méfenim
od okraju mapovych listii od zapadni a jizni sekéni Cary.

1. BRECLAV

Trat: Nivecky (dle ZM 1 : 10 000);

Parcela ¢islo: 631

Mapa 1 : 10 000 : ZM 34-23-09, 162:15;

Mistopisné: 1 km severné od okraje Staré Bieclavi, jizni okraj terénni viny na levém biehu Svodnice
Komponenta a datovani: stopa aktivity, doba bronzova

sidlisté, doba hradistni

Nalezy: ilomky keramiky, mazanice;

Literatura: nepublikovano

2. BRECLAV ,

Trat: U hajku (dle literatury)

Nivecky (dle ZM 1 : 10 000)

Parcela ¢islo: 631

Mapa 1 : 10 000 : ZM 34-23-14, 264:378

Mistopisné: 1 km severné od okraje Staré Brteclavi, vlevo od silnice Bfeclav-Ladnd na mirné
vyvyseniné

Komponenta a datovani: stopa aktivity, pravék

stopa aktivity, starsi doba Zelezna, doba laténska

stopa aktivity, doba fimska

Nalezy: Stipana industrie, keramika;

Literatura: DOSTAL 1968, 23; PERNICKA 1965, 343

3. BRECLAV

Parcela ¢islo: 615

Mapa 1 : 10 000 : ZM 34-23-14,257:370

Mistopisné: §térkovna 1,5 km severovychodné od Staré Bieclavi, nalez ve $térkové cesté od opusténé
stérkovny k severu
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Komponenta a datovani:pfedmét mimo kontex, pravék
Nalez: §tipand industrie (sekundarni ulozeni?)
Literatura: nepublikovano

4. BRECLAV

Parcela Cislo: 1027/6

Mapa: 1: 10 000 : ZM 34-23-14, 287:317

Mistopisné: mala vyvySenina pfi odbo¢ce na Ladnou ze silnice Bieclav-Hrusky
Komponenta a datovani: sidlisté, doba laténska

stopa aktivity, doba fimska

Nalezy: keramika, brousky

Literatura: nepublikovano

5. BRECLAV

Trat’: Kopec u hibitova (dle literatury)

Parcela &islo: 2639

Mapa: 1 : 10 000 : ZM 34-23-14,217:288 a 219:296

Mistopisné: vyvySenina se hibitovem na severnim okraji Staré Bfeclavi, nalezy se nachazeji pfi jizni a
vychodni zdi

Komponenta a datovani: stopa aktivity, pravék

stopa aktivity, doba hradistni

Nalezy: keramika, mazanice

Literatura: DOSTAL 1968, 27, 42-43

6. BRECLAV

Trat: Zleby

Parcela ¢islo: 1152, 1389

Mapa: 1: 10 000 : ZM 34-23-14,

vychodni okraj 428:300

zapadni okraj 386:280

Mistopisné: 3,5 km severovychodné od stfedu Staré Breclavi, mirny svah k Zelezniéni trati Breclav-
Pterov, na vychodnim okraji sidlisté opusténa piskovna
Komponenta a datovani: sidli§té, doba laténska
Nalezy: keramika, struska, mazanice, pfeslen
Literatura: DOSTAL 1968, 22

7.BRECLAV

Trat”: Piedni &tvrtky (dle ZM 1 : 10 000)

Mapa: 1 : 10 000 : ZM 34-23-14, 395:225

Mistopisné: 2,3 km vychodné od stfedu Staré Bieclavi, jazykovity vybézek vychodné od remizku
Komponenta a datovani: stopa aktivity, doba bronzova

Nélezy: keramika, mazanice

Literatura: nepublikovano

8. BRECLAV

Trat’: Pfedni ¢tvrtky (dle ZM 1 : 10 000)
Mapa: 1 : 10 000 : ZM 34-23-14, 289:231
Mistopisné: 2,3 km vychodné od stfedu Staré Breclavi, severozapadné od jazykovitého vyb&zku
Komponenta a datovani: stopa aktivity, pravék
stopa aktivity, doba bronzova

stopa aktivity, doba laténska

Nalezy: $tipand industrie, keramika, struska
Literatura: nepublikovano

9. BRECLAV

Trat’: Pfedni &tvrtky (dle ZM 1 : 10 000)
Mapa: 1 : 10 000 : ZM 34-23-14, 390:214
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Mistopisné: 2,3 km vychodné od stiedu Staré Breclavi, zapadni okraj remizku
Komponenta a datovani: stopa aktivity, kultura zvoncovitych pohari

stopa aktivity, doba laténska

Nalezy: keramika, struska

Literatura: nepublikovano

10. BRECLAV

Trat: HruSecké

Parcela &islo 2848/2

Mapa: 1: 10 000 : ZM 34-23-14, 325:146

Mistopisné: 2 km jihovychodné od stiedu Staré Breclavi, levy bieh pravostranného piitoku Svodnice
jihovychodné& od spadovisté Zelezni€ni stanice Bieclav

Komponenta a datovani: stopa aktivity doba hradistni

Nalezy: keramika

Literatura: nepublikovano

11. BRECLAV

Trat: Zadni louky

Zadni hrad (dle ZM 1 : 10 000)

Parcela ¢islo: 3338

Mapa: 1 : 10 000 : ZM 34-23-19, 338:275

Mistopisné: 2,5 km jihovychodné od stfedu Bieclavi, levy bieh levostranného pritoku Svodnice
Komponenta a datovani: stopa aktivity, doba laténska

Nalezy: keramika

Literatura: nepublikovano

12. KOSTICE

Trat Louky od Bfeclavska

Parcela Cislo: 2614

Mapa: 1:10 000 : ZM 34-23-19

zapadni okraj 356:276

vychodni okraj 377:268

Mistopisné: 3 km jihovychodné od stfedu Bfeclavi, levy bieh levostranného pfitoku Svodnice
Komponenta a datovani: stopa aktivity, kultura zvoncovitych pohart

sidlisté, pozdni doba hradistni

Nalezy: keramika, struska, pteslen, §tipana industrie

Literatura: nepublikovano

Piehled zkoumanych nalezist’, véetné nové objevenych napovida, Ze i vyzkum relativné dobie
prozkoumanych mist nelze povazovat za ukonéeny. NaznaCuje nam moznosti dopliiovani obrazu
osidlené krajiny systematicky provadénym povrchovym vyzkumem zvoleného regionu.

Literatura
DOSTAL, B.
- 1968: K prehistorii a protohistorii Bieclavi. In: Bfeclav-d&jiny mésta. Bieclav, 9-44.
PERNICKA, R.M.

- 1965: Povrchovy priizkum v prostoru Bfeclav-Ladna. Sbornik Praci Fil. Fak. Brno E 10, 343.

Neue archiiologische Funde aus der Umgebung von Bfeclav (Bez. Bieclav). Der Aufsatz
bringt eine iibersicht der archdologischen Lokalititen in der Umgebung von Bfeclav, welche der
Verfasser wihrend der Geldndeaufnahme in den J. 1991-1992 feststellte. Das Ziel dieser Aktion war
einerseits eine iiberpriiffung der Gelindebeschaffenheit an den bereits bekannten archiologischen
Fundorten, andererseits die Prospektion in bislang unerforschtem Raum.

102




2.9. SPECIALNI METODY

VYSLEDKY LETECKEHO SNIMKOVANI NA MORAVE V ROCE 1992
MIROSLAV BALEK, Archeologicky ustav AV CR Brno

Pocatkem Cervna 1992 jsme uskute€nili étyti lety v celkové délce 7 letovych hodin letounem Z-
43 brnénského Aeroklubu v prostoru Podyji v okresech Bifeclav a Znojmo. Cilem bylo navéazat na
objevy fimskych polnich tdborG v roce 1991 a pokusit se vysledovat v tomto prostoru dalsi.
Prizkumné lety ptinesly zjisténi, ktera dokladaji existenci novych fimskych polnich tabord v
Ptibicich, Ivani a na MuSové v trati Na piskach vie okr. Bfeclav, dale pak v HruSovanech nad
JeviSovkou okr. Znojmo. Na fadé lokalit okresu Brno-mésto, Brno-venkov, Bfeclav a Znojmo byly
také pozorovany ve vegetaci pfiznaky sidlistnich objektil, hrobt s kruhovym Zlabkem a opeviiovacich
piikopii a Zzlabki. Poloha jednotlivych nalezi§t je uvadéna kartografickymi soufadnicemi (v
milimetrech odsunutych vzdy od zapadni a jizni sekéni ¢ary z map v métitku 1:100 000 (ZM CSSR), s
uvedenim kladu listu (napf. 34-1 Znojmo, 100 od Z, 50 od J). Ke struéné formé& popisu pozorovanych
vegetacnich ptiznak je pfipojena také jejich mozna interpretace.
PRIBICE, okr. Bfeclav
Poloha: 34-1 Znojmo, 410 od Z, 330 od J.
Kvadraticky utvar tvofeny tfemi stranami spojenymi oblymi naroZimi, na protilehlych stranidch dvé
preruseni - vstupy. Jde o projev piikopu druhého fimského polniho tabora v blizkosti prvniho
zachyceného v roce 1991.
Kruhovy plidorys o priméru asi 20 m, tvofeny 4 m Sirokou linii.
Projev opeviiovaciho piikopu - stfedovék. VéEt§i pocet bodovych ttvard - sidlistni objekty
pravdépodobné ze zaniklé vsi Boranovice.
IVAN, okr. Bieclav
Poloha: 34-1 Znojmo, 428 od Z, 273 od J.
Dvé pravoihlé linie spojené zaoblenym naroZim. Na del$i stran& pferuseni s kratkou piedsunutou linii
- brana. P¥ikop fimského polniho tabora.
MUSOV, okr. Bieclav
Poloha: 34-1 Znojmo, 433 od Z, 227 od J, trat’ "Na piskach".
Linie &tvercového tvaru se zaoblenymi narozimi, rozméry asi 100 x 100 m. Fotodokumentace nebyla
pofizena, p¥i daldim letu, kterému piedchazel dést’ pfiznaky vymizely. Pravdépodobné jde o dalsi, v
pofadi jiz &tvrty fimsky polni tabor v této poloze.
HRUSOVANY NAD JEVISOVKOU, okr. Znojmo
Poloha: 34-1 Znojmo, 322 od Z, 136 od J.
Dv& navzdjem pravouhlé linie spojené oblym narozim. Cést pfikopu ¥imského polniho tabora.
BRNO - CHRLICE, okr. Brno - mésto
Poloha 24-3 Brno, 486 od Z, 115 od J.
Rozs4ahlé sidlisté s asi 60 obdélnymi a kruhovymi pidorysy (chaty a jamy) - nedatovano.
UNKOVICE, okr. Brno - venkov '
Poloha: 34-1 Znojmo, 438 od Z, 377 od J.
Sidlisté s nékolika desitkami objektd, &tvercové a obdélné pudorysy chat, jamy, nedatovéno.

PRISNOTICE, okr. Brno - venkov )
Poloha: 34-1 Znojmo, 468 od Z, 343 od J, trat’ "Zelizka".
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Linearni obdélny padorys - ptikop (rozméry 450 x 170 m) ohrazujici vnitfni zastavbu, ktera je podél
deldi osy oddélena pruhem bez vegetaénich piiznakd (ulice?). Uprostied kratSich protilehlych stran
jsou prerudeni - vstupy. Podle J. UNGERA jde o zaniklou stiedovékou vesnici Zelice.

V IV &asti zjistény rovnéz obdélné pldorysy asi 10 chat. Povrchovym sbérem zjisténa v téchto
mistech keramika z doby fimské. Pfi zapadni strané ohrazeni se nachazi hrob s kruhovym zlabkem,
nachazejici se asi 300 m od pohiebisté KZP v trati "Ostudy".

ZABCICE, okr. Brno - venkov

Poloha: 34-1 Znojmo, 421 od Z, 362 od J, trat’ "Nivky".

Obdélny pudorys tvofeny linii o rozmérech 90 x 50 m. Pfikop-nedatovano. Asi 600 m JZ byla patrna
¢ast (tf1 strany) podobného atvaru - nedatovano.

POHORELICE, okr. Bieclav

Poloha: 34-1 Znojmo, 375 od Z, 314 od J.

Lincarni lichobéznikovy objekt o rozmérech 110 x 65-85 m, piikop. Nedatovano.

VRANOVICE, okr. Bfeclav

Poloha: 34-1 Znojmo, 459 od Z, 316 do J.

poctu 10 resp. 9 bodi tvofi obdélny piidorys 62 x 15 m velké nadzemni stavby. Nedatovano. Asi 70 m
SV smérem obdélny piidorys 8 x 5 m - zahloubeny objekt. Nedatovéno.

DRNHOLEC, okr. Bieclay

1) Poloha: 34-1 Znojmo, 363 od Z, 202 od J.

Sidlisté, mensi jednotlivé jamy, liniové pfiznaky - projevy palisddovych zlabka pfipadného ohrazeni,
hrob s kruhovym zlabkem (primér kruh. zlabku 19 m). Nedatovano.

2) Poloha: 34-1 Znojmo, 375 od Z, 155 od J.

Sidlisté¢ - nekolik skupin obdélnych utvarh (chaty - nedatovano) prechazi do plochy s velkym
mnozstvim drobnych objektli - nedatovano.

JEVISOVKA, okr. Bieclav

Poloha: 34-1 Znojmo, 319 od Z, 156 od J.

Sidliste, tfi obdélné pldorysy (chaty), ¢ast lomené linie (délka 110 m, $itka 1,4 m) - ptikop (?).
Nedatovano.

HRUSOVANY NAD JEVISOVKOU, okr. Znojmo

1) Poloha: 34-1 Znojmo, 311 od Z, 152 od J.

Tti soustfedné plilkruhové linie o polomérech: 90 m/8.5 m, 75 m/8.3 m, 60 m/§. 6 m. Trojité opevnéni
ptikopy - nedatovano.

2) Poloha: 34-1 Znojmo, 300 od Z, 155 od J.

Do pravidelného oblouku zahnuta linie o Sifce 3,5 m, dlouha ca 700 m, z vnéjsi strany ve vzdalenosti
asi 90m probiha paralelné dalsi linie Siroka 1,4 m. Pfi zapadnim okraji mohutnéjsiho liniového utvaru
Jjsou ti'i obdélné pidorysy - chaty (6 x 5 m). Jeden je v superpozici s linii. Nedatovano.

3) Poloha: 34-1 Znojmo, 269 od Z, 155 od J, u Nového Dvora.

Obdélné padorysy tvofené liniemi - padorysy domi, dalsi bodové objekty na ploSe ca 2 ha, zanikla
ves (?). Nedatovano.

SANOV, okr. Znojmo

Poloha: 34-1 Znojmo, 267 od Z, 162 od J, Emin Zamedek. Sidlisté, 12 obdélnych pidorysi (5 x 6 m) -
chaty. Nedatovano.

HEVLIN, okr. Znojmo

Poloha: 34-1 Znojmo, 265 od Z, 77 od J, trat’ "Na lukéach".

Sidliste, celkem asi 70 obdélnych utvard (chaty) vytvaii Etyfi samostatné skupiny. Nedatovano. V
roce 1991 jedno uskupeni (asi 20 chat) zjistil J. KOVARNIK (1993, 110).
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AnschlieBend an die Entdeckung der romischen Feldlager im J. 1991 entschied man sich fiir die
Luftbildprospektion in Raum des Thayabeckens, welche vor allem die etwaigen weiteren Objekte
dieser Art ermitteln konnte. Tatsdchlich bestitigten die iiber den Kreisen Bieclav und Znojmo
gemachten Fliegeraufnahmen die Existenz romischer Feldlager nicht nur Pfibice, Ivail und Musov-
Flur "Na piskach" (alle im Bez. Bfeclav), sondern auch in Hrusovany nad Jevisovkou (Bez. Znojmo).
Zugleich verzeichnete man Anzeichen von Siedlungsobjekten an der Lokalititen Brno-Chrlice (Bez.
Brno-mésto), Unkovice (Bez. Brno-venkov), Drnholec und Jevisovka (Bez. Bieclav), desgleichen wie
in Hevlin, HruSovany nad Jevigovkou und Sanov (alle drei im Bez. Znojmo). Linienformige Gebilde -
Griben zeichneten sich an den Lokalititen Zab¢ice (Bez. Brno-venkov) und Pohotelice (Bez. Bieclav)
ab. Ein dreifacher halbkreisférmiger Graben kam in Hru$ovany nad JeviSovkou (Bez. Znojmo) zum
Vorschein. In Pfisnotice (Bez. Brno-venkov) ebenso wie in Drnohec (Bez. Bieclav), stellte man ein
von einer kreisformigen Rille umschlossenes Grab fest. Ein Rechtsteck (450 x 170 m) bildende Linien
friedeten als Graben die mittelalterliche Ortswiistung Zelice bei Piisnotice (Bez. Brno-venkov) ein,
wihrend in Pribice (Bez. Bieclav) ein 4 m breiter Ringgraben mit einem Durchmesser von 20 m
Bestandteil der mittelalterlichen Fortifikation war.

SYSTEMATICKA LETECKA ARCHEOLOGICKA PROSPEKCE
NA JIZNI MORAVE V R. 1992

JAROMIR KOVARNIK, Jihomoravské muzeum Znojmo
MIROSLAV MINARIK, Aeroklub Brno
(Tab. 28-29)

Archeologické oddéleni Jihomoravského muzea ve Znojmé pokracovalo v r. 1992 za spoluprace
s Aeroklubem v Brné v systematickém leteckém vyhledavani a snimkovani archeologickych pamatek
na Gzemi okresti Brno-venkov, Breclav a Znojmo. Lety jsme uskutecnili v ¢ervnu, tzn. letecka
prospekce se opét opirala zejména o rozdily ve vzristu a barvé rostlin (v prevazné vétSingé
u dozravajiciho obili) jako dileZitych znakl o pritomnosti archeologickych objektl. VEétsi vypovidaci
schopnosti mély zvlasté polohy se stérkopiséitymi sedimenty. Jde vétSinou o fi¢ni terasy na dolnim
toku Dyje, JeviSovky, Jihlavy a Svratky, na néz se hojné vaze jak pravékeé, tak rané historické osidleni.

K piekvapivému zjisténi jsme dospéli v k.0. Bozic, okr. Znojmo, v mistni ¢asti Kolonie u Dvora
(Dviir Hoja). Na zahradach dom €. 14 a &. 15 se rysovalo narozi ¢tyfthelnikovitého ptikopu. V témze
misté¢ doilo 14.8.1935 k vyznamnému nalezu tzv. bozického depotu nadob z 1. faze kultury
nalevkovitych pohari. Na zakladé leteckého prizkumu miizeme predpokladat, ze dalsi archeologické
objekty se mohou také nalézat na zahradé domu ¢. 13 (tab. 28:1). V bezprostfednim okoli jsme kromé
toho podchytili dalsi ¢tyfi archeologické lokality (Bozice 1I-V). V ptipadé kruhového pfikopu na
lokalité Bozice V v trati U Dvora zjisténého z vojenskych leteckych snimki (r. 1984) jsme u néj navic
zachytili nyni priibéh vnéjsiho palisddového zlabu a v JZ Casti snad dal$i mensi kruhovy piikop
(zlabek; tab. 28:2).

Znaéna d&etnost pravékého a rané historického osidleni pokracuje podél Jevisovky do k.u.
Hrugovan n/J., okr. Znojmo a opakuje se také na dolnim toku Dyje (Krhovice I-1I, Slup II-III,
Strachotice V, Valtrovice I-11, okr. Znojmo), Jihlavy (napt. Odrovice 1, okr. Brno-venkov; Pohotelice
I-11, okr. Breclav) a Satavy (Hrudovany u Brna I, Zab&ice 1, okr. Brno-venkov aj.). K tomuto bohat&
osidlenému Gzemi Dyjskosvrateckého avalu rovnéz patii lokality na Miroslavce (Trosketovice 1, okr.
Znojmo; Vlasatice [-II, okr. Bfeclav aj.), pfipadné na potoce Daniz (Chvalovice II, Satov 1, okr.
Znojmo).
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HRUSOVANY u Brna I, okr. Brno-venkov

Rozsahlejsi lokalitu jsme zachytili na pravém biehu §atavy (Satovy) na J okraji Hru$ovan
u Brna pfed tovarnou na vyrobu siporexovych bloki. V obili byly zfetelné zejména pocetné objekty
vétSich rozméri, n€kdy mirné obdélnikovitého tvaru. Mize tedy jit mimo jiné o sidlistni objekty.
ODROVICE I, okr. Brno-venkov

Archeologické lokalita byla zji$téna na zékladé rozdili ve vzristu vegetace asi 500-700 m V az
IV od vesnice po obou stranich Mlynského nahonu. Jde o mirné se vyvySujici terén na pravém biehu
feky Jihlavy.
ZABCICE I, okr. Brno-venkov

Asi 1000 m JZ obce po pravé strané silnice z Pohofelic na polich mezi piskovnami se
pravdépodobné nalézaji dal$i archeologické lokality. Svéd€i pro n€ seskupeni mist s vegetacnimi
zménami, které jsou charakteristické pro archeologické objekty.

POHORELICE 1, okr. Bieclav

Archeologicka lokalita rozkladajici se na vétsi plose se nachazi piiblizné 1000-1400 m SV od
Pohotelic. Objekty jsou zfetelné na polich vpravo jiz pied kiizovatkou Pohofelice - Zabgice
a pokracduji vpravo a vlevo silnice do Brna az po kfiZzovatku Pohofelice - Smolin. Vpravo od silnice
z Pohofelic do Brna je kromé toho zfetelna pomérné dlouha linie. Nelze viak vyloudit, ze jde
o pfiznak po recentnim vykopu.

POHORELICE I, okr. Beclav

Dalsi seskupeni archeologickych objektd jsme zachytili na SV okraji Pohofelic v okoli erpaci
stanice pohonnych hmot. Také tato lokalita by pfinalezela k bohatému pravékému a rané historickému
osidleni zdej§i trodné nivy feky Jihlavy.

POHORELICE III, okr. Bteclav

Archeologické objekty dokumentované zménami vegetace se nachdzeji za Zelezniénim
nadrazim po obou stranich (zejména v8ak vpravo) silnice z Pohofelic do Nové Vsi. Vzhledem k tomu,
Ze jde o objekty riznych tvard a rozmisténych na vétsi plose, je mozné, Ze ptjde o nékolik lokalit z
riznych Casovych obdobi.

Objekty jedné lokality se soustfed’uji na mirné vyvysening, tvofené asi $térkem uloZenym fekou
Jihlavou. Lokalita lezi S od Velkého Dvora. Vegetaéni pfiznaky jsme zachytili také jizné&ji ve sméru
na samotu Mariansky Dviir.

VLASATICE I, okr. Bfeclav

Rozsahlejsi archeologicka lokalita se nachadzi na levém biehu Miroslavky asi 200 m SZ obce
nedaleko k¥iZovatky do BraniSovic a Pohofelic. Zjistili jsme zde jamy riznych tvari a velikosti.
Sidelni objekty by tu zastupovaly pldorysy ¢tvercovitého az mirn€ obdélnikovitého tvaru.
VLASATICE 11, okr. Bieclav

V pribéhu leteckého snimkovani jsme zachytili archeologické objekty rozptylené v del§im
useku toku Miroslavky. Vétsi seskupeni se nachazi v okoli hraze KfiZzového rybnika na levém biehu
potoka. Podle rozdilnych znakd ve vzrlistu rostlin (obili) lze tu pfedpokladat pfitomnost sidli§tnich
objektt vétsich rozméra.

BOROTICE III, okr. Znojmo

Dalsi archeologické objekty jsme zachytili v obili u zemé&d&lskych objektd J a Z od Borotic.
Také v tomto pfipadé by §lo o osidleni na pravé terase Jevi§ovky.

BOZICE I, okr. Znojmo

Velmi zajimavy pldorys autor zjistil v katastru Bozic, mistni &asti Kolonie u Dvora (tab. 28:1).
Na zahradé domu €. 14 pana Zatloukala se rysovalo narozi opevnéni (?) ¢tvercovitého nebo
obdélnikovitého tvaru. Podél V strany jsou uvniti pravdépodobné stopy po kilovych jamkach.
Pldorys pokrauje Z smérem na zahradu sousedniho domu &. 15 (dfive &.p. 281) pani Rusinové.
Popisované zahrady leZi na nizi (asi 2 m vysoké $térkovité terase na pravém biehu JeviSovky. Dalsi
archeologické objekty se také nachéazeji na V od uvedeného niroZi na zahradé domu &. 13 pani
Havifové (druhy pidorys ?).
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Nové objeveny pldorys se nachazi v mistech, kde byl v r. 1935 vykopan kultovni sklad téinacti
nadob obracenych dnem vzhiru, okrajovy stfep zasobnice, dva stfepy dzbanku, dva stiepy amforky,
preslen a kosténé Sidlo (VRBKA 1936). Uvedeny soubor tzv. bozického depotu pochazi z pisedniku,
ktery byl pravé na zahradé domu €. 15 (tehdy &.p. 281). Tento nalez je datovan do I. stupné (stupeii
AB Beckerova tiidéni: ZAPOTOCKY 1957, 229) KNP. Piidorys &tytihelnikovitého prikopu viak nelze
jednoznaéné piifadit k uvedenému skladu nadob. Z povrchovych sbérti pochéazi také keramika z doby
bronzové a silnosténna tuhova keramika asi z pol. 13. stoleti. Pfesn&jsi zafazeni by umoznil pouze
archeologicky vyzkum.

Je nepochybné, Ze uvedena lokalita zapada do $ir§ich vztah bohatého pravékého osidleni obou
brehi JeviSovky. Asi 300 m J se nachazi na mirné vyvyseniné lokalita s kruhovym piikopem, dalgi
seskupeni archeologickych objektii se vyskytuji u mlyna, dvora Hoja a p¥i cesté ke dvoru Karlov.
BOZICE 11, okr. Znojmo

O bohatosti archeologickych lokalit v boZickém katastru svéd&i také nalezy jam z Gdolni nivy
JeviSovky na S okraji obce a v okoli mlyna. Také v tomto pfipadé nemiZzeme vylougit vicenasobné
osidleni lokality.

BOZICE 111, okr. Znojmo

Archeologicka lokalita se rovnéz nachazi v zahradach poslednich domt v Bozicich - Kolonii
u Dvora. Nepochybn¢ k ni pfinaleZi také skupina objektt u J okraje komplexu hospodaiskych budov
Hoja Dvir (tab. 29:1). Jamy maji rizné tvary, av8ak jsou zde rovnéz patrné pravidelné
¢tyfuhelnikovité plidorysy.

BOZICE IV, okr. Znojmo

Vegetaéni zmény ve vzristu jsme zachytili na vy$si terase na pravém biehu JeviSovky asi 500
m JJV mistni ¢asti Kolonie u Dvora vpravo polni cesty ke dvoru Karlov. Je zfejmé, Ze také tato terasa
byla v pravéku vicenasobné osidlena. Svéd¢i o tom dal$i seskupeni jam vlevo uvedené polni cesty,
a to ve sméru toku JeviSovky.

BOZICE V, okr. Znojmo

Upfestiujici udaje pfineslo snimkovani kruhového prikopu, ktery byl zjistén asi 80-100 m J od
domu ¢&. 12 a 13 v Bozicich - Kolonii u Dvora (V ¢ast obce). Byl tu patrny vnéjsi palisadovy Zlab, a to
zejména jeho V a JZ &ast. Pfi leteckém snimkovéani jsme kromé& toho zjistili uvnitf piikopu 3 az 4
vyraznéj§i jamy a dal3i v jeho okoli. V JZ ¢asti k nému priléha pravdépodobné mensi kruhovy zlabek.
(Kruhovy pfikop zjistil autor poprvé na vojenskych fotogrammetrickych snimcich r. 1984 a ovéfil jej
r. 1991 M. BALEK.) Celkovou situaci na uvedené lokalité¢ (tab. 28:2) miize zpiesnit podrobny
archeologicky vyzkum.

HOSTERADICE I, okr. Znojmo

Archeologicka lokalita byla nové doloZena na JV okraji vesnice. Rozklada se na levém biehu
Skali¢ky. Objekty jsou ziejmé zejména na poli mezi silnicemi z Miroslavi a z kiiZzovatky statni silnice
Lechovice - Suchohrdly u Miroslavi (Znojmo - Brno) a Mackovice - Hostéradice. Je to poloha
s mirnym JZ sklonem.

HRUSOVANY n/J. 111, okr. Znojmo
Asi 500 m Z Hru$ovan n/J. jsme podchytili jiz v r. 1991 delsi linii. Na zakladé vysledki letecké
prospekce se mohou v3ak archeologické objekty nachdzet po obou stranach silnice z Pravic, spide ale

......

Jizné&ji k lesu s tratovym nazvem Housti. :

CHVALOVICE 1, okr. Znojmo

Nékolik skupin objektii kruhovitého a mirné obdéInikovitého tvaru jsme nasli po obou stranich
silnice do Hati na okraji obce. MiZzeme se domnivat, Ze jde o sidelni a sidliStni jamy (pfipadné také
0 hroby?).
JAROSLAVICE I, 11, okr. Znojmo

Leteckou prospekci jsme ovéfili archeologické lokality Jaroslavice I-II, které jsme nasli
v priib&hu minulych let pii klasickém terénnim priizkumu. Jde o osidleni, které se vazalo na piihodné-
polohy v idolni nivé na pravém biehu Dyje (KOVARNIK 1993, 120-121).
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KRHOVICE I, okr. Znojmo

Leteckym snimkovanim v Podyji JV od Znojma se nam podafilo ovéfit existenci archeologické
lokality Krhovice I (KOVARNIK 1993, 121). Rysuje se pfi S okraji vesnice. Je zde patrné vétsi
mnozstvi archeologickych objektd, z nichZ nékteré maji pravidelné Ctvercovité tvary.

KRHOVICE I, okr. Znojmo

Skupinu (asi ¢trnacti objekti obdélnikovitého tvaru o délce priblizné 200 cm - hroby?), dalsi
jamy raznych velikosti a tvar a dvou paralelnich piikopi (?) jsme ovérili také na lokalité objevené
pfi povrchovém prizkumu v r. 1990 (KOVARNIK 1993, 121). Nachazi se v JV &asti katastralniho
uzemi (tab. 29:2).
POPICE I, okr. Znojmo

Jisté naznaky pro pfitomnost archeologické lokality jsme zjistili ve vegetaci na poli u Z okraje
obce. Jde o JV svah na levém biechu bezejmenného potoka. Skupina dalich objektii by se mohla
rozkladat asi 300 m Z od vsi.

SLUP II, okr. Znojmo

Na polich za mlynem nelze vyloudit existenci dalsi archeologické lokality. Jde o polohu mezi
Mlynskou strouhou a Dyji. Jiz dfive jsme tu pii povrchovém priizkumu nasli archeologické doklady
z mlad$i doby kamenné a pravdépodobné z eneolitu a star$i doby bronzové (KOVARNIK 1993, 122).

SLUP 111, okr. Znojmo

Vyrazné archeologické objekty jsme zjistili vpravo (kolem hibitova) a vlevo silnice do
Strachotic pfi SZ okraji zastavby vesnice. Jde jednak o jamy menSich rozmérd a pravidelnych
(okrouhlych) tvari a dale pak o vét$i nepravidelné objekty, které se vyskytuji spise podél mensiho
potoka tekouciho z Micmanic.
STRACHOTICE I1I, okr. Znojmo

Leteckym snimkovanim byla rovnéz ovéfena lokalita v SV &asti k.4. Strachotic (KOVARNIK
1993, 122). Vzriistové zmény v je€meni byly patrné obzvlasté vpravo silnice do Valtrovic (kifizovatka
Krhovice - Strachotice - Valtrovice). Jsou zde zfetelné objekty kruhovitych, Etvercovitych az ‘
obdélnikovitych tvarii. Linie mohou dokladat ptipadnou pfitomnost Zlabkd.

STRACHOTICE V, okr. Znojmo

Dalsi archeologicka lokalita byla dolozena pti JV az JZ okraji vesnice. V pribéhu letu tu byly
velmi zietelné objekty nepravidelnych tvard, ale zejména dvé fady vyraznych puadorysi
obdélnikovitého tvaru (hroba?). Skupinu nékolika objekti se nAm podatilo zachytit JV obce pfi silnici
do Slupi.

Je ziejmé, Ze okoli Strachotic bylo velmi husté osidleno jak v pravéku, tak v rané historickém ’
obdobi (KOVARNIK 1993, 122; 1993, 122 aj.).

TROSKOTOVICE I, okr. Znojmo
Nové archeologické lokality se nachazeji také podél Miroslavky. Skupina objektii se rozklada
pfi jejim usti do Dolniho rybnika asi 1000-1250 m SVV od Troskotovic.

SATOV, okr. Znojmo

Mista se syt& zelenym obilim se také nalézaji na polich asi 700 m JVV od Satova kolem potoka
Daniz. Lokalita je v nevelké vzdalenosti od 8atovskych cihelen s poCetnymi nalezy z paleolitu (BAYER
1925, 68-69), neolitu (PALLIARDI 1894, 33; VILDOMEC 1931, 8), doby bronzové (RZEHAK 1923, 271;
CERVINKA 1946, archiv AUB &j. 164/46, 211/46) a z obdobi stéhovani narodii (CERVINKA 1936,
135).
VALTROVICE I, okr. Znojmo

Zmeény vegetace, které velmi pravdépodobné ukazuji na pFitomnost archeologickych objektd,
byly rovnéz zjidtény na levobfezni nivé pfi J aZ Z okraji obce. Objekty maji rizny tvar a velikost.
Take za poslednimi rodinnymi domky na Z okraji vesnice je patrné v&tsi seskupeni jam.
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VALTROVICE I, okr. Znojmo

Stopy po archeologickych objektech jsme dolozili na S okraji vsi. V obili byla patrna fada
drobnéjsich jam a dal3i byly nepravidelng rozmisténé v §ir§im okoli. NemiZzeme vyloudit, ze nékteré
pidorysy budou patfit sidelnim objektiim.
ZNOJMO-HRADISTE, okr. Znojmo

VEtSi pocet archeologickych objekti jsme zachytili leteckym prizkumem na 7 okraji Hradisté
u Znojma. Sidlitni jamy byly rozptylené po obou stranach silnice do Magovic. Skupinu objektii jsme
nasli Z az SZ od hibitova.

Leteckd archeologicka prospekee je velmi ac¢innou metodou archeologického priizkumu.
V soucasné dobé v disledku nedostatku finanénich prosttedkG nemiizeme vsak ihned pristoupit
k ovéfeni ziskanych vysledki ptimo v terénu. Do budoucna bude tento velmi diileZity krok nezbytny
mimo jin¢ z hlediska zpfesnéni miry vypovidacich schopnosti jednotlivych znaki, jako jsou napt.
vegetaéni rozdily, odlisné zbarveni pidy aj.
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Systematische archiiologische Luftbildprospektion in Siidmihren. Die Abteilung fiir
Archiologie des Jihomoravské museum (Siidmihrisches Museum) Znojmo setzte im J. 1992 die
Zusammenarbeit mit dem Aeroklub Brno fort mit dem Ziel, archdologische Lokalitdten auf dem
Gebiet der Kreise Brno-venkov, Bieclav und Znojmo systematisch zu ermitteln und aufzunehmen.

Einen iiberraschenden Erfolg erzielten wir im Katastralgebiet Bozice (Bez. Znojmo), im
Ortsteil Kolonie u Dvora (Hof Hoja): in den Girten der Hauser Nr. 14 und 15 zeichnete sich der
Grundrif eines viereckigen Grabens (?) ab. An derselben Stelle fand man am 14.8.1935 ein
keramisches Depot aus der I. Stufe der Trichterbecherkultur vor. In unmittelbarer Néhe gelang es uns
vier weitere archiologische Lokalititen (Bozice 11-V) zu registrieren.

GroBe Besiedlungsdichte aus den ur- und frithgeschichtlichen Zeiten kennzeichnet auch die
Gebiete am unteren Lauf der Thaya (Krhovice I-llI, Slup II-IlI, Strachotice V, Valtrovice I-11, Bez.
Znojmo), der Iglava (Odrovice, Bez. Brno-

venkov; Pohofelice I-1ll, Bez. Bieclav) und der Satava (d.i. NebenfluB der Schwarzawa):
(Hrusovany bei Brno, Zabgice - Bez. Brno-venkov). Zu dieser stark besiedelten Gegend des Thaya-
Schwarzawa-Beckens gehoren gleichfalls die am FliiBchen Miroslavka (Troskotovice, Bez. Znojmo;
Vlasatice, Bez. Breclav), event. an dem Bach Daniz (Chvalovice 1I, Bez. Znojmo) liegenden
Lokalititen.
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IDENTIFIKACE TVRZE V LEDNICI NA MORAV’IVE (okr. Bieclav)
NA ZAKLADE PLANOVEHO A IKONOGRAFICKEHO PRUZKUMU

FRANTISEK VICHA, Pamatkovy ustav v Brné
(Tab. 30-31)

Pti stavebné historickém prizkumu zamku v Lednici na Moravé, ktery zde v poslednich letech
probihal, jsme byli nuceni zajimat se také o predchiidce této stavby, stfedovékou tvrz. Ta, jak bylo
doposud tradovano, stavala na Gizemi, na némz v soucasnosti stoji v novogotickém slohu piestavény
zémek '. P¥ zkoumani suterénu lednického zamku viak takovéto relikty starsi stavby nebylo dosud
mozno zjistit. P¥i prizkumu zamku jsme se museli seznamit zejména se zachovanou pudorysnou
dokumentaci ziejmé kolonizaéni ¢asti lednické obce, ktera se tu zachovala do konce 70. let minulého
stoleti. Asi v letech 1880-1890, za kniZete Jana z Liechtensteina, se raz mésteka podstatné zménil, a
to pfedevsim v souvislosti s pfeménou casti obce na zameckou zahradu. Do té doby se na této parcele
nachéazela Dlouha ulice, uz zmifiovany, ziejmé vesnicky kolonizaéni Gtvar v obci, ktery souvisi se
ziskanim &asti obce Liechtensteiny a jehoz pocatky je tedy mozno polozit asi uz do 2. poloviny 13.
stoleti. Ale i v dalsich castech obce doSlo ke zménam, zejména byl zbouran stary dviir a ptivodni
radnice s hostincem - nékdejsi tvrz. Namisto staré radnice trhové obce (Marktgemeinde), byla
postavena radnice nova, v zapadni fronté Zameckého namésti.

Vibec prvni pisemna zminka o tvrzi pochdzi z roku 1371. Tehdy Ortlin Sirotek (hrabé z
Wehingen) prodal Janovi z Liechtensteina dvir se dvéma lany, tvrz, téi lany Groéni, &tyfi Stvrti v
Dolnim Holertalu a louku Litwrmeyn v Lednici a nékteré zboZi v Nejdku a v Bulharech. Pisemnou
zpravu lze prvné v ikonografii podepfit na nejstar§im znamém, i kdyz ¢aste¢ném pohledu na tvrz s
vézi; dal vibec podateéni impuls k bliz§imu zkoumani skuteéné lokace tvrze. Pohled na tvrz byl
zjistén na Delsenbachové zachyceni lednického zamku z roku 1720, kde je nad zapadni ¢asti zamku
patrna stavba se sedmi okennimi osami s vézi, s renesanéni helmici. Dal§im znamym pohledem na
tutéZ uz prestavénou tvrz bez veéze predstavuje pohled na severni priceli staré radnice z prvnich
desetileti 19. stoleti. I tento dim ma sedm okennich os. Stiedovéky charakter stavby je zachycen v
zatimco dalsi dvé kiidla se sbihaji k jihu a na jiZni strané se nachazi kiidlo nejkrat$i. V&Z, zndma nam
pouze ze zmifiovaného pohledu z roku 1720, se v téchto pidorysech uZ neobjevuje. Lze ji
pravdépodobné situovat do zapadniho kfidla tvrze, kde ve stifedovéku branila na jizni strané vstup do
nadvofi tvrze, do n¢hoz bylo mozno se dostat od zapadu. O této skuteénosti mize vypovidat také plan,
asi ze druhé poloviny 18. stoleti, z doby pfed novodobou prestavbou. Na ném je v zapadnim kiidle, na
spoji s kiidlem severnim, patrny uzky volny prostor, zfejmé misto ptivodniho vstupu severné od véze’.
Okolo arealu tvrze byl ve stfedovéku pravdépodobné ptikop, jehoZz existenci lze predpokladat také na
zaklad€ vykopu pro kanalizaci z pocatku roku 1994. V mistech mozného piikopu se nachazel nasyp
tmavé humozni zeminy. Lichob&znikovy pldorys arealu tvrze je sice poziistatkem stfedoveékého stavu,
ale aredl byl zjevné pfestavén a stfedovékou stavbou zilistala v 19. stoleti uZ asi pouze reprezentacni
budova severni.

Ze situovani tvrze a z pidorysu &asti zahrady lze také soudit na star$i, ani na nejstarsich
planovych pidorysech obce nezachované, hrazené osidleni méstského typu - trzni obec. Na zakladé
analogii lze usuzovat, Ze i zdejsi tvrz byla v 1. poloving 13. stoleti postavena na kfizeni dvou cest, aby
je bylo mozno hlidat a branit, cesty vychodo-zdpadni a jiho-severni, na kfiZovatce, ktera lezela pfi

U'NEKUDA, VL., UNGER, J.; Hradky a tvrze na Moravé, Brno 1981. Nevime, o co se autofi ve svém tvrzeni
o plivodnim umistén{ stfedovéké tvrze na mist® zamku opirali. NejspiSe by zde bylo moZno vid&t snahu
lokalizovat takovouto obrannou stavbu do zakladi pozd&jiiho panského sidla, nebot’ obvykle, jak znamo, sidla
sttedov€kd a renesantni na sebe Uzce navazovala a mladii byla zakldd4na na tGzemich zbofenych ¢i
piestavovanych star§ich staveb.

? Za podkladovy material i konzultace d&kuji ing. ZDENKU NOVAKOVI.
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brodu pfes feku Dyji. Pivodni stfedovékou trzni obec - prvni pisemna zminka o ni pochazi z roku
1222 (bratfi z lzgruobi) - je pak mozno hledat v prostoru zahrady, v Sirokém okoli tzv. Hachlerova
domu i byvalé kuchyriské zahrady (Kiichengarten). Je to prostor na vychod a jihovychod od nékdejsi
tvrze, ktera sama se nachazela v severozapadnim rohu nékdejii trzni sttedovéké obce. Zapadni hranu
ptvodni obce by mohla tvofit linie zachovana v nynéjsi ulici Bfeclavské, stadejici se pak prudce k
vychodu k Bfeclavi.

Neni ukolem této zpravy poustét se do zatim nepodlozenych rekonstrukei, tykajicich se tvaru a
situovani stfedovéké trzni obce. SpiSe povazujeme za nutné na tyto predpoklady upozornit tak, aby pii
budoucich pracech v obci i v ¢asti zamecké zahrady, které budou zasahovat pod terén, bylo mozno
tyto predpoklady zkoumat archeologickymi prostiedky, pfipadné predb&ézné i geofyzikalnim méienim.

Zavérem je mozno zjednoduSené s humornou nadsazkou fici, Ze stiedovéka sidla v Lednici
zeela zanikla zejména diky tomu, Ze Liechtensteinové touzili po reprezentaéni zamecké stavbé,
usazené v zeleni zameckého parku, ktery byl z téchto divod postupné zvétsovan. Pro novostavbu
villy italského typu (renesan¢ni zamek), byla ve druhé poloving 16. stoleti, pfi nedostatku mista v
obci, vyuZita parcela severné od stiedoveké tvrze, v upraveném terénu, v némz bylo mozno smérem k
fece planovat vybudovani reprezentaéni panské zahrady.

Identifizierung der Feste von Lednice (Bez. Breclav) in Mihren auf Grund einer
Untersuchung der PlLine und ikonographischen Quellen. Wihren der baugeschichtlich orientierten
Untersuchung des Schlosses von Lednice, bei der seiner iltesten Bauetappe Aufmerksamkeit
geschenkt wurde, mufite man sich auch mit der Entwicklung dieser Ortschaft im Zlteren Mittelalter
befassen. Die Identifizierung und Lokalisierung dieser Ansiedlung und ihrer Wehranlagen in jener
Zeit stellt fiir die Forscher gegenwiirtig ein schwieriges Problem dar. Vor allem in der 2. Hilfte des
19. Jhdts. kamen ndmlich, im Zusammenhang mit der Anlage eines Gartens am Reprisentationssitz
der Liechtensteiner, groBe Umbauten im zentralen Teil des Ortes zustande, durch welche der
mittelalterliche Urbanismus der Ortschaft und mehrere damals noch - wenigstens zum Teil -
bestehenden Bauwerke restlos zerstért wurden. Aus dem Vergleich der erhaltenen graphischen
Darstellungen sowie Photoaufnahmen mit den idltesten Plinen kann man schlieflen, dafl in Lednice
eine zum J. 1371 urkundlich belegte Feste im Turm existierte; sie wiire jedoch nicht an Stelle des viel
spiter erbauten Renaissanceschlosses zu suchen, sondern sic stand im Raum des heutigen
SchloBplatzes. Solcherart situierte Feste entspricht vollkommen den Regeln, nach denen man sich in
der ersten Hilfte des 13. Jhdts. beim Bau von Wehranlagen richtete, welche die deutschen Kolonisten
auf unserem Territorium griindeten. Die Lednicer Feste mit Turm, deren Hauptgebdude an der
Nordseite ihres Areals lag, war an der nordwestlichen Ecke der Marksiedlung errichtet worden. Sie
war sowohl auf einer Gravierung aus dem J. 1720, als auch auf einer Photographie und auf
Zeichnungen aus dem 19. Jhdt. dargestellt. Auf den Plinen aus dem ausgehenden 18. Jhdt. zeichnet
sich noch die urspriingliche mittelalterliche Anlage der Ortschaft ab, die sich siidostlich von der Feste,
im Raum des jetzigen SchloBgartens ausbreitete. Die in diesem Beitrag vorliegenden und sich an
historische graphische Unterlagen anlehnenden Angaben wird man allerdings in Zukunft durch
archidologische Rettungsgrabungen schrittweise iiberpriifen miissen.
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VYUZITI JEDNOSNIMKOVE FOTOGRAMMETRIE
NA ZAKLADE NEMERICKYCH SNIMKﬁ,
PRO DOKUMENTACI ARCHEOLOGICKYCH NALEZU

IvVAN CULEK, lesnicka fakulta MZLU BRNO
(Tab. 32)

Aplikace pii dokumentaci profilu Pfredmosti u Prerova 1992.
V archeologické praxi se vét§inou dokumentuji nalezy za pouziti jednoduchych pomicek a

vy

Stvercové sitd. Pii ClenitéjSich utvarech proto dochazi k urCitym nepiesnostem. Tato metoda je
zdlouhava a vyZzaduje od dokumentatora uréitou praxi a kresli¢skou zru¢nost.Vyuziti jednosnimkové
fotogrammetrie nam tuto &innost v terénu velice zrychli a nasledné vyhotoveny plan zptesni.Vyhodou
uvedené metody je, Ze miizeme s odstupem ¢asu vyhodnotit snimek i z jiného hlediska.V tomto ¢lanku
bych se chtél kratce zminit o vyhodach vyse jmenované metody oproti bézné pouzivanym zptsobim.

Co se tyce orientace os zabéru pouZi-
tého fotoaparatu, miZzeme pfi dokumentaci v
terénu snimkovat svislé predméty s vodo-
rovnou osou a vodorovné piedméty se svislou
osou zgbéru. Tyto dvé metody jsou schema-
ticky znazornény na obr. 7a a 7b. Pfed samot-
nym snimkovanim musime osadit snimkovany
objekt vlicovacimi body a to tak, aby se na
jednom snimku zobrazily minimalné 4 body.
V pfipad8, Ze neni moZné nasnimkovat objekt
na jeden snimek, je zapotfebi, aby se nam
z pfedchozich snimkt vZdy zobrazily mini-
malné dva vlicovaci body na nasledujicim
snimku. P¥i samotném snimkovani se snazime
dodrzet podminku, aby osa zabéru byla pokud
mozno kolméa na snimkovany objekt. Jestlize
tuto podminku nedodrzime, miZe se nam
nasledné prekresleni snimkii ponékud zkom-
plikovat. Dale musime brat v uvahu, zda je
objekt pievySen ve sméru osy zabéru, nebot
pii stfedovém promitani dochazi k tak zva-
nému radidlnimu posunu polohopisné situace
zobrazené na snimku. Tento radialni posun si
odvodime na obr. 8. Jak vime,mapa je ortogo-
nalni pramét objektu do roviny; to znamena,
ze bod A se promitne do mapy jako bod A,
kdeZto pfi stfedovém promitani se promitne
do bodu A;. Vzdalenost bodi Ay, A; je pravé
polohova odchylka zobrazeného bodu e.
Z obrazku je patrno, Ze polohova odchylka je
zavisla na konstanté fotoaparatu CKk, na
vzdalenosti h fotoaparatu od snimkovaného
objektu, na pievySeni bodi snimkovaného
terénu delta h a na radialni vzdalenosti bodd
na snimku r”. Pokud se bude vyhodnocovany
objekt nachazet ve stiedu snimku, je polohové
zkresleni nulové, viz bod C.
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Obr. 7. Ptedmosti u Pferova. Soufadny systém snimku s
vodorovnou osou zabéru obr. a, se svislou osou zabéru
obr. b.

snimek

terén

mapa

Obr. 8. Pfedmosti u Pferova. Odvozeni radialnfho posunu.




Nyni si odvodime maximalni pfevy$eni bodi v terénu pro takovy piipad, kdy na snimku
radidlni posun bodu by v terénu ¢inil polohovou chybu max e = + 2cm.

r =27mm pro snimek 6x 6 cm

Ck= 80mm ( zakladni objektiv fotoaparatu Pentagon SIX )

Z podobnosti trojuhelnikit A", H', O a A;, Aj, A vyplyva:

e Ck
deltah= -ememeeeee
-

Po dosazeni konkretnich hodnot se bude rovnat delta h + 5.9 cm.

Jak je z uvedenc¢ho vzorce patrno,
osary je okrajova cast snimku vice zatiZzena
radidlnim posunem nez &ast snimku
nachazejici se v blizkosti stfedu snimku
H’. Proto je vhodné jiz pfi samotném
T snimkovani uvazovat umisténi snimkova-
ného objektu v hledacku fotoaparatu.
Pokud ma snimkovany objekt vétsi prevy-
Seni nez jsme si vypocitali, bude nutné
d snimky piekreslovat po vrstvach, to zna-
delta Xsr mena, Ze vlicovaci terCe se umisti do
nékolika vyskovych urovni. Zkresleni
snimku vlivem nedokonalé justaze objek-

_ ~ _ tivu ve vyrobé, dale pak vlivem prithybu
(entace, (g : negativu ve fotoaparatu b&hem snimko-
° vani a plosné nestability svitkového

i negativu zanedbame, nebot’ tyto hodnoty
1 se pfi velkych méfitcich snimki, které se
+X osax pfi tomto snimkovani vyskytuji, projevi

Obr. 9. Pfedmosti u Pferova. Soufadnice vlicovacich bodli zaméfené vétSinou minimalng. Pro pfekresleni
poléiral metodou, snimku do roviny a zvoleného méritka
potiebujeme znat soufadnice vlicovacich

bodit X,Y,Z. Tyto soutadnice ziskame

o

osa+Y zméfenim polarnich prvki, to jest vodo-
rovné vzdalenosti d, horizontalniho uhlu

T B a vyskového uhlu a. K tomu potiebu-

/ jeme Uhloméré zatizeni - teodolit. Dale

b se musime rozhodnout, v jakém souiad-
delta X, ném systému se soufadnice vlicovacich
s bodi budou vyjadifovat. Postai-li nam
mistni systém, zvolime mimo snimkovany
objekt stanovisko pristroje S, a stabilizu-
jeme je dievénym kolikem. Dale urcime
orientaci na néjaky vyznacny bod a od néj
™8 méfime vodorovné sméry B postupné na
vSechny vlicovaci body, dale pak méfime
| pasmem vodorovné délky d od stanoviska
! pfistroje k vlicovacim bodim a vyskové

X =X {ihly o (obr. 9). Z vodorovnych délek d a

Obr. 10. Predmosti u Pterova, Soufadnice vlicovacich bodi ziskané vySkovych hli o vypoditime pievysSeni
protindnim vp¥ed z méfenych horizontalnich Ghli. delta h podle vzorce delta h = tgo. * d.

..delta Yar......]

delta Xqr

(fell_u“\';,-_“_ S
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Polohu vlicovacich bodii miZeme vynést pomoci uhloméru, ale vyhodngjsi je vypocitat body v
soufadnicich, nebot’ vyneseni bodli ze soufadnic je daleko piesnéj§i nez pomoci polarnich prvki.
Soufadnice bodu vypoéitame nasledovné. Jako pocatek soufadného systému si zvolime stanovisko
piistroje S a pfisoudime mu urdité soufadnice, napf.Y=100, X=100, Z=100. Nevolime Y, X, Z nulové,
a to proto, abychom vysledné soufadnice poéitanych bodi neméli v zapornych hodnotach. Do
orientaéni strany SO vloZime smémik ¢ 90° (1008). Pfipocitame-li k vychozimu smérniku postupné
vypocitané vodorovné tihly B, ziskame smérniky o na vSechny pocitané vlicovaci body T. Nasobime-
li vodorovnou délku sinem ahlu vypocitaného smérniku o, ziskame soufadnicovy pfirustek delta Y,
tutéZ délku nasobime cosinem smérniku ¢ a dostaneme soufadnicovy pfirustek delta X. Timto
postupem vypoéitame viechny hodnoty delta Y a X na vSechny vlicovaci body T a pfiteme-li je k
soufadnicim podatku soufadného systému S, ziskdme soufadnice Y a X vlicovacich bodi T. Jeste
spocitame soutradnice Z pripocitanim hodnot vypoctenych delta h k soufadnici Z pocatku souradného
systému. V pripadé, Ze nemizeme méfit vodorovné délky vlivem velkého pfevyseni, postaci méfit
délky Sikmé ds, které prepocitame na délky vodorovné d pomoci naméfenych vyskovych uhli o
d=cosa * d;. Pro vypocet soufadnic vlicovacich bodii mizeme zvolit téZ metodu protinani vpied z
meétenych vodorovnych ahla B, 8 (obr. 10). Pro tuto metodu zvolime vhodné zakladnu n, jejiz konce
stabilizujeme koliky, poté zaméfime na vrcholu A vSechny vod. uhly B, a vSechny vyskové Ghly o.
Poté se piesuneme na stanoviit¢ B a zopakujeme méieni vodorovnych a vy$kovych uhli 87, a'na
tomto bodé€. V terénu jesté zméfime vodorovnou vzdalenost zakladny n a prevyseni koncli zakladny.
Jednotlivé vodorovné vzdalenosti z koncii zdkladny A a B pro vypocet delta Y a X vypogitame podle
sinové véty pro obecny trojuhelnik:

n'sinf’
vod. vzdalenost b= -
sin(B+B")
nsin
vod. vzdalenost a = --emmmmmmemmeee-
sin(B+B")

Smérniky stran b vypocitame tak, Ze odecitdme od smérniku strany G, postupné vod. thly B,
kdezto smérniky stran a vypoditame,

pficteme - li k smérniku strany ogs vod. thly B . Vypodet delta Y, X, Z je jiz shodny jako v
predeslém prikladé.Vyhoda této metody je v tom, Ze mame kontrolu vypoctenych soufadnic bodi T,
nebot’ soufadnice vypocitané z bodu A se musi shodovat se soutadnicemi vypoétenymi z bodu B.

V tomto okamZiku kondi terénni prace a velkeré dalsi zpracovani se dé&je v kancelafi a
fotokomote. Vypod&itané soufadnice vyneseme pomoci vynasecich trojuhelnitkii nebo na milimetrovy
papir v takovém méfitku, v jakém bude vysledny fotoplan. Po vyneseni vlicovacich bodi zjistime
rozdil soufadnic v ose zabéru a rozhodneme podle nami pozadované ptesnosti, po kolika vrstvach
budeme prekreslovat jiz vyvolané negativy. Pro piekresleni kazdé vrstvy snimki je tieba minimalné 4
vlicovacich bod, dalsi body jsou kontrolni. Postup pro pieklesleni snimki je zndm z jednosnimkové
fotogrammetrie:

Negativ se vlozi emulzi smérem doli do zvétSovaciho pfistroje, na projekéni-desku vlozime
papir s vynesenymi body a zapneme svételny zdroj. Zvét§ovanim nebo zmenovanim méfitka projekce
ztotoZnime dva vlicovaci body negativu 1'- 2" s body 1 - 2 podkladu tak, aby dva zbyvajici body
negativu lezely mezi totoznymi body podkladu (obr. 11a). Otia€enim projekéni desky nebo negativu
podle vychozi strany 1 - 2 prodlouZime protéjsi stranu 3° - 4° tak, aby se rovnala délce 3 - 4
(obr. 11b). Naklonénim projekéni desky nebo negativu ve sméru kolmém na vychozi stranu 1- 2
docilime rovnobéznosti stran 3" -4" a 3 - 4 (obr. 11¢). Posunutim snimku ve sméru X a Y se doséhne
sjednoceni bodd 1°, 2°, 3", 4" snimku s body 1, 2, 3, 4 podkladu (obr. 11d). P¥i samotném
pfekreslovani se teprve pozna, jak byla dodrzena podminka kolmosti osy zabéru na snimkovany
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objekt. Bude-li odchylka osy zabéru od kolmé osy velk4, miZe se stat, Ze nebudeme moci provést tak
velky néklon bud’ hlavy zvétSovaciho pfistroje a nebo projekéni desky a tudiz snimek je na obycejném
zvétSovacim pfistroji nepiekreslitelny.

a b c d
1=t Cl_D 2u?’ 1m? 2m?’

’ I

1a? 222

3 ’ 4! Jm3’ Lml’
Obr. 11. Pfedmosti u Pferova. Schéma naklonu zvét§ovaciho pfistroje pfi pfekreslovani snimki.

Je ziejmé, Ze ztotoznéni bodii 1,2,3,4a1",2",3",4" se nam nepovede na prvni pokus a proto
cely postup nekolikrate opakujeme. Po dokonalém sjednoceni vlicovacich bodii zaclonime objektiv
zvétSovaciho piistroje, aby se nam zvétSila hloubka ostrosti, to znamen4, Ze cely exponovany a
vyvolany snimek bude v zajmové oblasti ostry. Po prekresleni v8ech zbyvajicich Casti negativi
ptilozime piekreslené fotografie pod prisvitku, na které mame vyneseny vSechny vlicovaci body a
sjednotime posouvanim fotografii vlicovaci body snimki s prisvitkou. Po slepeni snimki ziskame
fotoplan, ktery je zbaven zkresleni zapfi¢inéného stfedovym promitanim. Na prasvitku jiz mizeme
obkreslit v§echny nélezy, které nas zajimaji a mame zaruku, Ze vzijemna poloha zobrazenych nalezi
odpovida skute¢nosti.

Obr. 12. Pfedmosti u Pferova. Profil z bodii zamé&fenych pomoci teodolitu.

Tato metoda je vhodna pro hodné €lenité nalezy, jako napiiklad hroby, profily atd. Jako ukazku
pfikladam vyhodnoceny profil, ktery byl odkryt pfi archeologickém vyzkumu v Pfedmosti u Prerova v
roce 1992. Na obr. 12 je &ast profilu v méfitku 1:20, ktery byl zaméfen pomoci elektrooptického
dalkoméru WILD, na tabulce 32 je tentyZz profil vyhodnocen fotogrammetrickou metodou. Pov§iméte
si patrného rozdilu profilu na obrazku 6 a tabulce 32.
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Im Jahre 1992 wurde in der bekannten archiologischen Lokalitdt Pfedmosti u Pferova ein
Versuch unternommen, der zum Ziel hatte, die tiblichen Messungsfeldarbeiten in komplizierten
Verhiltnissen durch eine einfache Methode der Einbildphotogrammetrie zu ersetzen. An der
Fundstelle wurden um die aufzunehmenden Objekte einige Passpunkte errichtet und ihre Lage und
Hohe geoditisch ermittelt; dann wurde die ganze Situation mit einem gewohnlichen Photoapparat
Pentagon SIX, f = Ck = 80mm photographiert. Die Photoaufnahmen wurden dann mittels eines
Vergroflerungsapparates entzerrt, d.h. die auf dem Film abgebildeten Passpunkte wurden so projiziert,
daf} sie mit den auf der Unterlage in gewissem Mafistab aufgetragenen Passpunkten zusammenfielen.
Nach Entfernung der Unterlage und deren Ersetzen durch das Photopapier wurde dieses belichtet und
entwickelt. Es entstand so eine maBstabstreue Aufnahme mit allen Einzelheiten der abgebildeten
Fundstelle. Bei groflerem Ausmall muf} die photographierte Lokalitit auf mehreren Aufnahmen
abgebildet werden, die dann mittels der Passpunkte zu einem Photoplan zusammenmontiert werden.

Diese Methode ist besonders geeignet, falls es sich um ein flaichenhaftes Objekt handelt. Sind
die Einzelheiten raumhaft angeordnet, mufl die Entzerrung nach Schichten erfolgen, da sich der
Malstab der verschieden entfernten Elemente danach dndert. Als Grenzfehler wird hier der
Lagefehler in der Natur + 2 cm in Bedacht genommen. In den Abb. 6 und 7 wird ein direkt geoditisch
gemessenes Profil mit einem von dem Photoplan abgeleiteten Profil verglichen.
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Vyzkumy a zichranné akce na Moravé v roce 1992
(Tab. 1)

a) Rejstiik lokalit
Babice n. Svitavou (okr. Brno-venkov): 76-77
vrcholny stiredovék
Borotice (okr. Znojmo): 106
nedatovano
BozZice (okr. Znojmo): 106-107
doba bronzova, stredovék, nedatovino
Brno (okr. Brno-mésto): 67, 74
vrcholny stiedovek, novovék, nedatovino
Brumovice (Bfeclav): 90-91
kultura unétickd, doba laténskd, rany stFedovék, nedatovino
Breclav (okr. Bieclav): 61-62, 74-75, 100-102
kultura zvoncovitych pohdri, doba bronzovd, doba halStatskd, doba laténskd, doba Fimskd, rany
stfedovek, vrcholny stredovék, novovek
Budkovice (okr. Brno-venkov): 55
eneolit, doba bronzovd, kultura hordkovskd, rany stFedovék
Citonice (okr. Znojmo): 95
neolit, eneolit, doba bronzovd, doba halStatskd
Cerna Voda (okr. Sumperk): 80- 81
vrcholny stFedovék

. Cernvir (okr. Zd'ar n. Sazavou): 77-79

vrcholny stiedovék

. Dalskabat (okr. Olomouc): 99

doba bronzova, vrcholny stfedovék
Damnice (okr. Znojmo): 95

neolit, doba bronzovd

Divaky (okr. Bfeclav): 91

kultura hordkovskd

Dolni Ujezd (okr. Pierov): 99

neolit, doba bronzovad

Doubravnik (okr. Zd’4r n. Sazavou): 67-72
rany stiedovék, vrcholny stéedovék, novovék
Drnholec (okr. Bfeclav): 104

nedatovdano

Dubicko (okr. Sumperk): 50, 51

kultura luZickd, kultura slezskad

Hevlin (okr. Znojmo): 104

nedatovdano

. Hlina (okr. Brno-venkov): 47

neolit, rany stfedovék

Hluboké u Kunstatu (okr. Blansko): 81-83

vrcholny stFedovék

Hostéradice (okr. Znojmo): 95, 107

vrcholny stredovék

Hrabétice (okr. Znojmo): 95-96

neolit, eneolit, doba bronzovd, doba halstatskd, doba Fimskd, vrcholny stiedovék
Hru3ovany n. Jevisovkou (okr. Znojmo): 103, 104, 107
doba Fimskd, nedatovdno

HruSovany u Brna (okr. Brno-venkov): 106
nedatovdno
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25.

26.

27,

28.

29,

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40. .

41.

42.

43,

44,

45.

46.

47.

48.

49.
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Chvalovice (okr. Znojmo): 107

nedatovdano

Ivaii (okr. Bieclav): 103

doba Fimska

Jaroslavice (okr. Znojmo): 107

nedatovdno

Javornik-Ves (okr. Sumperk): 81

vrcholny stFedovek

JeviSovka (okr. Bfeclav): 84, 104

vrcholny stéedovék, nedatovdano

Jihlava (okr. Jihlava): 73-74

vrcholny stiedovék

Jind¥ichov (okr. Sumperk): 80

vrcholny stiedovek

Kasenec (okr. Znojmo): 41

paleolit

Klobouky (okr. Breclav): 91

nedatovdno

Kostice (okr. Bieclav): 102

kultura zvoncovitych pohari, rany stiedovék

Krhovice (okr. Znojmo): 108

nedatovdano

Kufim (okr. Brno-venkov): 88-90

kultura s linedrni keramikou, kultura s vypichanou keramikou, doba halStatskd, doba laténskd,
vrcholny stredovék, novovék

Laskov (okr. Prost&jov): 47-48

kultura s linedrni keramikou, kultura s moravskou malovanou keramikou, kultura ndilevkovitych
pohari, kultura s kanelovanou keramikou, kultura luZickd, doba laténskd, nedatovdno
Lednice (okr. Bfeclav): 92-93, 110-111

doba bronzovd, doba Fimskd, vrcholny stfedovék, novovék
Lipnik n. Be¢vou (okr. Pferov): 99

novovék
Ludmirov-Milkov (okr. Prostéjov): 41
paleolit

Malé Hradisko (okr. Prost&jov): 56-57

doba laténskd

Mikuléice (okr. Hodonin): 62-66

rany stredovék

Mikulov (okr. Breclav): 43, 49

paleolit, kultura véterovskad

Mili¢ovice (okr. Znojmo): 96

neolit, rany stredovék

Miroslav (okr. Znojmo): 96

paleolit, neolit, eneolit, doba bronzovd, doba halStatskd, nedatovano
MiSovice (okr. Znojmo): 96

vrcholny stFedovék

Modletice (okr. Jindfichdv Hradec): 40-41

paleolit

Mokra (okr. Brno-venkov): 42

paleolit

Moravska Nova Ves (okr. Bieclav): 87-88

kultura zvoncovitych pohdri, kultura protounétickd, kultura unétickd, kultura véterovskd, doba
laténska, doba Fimska




50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74,

75.

Moravsky Krumlov (okr. Znojmo): 53-54
doba halstatska

Musov (okr. Bfeclav): 103

doba Fimska

Némcice (okr. Brno-venkov): 50

kultura velaticka

Nikol¢ice (okr. Bfeclav): 91

doba bronzova, doba laténskd, rany stredovék
Odrovice (okr. Brno-venkov): 106
nedatovdano

Olbramkostel (okr. Znojmo): 75-76, 96
neolit, eneolit, vrcholny stredovék
Olbramovice-Leskoun (okr. Znojmo): 85-87

paleolit, neolit, doba bronzovd, doba halStatskd, doba laténskd, rany stiedovek, vrcholny

stredovek, novovék

Oleksovice (okr. Znojmo): 96

rany stiedoveék, vrcholny stiedovék
Ostrovacdice (okr. Brno-venkov): 84
novovék

Pohoftelice (okr. Breclav): 104, 106
nedatovano

Popice (okr. Znojmo): 108

nedatovano

Postielmov (okr. Sumperk): 46

kultura s linedrni keramikou

Prosiméfice (okr. Znojmo): 92

neolit, kultura zvincovitych pohdri, rany stfedovék
Praslavice-Kocourovec (okr. Olomouc): 99
nedatovdano

Predklastéii (okr. Brno-venkov): 56, 79
doba laténska, vrcholny stFedovék
Piedmosti (okr. Pferov): 39-40

paleolit

Piibice (okr. Breclav): 91-92, 98, 103

neolit, kultura velatickd, doba Fimskd, doba stéhovdni ndrodu, rany stFedovék, vrcholny

stredovék, nedatovdano

Ptisnotice (okr. Brno-venkov): 103-104

doba Fimskd, vrcholny stfedoveék, nedatovdno

Skalice (okr. Znojmo): 96-97

neolit, eneolit, kultura hordkovskd, nedatovdino

Slup (okr. Znojmo): 108

nedatovano

Strachotice (okr. Znojmo): 97, 108

doba bronzovd, kultura hordkovskd, doba haltatskad, doba Fimskd, nedatovino
Bfezina (okr. Olomouc): 41

paleolit

Sanov (okr. Znojmo): 104
nedatovdano

Satov (okr. Znojmo): 108
nedatovdano

Sitbofice (okr. Bieclav): 93-94
kultura zvoncovitych pohdri
Tel¢ (okr. Jihlava): 72-73
vrcholny stFedovék, novovek
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76. Tesetice-Kyjovice (okr. Znojmo): 45
kultura s linedrni keramikou, kultura s moravskou malovanou keramikou
77. Troskotovice (okr. Znojmo): 108
nedatovdano
78. Tiebi¢ (okr. Tiebic): 73
vrcholny stredovék, novovek
79. Unkovice (okr. Brno-venkov): 103
nedatovano
80. Valtrovice (okr. Znojmo): 108-109
nedatovdano
81. Vazany nad Litavou (okr. Vyskov): 59
kultura s moravskou malovanou keramikou, doba Fimskd, rany stredovek (?)
82. Velké Némcice (okr. Bieclav): 59
doba ¥imskad
83. Vlasatice (okr. Bieclav):106
nedatovano
84. Vranovice (okr. Breclav): 104
nedatovdno
85. Znojmo (okr. Znojmo): 97-98, 109
doba bronzova, rany stredovék, vrcholny stFedovék, novovék
86. Zabgice (okr. Brno-venkov): 104, 106
nedatovadno

b) Rejstrik kultur
Paleolit: 39-43, 86, 96
Mesolit: 41, 98(?)
Neolit: 45-48, 86, 92, 95-99
kultura s linearni keramikou: 45-46, 48, 89
kultura s vypichanou keramikou: 89
kultura s moravskou malovanou keramikou: 45, 48, 59
Eneolit: 47-48, 55, 95-97
kultura nalevkovitych pohara: 47-48
kultura s kanelovanou keramikou: 47
kultura zvoncovitych pohari: 88, 92, 93, 101-102
kultura protounéticka: 87-88
Doba bronzova: 49-51, 55, 86, 91, 92-93, 95-97, 99, 100-101, 107
kultura unéticka: 86, 88, 91
kultura vétefovska: 49, 88
kultura velaticka: 50, 86, 91
kultura luzicka: 48, 50-51
kultura podolska: 86
kultura slezska: 50-51
Doba halstatska: 53-55, 86, 95-97, 100
kultura horakovska: 55, 91, 97
Doba laténska: 47-48, 56-57, 86, 88, 89,91, 100-102
Doba fimska: 59, 88, 91, 92, 95-98, 100-101, 103-104
Doba stéhovani narodi: 91
Casng slovanské obdobi: 91-92
Rany stiedovék: 47, 55, 59, 61-66, 69, 74, 86, 89, 91-92, 96-97, 100-102
Vrcholny stfedovék: 67-84, 86, 88-89, 92, 95-97, 99, 103-104, 110-111
Novovék: 68, 72, 73, 74, 75, 84, 86, 88, 97-98, 99, 110-111
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Tab. 1. Vyzkumy a zichranné akce na Moravé v roce 1992. - Grabungen und Rettungsaktionen in Méhren im Jahre 1992,
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Tab. 2: 1 - Modletice (k.o. Marketa, okr. Jindfichiv Hradec); 2, 3, 6 - Kafenec (k.0. Miroslayv, okr. Znojmo); 4 - Zkamengly
zamek (k.o. Stfemenicko, okr. Olomouc); 5 - Priichodnice (k.o. Ludmirov-Milkov, okr. Prost&jov).

Svoboda, Archaicky artefakt...str. 40-41; Kfemenna industrie...str. 41; Nélez paleolitu...str. 41
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LASKOV okr. PROSTEJOV

»NA KUSE«
1991 - 1982
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Tab. 3. Lagkov (okr. Prost&jov), "Na kuse". Celkovy plén prozkoumané plochy.

Smid, Grabungsergebnisse auf der Siedlung...str. 47-48
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98 O & BRECLAV - POHANSKO
c JIINi PREDHRADI
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Tab. 4. Bfeclav-Pohansko, jiZni pfedhradi. Planek prozkoumané plochy se zakreslenymi objekty, kostrovym hrobem a kdlovymi
jamkami.

Dostél - Vignatiové, Bfeclav-Pohansko...str, 61-62
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Tab. 5. Bteclav-Pohansko, jizni pfedhradi. 1 - obj. 467; 2 - obj. 471; 3 - obj 461; 4 - k. j. 2; 5 - obj. 471; 6 - obj. 471, 7 - obj.
457; 8 - obj. 461; 9 - hr. 209; 10 - &tverec C 100-58; 11 - &tverec C 100-58; 12- obj. 471; 13 - obj. 460; 14 - obj. 464; 15
- 0bj. 457; 16 - obj. 461; 17 - obj. 460; 18 - obj. 461; 19 - &tverec C - 100-58; 20 - &tverec C 100-57; 21 - hr. 209; 22 -
ttverec C 100-58; 23 - obj. 470; 24 - obj. 463, 25 - obj. 471; 26 - &tverec C - 98-57.

Dostal - Vignatiova, Bfeclav-Pohansko...str. 61-62
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LEGENDA: PLOCHA P1992

plsek "Objekty”
1 hlinity pfsek \\Qﬂ
Y jfevitd hina s N
a 09 kameny
15> | kosti s
m recentni zdsah

Taf.. 6. Mikul€ice-Valy. Befestigter Kern der Agglomeration mit der bislang erforschten Fliche und der Grabungsfliiche P 1992.

Polacek, Mikul&ice-Valy...str. 62-66
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Taf. 7. Mikul&ice-Valy. Profile an den Winden der abgedeckten Grabungsfliche P 1992. Kontextnummern ohne genaue
Abgrenzung bezeichnen mechanisch abgetragene Schichten.

Polaek, Mikul&ice-Valy...str. 62-66
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Taf. 8. Mikul&ice-Valy. Plan der Grabungsfliche P 1992 in zwei Niveaus. Plan 4 - Situation nach mechanischer Abtragung
horizontaler Schichten P 2, 3, 4, 5/92 auf der ganzen Flidche des Quadrats. Plan 5 - oberer Horizont der Sandplanierungen
des Obj. 1321 (P 14, 15, 16/92).

Polagek, Mikul&ice-Valy...str. 62-66
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Taf. 9. Mikul€ice-Valy. Plan der Grabungsfliche P 1992 in zwei Niveaus. Plan 8 - unterer Horizont der Sandplanierungen des
Obj. 1321 (P 30/92) mit Steingruppe (Feuerstitte ? - P 27/92) an der Oberfldche. Plan 9 - ins Liegende eingelassene
Gruben.

Polagek, Mikuléice-Valy...str. 62-66
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Taf. 10. Mikulgice-Valy. Funde aus Gragungsfliche P 1992. Eisengegenstinde (63, 64, 82, 262, 260), Knochenindustric (257)
steinerne Spinnwirtel (35, 259), Ziegelfragment mit Stempel der XIV. Legie (102), Tontiegel (139), Spaltindustrie (12)
Komplexe sind mit Fundnummern, Gegenstinde mit Inventarnummemn bezeichnet (ohne Vornummer 594- und

Jahresangabe /92). Randscherben sind komplett, ohne Auswahl abgebildet
Polagek, Mikulgice-Valy...str. 62-66
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Taf, 11. Mikul¢ice-Valy. Funde aus Grabungsfliche P 1992. Eisengegenstinde (93, 243, 261, P 62/92-nicht invent.),
Knochenindustrie (94, 212, 244), steinerner Spinnwirtel (263), Bronzegufistick (P 17/92 - nicht invent.),
GlasgefiBfragment (74). Komplexe sind mit Fundnummern, Gegenstinde mit Inventarnummern bezeichnet (ohne
Vornummer 594- und Jahresangabe /92). Randscherben sind komplett, ohne Auswahl abgebildet.

Polacek, Mikul&ice-Valy...str. 62-66
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Tab. 12. Jeviovka (okr. Bfeclav), u Zel. stanice. Vybé&r keramiky - obj. 1: obr. 1,2, 4, 6, 9; obj. 3: obr. 3,5, 7, 8, 10.

Malik - Pe3ka, Beitrag zur Lokalisation...str. 84
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Tab. 13. Kufim (okr. Brno-venkov), nam. Miru & 18, obj. &. 1/92, keramika. Tuhové keramika - 1, 9, 11; sc slidovym ostfivem -
3, 6, 7, 10; pis¢ité ostfivo - 2, 4, 5, 8, 12, 13. Cisla nad okraji udavaji jejich méfitelnypriimér v cm.

DoleZel - Ruzicka: Zachranny vyzkum...str. 88-90
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Tab. 14. Kufim (okr. Brno-venkov), nam. Miru &. 18, obj.¢. 1/92, keramika. Tuhova keramika - 1-5, 7; pis¢ité ostfivo - 6.

DolezZel - Ruzi¢ka: Zachranny vyzkum...str. 88-90
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Tab. 15. Kufim (okr. Brno-venkov), ndm. Miru &. 18, obj. & 2/92. Tuhova keramika.

Dolezel - Ruzi¢ka: Zachranny vyzkum...str. 88-90
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Tab. 16. Kutim (okr. Brno-venkov), nam. Miru &. 18, obj. & 2/92, keramika. Tuhova keramika - 2-4; se slidovym ostfivem 5, 7;
piscité ostfivo - 1, 6, 8, 9.

Dolezel - Ruzicka: Zachranny vyzkum...str. 88-90
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A
KYJOVICE

Tab. 17. Prosiméfice-Kyjovice. 1 - Gaslacitugsrille auf der rechten Seite der StraBe von Prosimé&Fice nach Kyjovice, mit dem
Kreutz bei Kote 213 als Orientierungspunkt. 2 - Gasleitungsrille mit angeschnittenem archiiologischen Objekten.

Bilek - Kostufik, Rettungsgrabung...str. 92
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Taf. 18. Otnice (Bez.. Vyskov): 1 - Grab 5; 2 - Grab 1; 3 - Grab 6, die Bestattung B, Torso des Schadels mit der zugeheilten
Trepanation; 4 - Grab 6, die Bestattung A; 5 - Grab 6, die Bestattunh B. Photo von L. Pichova u. M. Havelka.

Sebela - Dogkalové, Das ur- und frithgeschichtliche Griberfeld...str. 21-35
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Taf. 19. Té€Setice-Kyjovice. Gesamtansicht des Sektors A4,

Kostufik - Kazdovd, Grabungssaison...str. 43
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Taf. 20. Té3etice-Kyjovice. 1 - Kumulation der Siedlungsobjekte. 2 - Tierknochnablagerung im Obj. 383,

Kostufik - Kazdova, Grabungssaison...str. 45
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Taf. 21. Té3etice-Kyjovice. 1 - Slelettgrab H 18. 2 - Skelettgrab 11 19. 3-4 - Skelettgrab H 20.

Kostutik - Kazdova, Grabungssaison...str. 45
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Tab. 22. Doubravnik (okr. Zd'ar nad Sizavou), &p. 36 a 165, zachranny vyzkum, kvéten 1992, 1 - Celkovy pohled na

vry

zkoumanou plochu od SV, ze zvonice kostela sv. KiiZe: 2 - jihozapadni ¢ast zkoumané plochy s obj. ¢. 1-12.a 14 z 1. pol.
13. veku a ohradni zdi z 15. stoleti s pilifem v pozadi.

Dolezel. Zachranné vyzkumy...str. 68-72

144



Tab. 23. Doubravnik (okr. Zd'ar nad Sazavou), ¢. p. 36, zachranny vyzkum, kvéten 1992. 1 - obj. & 24, snad &ast polozemnice z
12. stoleti, poruSen¢ zakladovym zdivem novoveéké usedlosti; 2 - zakladové zdivo usedlosti, nad podlozim tmavé kulturni
vrstva 13. véku a kamenohlinita navazka 16. stoleti.

Dolezel, Zachranné vyzkumy...str. 68-72
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Tab. 24. Doubravnik (okr. Zdar nad Sazavou, &.p. 36, zachranny vyzkum, kvéten 1992. 1 - prijezd usedlosti od IV, do podloZi
zahoubena recentni ryha odpadu a obj. € 21 z 1. pol. 13, stol.; 2 - detail ohradni zdi z 15. stol. s vnitfnim opé&rnym
pilitem v jihozapadni ¢asti zkoumané plochy.

Dolezel, Zachranné vyzkumy.. str. 68-72
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Tab. 25. Babice nad Svitavou (okr. Brno-venkov), sttedovéka fortifikace nad udolim Kitinského potoka, duben 1993. 1, 2 - &elo

ym piikopem od JV.

ym $ijov

s pristupovou komunikaci vlevo a zdvojen

opevnéni s

ace...str. 76-77

ifik

Dolezel, Vrcholng stiedovéka forti
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Tab. -26. Babicc nad Svitavou (okr. Brno-venkov), stfedovika fortifikace nad adolim Kitinského potoka, duben 1993,
destruovana vézova budova ve stiednim dilu opevnéni. 1 - pohled od SZ: 2 - zachovany vnitini lic zdiva v pohledu od V.

Dolezel, Vrcholné stiedovéka fortifikace.. str. 76-77
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Tab. 28. 1 - Bozice I - Kolonie u Dvora, okr. Znojmo. Naroi ¢tyfihelnikového piikopu na zahraddach domi
ptdorys (?) na zahradach domii &. 13 a 14. 2 - BoZice V - Kolonie u Dvora, okr. Znojmo. Rondel s vngj
Zlabem a men3im kruhovym piikopem.

¢ 14 a 15 (dalsi
§i

1
m palisadovym

Koviérnik - Minafik: Systematicka letecka archeologicka prospekee...str. 105-109
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Tab. 29. 1 - Bozice 111 - Kolonie u Dvora, okr. Znojmo. Archeologickd lokalita na pravé terase JeviSovky u dvora Ho
Krhovice I1, okr, Znojmo. Skupina archeologickych objekti na lokalits leZici jv. od vesnice.

Kovarnik - Minafik: Systematicka letecka archeologické prospekce...str. 105-109
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Tab. 30. A - Delsenbachova rytina z roku 1720. V pravé &asti rytiny za zamkem je patrna budova o sedmi okennich osach s vEZi.
Rytina je v tomto bodé¢ spiSe panoramatickym vyobrazenim liechtensteinského majetku v Lednici. Fotoarchiv
Pamitkového tstavu v Brné. B - Padorys &asti obee s tvrzi, 18. stoleti. V zdpadnim k¥idle moZno shledavat pavodni
vstup do arealu tvrze (mezera u severniho k¥fdla). Fotoarchiv PU v Brné.

e r
] : |

Vicha, Identifikace tvrze. str. 110-111
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Tab. 31. A - Pohled na severni praceli pivodni lednické radnice, budovy o sedmi okennich osach. Fotoarchiv P+ Brng.
B - Indikaéni skica Lednice, 30. 1éta 19. stoleti. V prostoru sou€asného Zameckého namésti je patrny lichohénikovs
pidorys stfedoveke stavby tvrze i s popisovanym tvarem stfedoveké trznf obce, zfejmé fixovanym ve tvaru zahrady jizné
a jihovychodné od tvrze. MZA v Brng, repro PU v Brng.

Vicha, Identifikace tvrze...str. 110-111
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