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N O V É  K O L E K C E  V E  S B Í R K Á C H  Ú S T A V U  A N T H R O P O S  
M O R A V S K É H O  M U Z E A

K A R E L  V A L O C H ,  M o r a v s k é  m u s e u m ,  B r n o  

(Tab. 1 — G)

Do nového údobí své existence po osvobození v roce 1945 vstoupily sbírky paleolitu Moravského 
musea velmi ochuzené požárem mikulovského zámku, kde byly zničeny zejména nenahraditelné 
materiály z Předmostí, a z Dolních Věstonic, značná část sběrů z Ondralic, rozsáhlé kolekce ze 
zahraničních lokalit a asi některé další, přesně nezjistitelné nálezy moravské. Přírůstky sbírek od 
roku 1945 pozůstávaly především z doplňování kolekcí již známých lokalit ať již systematickými 
výzkumy (Dolní Věstonice, B. Klíma), sběrem nebo koupí (Ondratice, Neslovice, naleziště v okolí 
Brna). Nově objeveny byly v podstatě jen malé a isolované lokality.

Teprve v druhé polovině padesátých let dochází k významným objevům nových povrchových 
nalezišť. Jsou to dvě rozsáhlá sídliště mesolitická Přibice a Smolín (okr. Břeclav), jediná svého 
druhu dosud na Moravě, a celá do té doby' neprozkoumaná oblast na i v. svazích Krumlovského 
lesa s větším počtem lokalit z počátečních fází mladšího paleolitu i se zcela novým typem industrie 
středního paleolitu. Tyto objevy se poštěstily Václavu Effenbergrovi z Přibic a jeho zásluhou 
získalo Moravské museum kolekce o několika tisících artefaktů, které zčásti již byly publikovány, 
zčásti na zpracování ješlé čekají. Problematika i teoretický význam některých industrií vyžadují 
sondážní práce, které by pomohly upřesnit jejich stratigraficko-chronologickou posici.

Další významné přírůstky nových kolekcí můžeme zaznamenat až od poloviny šedesátých let. 
V prvé řadě je nutno ocenit činnost Oldřicha Svobody, učitele z Dolních Kounic, který podnítil 
zájem školní mládeže o kamenné nástroje a jejím prostřednictvím získal početné sběry. Tímto způ
sobem odhalil další do té doby neznámou oblast mladopaleolitického osídlení v povodí Jihlavy a 
na návrších rozkládajících se východně od jejího toku. Toto území navazuje východním směrem 
na Krumlovský les a tvoří přechod ke skupině již dříve známých stanic nad údolím Bobravy jz. 
od Brna. Ze sběrů školáků kounické ZDŠ můžeme zaznamenat nejen velký počet ojedinělých a 
drobných nálezů na územích obcí Dolní Kounice, Mor. Bránice, Trboušany, Mělčany, Bratčice, 
Pravlov, Němčičky (o. Brno-venkov), které by zasluhovaly revizi v terénu a podrobný soupis, 
ale také objev několika větších lokalit, které postupně jistě umožní i statistické vyhodnocení (Tr
boušany I, Mělčany I, Bratčice); o některých z nich se zmínil před časem již J. Skutil (1962, 
1963), který získal pro AÚ prvé sběry O. Svobody. Předběžně se dá soudit, že všechny tyto 
industrie patří do časných fází mladšího paleolitu, nepravděpodobněji do okruhu szeletienu. Pouze 
jediná bohatá lokalita (Kupařovice I) poskytla typologicky i morfologicky odlišný materiál 
a dává naději na získání slratigrafických podkladů. Považuji ji za teoreticky nej významnější objev 
v činnosti O. Svobody.

Na jaře 1972 předal Moravskému museu své sběry student Antonín Strof z Bořitova (okr. 
Blansko); na katastru svého rodiště objevil tři naleziště se zajímavou kamennou industrií. Při 
obhlídce terénu v jeho doprovodu jsme spolu s V. Gebauerem zjistili několik dalších bodů s oje
dinělými nálezy na kat. Bořitova a při následujícím průzkumu širšího okolí jsme s V. Gebauerem 
objevili po dvou lokalitách na kat. Černé Hory a Býkovic (okr. Blansko). Mezitím A. Strof roz
hojnil sběry z některých nově zjištěných bodů a našel i další. Podle dosavadních nálezů lze soudit, 
že všechny klasifikovatelné inventáře patří okruhu aurignacienu; vysoký počet archaických prvků 
ukazuje na jeho starší fáze. Také tato kotlina u Černé Hory, která tvoří součást Boskovské brázdy, 
představovala dosud bílé místo na mapě paleolitu Moravy.

Při záchraně paleolitických nálezů v cihelnách (Červený kopec, Modřice) a na stavbách (Bo
hunice) poskytují Moravskému museu cennou pomoc Radomír Klíma a Miroslav Drmola z Brna. 
Zejména bohatá kolekce zachráněná při stavbě panelárny v Brně-Bohuncích, trať Kejbaly, (v le
tech 1969—1972) a s ní související artefakty z cihelny na Červeném kopci, mají vysoký vě
decký význam.

Osamocené lokality, které tvoří cenný přínos k problematice aurignacienu byly dále objeveny 
Jiřím Čoupkem z Brna (Brno-Hády) a studentem Petrem Gebauerem (Vojkovice, okres Brno- 
venkov) .

V létě 1972 provedli pracovníci ústavu Anthropos za pomoci studentů prehistorie UJEP zá
chranný výzkum v Brně na Koněvově ulici, kde byl ve spraši narušen horizont s paleolitickými 
artefakty a zvířecími kostmi. Je to další zajímavá stanice na půdě města Brna.

Konečně je nutno se zmínit, že v roce 1973 získalo Moravské museum sbírku Rostislava Ondráč
ka, jež obsahovala kromě menších kolekcí z Tvarožné a Stránské skály asi 12 000 již vytříděných 
kamenných předmětů z lokality Líšeň-Čtvrtě, která se tím stává neibohatším dosud známým po
vrchovým nalezištěm na Moravě.

Zpracování a publikace větších nálezových celků si vyžádá delšího času Inventář z Bohunic- 
Kejbal a cihelny na Červeném kopci je po komplexním vyhodnocení stratigrafie, fauny, paleobota- 
niky a RC-dat připravován do tisku ve Studiích AÚ ČSAV Brno. Významný příspěvek k otázkám 
aurignacienu lze očekávat od zpracování industrií z Bořitova a okolí, Brna-Hádů a Vojkovic. Lo
kalita Kupařovice I si vyžádá ještě dalších sondážních prací a vyhodnocení stratigrafických zjiš-
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téní. aby mohlo být přikročeno k její klasifikaci a publikaci. Oblast Dolních Kounic by zasluho
vala podrobný odborný průzkum a přezkoušení topografické situace všech zaznamenaných nálezo
vých bodů. Inventář z Líšně-Čtvrtí představuje svou typologickou skladbou velmi zajímavou a 
významnou fázi z přechodu středního a mladšího paleolitu. Nevelká kolekce z Koněvovy ulice, 
která patří pozdnímu stádiu mladšího paleolitu, je připravována pro tisk v AR.

V následujícím popise a na připojených tabulkách jsou uvedeny drobnější celky z nových loka
lit a ukázky artefaktů z větších nalezišť v oblasti Dolních Kounic.

B rnoBohunice, sídliště „Družba". V roce 1973 započaly práce na staveništi sídliště „Družba“ 
v prostoru mezi obcí Bohunice a brněnským ústředním hřbitovem omezeném na severu silnicí 
Brno —Jihlava a na jihu silnicí z Horních Heršpic do Bohunic. Na mírném, k jihu skloněném 
svahu mezi vrstevnicemi 240 až 270 m n. m. byla vyhloubena spletitá síť až 4 m hlubokých prů
kopů pro kanalisační potrubí. Obnaženy byly všude pouze sprašové sedimenty, nahoře pokryté 
holocenní půdou. Po celé délce všech profilů byly patrny dvě hlavní wiirmské spraše, dělené 
jednou fosilní půdou v hloubce asi 2m  pod povrchem, na dvou místech pak byl zachycen ještě 
další mocný komplex fosilních půd a čásl podložní starší spraše. Průběh výkopových prací sledoval 
R. Klíma, jemuž se podařilo v mladší, interwúrmské půdě zachytit na několika místech kamenné 
artefakty a množství dřevěných uhlíčků, které byly předány ke zpracování Em. Opravilovi. Přesná 
lokalisace jednotlivých nalezišť je velmi obtížná vzhledem k tomu, že průkopy byly brzy opět 
zasypávány a vyhlubovány nové, takže orientace na místě byla nesnadná. Lze však říci, že všech
ny silexy pocházejí z prostoru poblíž obce mezi bývalou silnicí vedoucí jihozápadním směrem od 
jihlavské silnice do Bohunic a silnicí z Horních Heršpic. Připojený náčrt R. Klímy udává přibliž
nou vzájemnou polohu nalezišť I —IV.

Lokalita I se nacházela nejníže na svahu v jz. části staveniště. V délce asi 2 m byly ve fosilní 
půdě a místy i ve stropní části podložní spraše v severní stěně průkopu nahromaděny silexy. 
Jedná se celkem asi o 1000 kusů šupinek, drobných úštěpků a zlomků, štípaných výhradně z me
dově hnědého křídového rohovce, často se zbytky žlutavé kůry valounů, pokrytého bělavou patinou. 
Převážná část této kolekce zachránil R. Klíma, menší počet jsme dne 5. 7. 1973 získali společně 
s V. Gebauerem. V podstatě je to drobnotvarý výrobní odpad, mezi nímž se jen vzácně objevil 
větší úštěp (tah. 2 : 5 )  či pravidelná čepel (tab. 1 : 9 ) ;  několika úštěpků a zlomků je místně retu
šováno v podobě mělkých vrubů (tab. 1 : 1, 2, 4, 5, 7, 8), u dvou úštěpků je retušována větší 
část jedné hrany (tab. 1 : 3, 6 ). Na jednom úštěpu je zachována typicky facetovaná patka. K ternu 
patří pouze dva výrazné nástroje; škrabadlo na dosti silném úštěpu s pravidelnou strmou hlavicí 
ťtab. 1 : 10) a plochý bifaciálně opracovaný nástroj listovitého tvaru (tab. 1 : 11). Je složený ze 
dvou na různých místech nalezených částí se starým lomem. Dorsální strana je opracována po celé 
ploše, ventrálně je jen base pečlivě retušována, levá strana je hrubě přisekaná a většinou je pone
chán přirozený povrch. Pravděpodobně se jedná o nedokončený listovitý hrot, jenž se v průběhu 
opracovávání zlomil a byl odhozen.

Lokalita II. Asi 150 m s. od lok. I v severní stěně průkopu zjistil R. Klíma čočku se 37 dro
bounkými šupinkami radiolaritu. Nebyl mezi nimi žádný větší nebo dokonce retušovaný úštěp.

Lokalita Ila . Z protější jižní stěny téhož, průkopu, avšak o několik metrů západněji, získal R. 
Klíma zcela isolované hrotité drásadlo na velkém úštěpu trojúhelníkovitého tvaru (tab. 2 : 2 ) .  Dor- 
sálně je plošně oštípané, terminální hrana drobně retušovaná, vpravo dole čerstvě poškozené. 
Medově hnědý křídový rohovec bíle patinovaný.

Lokalita 11b. V téže stěně, avšak o několik metrů východněji, nalezl R Klíma 9 kusů úlomků 
křemenných a křemencových valounů, mezi nimi jeden bulbovaný a jeden přepůlený.

Lokalita líc. V západní stěně průkopu navazujícího severním směrem na předchozí, nalezl 
R. Klíma roztroušených 90 kusů patinovaných úštěpků převážně modrošedého jurského rohovce, 
mezi nimiž byl ojediněle i křídový rohovec a drahanský křemenec. Několik šupinek je přepůleno, 
jeden větší úštěp má na hranách stopy opotřebení a dva kusy jsou retušovány; Vyklenuté, pečlivě 
retušované drásadlo na pravé straně tenkého úštěpu, jehož levá spodní část byla odlomena, lomová 
plocha je patinovaná (tab. 2 : 3 ) .  Škrabadlo na úštěpu o vysokém trojbokém průřezu, celá levá 
hrana retušovaná, na bázi dorsálně čerstvě odštípnuta šupina, patka upravena, ventrálně vyčnělý 
bulbus (tab. 2 : 6 ) .

Lokalita III. V severní stěně průkopu běžícího západním směrem od lokality II ve vzdálenosti 
asi 20 m od jejich styku našel V. Gebauer silexy v čočce uhlíků; později odtud přinesl R. Klíma 
několik dalších kusů. Celkem z tohoto místa pochází 23 úštěpků. Na jediné čepeli a dvou úštěpech 
jsou místně retušované mělké vruby, nástroje representuje pouze dvojité dlátko jádrovitého cha
rakteru (tab. 2 : 1 ) .  Zpracováván je výhradně modrošedý jurský rohovec, jenž je šedobíle patino
ván.

Lokalita IV poblíž lok. I v severní stěně průkopu poskytla isolovaný nález rozpůleného a jedno
duše osekaného valounu křemene (tab. 2 : 4 ) .

Jako lokalita V je označen isolovaný nález fragmentu jádra v západní stěně průkopu, táhnoucí 
se východně od lokality II. V okolí byly četné čočky uhlíků.

Na dvou nebo třech místech byly nalezeny úlomky kostí bez souvislosti se silexy, z nichž je 
určitelný pouze mamut.
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Tyto materiály mají přes svůj nevelký počet značný význam a umožňují několik závěrů. Přede
vším lze soudit, že na zkoumaném prostoru byla celá řada více či méně od scbe isolovaných míst, 
kde byly štípány kamenné nástroje, při čemž se v některých případech jednalo c dílny se speciali
sovanou surovinou (radiolarit, křídový rohovec). Skrovný počet klasifikovatelných typů poskytl 
škrabadla, drásadla, dlátko a nehotový listovitý hrot, na jejichž podkladě je možná rámcová kla
sifikace do časných fází mladšího paleolitu, nejspíše do okruhu szeletienu. Jasná stratigrafická 
posice v intervvůrmské fosilní půdě toto zařazení potvrzuje a navíc umožňuje aspoň přibližné 
absolutní datování. Z téže půdy pochází bohatý inventář ze stanoviště Bohunice-Kejbaly, vzdále
ném několik set metrů na severní straně jihlavské silnice, i z cihelny na Červeném kopci, který je 
doložený třemi RC-daty kolem 41 000 B. P. Přibližně totéž stáří můžeme předpokládat i zde, což 
lze v pojmech geostratigrafie vyjádřit tak, že osídlení probíhalo v době konečné fáze tvorby 
starowiirmské spraše, jejíž svrchní část byla během následujícího střcdowůrmského interstadiálu 
podhradem (hengelo) pedogenetickým procesem proměněna na půdu.

Brno-Židcnice, Stránská skála. Povrchové aurignacké stanice na temeni Stránské skály a na 
jejím západním úpatí v trati Podstránská jsou dostatečně známy. Stavební práce na jejím jižním 
úpatí a na jihovýchodním svahu v průběhu roku 1973 umožnily jistá stratigrafická pozorování.

I. Na levé, severní straně silnice Brno-Olomouc mezi cestou vedoucí na Stránskou skálu a 
benzinovou stanicí byly v létě prováděny výkopové práce pro stavbu objektů ČSAD. Při průzkumu 
dne 25. 7. jsme spolu s V. Gebauerem nalezli několik bulbovaných patinovaných úštěpů rohovce 
a jeden úštěp radiolaritu na vykopané hlíně jediného průkopu vedoucího severojižním směrem, 
tj. po spádnici od Stránské skály k silnici. Profil průkopu tvořila holocenní půda a vrstva min. 
120 cm mocná čisté spraše s vápennými pseudomyceliemi, na jejíž basi probíhala tenká poloha 
štěrčíků, mrazem rozpukaných rohovců a vápenců, zřejmě spláchnutých (soliílukcí?) ze Stránské 
skály. Z této polohy pocházejí asi také štípané artefakty, i když jsme žádný in šitu nenalezli. 
V hlubší šachtě na jiném místě následuje pod touto spraší intensivní hnědá až černá, snad 60 cm 
mocná fosilní půda. S nasbíraných úštěpů jsou dva vyobrazeny. Střídavě retušovaný czub na ter- 
minální hraně úštěpu s velkou hladkou patkou (tab. 2 : 8) a úštěp levalloiského rázu se stopami 
opotřebení na hranách a upravenou patkou (tab. 2 :9 . ) .

II. Na jihovýchodním svahu Stránské skály byl na podzim vyhlouben průkop až 2m  hluboký 
pro potrubí od silnice v místě, kde na ni ústí z jihu polní cesta ze Slatiny (přibližně u kóty 280 m), 
až do vodárny na temeni. Dne 1. 11. jsme s V. Gebauerem sledovali tento průkop, jímž byl odkryt 
zajímavý, avšak složitý profil sedimenty. Na mnoha místech v průběhu průkopu jsme na vyházené 
hlíně nasbírali štípané rohovce, ojedinělé úštěpy jsme nalezli také in šitu v profilu. Tyto byly 
uloženy v hnědé fosilní půdě s vápencovou a rohovcovou sutí i ojedinělými oblázky křemene, max. 
10 cm mocné, v podloží čisté spraše o mocnosti asi 150 cm, pokryté holocenní půdou. Fosilní půda 
s paleolitickými nálezy není zachována po celé délce průkopu a je většinou silně deformována 
pozdějšími kryogenními i deflačními procesy. Hlouběji pak pokračují většinou suti se světlou 
vápnitohlinitou příměsí, případně s vápnitými konkrecemi; v jednom místě na zlomu svahu vy 
stupuje vápencový masiv a poblíž jsou v suti kapsovitě ochovány zbytky nějaké staré intensivní 
půdy rezivěhnědě až rudě zbarvené. Získané silexy jsou většinou atypické a navíc často poškozené 
termickými vlivy (mrazem). Na ukázku jsou z nich vyobrazeny: Fragment nevýrazného drásadlo- 
vitě opracovaného nástroje (tab. 2 : 7 ) ,  úštěp na ventrální straně vlevo okrajově retušovaný (tab. 
3 : 1 ) ,  úzká čepel levalloiského rázu s odlomeným bulbem a distálním koncem (tab. 3 : 2 ) ,  úzká 
čepel se zbytkem kůry dorsálně a upravenou patkou (tab. 3 : 3) .

Může být považováno za nepochybné, že silexy z obou popsaných míst souvisejí s osídlením na 
temeni Stránské skály a že stratigrafická zjištění lze na toto rovněž aplikovat. Uložení silexů ve 
splachové poloze štěrčíků na bázi spraše na staveništi I představuje pouze termín ante quem doby 
osídlení, při čemž se zřejmě jedná o nej mladší wůrmskou spraš. Hnědou fosilní půdu v průkopu II 
můžeme považovat za obdobu půdy v Bohunicích a zařadit ji do středowúrmského interstadiálu. 
Na rozdíl od Bohunic se zde však nejedná o přeměněný starší sediment, ale o vlastní interstadiální 
produkt (zvetrávání apod.), takže doba osídlení je o něco pozdější, než v Bohunicích. Aurignacien 
ze Stránské skály spadá zřejmě do průběhu interstadiálu podhradem (hengelo), tj. asi mezi 40 — 
36 000 let B. P.

Brno-Řcčkovice, Filkukova ul V prostoru staveniště, kde byly jámy neolitické malované kera
miky a halštatu, nalezl R Klíma fragment patinovaného a přepáleného, částečně bifaciálně opra
covaného artefaktu s četnými rezivými oděrky (tab. 5 : 3 ) .

Modříce, cihelna (okres Brno-venkov). V průběhu roku 1972 a 1973 nalezli R. Klíma a M. 
Drmola v nové sz. části cihelny stopy mladšího paleolitu. Je to úzká neretušovaná čepel z křído
vého rohovce, bíle patinovaná (tab. 4 : 6 )  a okrouhlé škrabadélko na úštěpu, částečně také ven- 
Irálně opracované (tab. 4 : 7 ) .  Oba silexy spolu s koňským zubem pocházejí z povrchu nejmladší 
nevýrazně půdy, kterou podle celkového profilu cihelny lze paralelizovat s půdou v Dolních Věsto
nicích a zařadit do oscilace stillfried B (denekamp). V nadložní spraši byl ještě nalezen nepatrný 
úštěpek rohovce a zub nosorožce.

Oslopovice, „Na hranách“ (okres Brno-venkov). V prostoru, kde prováděl záchranný výzkum 
pravěkých jam a pohřbů V. Ondruš, nasbíral R. Klíma několik paleolitických artefaktů. Dva úště
py, dva zlomky čepelí, odlomenou hlavici strmě opracovaného škrabadla (tab. 5 :1), čepel (tab.
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5 : 2 )  a hrotité drásadlo listovitého tvaru, terminálně vlevo čerstvě poškozené. Ventrálně pravá 
strana plošně oštípaná, výrazně vyčnělý bulbus a hladká patka; křídový rohovec patinovaný (tab. 
4 : 9).

Bratčicc, „U zmole“ (okr. Brno-venkov). Zajímavý nález se podařil školákům kounické ZDŠ 
jižně od obce a východně od aktivní pískovny, kde na okraji staré, stromy porostlé jámy (asi pís
kovny) byl deštěm obnažen mamutí molár mělko pod ornicí. V bezprostředním okolí odkopali 
hoši část břehu a získali další zuby a několik čepelí. Když nám byl nález O. Svobodou předán, 
provedli jsme dne 20. 5. 1970 průzkum místa, při kterém jsme našli pouze dva zlomky kostí a 
štěpinu klu zcela rozdrobenou a zjistili jsme následující situaci: Pod ornicí je v tomto místě za
chována v mírné depresi černá humosní půda; v její horní části jsou roztroušeny různé atypické 
pravěké střepy, ve spodní části ležely aspoň některé moláry, jak se dá podle výplně jejich dutin 
soudit. Největší mocnost půdy dosahuje 40 cm. Průběh půdy sleduje tenká (15 cm) vrstva hnědé 
sprašové zeminy, nahoru pozvolna přecházející, dolů ostře oddělená. Dospodu pak pokračuje čistá 
světlá spraš, asi 50 cm, opodál je pak hlouběji vidět intensivní rudohnědou půdu se zbytky klínů 
a žil, vyplněných tmavou humosní zeminou. Tato spodní část proíilu je velmi stará a se svrchní 
částí nesouvisí. Černá půda v depresi je zřejmě holocenní a je vytvořena aspoň zčásti na nejmladší 
wůrmské spraši hnědavě zbarvené, jejíž zbytek je v tenké poloze zachovaný. Do údobí tvorby 
této spraše patří také mamutí zbytky a silexv. Podle určení R. Musila pocházejí zlomky kostí z pán
ve, obratle a intermaxilly, moláry, vesměs fragmentární, náležejí více jedincům. Jsou to jednak 
poslední (třetí) mléčné stoličky zkousané po celé ploše a jednak prvé trvalé, u nichž je abradováno 
jen několik lamel. Zuby, ač neúplné, činí dojem diminutivních forem od zakrslých jedinců. 
Kromě mamutů je zastoupen sob zlomkem parohu.

Artefakty tvoří pouze 8 neretušovaných úštěpků a čepelí, které jsou sbíjeny převážně z křídového 
rohovce (tab. 3 : 4,6), řídce z pazourku (tab. 3 : 5 ) .  Všechny jsou patinovány. Možná, že by tato 
lokalita zasluhovala větší sondážní průzkum, neboť patří velmi mladé fázi paleolitu v této oblasti 
vzácné.

Bratčice, „Stará hora". Poměrně bohaté povrchové naleziště se rozkládá sv. od obce. Z této 
kolekce jsou vyobrazeny: Škrabadlo lehce poškozené (tab. 3, obr. 7), vyčnělé ploché škrabadlo 
(tab. 3 : 9 ) ,  čepel na pravém okraji retušovaná (tab. 3 :1 0 ) ,  ploché asymetrické škrabadlo vpravo 
retušované (tab. 3 : 11), oboustranně opracované drásadlo na tenkem úlomku lichoběžníkovitého 
tvaru (tab. 3 : 12).

Bratčice, „Nad lomem“ . Z této menší lokality s. od obce je vybráno výrazné kýlové rydlo s pěti 
lamelami na konkávní retuši ventrálně (tab. 3 : 8).

Mělčany I, „U hájku“ (okres Brno-venkov). Větší inventář, z něhož jsou vyjmuty: Bilaterálně 
retušovaná čepel nahoře staře odlomená (tab. 4, okr. 1). Úštěpové strmě opracované škrabadlo; 
z technologického hlediska je zajímavý dvojitý bulbus, vzniklý po úderu kamenného otloukače 
s větší nárazovou plochou (tab. 4 : 2 ) .  Silné hranové rydlo na konkávní retuši vlevo (tab. 4 : 3 ) .  
Tlusté úštěpové škrabadlo na pravé hraně drásadlovitě opracované (tab. 4 : 4 ) .  Zlomek bifaciálně 
opracovaného hrotitého nástroje, dorsálně vysoko klenutého; je popraskán termickými vlivy (tab. 
4 : 5 ) .  Menší plochý valoun upravený na typický dvoulící sekáč s klikatkovitou pracovní hranou 
(tab. 4 : 10).

Mělčany II, „ Nad kamínkem". Kruhové po celém obvodu strmě retušované škrabadlo na úště
pu s přirozeným otvorem po nějaké fosilii uprostřed. Je to kuriosní předmět, který asi jako škra
badlo nesloužil (tab. 4 : 8). Škrabadlo s asymetrickou hlavicí strmě opracovanou (tab. 4 : 11).

Trhoušany, „Písky" (okr. Brno-venkov). Velké trboušanské naleziště, označené I, bylo svého 
času již oznámeno J. Skutilem; z drobnějších nálezů z lokality „Písky“ pochází neúplný, hrubě 
opracovaný listový hrot (tab. 5 : 7 ) .

Dolní Kounice, „u myslivecké chaty„ (okr, Brno-venkov). Z většího počtu bodů na kat. Kounic 
pochází zatím větší kolekce jedině z tohoto prostoru, odkud je vyobrazeno pravidelné škrabadlo 
na nízké, široké čepeli retušované na pravé hraně (tab. 5 : 6 ) .

Kupařovice I (okr. Brno-venkov). O této lokalitě byla již zmínka v úvaze o vztazích středního 
a mladšího paleolitu ve střední Evropě (Valoch 1972). Inventář dosahuje počtu asi 4000 kusů 
bulbovaných úštěpů a jader. Artefakty, štípané výhradně z větších valounů jurských rohovců, vy
kazují stopy vodní činnosti (olámané hrany, slabé zaoblení, lesk, impregnace Fe). Sondami jsme 
zjistili, že leží na povrchu písků přikrytých spraši. Předběžně lze typologicky rozlišit mnoho 
úštěpů, širokých i úzkých čepelí a prismatických jader; nástrojů z úštěpů i jader je poměrně málo, 
jsou to škrabadla, rydla a drásadla. Na ukázku je vyobrazeno velké přímé drásadlo, opracované 
hrubými retušemi (tab. 5 : 4) a jádrové škrabadlo kýlovitého charakteru (tab. 5 : 5 ) .  Tato indus
trie patří do okruhu aurignacienu.

L i t e r a t ur a :
Skutil T., 1962: Předběžná zpráva o skupině nových 24 paleolitických lokalit na Kounicku na Jihlavě. — Přehled 

výzkumů 1961, 22 — 30: Brno.
1963: Další paleolitické nálezy z Kounicka na Jihlavě. — Přehled výzkumů 1962, 9 —10; tab. 4 — 6; Brno.
Valoch K., 1972: Rapports entre le Paléolithique moyen et le Paléolithique supérieur en Europe Centrale. — Origine 
de l'Homme moderne, 161 —171; Écologie et Conservation 3, UNESCO Paris
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Neue paläolithische Kollektionen in den Sammlungen des Anthropos- Instituts des Mährischen 
Museums. Dank der Zusammenarbeit mit Heimatforschern, Sammlern und Studenten wurden im 
vergangenen Jahrzehnt die Sammlungen des Anthropos-Instituts durch eine grössere Anzahl von 
neuen, vorwiegend oberflächlichen paläolithischen Fundstellen bereichert, die insgesamt eine 
ansehnliche Menge von Steinartefakten geliefert hatten. Einige davon aus dem Raume des Kro- 
mauer Waldes wurden schon veröffentlicht, die Mehrzahl jedoch der meist umfangreichen Kollek
tionen harrt noch einer Aufarbeitung. Im vorliegenden Bericht sollen einige meist stratifizierte 
und dadurch an Bedeutung gewinnende Funde bekannt gegeben werden.

Brno-Bohunice, Baustelle „Družba“ . Im Jahre 1973 begannen die Arbeiten auf dieser ausge
dehnten Baustelle am SW Rande der Stadt, die systematisch von R. Klima verfolgt wurden. In 
einem Netz von Gräben gelang es ihm vier Fundpunkte zu entdecken (Taf. 6); in allen Fällen 
waren die Steinartefakte im interwürmzeitlichen fossilen Boden etwa 2 m tief unter der Oberfläche 
zwischen zwei Lössdecken eingebettet. Vom Fundpunkt I, wo wir gemeinsam mit V. Gebauer 
gleichfalls einige Silices bergen konnten, stammen etwa 1000 Stück Absplisse, kleiner Abschläge 
und Bruchstücke ausschliesslich von weiss patiniertem Kreidehornstein honigbrauner Farbe. Dar
unter gibt es einen grösseren Abschlag (Taf. 2 : 5) sowie eine Klinge (Taf. 1 : 9 ) ,  mehrere Ab
schläge und Fragmente mit retuschierten Kerben (Taf. 1 : 1, 2, 4, 5, 7, 8 ), zwei Stück mit retu
schierter Kante (Taf. 1 : 3,6) und einen Abschlag mit typisch fazettiertem Schlagflächenrest. Dazu 
gehören nur zwei Geräte: Kratzer an dickem Abschlag mit steiler Kappe (Taf. 2 : 10) und ein 
beidflächig bearbeitetes blattförmiges Gerät (Taf. 2 : 11). Es war zerbrochen; am ehesten handelt 
es sich um eine unfertige Blattspitze, die während der Bearbeitung zerbrach und weggeworfen 
wurde.

Am Fundpunkt II fand R. Klima bloss 37 winzige Radiolarit-Absplisse. Am Fundpunkt Ha lag 
isoliert ein grösserer Spitzschaber (Taf. 2 : 2) aus patiniertem Kreidehornstein. Der Fundpunkt 
Ilb  gewährte 9 Stück zertrümmerter Quarz-und Quarzitgerölle, davon war einer verbrannt und ein 
Abschlag mit Bulbus. Vom Fundpunkt IIc stammen etwa 90 Stück patinierter Abschläge des 
blaugrauen Jurahornsteins; einige davon sind verbrannt. Darunter befand sich ein rechtsseitiger 
Bogenschaber (Taf. 2 : 3 )  und ein dicker Kratzer mit fazettiertem Schlagflächenrest (Taf. 2 : 6 ) .

Den Fundpunkt III entdeckte V. Gebauer; die Gesamtanzahl seiner Funde, sowie jener von 
R. Klima beträgt 23 Abschläge aus patiniertem Jurahornstein, Nebst drei Stücken mit retuschier
ten Kerben gibt es nur einen kernartigen doppelten Meissei (Taf. 2 : 1 ) .  Am Fundpunkt IV barg 
R. Klima nur ein chopperartig behauenes Quarzgeröll (Taf. 2 : 4 ) .  Als Fundpunkt V ist der Fund 
eines isolierten Kernbruchstücks aus einem östlich von unserer Skizze angelegten Graben bezeich
net. Ausserdem wurden an vielen Stellen Holzkohlennester gefunden, deren Material Em. Opravil 
zur Bestimmung übergeben wurde. An zwei oder drei Stellen wurden Knochcnstiicke ohne Silices 
gefunden, von denen nur die Anwesenheit des Mammuts bestimmt werden konnte.

Die Bedeutung dieser spärlichen Funde besteht in ihrer klaren Lage im interwürmzeitlichen fos
silen Boden. Dieser Boden ist nicht nur im naheliegenden Aufschluss der Ziegelei am Roten Berg 
(Červený kopec) verfolgbar, sondern ihm entstammt auch eine reiche Artefaktkollektion von 
der benachbarten Baustelle Bohunice-Kejbaly, die durch drei RC-Daten um rund 41 000 B. P. 
belegt ist. Ungefähr dasselbe Alter kann man auch für die hier angeführten Funde annehmen. Das 
bedeutet, dass die Besiedlung während der letzten Phasen der altwürmzeitlichen Lössbildung statt
fand und dass die Fundschicht durch den pedogenetischen Prozess des folgende Hengelo- (Pod- 
hradem)-Interstadials zu einem Boden umgewaldelt wurde. Kulturell kann man die Artefakte in 
die Frühphase des Jungpaläolithikums, höchstwahrscheinlich dem Szeletien zuweisen.

Brno-Zidenice, Stránská skála. Vom Gipfel der Stránská skála ist die Oberflächenfundstelle des 
Aurignacien bekannt. Bauarbeiten im Jahre 1973 an ihrem südlichen Fuss sowie an der SÖ Lehne 
ermöglichten einige stratigraphische Beobachtungen.

I. Bei einem Erdaushub am südlichen Fuss haben wir mit V. Gebauer einige patinierte Horn
steinabschläge gesammelt. Zwar haben wir kein Stück in situ im Profil gefunden, doch lässt sich 
mit grosser Wahrscheinlichkeit annehmen, dass die Silices aus einer Lage kleiner Kiesel und 
thermisch zersprungener Hornstein-und Kalksteinstücke stammen, die wohl vom Gipfel der 
Stránská skála (durch Solifluktion?) abtransporüert wurden. Diese Lage ist mit etwa 120 cm 
reinen Löss bedeckt. Von den Funden ist ein alternierend retuschierter Zackenabschnitt (Taf. 2 : 8) 
und ein levalloisartiger Abschlag mit fazelliertem Schlagflächcnrest (Taf. 2 : 9 )  abgebildet.

II. An der SÖ Lehne des Hügels verfolgten wir mit V. Gebauer einen langen Graben, wo wir 
ebenfalls Abschläge wie im ausgehobenen Erdreich, als auch im Profil gefunden haben. Das Längs
profil des gesamten Grabens ist sehr kompliziert, für unseren Zweck genügt jedoch die Feststellung, 
dass einige Abschläge in einem braunen fossilen Boden eingebettet waren, der mit etwa 150 cm 
Löss bedeckt war. Der Boden enthielt ferner Mengen an Kalkstein-und Hornsteinschutt, was nicht 
verwunderlich ist, da an einer Stelle des Grabens das jurassische Massiv an die Oberfläche aus
streicht. Diesen fossilen Boden kann man als ein Produkt des Hengelo (Podhradem) - Interstadials 
betrachten und somit die Besiedlung der Stránská skála in die Zeit zwischen 40 000 und 36 000
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Jahre B. P. versetzen. Abgebildet sind: Bruchstück eines schaberartigen Geräts (Taf. 2 : 7 ) ,  Ab
schlag rückseitig partiell retuschiert (Taf. 3 : 1 ) ,  levalloisartige Schmalklinge (Taf. 3 : 2 ) ,  Klinge 
mit fazettiertem Schlagflächenrest (Taf. 3: 3) .

BrnO'Reckovice, Filkukova Gasse. An dortiger Baustelle fand R. Klima oberflächlich das Bruch
stück eines partiell beidflächig bearbeiteten Artefakts (Taf. 5 : 3) .

Mod'rice, Ziegelei. Im Verlauf der Jahre 1972 und 1973 fanden R. Klima und M. Drmola eine 
unretuschierte Klinge (Taf. 4 : 6 )  und einen kleinen Rundkratzer (Taf. 4 : 7 )  zusammen mit 
einem Pferdezahn an der Oberfläche des jüngsten fossilen Bodens, den man in diesem Aufschluss 
mit jenem von Dolní Věstonice vergleichen kann. Zeitlich gehört dieser Boden der Stillfried B 
( Denekamp) -Oszillation.

Ostopovice, „Na branách". An dieser neuen Fundstelle fand R. Klima oberflächlich eine Krat
zerkappe (Taf. 5 : 1 ) ,  eine Klinge (Taf. 5 : 2) und einen blattförmigen Spitzschaber (Taf. 4 : 9 ) .

Die Entdeckung folgender Fundstellen, als auch noch einer Reihe weiterer, verdanken wir der 
Tätigkeit des Lehrers Oldřich Svoboda aus Dolní Kounice und seiner Schüler. Zur Abbildung 
brachten wir nur einige ausgewählte Stücke, ohne das gesamte Material zu behandeln.

Bratčice, „U zmole“ In der Böschung einer aufgelassenen Sandgrube fanden die Schüler in 
einer lössigen Schicht unmittelbar unterhalb der Ackerkrume mehrere Mammutmolare, Knochen
stücke und wenige Silices. Unsere Nachuntersuchung ergab nur Knochenstücke. Die Artefakte be
stehen nur aus 8 unretuschierten Klingen und Abschlägen vornehmlich aus Kreidehornstein (Taf. 
3: 4, 6) ,  weniger aus Jurahornstein (Taf. 3 : 5 ) .

Bratčice, „Starä hora". Oberflächenfunde ziemlich reich. Davon: Kratzer (Taf. 3 : 7 ) ,  flacher 
Nasenkratzer (Taf. 3 : 9), retuschierte Klinge (Taf. 3 : 19), Kratzer (Taf. 3 : 11), beidflächig be
arbeiteter Schaber (Taf. 3 : 12).

Bratčice, „Nad lomem". Kleinere Oberflächenfundstelle; typischer Kielstichel mit konkaver Re
tusche rückseitig (Taf. 3 : 8 ) .

Mělčany I, „ U hájku". Grösseres Inventar, davon: Retuschierte Klinge (Taf. 4 : 1 ) ,  Abschlag
kratzer mit Doppelbutbus (Taf. 4 : 2 ) ,  Stichel an Konkavretusche (Taf. 4 : 3), dicker Abschlag
kratzer mit schaberartiger Kante (Taf. 4 : 4 ) ,  Bruchstück eines beidflächig bearbeiteten Geräts 
(Taf. 4 : 5 ) ,  kleiner Chopping-tool (Taf. 4 : 10).

Mělčany II, „Nad kamínkem". Kleinere Fundstelle, davon: Kurioser Rundkratzer an Abschlag 
mit natüriiehem Loch (Taf. 4 : 8 ) ,  Kratzer (Taf. 4 : 11).

Trboušany, „Písky". Grob bearbeitete Blattspitze (Taf. 5: 7) .
Dolní Kounice, „U myslivecké chaty". Kratzer an breiter Klinge fTaf. 5 : 6 ) .
Kupařovice 1. An dieser Fundstelle wurde ein umfangreiches Inventar aufgesammelt. Durch 

Sonden haben wir seine Lage auf Sandschottern einer Flussterrasse des Jihlava-Flusses, die mit 
einem Löss bedeckt ist, festgestellt. Dieses Inventar dürfte einen bedeutenden Beitrag zur Ent
stehung des Aurignacien ergeben; es wurde bereits in diesem Zusammenhang erwähnt (Valoch 
1972). Als Beispiele sind ein grosser Schaber (Taf. 5 : 4 )  und ein Kernkielkratzer (Taf. 5 : 5 )  
abgehildet. Überzetzl vom Autor

V Ý Z K U M  A Z A C H R A Ň O V A C I  A K C E  
V D O L N Í C H  V Ě S T O N I C Í C H
io  k r. B ř e c l a v )

B O H U S L A V  K I . Í M A .  A C C S A V B r n o  
(tab. 7 — 8)

Výzkum paleolitické stanice u Dolních Věstonic vstoupil rokem 1973 do nové etapy. Vyvolal 
ji záměr JZD Pavlov uskutečnit v rámci rekultivačních akcí na velkých plochách ve svazích 
mezi obcemi Dolní Věstonice a Pavlov rozsáhlé úpravy terénu, spojené s přesunem značného 
množství zemin.

Vlastní systematický výzkum se stal v podstatě preventivní sondáží. Obrátil pozornost na nej
citlivější místa při západním okraji stanice, kde byly otevřeny větší plochy již v letech 1927, 1931 
a 1939 na nápadně vyzdvižené terenní vlně. Tři orientační sondy ověřily nejprve průběh prokopa
ných ploch, přeťaly někdejší polní cestu a v protějším břehu zachyiily i hranice výkopů z let 1933 
3 ž 1935. Podle možností byly pak rozšířeny. Většího rozsahu nabyla jen sonda IJI, která přesa
hovala z vyvýšeného pásma za jeho okraj a která umožnila objasnit stavbu a úložné poměry ná-
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lezových horizontů. Ukázala, že vyvýšený hřeben je v podstatě pásmem doškovitých sesuvů, které 
se postupně vícekráte překrývají a které jsou tvořeny pestrými vápnitými jíly a zeminami se znač
nou příměsí vápencové sutě. Druhotné pohyby postihly i kulturní vrstvy a uvedly je do zvláštních 
stratigrafických vztahů. Rozsah prozkoumaných ploch nebyl sice značný, ale přesto se podařilo 
získat, zejména právě ze sondy III, hojný soubor kamenné industrie, nástroje kostěné, především 
zlomky lopatovitých tvarů a sídel, i předměty ozdobné. Zvláštní zmínky zasluhuje zdobený sobí 
paroh, původně kopáč, a hrudky pálené hlíny, z nichž mnohé jsou zřetelně modelovány a jiné 
zase představují zlomky drobných sošek.

Koncem měsíce října zahájilo JZD Pavlov připravované rozsáhlé úpravy svahů. Dvěma velký
mi buldozéry byla shrnována vyvýšená místa a snižována pásma protáhlých hřbetů a uvolněnými 
zeminami vyplňovány úvozy, deprese a prohlubně pod čely a vlnami kerných sesuvů. Hned v prv
ní fázi byl ohrožen také celý prostor jednoho z předních archeologických nalezišť v naší zemi. 
V délce 130 metrů byl zde odkryt výchoz kulturní vrstvy, který obsahoval několik ohnišť a roz
sáhlejší popeliště, více narušených kostí, kamenné nástroje a další památky rozsáhlého sídliště 
prvobytných lovců mamutů. Na jiném místě tvořily kosterně zbytky dokonce i menší odpadovou 
skládku. V dosahu nejcitelnějšího areálu pracovaly veliké buldozéry po celý měsíc listopad za stá
lého dozoru pracovníků ústavu. Jen díky plnému pochopení a zájmu představitelů JZD Pavlov 
a obsluhující posádky těžkých zemních strojů zde mohly být doslova před jejich pásy a před radli
cemi zachyceny vzácné památky. Při okrajích pásma doškovitých sesuvů a v čelech jednotlivých 
ker vytvořily stroje několik zajímavých profilů, které poskytly nový pohled na úložné poměry ná
lezových vrstev a na celkovou stavbu sesuvného území. Také zde bylo rozrušeno více ohnišť a za
chráněno hojně nálezů. Kromě kostí mamutích i jiné lovné zvěře to bylo větší množství kamenné 
industrie s řadou dokonalých typů, kostěných nástrojů a několik předmětů ozdobných. Znovu se 
opakovaly i hrudky pálené hlíny se stopami modelování.

Přesuny zemin zasáhly citelně i areál, kde se při dřívějších výzkumech objevovaly hojně ony 
vzácné zvířecí i lidské figurky z pálené hlíny. Postup prací, které budou pokračovat na jaře příštího 
roku, se však podařilo usměrnit natolik, že tyto areály, stejně jako i ještě další nálezově perspek
tivní oblasti, zůstaly zachráněny pro další výzkum. Přednostně budou muset být ovšem prošetřena 
ta území, kde se kulturní vrstvy dostaly v nových podmínkách blíže k povrchu a tedy i do pásma 
bezprostředního ohrožení při dalším zemědělském obděláváni.

Grabung und Rettungsaktion in Dolní Věstonice (Rez. Břeclav). Die Grabung der palaolitlii- 
schen Station bei Dolní Věstonice trat im Jahre 1973 in eine neue Etappe ein, die ausgedehnte 
Terrainherrichtungen hervorriefen. Vor ihrer Eröffnung wurden drei Sonden auf der empfindlich
sten Stelle im westlichen Teil der Station geöffnet. Sie beglaubigten den Verlauf der früheren Gra
bungen und erweiterten auch die Erkenntnisse von den Lagerurigsverhältnissen der Fundschichten, 
die hier durch schindelartige Abrutsche gestört waren. Den ganzen November verfolgten Instituts
mitglieder die Arbeiten zweier schwerer Bulldozer, die im Rahmen der projektierten Herrichtungen 
die erhöhten Stellen abnahmen. In einer Länge von 130 m erfassten sie die Kulturschicht mit 
Feuerstellen, mit einer umfangreicheren Aschenstätte, mit Knochen und Steinwerkzeug. An einer 
anderen Stelle wurde eine Abfallanhäufung von Mammutknochen abgedeckt. Am Rande der Zone 
der schindelartigen Abrutsche und an der Stirnfront der einzelnen Schollen bildeten sie einige 
interessante Profile und legten einige weitere Feuerstellen mit bemerkenswerten Funden frei. Dank 
dem Verständnis des Vorstandes der LPG und dem Interesse der Besatzung der Bulldozer gelang 
es viele Hinterlassenschaften zu retten und die fortschreitenden Arbeiten so zu regeln, dass die 
Perspektiven Fundregior.en für eine weitere Grabung erhalten bleiben.

P O K R A Č O V Á N Í  V E  V Ý Z K U M U  
V P Ř E R O V Ě -  P Ř E D M O S T Í
(okr .  P ř e r o v )

B O H U S L A V  K L Í M A .  AI ?  Č S A V  B r n o  
(Tab 9)

V rámci ústavních úkolů pokračoval v podzimním období roku 1973 výzkum paleolitické stanice 
v Přerově-Předmostí rozšířením profilu ve sprašové stěně až k severovýchodnímu nároží pod hřbi
tovní zdí. Kulturní vrstva sem pokračovala dále ve stejném obsahovém a stratigrafickém provede
ní. Skládala se ze dvou popelovitých složek, soliflukcí značně rozčleněných. Také spodní nálezový 
horizont v jejich podloží zde vystupoval v podobě ojedinělých mamutích kostí v nadloží a v po
vrchové části ěervenavě zbarvené půdy. Tentokráte to bylo několik mamutích stoliček a větší část 
pánve. Kosti nebyly však dobře zachovány a trpěly především tím, že ležely jen nehluboko pod
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současným povrchem svahu. Se zřetelem k tomu, že kulturní vrstva s nálezy kostí a kamenné 
industrie zasahuje do sprašové stěny ostrožny pod hřbitov i dále, bude vhodné prošetřit ještě její 
průběh za nárožím v severozápadní stěně až k výkopu, který zde byl proveden v roce 1943. Tím by 
bylo možno upřesnit poznatky o úložných poměrech nálezových vrstev také na základě profilu, 
který bude probíhat v příčném směru k dosud sledovanému defilé. V této stěně byly pak blíže 
protilehlého severozápadního nároží očištěny orientačně dva profilové zářezy. Kromě jednoho si- 
lexu a drobných uhlíčků, prozrazujících úroveň nálezového horizontu, však neposkytly předpokla
dy pro další úspěšný výzkum.

Vlastivědný ústav v Přerově dokončil v letním období úpravu přestřešku nad skrytým profi
lem, který byl znovu očištěn po sejmutí navětralé povrchové části. Pečlivě upravená sprašová stě
na byla po proschnutí konservačně fixována. Nároží stěny zde bylo situováno velmi příznivě a to 
tak, aby dobře vynikl průběh nápadného a dokonale vyvinutého mrazového klínu, který zasahuje 
z nepatrně naznačeného intermikrostadiáního horizontu uprostřed nejmladší spraše značně hluboko 
až pod úroveň kulturní vrstvy. Tu zcela zřetelně rozštěpil výraznou a širokou trhlinou a její okra
je deformoval. Tento zajímavý projev periglaciálního klimatu je nyní trvale také velmi dobře po
zorovatelný. Při jižním okraji profilu bylo očištěno pokračování menší skládky mamutích kostí, 
která nemohla být pro stavební práce v předchozím roce dobře vypracována. Prozkoumaná plocha 
kulturní vrstvy byla jen nepatrná, a proto i počet získaných nálezů, hlavně předmětů kamenné 
industrie, byl značně omezený.

Dosavadní výsledky současného archeologického výzkumu v Předmostí shlédli účastníci ex
kurze Mezinárodního speleologického kongresu i četní návštěvníci této významné lokality, které se 
tak pracemi ústavu a v péči Vlastivědného ústavu v Přerově vybudovaného přestřešku dostalo 
trvalé a důstojné presentace.

Fortsetzung der Grabung in Prerov-Predmosti (Bez. Pferov). Bei der Fortsetzung der Grabung 
der paläolithischen Station in Prerov-Predmosti wurde das Profil in der Lösswand bis zur nordöst
lichen Ecke unter der Kirchhofmauer erweitert. Die Schichtenfolge der Funde bildeten zwei aschige 
Solifluktionsbestandteile und in ihrem Liegenden der untere Horizont mit vereinzelten Knochen 
im oberen Teil des rötlich verfärbten Bodens. In der Nordwand waren bei der gegenüberliegenden 
Ecke zwei Profileinschnitte gereinigt worden, die jedoch nur ein sehr ausdrucksloses Niveau der 
Fundschichtenfolge ohne Möglichkeit einer weiteren Grabung verrieten. Bei der Herrichtung und 
beim Fixieren des Profiles unter der errichteten Überdachung gelang es den Verlauf eines gut 
entwickelten Froslkeiles zu erfassen, der durch einen breiten Riss die Kulturschicht spaltete und 
deformierte, und einen weiteren Teil einer kleineren Anhäufung von Mammutknochen abzudecken.

M A M U T I  K O S T I  V B R N Ě  H E R Š P I C Í C H  
( okr .  B r n o - m ě s t o )

B O H U S L A V  K L Í M A ,  A Ú  Č S A V  B r n o

Za zahradou mateřské školy na Bohunické ulici č. 49 v Brně-Heršpicích narazili pracovníci 
Ingstavu Brno při tunelovité výstavbě kanalizace pro nové sídliště Brno-Bohunice a hned na to 
i v otevřené šachtici, budoucí přepadové jímky v ohbí kanalisační trasy na mamutí kosti. Omezené 
možnosti stratigrafického pozorování prokázaly, že v hloubce 650—690 cm probíhá v čisté spraši 
slabě znatelné souvrství. Horní část tvoří nevýrazná půda, která je do podloží ohraničena hrubšími 
písky s příměsí drobných stěrčíků. Spodní část je zřejmě vodním sedimentem s typickým křížovým 
zvrstvením. Patrně vyplňuje mělkou erosní rýhu, která, podle petrografické povahy štěrčíků, od
váděla vody z prostoru Červeného kopce. Kosti ležely na bázi půdy a při povrchu písčitého sou
vrství. Dobře zachovaná stolička ( Ml ) ,  fragmenty spodní čelisti, část epifýzy dlouhé kosti, více 
zlomků pánve a další zbytky celkovou dispozicí nevylučovaly možnost, že patří témuž jedinci. 
Paleontologický nález není bez zajímavosti zvláště pro jeho možnou souvislost se staropaleolitický- 
mi nálezy z blízké cihelny a okolí Brna.

Mammutknochen in Brno-Heršpice ( Bez. Brno-město). In der Biegung der Kanalisierungstrasse 
hinter dem Garten des Kindergartens in der Bohunická Gasse in Brno-Heršpice wurden in der 
Schichtenfolge des schwach angedeuteten Bodens und der sandigen Ausfüllung einer seichten 
Erosionsrinne in einer Tiefe von 650—690 cm Mammutknochen erfasst, die eine bestimmte Be
ziehung zu den altpaläolilhischen Funden im Raume des Roten Berges und aus der nächsten Um
gebung von Brno haben können.
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P A L E O L I T I C K É  N Á L E Z Y  Z H U L Í N S K A
(okr .  K r o m ě ř í ž )

B O H U S L A V  K L I M A ,  A C Č S A V  B r n o

Počátkem roku 1974 přinesl D. Kolbinger z Hulína clo ústavu v Brně výsledky svých předcho
zích povrchových sběrů z Kroměřížska. Kromě rozsáhlejších kolekcí ze známých a soustavně sledo
vaných stanic u Nové Dědiny a Kvasic je nutno upozornit zvláště na ojedinělé paleolitické nálezy 
z katastru města Hulína, které rozšiřují soupis nalezišť a které provázejí doklady osídlení mladších 
pravěkých období, V trati Nivky získal čtvři patinované a blíže neopracované čepelovité úštěpy, 
v trati Dlouhý hon mezi Hulínem a Břestem dcfektní čepelku a v trati Mezi příkopy porušený 
úštěp. Další ojedinělé paleolitické stopy zachytil také v katastru obce Pravčice, Jankovice a při vý
stavbě dluhonické železniční spojky v Přerově-Předmostí.

Paläolithischc Funde um Hulín (Bez. Kroměříž) legte zur Beurteilung dem Institut D. Kolbin
ger in Form vereinzelter Gegenstände vor, die in der Regel Hinterlassenschaften aus den jüngeren 
prähistorischen Zeitabschnitten begleiten. Sie stammen aus der Flur Nivky, Dlouhý hon und 
Mezi příkopy in Hulín, aus Pravčice, Jankovice und schliesslich auch aus Přerov-Předmostí, wo 
sie beim Aufbau einer Eisenbahnverbindung erfasst werden konnten. Umfangreichere Lesefunde 
gewann D. Kolbinger auf der bekannten Station bei N. Dědina und bei Kvasíce.

O J E D I N Ě L É  P A L E O L I T I C K É  N Á L E Z Y
Z O K O L Í  D O L N Í C H  V Ě S T O N I C
(o k r . B ř e c l a v )

B O H U S L A V  K L I M A ,  A U  Č S A V  B r n o

Každým rokem získávají pracovníci ústavu při průzkumu a nebo stykem se členy JZD více in
formací o povrchových a nahodilých nálezech. V roce 1973 si povšiml P. Buček při odebírání 
štěrku v otevřené jámě ve břehu řeky Dyje západně obce dobře zachované stoličky nosorožce. Při 
orbě plošin na terasových stupních v trati Rajny zdvihl A. Klimeš mamutí stoličku a koňské meta- 
podium a M. Pavlica zase zlomky tří dalších mamutích stoliček. J. Šlosar doplnil předložené kosti 
několika silexy. Členové JZD upozornili rovněž na zlomky kostí, které byly zachyceny při orbě 
v západní části paleolitického sídliště Pavlov 1. Byly to zlomky mamutího klu a spodní čelisti koně. 
Doplnili je přirozeně pak z celého prostoru stanice drobné úštěpy kamenné industrie.

Vereinzelte paláolithische Funde aus der Umgebung von Dolní Věstonice (Bez. Břeclav) wurden 
aus der Schottergrube westlich der Gemeinde (ein Backenzahn eines Nashornes), in der Flur 
Rajny (Mammutbackenzahn, Metapodium eines Pferdes und einige Silexe) und aus der Siedlung 
Pavlov I (Bruchstúck eines Stosszahnes, Unterkiefer eines Pferdes und Absplisse von Steinindus- 
trie) gewonnen.

N O V É  M A G D A L É N S K É  N Á L E Z Y  Z J E S K Y N Ě  P E K Á R N Y  
V M O R A V S K É M  K R A S U  o b e c  M o k r á  
(o k r. B r n o  - v e n k o v )

J I  R 1 K O T  AS .  U J E P  B r n o

Při povrchovém průzkumu plateau před jeskyní Pekárnou v Moravském krasu byly nalezeny 
nové stopy mladopaleolitického magdalénského osídlení. Jedná se o dvě nepatinované radiolarito- 
vé čepelky s otupeným bokem (lamelle á bord abattu), z nichž jedna překvapuje svou miniatur- 
ností (délka 11 mm, šířka 4 mm).

Kromě uvedených čepelek byly nalezeny také četné fragmenty kostí mladopleistocénní fauny 
(Rangifer tarandus L.).

Neue magdalénienzeitliche Funde aus der Höhle Pekárna im Mährischen Karst, Gemeinde 
Mokrá (Bez. Brno-venkov). Lesefunde auf dem Plateau vor der Höhle Pekárna erbrachten den 
Fund zweier Radiolaritklingen mit abgestumpfter Kante und zahlreiche Rentierüberreste in sekun
därer Lage.

17



V Ý S K Y T  A R A U K A R I T Ü  V B O Ř I T O V Ě  
(o k r. B l a n s k o )

V Ě R A  S O ü  C II O P O V Á,  O k r e s n í  m u s e u  rn, B l a n s k o

Při rekognoskaci terénu za účelem zjištění rudné základny pro slovanské hutníky nalezl soudruh 
Strof z Bořitova v místě paleolitické stanice Horky tři kusy araukaritů. Na jejich svrchní zkame
nělé kůře jsou patrna místa z nichž vyrůstaly větve rostliny, veškerá tkáň je vyplněna sedimento- 
vanou kyselinou křemičitou — rohovcem. Uvádíme tento nález jako zajímavost nejen z hlediska pa- 
leontologického, ale především proto, že se zde tyto permokarbonské zkameněliny nalézají až 
v druhotném uložení. Byly sem zřejmě doneseny paleolitickým člověkem, který je používal na vý
robu nástrojů.

Das Vorkommen von Araukariltn in Bořitov (Bez. Blansko). Bei einer Terrainbegehung zum 
Zwecke der Feststellung der Erzbasis für das slawische Verhüttungswesen fand J. Strof aus Boři- 
tov an der Stelle der paláolithischen Station Horky drei Stück Araukariten. Sie wurden hierher 
vermutlich von einem paláolithischen Menschen gebracht, der sie zur Werkzeugprcduktion be
nützte.

N Á L E Z Y  V O L U T O V É  K E R A M I K Y  V C H O L I N Ě  
(o k r . O l o m o u c )

V Í T  D O H N A L ,  V l a s t i v - d n ý  ú s t a v  O l o m o u c  
i lub. 10. 11 : 4 -  10)

Na podzim roku 1973 se přišlo při kopání studny v zahradě místní školy na kulturní vrstvu, 
7. níž ředitel školy F. Novák se svými žáky zachránil poměrně bohatý střepový materiál mladé fáze 
volutové kultury. Studna se nachází asi 40 m jihovýchodně od školní budovy. Kulturní vrstva, 
z níž nálezy pocházejí, začíná 40 cm pod dnešním povrchem a končí v hloubce 60 cm. Od podložní 
spraše se liší poněkud tmavším zbarvením a značným množstvím úlomků jemnozrnného drobového 
slepence'. Našla se nezdobená neúplná nádoba, úlomky keramiky tuhové i potuhované, střepy zdo
bené ornamentem notových značek i střepy s plastickými pupíky, střepy s uchy, střepy z hrubších 
nezdobených nádob, úlomky mazanice, zuby a zlomky zvířecích kostí. Pozoruhodný je nález pravi
delné kvarcitové' krychle se zaoblenými hranami (tab. 11 : 8) velikosti 42X 42 mm.

Lokalita se nachází na mírném východním svahu nedaleko od inundačního terénu řeky Moravy, 
v poloze, která byla v pravěku i ve středověku častěji využívána, jak o tom svědčí povrchové ná
lezy získané v roce 1970".

P o z n á m k v :
1 Podle určení R Sládka z mineralogického odd. VÜ ( »lomouc.
- Nekvasil J . Náhodný objev v Cholině (okr. Olomouci. PV 1970. Brno 1971, 81

Funde von V olunt er keramik in Cholina (Bez. Olomouc). Im Herbst 1973 wurde beim Aushub 
eines Brunnens im Schulgarten eine Kulturschicht mit verhältnismässig reichen keramischen Fun
den der jüngeren Volutenkeramik (Notenkopf) gestört.

A R C H E O L O G I C K Ý  V Ý Z K U M  S Í D L I Š T Ě  K U L T U R Y  
S M O R A V S K O U  M A L O V A N O U  K E R A M I K O U  
U J A R O M Ě Ř I C  N A D  R O K Y T N O U  
(o k r. T ř e b í č )

P A V E L  K O Š T U  Ř I K.  U J E P  B r n o  
(Tab. 1 2 - 1 3 )

V jarních měsících roku 1973 byla při výstavbě plynovodu, vedoucího z Třebíče do Moravských 
Budějovic, porušena část neolitického sídliště v trati „Pod dráhou“ u Jaroměřic nad Rokytnou. 
Uvedené neolitické sídliště kultury s moravskou malovanou keramikou (dále jen MMK) se roz
kládá po obou stranách silnice, která vede do Bohušic.
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Sídliště se nachází na mírném svahu obráceném jednak k severu, jednak k jihovýchodu. V minu
losti bylo již porušeno výstavbou cihelny a bohušické silnice. Neni vyloučeno, že sídliště pokra
čuje i za železniční dráhu a směrem jihovýchodním i k mlýnskému potoku (tab. 12).

Některé objekty na popisované lokalitě již prokopával známý moravský archeolog J. Palliardi 
a archeologický materiál z jeho výzkumu je uložen v Moravském museu v Brně1.

Při výstavbě plynovodu byla porušena část sídliště po levé straně silnice ve směru Jaroměřice 
nad Rokytnou — Bohušice. Na archeologické nálezy upozornil pracovník Semenářského státníhc 
statku v Jaroměřicích nad Rokytnou S. Kovárník a jeho svn J. Kočárník, studení gymnasia v Mo
ravských Budějovicích2. Díky jejich pohotovému zásahu se zachránil archeologický materiál z ně
kolika sídlištních jam, jež porušila plynovodní rýha.

Na podzim téhož roku byla poblíž plynovodního vedení odkryla menší plocha (tab. 12). Pomocí 
buldozeru se odkryla ornice, pod níž sc rýsovaly objekty kultury s MMK. Celkem bylo prozkoumá
no 14 sídlištních objektů kultury s MMK. Lokalita byla pečlivě zaměřena a jednotlivé objekty 
prozkoumány s pomocí S. a J. Kovárníka a členů Studentského vědeckého kroužku katedry pre
historie FF UJEP v Brně, kteří s nevšední pílí pomohli při výzkumu ohrožené lokality. Rovněž 
děkujeme ředitelství Semenářského státního statku v Jaroměřicích nad Rokytnou, které s pocho
pením umožnilo další výzkumné práce, a ponechalo odkrytou plochu do jarních měsíců roku 1974, 
neboť na podzim se již nepodařilo všechny archeologické objekty prozkoumat.

Zkoumané sídlištní objekty poskytly zajímavý archeologický materiál, zvláště pěkné keramické 
výrobky. Na základě předběžného srovnání s nálezy J. Palliardiho se jedná s největší pravděpodob 
ností o nálezy fáze Ib popisované kultury3. Bylo získáno i několik keramických fragmentů s dobře 
Zachovalou malbou. Jde především o žlutočervenou ornamenlaci, provedenou různou technikou, 
dokonce i „vyškrabáváním“ plošného nátěru až na přirozený povrch vlastního keramického frag
mentu.

Z kamenné industrie byly získány jednak štípané artefakty, jednak i zlomky artefaktů hlazených. 
Velké množství štípaných artefaktů bylo zhotoveno z křišťálu, jehož výskyt je na Třebíčsku dosti 
hojný. Vedle křišťálu bylo použito i rohovce. Zcela chybějí kamenné nástroje zhotovené z obsidiánu, 
který je tak hojný na sídlištích kultury s MMK, především v nejstarší fázi Ia.

Sídlištní objekty měly různý tvar a hloubku. U některých došlo k vzájemnému překrývání. 
Podrobnou analýzou hmotných pramenů se snad podaří jemněji třídit získaný materiál.

K nejdůležitějším archeologickým objektům patřil objekt č. 1, v němž byla kromě pěkně malo
vaných střepů nalezena i plastika zvířátka, připomínající snad kozla (tab. 1 3 :2 ) .  Na povrchu 
byla zdobena červenými a žlutými pruhy, které jsou však špatně dochovalé. Malování se vyskytlo 
i uvnitř prohloubeného těla. Bohužel se však nedochovaly nožky a rovněž růžky jsou jen torzovité. 
Výrazně má plastika provedenou část hlavy, která se podobá lidskému obličeji, se zřetelnými 
ústy, nosem a očima. Svým provedením je plastika v neolitickém prostředí Evropy vzácností. 
Zvláštností je i torzo pokličky, z něhož se zachovala část držadla. Býlo zhotoveno z hrubšího ma
teriálu s velkou příměsí slídy. Představuje vysoce stylizované stojící zvíře (tab. 13 : 1).

Po předběžném zhodnocení nálezů lze konstatovat, že sídliště kultury s MMK u Jaroměřic n. R. 
patří k typickým sídlištím výše uvedené neolitické kultury a svojí bohatostí se vyrovná i sídlištím 
v oblasti Znojemska. Je zajímavé, že právě na okraji osídlení území touto kulturou se setkáváme 
s důležitými, ba i unikátními nálezy. Máme na mysli především nálezy z hradiska u Kramolína, 
které jsou ovšem časově o něco mladší, ale rovněž patří kultuře s MMK’. K dalším bohatým loka
litám popisované kultury v oblasti Jaroměřicka náleží sídliště u Štěpánovic, Lesůněk apod. Všechna 
uvedená sídliště leží již na periférii pravěkého osídlení, a přesto jsou materiálově velmi bohatá, jak 
hojností materiálu, tak i kvalitativním provedením hmotných pramenů lidu kullury s MMK. Zhru
ba asi 20 km severně a přibližně ve stejné vzdálenosti směrem na západ končí pravěké osídlení, 
neboť poloha pro osídlení byla pro tehdejší obyvatele nevýhodná.

Výzkumem u Jaroměřic n. R. bylo navázáno na výzkumnou tradici objevitelů kultury s MMK 
J. Palliardiho a jeho nástupce F. Vildomce. V dalších sezónách bychom chtěli pokračovat ve vý
zkumné činnosti na dalších lokalitách v okolí Jaroměřic n.. R., a tak co nejpodrebněji získat před
stavu o pravěkém neolitickém osídlení okrajového sídelního území této kultury v prostoru jiho
západní Moravy.

P o z n á m k y :
1 F. Vildomec, O moravské neolithické keramice malované, OP VI I —Vi l i  1928/21).
J S a J. Kovárnikovi co nejsrdečněji děkuji za jejich obětavou práci při zajiš/cváni průběhu archeologického vý

zkumu.
8 E. Šimek. Problémy moravské prehistorie, ČMM 59 1935. 33, pozn. 2
4 O. Kos — P. Koštuřík, Výzkum na hradisku u Kramolína v roce 1971, Přehled výzkumů 1971, 35 — 37.

Archäologische Grabung der Siedlung der Kultur mit mährischer bemalter Keramik bei Jaro- 
měřice nad Rokytnou (Bez. Třebíč). In den Frühlingsmonalcn des jahres 1973 wurde beim Aus
bau der Gasleitung, aus Třebíč nach Moravské Budějovice führend, der Teil einer neolithischen 
Siedlung in der Flur ,, Pod dráhou“ bei Jaroměřice nad Rokytnou, Bez. Třebíč gestört. Die ange
führte neolithische Siedlung der Kultur mit mährischer bemalter Keramik erstreckt sich zu beiden 
Seiten der Strasse, die nach Bohušice führt (Taf. 12).



Die erste archäologische Grabung auf der Siedlung führte J. Palliardi durch und das von ihm 
gewonnene archäologische Material ist im Mährischen Museum in Brno deponiert. Die archäolo
gischen Funde von der angeführten Lokalität können wir zeitlich in die Phase lb  der Kultur mit 
MBK einreihen.

Zu den wichtigsten Funden gehört die Tierplastik eines Ziegenbockes (Taf. 1 3 :2 ) .  Auf der 
Oberfläche war sie mit roten und gelben Streifen verziert, die jedoch schlecht erhalten waren. Die 
Bemalung kam auch im Inneren des eingetieften Körpers vor. Leider blieben jedoch die Füss? 
nicht erhalten und auch die Hörner sind fragmentarisch. Ein schöner Fund ist auch der Torso eines 
Deckelgriffes mit stilisierter Tierfigur (Taf. 13- 1).

Durch die archäologische Grabung bei Jaromericc n. R. hat man wichtiges archäologisches Ma
terial für den Schlussabschnitt der 1. Stufe der Kultur mit MBK gewonnen und wiederum ist 
erwiesen, dass die Lokalität bei Jaromerice n. R. eine typische Siedlung der Phase lb  der Kultur 
mit MBK ist.

K E R A M I K A  K U L T U R Y  N A L E V K O V I T Ý C H  P O H Á R U
Z H R A D I S K A  V L U L C l
(o k r. V y š k o v )

J I M  K O T A S ,  U J E P  B r n o

V květnu 1973 nalezl autor při povrchovém sběru na svatomartinském hradisku v Lulči na 
mírném svahu severozápadně od hřbitova orbou rozvlečeriou nádobu kultury nálevkovitých po
hárů, velmi hrubého vypracování a starobylé profilace. Ze střepů se podařilo rekonstruovat cca 1/3 
nádoby (okraj, nálevkovité hrdlo a část výdutě). Červenohnědý materiál s příměsí větších kamén
ků je velmi špatně vypálen. Okraj je zdoben plastickou nepřesekávanou lištou, kombinovanou s ne
zjistitelným počtem masivních kuželovitých pupíků. Nálevkovité rozevření hrdla v poměru k vyduti 
není příliš výrazné, což svědčí o starší fázi kultury nálevkovitých pohárů. Tento nález doplňuje 
již dříve publikované nálezy KNP z hradiska v Lulči (láhve s límcem) a tvoří s nimi časovou 
jednotu. , i

Li t e r a t ur a  :
J. Skutil, Moravské prehistorické výkopy a nálezy 1937 — 4 ', Časopis Zemského musea v Brně, 1947. 73 — 79.

Keramik der Trichterbecherkultur von dem Burgwall in Luleč (Bez. Vyškov). Durch Lesefunde 
auf dem Burgwall in Luleč hat man den Teil eines Gef'isses der Trichterbecherkultur gefunden, 
von grober Ausführung und altertümlicher Profilierung, mit plastischer Leiste am Rande, verziert 
mit massiven kegelförmigen Knubben.

E N E O L I T I C K Ý  M O H Y L N l K  V D R A H A N O V I C Í C H
(o k r. O l o m o u c )

V Í T  D O H N A L ,  V l a s t l v é d n ý  ú s t a v ,  O l o m o u c  
(Tab. 1 4 - 1 8 )

V červenci 1973 provedlo archeologické oddělení olomouckého musea zjišťovací výzkum na loka
litě objevené ing. J. Janáskem1 a předběžně určené jako mohylník buďto eneolitického nebo slovan
ského původu2. Jde o skupinu asi desíti dodnes na povrchu patrných mohyl v cípu vzrostlého 
smrkového lesa přibližně 120m severozápadně od samoty nazývané „Lusthóz“ a necelých 700 m 
jihovýchodně od drahanovického hřbitova. Mohylník leží na jednom ze severních svahů Malého 
Košíře s dalekým výhledem do kraje. Jednotlivé mohyly se jeví jako nevýrazné vyvýšeniny (40 až 
60 cm nad okolním terénem) a mají oválný tvar s delší osou ve směru Z —V. Rozměry násypů se 
pohybují od 10X 12m  po 15X22m . Na povrchu násypy nejsou poškozené. Vcelku lze počítat asi 
s osmi objekty při východním okraji lesa a další dvě mohyly, z nichž jedna je asi z poloviny zni
čena lesní cestou, leží v lese o něco hlouběji. Vzhledem k přirozené nerovnosti svažitého terénu 
ovšem nelze vyloučit, že některý mohylový násyp mohl zůstat nepovšimnut nebo naopak zase že 
mohlo dojít k záměně přírodního tvaru za násyp umělý.
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K výzkumu byla vybrána jedna z menších mohyl (na plánku je vyznačena černě) — v podstatě 
šlo o zjišťovací výzkum — a ta byla prozkoumána způsobem obvyklým u podobných objektů. Po 
skrytí hlinitého násypu (lehká světle hnědá zemina) se ukázalo, že na intaktním podloží (žlutá 
hlinito-pisčitá zemina s drobným štěrkem) je zachovaná kamenná konstrukce. Konstrukce měla 
tvar pravidelného obdélníku (7 X 5 m ) přesně ohraničeného na severní, západní a jižní straně, za
tímco na východní straně sice rovněž ležely rozptýlené kameny, ale mohylový prostor jimi uzavřen 
nebyl. Ve východní polovině jižní strany bylo viděl, že mohylový prostor byl vymezen kameny 
kladenými tak těsně vedle sebe na původní povrch, že vznikla jakási nízká zídka ze středně veli
kých kamenů nejméně o dvou kamenných vrstvách nad sebou. Jako stavebního materiálu bylo 
použito lomového kamene místního původu. Vnitřní prostor mohylového půdorysu obsahoval kru
hový kamenný kryt vlastního hrobu a dále kamenný útvar v západní části mohyly, jinak byla 
plocha vymezená konstrukcí prázdná. Poměrně značné množství kamene leželo vně půdorysu, a 
to hlavně podél jeho delších stran. Z celkové situace bylo zřejmé, že vnitřek mohyly měl hlinitou 
výplň a teprve na ní ležel řídký kamenný příkrov, který se během doby sesunul a zůstal ležet při 
vnějším obvodu mohylového půdorysu. Podél obou jeho delších stran původně existovaly mělké 
prohlubně, které vznikly s největší pravděpodobností odebráním zeminy potřebné pro mohylový 
násyp. Teprve druhotně se tyto prohlubně zaplnily samovolným snižováním mohylového tělesa, 
při čemž se na samé dno dostalo kamení z mohylového přkrovu, jak lze soudit z polohy těchto 
kamenů vlastně už až pod úrovní původní 10  povrchu. Západní stranu mohylového půdorysu tvo
řila jednoduchá řada menších plochých kamenů, jejichž zešikmená poloha působila dojmem záměr
ného uložení; prohlubeň na západní straně nebyla. Na východním okraji mohylového násypu le
želo porůznu několik kamenů; vcelku však je otázka ohraničení mohylového prostoru z této strany 
nejasná a nelze vyloučit, že od východu nebyl hrobový areál vůbec uzavřen.

Uvnitř mohylového prostoru se nacházely dva objekty. V západní čásli bylo nahromaděno větší 
množství středně velkých lomových kamenů, které zabíraly plochu 130X120 cm. Kamení nebylo 
nikterak vrstveno, začínalo téměř pod dnešním povrchem mohylového násypu a sahalo na intaktní 
podloží do úrovně obvodové konstrukce. Kromě několika drobných střípků náhodně rozptýlených 
mezi kameny se žádné nálezy zde nenašly. Ačkoliv je zřejmé, že kamení zde bylo nahromaděno 
záměrně, je přesná interpretace tohoto útvaru obtížná. Snad zde bude vysvětleni třeba hledat v ob
lasti magických, příp. rituálních představ spojených s pohřebním obřadem.

Hrob se nacházel ve východní části mohyly, a to téměř v její ose. Seshora byl chráněn příkrovem 
z několika plošších kamenů, které ležely přímo na nádobách, takže je svým tlakem značně poškodi
ly. Kolem hrobu byla hlína tmavěji zbarvena uhlíky (v jednom místě vyznačeném na plánu černou 
skvrnou se našel dokonce větší kus zuhelnatělého dřeva) a zdá se, že zde bylo větší ohniště. Ve 
shluku střepů pod krycími kameny bylo celkem pět nádob: velký hrnec přikrytý převrácenou mí
sou, další mísa, džbánkovitá nádoba a láhev s límcem. Nádoby stály na původním povrchu a byly 
zasypány popelovitou hlínou s uhlíky. Vlastní hrob představovala kónická jamka (průměr 50 cm, 
hloubka 30 cm ), která byla vyhloubena v těsné blízkosti zmíněných nádob, takže se na ni přišlo 
až po odstranění střepů. Dno jamky bylo pokryto velkými úlomky spálených lidských kostí jen 
s malým obsahem popela a na ně byl postaven nálevkovitý pohár se džbánkem uvnitř. Zbytek 
kostí byl pak vsypán do hrobové jamky, která byla až do poloviny výšky poháiu těmito kremační
mi pozůstatky vyplněna. K obsahu mohyly patří rovněž nevelké množství malých střepů (kromě 
atypických úlomků se našel i střep s tunelovým uchem a střep z velké červenavé nádoby, zdobený 
plochým plastickým pupíkem, které byly rozptýleny v násypu. V mohylovém násypu i pod ním na 
původní úrovni se našly tři neopracované pazourkové úštěpy, malý zlomek úzké čepele a dva čepe- 
lovité nástroje, z nichž jeden (dlouhá čepel) ležel přímo mezi spálenými kostmi pod nálevkovitým 
pohárem. Všechny kusy jsou bíle patinované.

Keramika se až na dvě nádoby nedá rekonstruovat. Všechny nádoby jsou zhotoveny z hrubé 
hlíny s pískem tmavošedě až černě vypálené a na povrchu jsou opatřeny tenkým povlakem žluto- 
červených až tmavohnědých odstínů. Džbánkovitá nádoba, z níž se zachovala jen horní část, má 
stopy po ožehnutí. Hrnec se zesíleným a zdobeným okrajem byl opatřen prsovitými pupíky (zacho
valy se tři) pravidelně rozloženými mírně pod okrajem. Průměr okraje byl asi 330 mm. Menší mísa 
(průměr 230 mm) byla bez výzdoby, větší mísa (průměr asi 270 mm) byla na podhrdlí opatřena 
třemi vodorovnými krátkými plastickými lištami. Opálená džbánkovitá nádoba měla otvor asi 
117 mm. Z láhve s límcem se podařilo rekonstruovat hrdlo (průměr 55 mm). Poměrně dobře za
chované byly obě nádoby z hrobové jamky: žlutočervený džbánek vyhlazeného povrchu (otvor 95, 
výška 157, max. výduť 153, dno 54 mm) se širokým páskovým uchem a nálevkovitý pohár žlutého 
povrchu zdobený třemi plastickými ozdobami ve tvaru obráceného V (otvor 182, výška 172, dno 
76 mm).

Pro datování je nejdúležitější nálevkovitý pohár, který je poněkud odlišný od typů známých 
z pohřebiště v OhrozimP a ve Slatinkách4. Podle ještě nepříliš vysokého hrdla, které je od spodní 
části nádoby odděleno zřetelnou rýhou, je možno drahanovický pohár zařadit do poněkud starší 
fáze6

Mohylník v Drahanovicích je velice zajímavý svojí geografickou polohou v nevelké vzdále
nosti od obou uvedených lokalit (od mohyl ve Slatinkách je vzdálen pouze asi 3 km) i od třetího 
podobného pohřebiště v Lutctíně". s nimiž tvoří jakousi uzavřenou zeměpisnou jednotku. Také

21



umístění objektu v terénu je ve Slatinkách i v Drahanovicích téměř stejné. Vzhledem k tomu, že jde 
vlastně o poslední ze známých dosud zachovaných mohyl kultury nálevkovitých pohárů na Moravě, 
zasluhoval by si drahanovický mohylník náležité památkové ochrany.

P .i z n á n i k y :
1 Skutil J„  Zprávy Sl.UKO 38 1954, 3.
s Janásek J - Skutil J.. Z pravěk i Košíře, Sborník SLUKO III 1955, oddíl B, 272 
3 Gottwald A., Žárové hroby v mohylách u Ohrozimi, ČVSMO 37 192ti, 45 — 58 
1 týž, Mohyly sr žárovými hroby nordickými u Slatinck, ČVSMO .36 1925, 5 — 15. 
r’ Houslová A . Kultura nálevkovitých pohárů na Moravě, Fontes Archaeologici Pragenses 3 I960, 3 a d 
G Benešová A , Eneolitické žárové hroby v Lutotíně, PV 1957, Brno 1958, 98.

Äncolithisches Hiigelgraber¡eld in Drahanovice (Rez. Olomouc). Im Sommer 1973 wurde eins 
von ca. zehn Hügelgräbern geöffnet, die am Rande des Waldes auf den Hängen des Malý Košíř1-5 
entdeckt wurden. Unter der seichten Aufschüttung (50 cm) fand man auf dem ursprünglichen 
Niveau eine Steinkonstruktion in Form eines regelmässigen Rechteckes (7 X 5  m) mit der längeren 
Achse genau in W —O Richtung. Das Rechteck war aus mittellangen Bruchsteinen zusammenge- 
stellt, die so nahe nebeneinander gelegt waren, dass irgendeine niedrige Steinmauer mit zwei Stein
schichten übereinander entstand. Diese Mauern waren an der Nord- und Südseite, wogegen von 
Westen der Grundriss durch eine Reihe kleiner flacher schräg gestellter Steine abgeschlossen war. 
Auf der Ostseite fand man zwar auch vereinzelte Steine, aber der Hügelgräberraum war durch diese 
nicht abgeschlossen. Die Hügelgrabaufschüttung war erdig mit einer dünnen Steindecke, die ab
rutschte und seichte Eintiefungen längs der Nord- und Südseite des Hügelgrabgrundrisses ver
schüttete. Die Eintiefungen entstanden vielleicht unabsichtlich bei der Erdabnahme an diesem Orte, 
um die Aufschüttung oberhalb des mit Steinen begrenzten Raumes anzuhäufen. Im Innerendes Hü
gelgrabraumes fand man im westlichen Teil auf einer Fläche von 120X130 cm Bruchstein, der nicht 
gelegt, sondern frei angehäuft war, knapp unter der Oberfläche der Aufschüttung begann und an 
der ursprünglichen Oberfläche (im Niveau der Umfangkonstruktion) endete. Ausser einigen klei
nen frei zerstreuten Scherben waren hier keine Funde. Die Anhäufung der Steine war absichtlich 
und hing vielleicht auf irgendeine Art mit bestimmten magischen eventuell ritualen Vorstellungen 
und Praktiken zusammen, die mit dem Bestattungsritus verbunden waren. Das Grab befand sich 
im östlichen Teil des Hügelgrabraumes, fast an der Achse des Hügelgrabes. Das Grab war von 
einer Steindecke geschützt, die direkt auf den Gefässen lag (zwei Schüsseln, eine von diesen mit 
dem Boden nach oben gekehrt, ein Topf mit verdicktem und verziertem Rand, ein teilweise durch 
Feuer sekundär angesenktes krugartiges Gefäss und eine Kragenflasche), so dass diese Gefässe 
nur teilweise rekonstruiert werden konnten. Die Steindecke befand sich ungefähr in der Mitte 
eines grösseren Fleckes von aschiger Erde mit Holzkohle, der von einem Feuerherd stammte. Das 
eingentliche Grab war in einer konischen Grube (Durchmesser 50 cm, Tiefe 30 cm) unter der 
Scherbenanhäufung aus den erwähnten Gefässen beigesetzt. Am Boden der Grube lagen verbrannte 
Knochen und auf diesen stand ein Trichterbecher mit einem Krug im Inneren. Mit dem Rest der 
Knochen, die nur wenig eine aschige Beimengung enthielten, war der Raum um den Trichter
becher ausgefüllt. Zwischen den verbrannten Knochen fand man unter dem Becher eine weiss patini- 
erte Feuersteinklinge. Weitere patinierte Feuersteinabsplisse gemeinsam mit einigen isolierten 
Scherben waren frei in der erdigen Aufschüttung des Hügelgrabes verstreut.

Nach dem Trichterbecher ist das untersuchte Hügelgrab etwas älter als die bekannten Hügel
gräber aus Ohrozim3 und aus Slatinky4 und man kann es in die mittlere Phase der mährischen 
Gruppe der Trichterbecherkultur einreihen. Das Hügelgräberfeld in Drahanovice bildet gemein
sam mit den beiden erwähnten Hügelgräberfeldern und mit dem Gräberfeld in Lutonin eine geo
graphisch abgeschlossene lokale Gruppe.

V I I .  G R A B U N G S E T A P P E  D E R  H Ö H E N S I E D L U N G
„ N A D  Z B  R Ů Ž O V Ý M “ I N  H L I N S K O
(o k r. P ř e r o v )

J I Ř Í  P A V E L C I  K.  A Ü  Č S A V  B r n o

Im Laufe der VII. Grabungsetappe der Höhensiedlung der Träger der kannlierten Keramik in 
Hlinsko öffneten wir 5 Sonden. Wir versuchten folgendenes festzustellen: 1) die Siedlungsverhält
nisse des Vorfeldes in der nördlichen Ecke des Plateaus und des zweiten Eintrittsraumes auf der 
Siedlung (S 28) ; 2) die stratigrafische Situation in der südlichen Biegung der Fortifikation (S  25) ; 
3) den Südteil des östlichen Einganges (S 26); 4) die Siedlungsverhältnisse bei der nordöstlichen 
Fortifikation (S 2 7 ) ; 5) die Erforschung der Besiedlungsdichte des zentralen Teiles der Nieder
lassung (S 2 9 ) durch den Zusammenschluss der Sonden 12 und 16 zu beenden.
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Sonde 25 bestätigte die spezifischen Bodenbedingungen im südöstlichen Sektor des Plateaus, wo 
unter einer 30 —40 cm mächtigen Lössschicht eine 2 0 ~ 30 cm starke schokoladefarbene Kultur- 
Schicht erhalten blieb.

Als sehr interessant erwies sich die Situation in Sonde 26. Hier gelang es uns an der Abhang
kante wiederum den Palisadengraben der älteren Fortifikation zu belegen. Ungefähr 550 cm öst
lich von dem Gräbchen befand sich ein 60—80 cm breiter Steinstreifen, aus einer bis zwei Schich
ten bestehend. Das Lössliegende (sog. I) darunter wies keine Verfärbung auf. Dagegen hob sich 
in dem niedriger gelegenen sog. II. Liegenden (graugrüngelber sandiger Löss) deutlich eine seichte 
Bank ab. Vermutlich können wir sie als einen Bestandteil des Grabens der älteren Fortifikation 
betrachten, der anderswo sekundär beim Eintiefen der Stützbank der jüngeren Befestigung verwen
det wurde. Den Raum zwischen dem Gräbchen und dem „Graben'1 füllten einige grössere oder 
kleinere Depressionen einer näher nicht bestimmbaren Bedeutung aus. In einer Entfernung von 
94 cm vom Rande des „Grabens" tiefte sich eine 485 cm breite und im Stirnteil 206 cm tiefe Bank 
des jüngeren erdigen Walles ein, mit einer leichten Stirn- und hinteren Steinhlendc. Wie die ein
gehende Erforschung erwies, gelang es uns in Sonde 26 den bogenförmigen Abschluss der Bank 
zu erfassen, die sich in Richtung zur Südwand der Sonde schüsselartig eintiefte. So konnten wir 
den südlichen Abschluss des östlichen Einganges abgrenzen, der ca. 350 cm vom nördlichen ent
fernt ist. Leider entdeckten wir die eigentliche Pfortenkonstruktion nicht. An den östlichen Rand 
der Bank knüpfte ein Graben an, der im Raume des Einganges ebenfalls mit einem bogenförmigen 
Abschluss beendet war.

Die grösste Überraschung erwartete uns nach der Reinigung der Wallbank. Es erwies sich näm
lich, dass sich unter einer 10 — 20 cm mächtigen Schicht gestampften Lösses, der ihren Boden bil
dete die Objekte 29 — 31 befinden, deren obere Teile beim Aufbau der Fortifikation abgetragen 
wurden. Unsere Thesen bestätigten die Objekte 32 und 33, die an der bogenförmigen Stirn lieger 
und durch den Aushub der Bank nur teilweise erfasst wurden. Der gestampfte Löss oberhalb der 
drei o. a. Objekte belegt dann klar das Bestreben der Wallerbauer, seinem Einsinken in die bisher 
lockere Grubenaufschüttung vorzubeugen. Mit Rücksicht darauf, dass alle fünf Objekte eine ver
hältnismässig grosse Menge an Material gewährten (laboratcrisch bisher nicht bearbeitet), ge
winnen wir so den Terminus ante quem für die Datierung des erdigsteinigen Walles, und dadurch 
auch indirekt für die Datierung der Palisadenfortifikation, die bei seiner Errichtung untergeht.

Sonde 28 im Vorfeld des nördlichen Eintrittes zeigte, dass hier ähnliche Lagerungsbedingungen 
vorkamen, wie auf der übrigen Fläche des Siedlungsplateaus (mit Ausnahme des südöstlichen Sek
tors). Die Sondenmitte schnitt einen schräg gelegten ca. 6 m langen Steinstreifen durch. Sein 
Zweck ist uns nicht klar.

In allen fünf Sonden erfassten wir insgesamt 33 Objekte. Von diesen können wir 5 als Ge
treidegruben, 8 als Vorrats- Kellergruben, 1 als hergerichtete Hüttenbasis, 18 als Baugruben- 
Lehmgruben interpretieren und bei einem (Nr. 1/73) wird es notwendig sein, seine Funktion durch 
eine weitere Grabung zu beglaubigen. Hinterlassenschaften der materiellen Kultur kummulieren 
sich lediglich in den Objektaufschüttungen. Von den gefundenen Belegen, würde ich vor allem auf 
eine reiche Kollektion an gespaltener, pollierter und beinerner Industrie aufmerksam machen. 
Unikat ist der Fund einer hohen Obsidianklinge. Produkte aus Ton sind vor allem durch Keramik 
und eine kleine Tierplastik vertreten.

H R O B  S K E R A M I K O U  Š Ň Ů R O V O U  V D R A H L O V Ě  
(o k r . O l o m o u c )

V Í T  D O H N A L ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  O l o n i o u c  

(T#b. 11; 1-3)

V březnu roku 1973 byl do VÚ v Olomouci ohlášen nález hrobu v kravíně SZ od Drahlova. 
Šlo o kostrový hrob kultury šňůrové, který byl zachycen při kopání rýhy pro odvod dešťové vody 
(přesná poloha je uvedena v příslušné nálezové zprávě) a částečně poškozen neopatrným odstra
něním hrobového zásypu místními občany. Tvar hrobové jámy se už sice nepodařilo zjistit, ale 
kostra ležela v silně skrčené poloze na pravém boku hlavou k jihu. Ve výši ramen byl západně 
od kostry silně poškozený šňůrový pohár a o něco dále u samého západního okraje hrobu ležel 
kamenný sekeromlat. K obsahu hrobu patřila rohovcová čepel (délka 73 mm, max. šířka 16 mm) 
s částečně retušovanými bočními hranami a se špicí upravenou retuší v hrot, který je od spodku 
čepele oddělen dvěma bočně vyštípanými zářezy. Takto upravená čepel byla do násady zasazena 
asi tak, že z ní vyčníval pouze jemně retušovaný hrot. Polohu nástroje v hrobě se nepodařilo zjistit, 
protože byl už z hrobu vyňat před naším příchodem. Ve východní zničené části hrobu se zřejmě 
nacházela blíže neurčitelná menší nádoba, z níž se zachovalo pouze několik střepů dvojbarevného



lomu (na vnitřní straně hnědočerná, zevně hnědočervená) s povrchem zdo'oeným svazkem hlubo
kých rýh. Rekonstruovat se nepodařilo ani pohár. Šlo o větší nádobu na hrdle žlutošedého, na vý- 
duti tmavošedého povrchu ze slabě vypálené hlíny. Hrdlo (průměr cca 110 mm) je zdobeno šňůro
vým ornamentem (asi 11 jednoduchých horizontálních řad) a pásem hlubokých vpichů těsně pod 
ním na podhrdlí. Kamenný mlat (délka 102 mm, ostří 37 mm, výška u otvoru 35 mm, průměr 
otvoru 18—19 mm, výška v týlu 34 mm) z šedé jemně zrnité horniny je celkem nepoškozený až 
na drobné nerovnosti, způsobené zvětráním původně V3'hlazeného povrchu. Mlat se od ostří k týlu 
mírně zeslabuje, týl je zbroušený do nevýrazné příčné hrany. Otvor pro násadu byl vrtán dva
krát, jak svědčí poněkud excentricky umístěná stopa po dutém vrtacím nástroji na spodní straně 
mlatu. Kosterně pozůstatky byly už v hrobě špatně zachované (z lebky se dalo zachránit jen ně
kolik plochých kostí z mozkovny) a navíc byly ještě poškozeny výkopem. Celý rhsah hrobu je ulo
žen pod inv. č. A 16540—A 16544. Hrobová jáma byla vyplněna téměř černým jakoby mastným 
zásypem, který se dobře odlišoval nejen od okolní spraše, ale i od nadložní vrstvy ornice (50 cm). 
Přesto nebylo možno tvar hrobu vzhledem ke zmíněnému poškození rekonstruoval. Dno hrobové 
jámy bylo 100 cm pod dnešní úrovní. Zachráněný hrob se nacházel asi 40 m JJZ  od nálezu v roce 
19661 a zdá se, že na této lokalitě můžeme počítat s více pohřby ve větších vzdálenostech od sebe.

P o z n á m k a :
1 Trňáčková Z , Nové eneolitické hroby na Olomoucku, AR X X III 1971, 129—139

Grab mit Schnurkeramik in Drahlov (Bez. Olomouc). Im Frühjahr 1973 wurde im Raume 
des Kuhstalles der dortigen LPG ein Grab gestört, welches ein stark angehocktes Skelett, auf der 
rechten Seite liegend, mit dem Kopf nach Süden, enthielt. In der Höhe der Schultern lag ein stark 
beschädigter Schnurbecher und bei dem alleinigen Rand des Grabes an der westlichen Seite, eine 
steinerne Streitaxt. Zu dem Inhalt des Grabes gehörte ebenfalls eine Hornsteinklinge, die als 
Spitze zum Ansetzen in einen Griff hergerichtet war und ein näher nicht bestimmbares Gefäss, 
von dem nur einige unverzierte Scherben erhalten blieben. Auf dieser Lokalität fand man schon 
ein Grab der Schnurkeramik1 und es ist wahrscheinlich, dass es sich um ein grösseres Hügel
gräberfeld handelt, dessen Gräber verhältnismässig weit voneinander liegen.

H R O B  K U L T U R Y  S E  Z V O N C O V I T Ý M l  P O H Á R Y
V B R N Ě - C H R L I C Í C H
(o k r . B r n o - m ě s t o)

S T A N I S L A V  S T U C H L Í K .  A Ú  Č S A V  B r n o

V březnu 1973 byl v trati „Nivy“ v Brně-Chrlicích bagrován průkop pro plynovodní potrubí 
pro novou panelárnu. Při prohlídce průkopu zpozorovali členové Vlastivědného kroužku v Chrli
cích B. Davídková a Z. Smutný skupinu kamenů a provedli v tomto místě odkryv. V hloub
ce 60 cm pod dnešním povrchem byl odkryt velký pískovcový kámen zhruba obdélníkového tvaru 
(rozměry 40X 30  X10 cm). Pod tímto kamenem ležela na pravém boku kostra s hlavou k jihu, 
nohama k severu a s obličejem obráceným k východu, se silně skrčenýma nohama a s rukama 
uloženýma na prsou. Za hlavou ležel hrnek kónického tvaru s uchem a v něm byl vložen drobný 
džbánek s kulovitým tělem a esovitě prohnutým hrdlem Kostra ležela na druhé kamenné desce 
přibližně stejného tvaru i rozměrů a byla obklopena menšími kameny ze stejného materiálu. Kostra 
z hrobu náleží dítěti starému asi 2 roky1. Uvedený hrob není ojedinělý na území Chrlic. V dřívěj
ších letech byly prozkoumány hroby kultury se zvencovitými poháry přímo v obci2.

P o z n á m k y :
1 Podrobnější určení kostry bude známo až po dokončení antropologického posudku doc dr. A. Lorencovou.
2 B Dostál, Nálezy kultury zvoncovitých pohárů z Chrlíc, SPFFBU  E 10, 1969, 348 — 390.

Grab der Glockenbecherkultur in Brno-Chrlice (Bez. Brno město). Im März 1973 entdeckte man 
in der Flur „Nivy“ in Brno-Chrlice ein Grab der Glockenbecherkultur. Das Skelett war in Hock- 
läge auf der rechten Seite mit dem Kopf nach Süden, den Füssen nach Norden und dem Gesicht 
nach Osten gekehrt. Das Skelett lag auf einer Steinplatte (Ausmasse 4 0 X 3 0 X 1 0 m ), es war mit 
einer Sandsteinplatte, ungefähr von gleicher Form sowie Ausmassen bedeckt und mit kleineren 
Steinen aus demselben Material umgeben. Das Skelett gehörte einem Kind im Alter von etwa 2 
Jahren an'. Hinter dem Kopf des Skelettes lag ein Topf von konischer Form mit Henkel und in 
diesem war ein S-förmig profilierter Krug hineingelegt.
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H R O B  K U L T U R Y  Z V O N C O V I T Ý C H  P O H Á R U  Z H O L U B I C  
(o k r. V y š k o v )

D A G M A R  Š A U R O V Á .  H i s t o r i c k é  ni u s e  u m m ě s t a  S 1 a v k o \ a 
(Tab. 19)

Dne 14. května 1973 zachránila Marie Tesařová při zasazováni skruže pro odpadní jímku u 
přístavby domu č. 223 v Holubicích na Slavkovsku v hloubce asi 2 metrů nádoby s částmi dětské 
kostry. Jde o hrob kultury zvoncovitých pohárů. Při příchodu na místo nálezu nebylo již možno 
původní situaci rekonstruovat a je tedy akceptován celkem věrohodný popis nálezkyně. Podle něho 
ležela dětská kostra nohama k severu, hlavou k jihu a obličejem tudíž pravděpodobně k východu, 
tedy v orientaci, která odpovídá běžnému ritu kultury ZP. Nádobv byly rozloženy v půlkruhu 
u nohou ve směru k východu, tedy obdobně jako tomu bylo v hrobě skrčence kult. ZP, nalezeného 
ve Slavkově roku 1958. Ze skeletu byla odevzdána calva, 1 lopatka, 1 fibula, obě tibie, oba femury 
a několik drobných kostiček. Ostatní kosti údajně v hrobě nebyly, avšak pravděpodobnější je, že 
nálezkyně se k nim již nedostala, protože jímku začala zaplavovat spodní voda s nečistotou. 
P o p i s  n á l e z ů :  Tmavý džbánek hlazeného povrchu, ucho chybí, v. 175 mm, dno rovné, drsné 
0 8 5  mm, okraj rozevřený 0 1 2 5  mm. (Tab. 19: 5).
Stejný džbánek s uchem šir. 26 mm, v. 145 mm, dno rovné 0 6 9  mm, okraj rozevřený, poškozený 
0 1 1 2  mm. (Tab. 19 : 1).
Světlehnědá mísa, hlazeného povrchu, s ouškem šir. 19 mm v. 85 mm, rovné dno 0 9 4  mm, okraj 
mírně zatažený .0 2 3 8  mm, š. 12 mm. (Tab. 1 9 :6 ) .
Tmavý džbáneček s uchem šir. 11 mm, hlazeného povrchu, v. 67 mm, 0 d n a  43 mm, 0 o k ra je  
76 mm. (Tab. 1 9 :3 ) .
Tmavý, nestejně zabarvený džbáneček s páskovým ouškem šir. 11 mm, zdobený nepříliš dovedně 
provedenými řadami vpichů a klikatek, v. 65 mm, 0 d n a  30, 0 o k ra je  60 mm. (Tab. 1 9 :2 ) .

Grab der Glockenbecherkultur aus Holubice (Bez. Vyškov). Beim Umbau des Hauses Nr. 223 
in Holubice wurde ein Kindergrab mit Gefássen der Glockenbecherkultur geborgen.

E N E O L 1 T I C K Ý  P A Z O U R K O V Ý  H R O T  Z H E R Š P I C  
(o k r . V y š k o v )

D A G M A R  Š A U R O V Á ,  H i s t o r i c k é  m u s e u m  m ě s t a  S l a v k o v a  
(Tab. 2 0 : 1 )

Na rozhraní katastru obcí Heršpice u Slavkova a Rašovice. severně od bývalé hájenky Mušenice 
provádíme každoročně na zoraných polích podél potoka v trati U křížku povrchový sběr. Údajně 
byly v těch místech již před 2. světovou válkou rozrušeny kulturní jámy. Sběrem byl získán stře
pový materiál především kultur doby bronzové, nechybí však ani jiné časové horizonty včetně 
středověku, neboť proti toku k jihu stála zaniklá vesnice Bohuškv. Kamenná industrie se v těch 
místech dosud nevyskytla až na pozoruhodný pazourkový eneolitický hrot, který je evidován ve 
sbírkách Hist. musea ve Slavkově pod inv. č. A 1501.

Áneolithische Feuersteinspitze aus Heršpice (Bez. Vyškov). In den Feldern bei Heršpice fand 
man im Rahmen von Lesefunden eine áneolithische Feuersteinspitze.

Ú N Ě T I C K É  H R O B Y  V E  Ž D Á N I C Í C H  
(o k r . H o d o n í n )

J A R O M Í R  O N D R Á Č E K ,  A Ú  Č S A V  B r n o

V cihelně Železničního stavitelství ve Ždánicích objevil vedoucí J. Schonsgibl na podzim roku 
1972 kostrový hrob. Podle jeho svědectví ležela v něm na pravém boku silně skrčená kostra, orien
tovaná hlavou k SSZ. Ruce spočívaly dlaněmi před obličejem. Horní část těla byla obložena plo
chými pískovcovitými kameny, tvořícími jakousi skříňku. Za zády kostry se našel hrníček a miska, 
za steheními kostmi osudíčko.

Další hrob byl zachycen bagrem v červnu 1973 ve vzdálenosti asi 30 m od prvního. Ze zcela 
zničené severní části hrobu zachránil vedoucí cihelny jen zbytek lebky a malý hrníček, bohatě 
zdobený rytými ornamenty. Při zachraňovacím výzkumu AÚ ČSAV (21. 6. 1973) byly mezi znač-
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ně zetlelými a roztlačenými kostmi v jižní části hrobu nalezeny ještě střepy ze spodní části nádob
ky, oblázek a zlomky ozdoby z dvojitého bronzového drátu.

Na základě nálezů lze oba hroby datovat do období vyspělé únětické kultury.

Úněticer Gräber in Ždánicc (Bez. Hodonín). In der Lehmgrube der Ziegelei wurden bei Ar
beiten zwei Gräber entdeckt, die man in den Zeitabschnitt der entwickelten Úněticer Kultur datie
ren kann. Der obere Teil des Skelettes im ersten Grab war mit flachen Sandsteinen umgeben. Aus 
dem zweiten gestörten Grab verdient ein reich verzierter kleiner Topf Aufmerksamkeit.

S Í D L I Š T Ě  Z E  S T A R Š Í  D O R Y  B R O N Z O V É  V N O S I S L A V I  
(o k r . B ř e c l a v )

S T A N I S L A V  S T U C H L Í K ,  A Ť  Č S A V  B r n o  
(Tah. 21 — 22)

Na jaře 1973 prováděl V. Židek rigolování na zahradě domu č. 94 na jižním okraji obce Nosi- 
slav (okr. Břeclav). Při práci narazil na pravěké objekty a zachránil z nich střepový materiál 
a zvířecí kosti. Na místě nálezu byl proveden pracovníky Archeologického ústavu ČSAV Brno 
zachraňovací výzkum, při kterém bylo prozkoumáno několik sídlištních jam a další střepový ma
teriál byl získán při povrchovém sběru. Naleziště se nachází na mírném svahu, obráceném k jiho
východu, asi 300 metrů od levého břehu řeky Svratky.

Jáma 1 '73 a 2/73 byly odkryty pod 40 až 45 cm mocnou vrstvou ornice, V horní vrstvě byly 
obě jámy spojeny a na půdoryse se rýsovaly jako jedna- velká oválná skvrna. Jáma 1 byla čás
tečně zničena při rigolování pozemku. Na půdoryse byla kruhová o průměru 280 cm, měla kotlo- 
vitý tvar s nerovným dnem a její hloubka činila 50 cm. Výplň jámy tvořila hnědočerná hlína, pro- 
míšená vrstvami žluté spraše. Jáma 2 byla na půdoryse kruhová o průměru 110 cm, měla rovněž 
kotlovitý tvar a její hloubka byla pouze 30 cm. Obsahovala stejnou výplň jako jáma 1. Materiál 
z těchto jam se bohužel nepodařilo odlišit, protože většinou pocházel z horní vrstvy, v níž jámy 
tvořily jeden celek. Mezi materiálem byly zastoupeny střepy z esovitě profilovaných hrnců se 
zdrsněným povrchem, střepy z misek s prohnutým hrdlem, střepy ze zásobnic, střepy ode dna vel
kých masivních nádob, střep zdobený jemným svislým rýhováním a dále přeslen, zlomek náustku 
ke kovářskému měchu, mazanice, zvířecí kosti a asi 40 říčních škeblí (inv. č. 704—1 až 30/73). 
Prokazatelně z jámy 2 pochází část lidské lebky.

Jáma 3/73 byla objevena pod 50 cm mocnou vrstvou ornicc a byla na průměru kruhová o prů
měru 130 cm. Směrem dolů se lichoběžníkovitě rozšiřovala a její dno v hloubce 60 cm mělo průměr 
160 cm. Její výplň tvořila hnědošedá hlína místy promíšeni šedou popelovitou hlínou a žlutou 
spraší. Při dně byla celá vrstva šedé popelovité hlíny. Z jámy se podařilo zachránit střepy z eso
vitě profilovaných hrnců se zdrsněným povrchem, střepy ze zásobnic, střepy z různých misek, dno 
z velké nádoby, část kolečka ze střepu s otvorem a část podobného kolečka bez otvoru. Kromě 
keramiky bylo v jámě značné množství mazanice s otisky po kůlech a s jednou stranou vyhlazenou 
do roviny, dále zvířecí kosti a několik říčních škeblí (inv. č. 704—31 až 51/73).

Jáma 4/73 byla zničena při rigolování pozemku a majitelem z ní byl zachráněn pouze střepový 
materiál a zvířecí kosti. Keramika byla zastoupena soudkovitým hrnkem s uchem na výduti a
střepy z misky s dovnitř rozšířeným okrajem, z amfory, z kónické misky a z dalších nádob (inv.
č. 704 — 52 až 59/73). Některé z kostí byly částečně opálené nebo spálené.

Z povrchového sběru pochází střep z klasického koflíku, střep z misky s rýhami pod okrajem, 
střep z kónické misky, střep z amfory, dno z větší nádoby a další (inv. č. 704 — 60 až 65/73).

Uvedené nálezy jsou prvními ze starší doby bronzové v Nosislavi. Většinu materiálu je možno 
zařadit do mladšího období únětické kultury. Nasvědčují tomu střepy z klasického koflíku, amfory 
a i další materiál. Pouze jáma 4 obsahovala poněkud mladší materiál, a je možno ji zařadit do 
věteřovského typu. Jedná se o běžný materiál a zajímavější na této lokalitě je pouze výskyt části 
lidské lebky v jámě 2/73. V únětické kultuře je sice poměrně přísný pohřební ritus, avšak poměru 
často se objevují pohřby v sídlištních jamách1. V některých případech se však jedná pouze o dru
hotné umístění lidských kostí v těchto jámách, kam se nejčastěji dostaly z porušených hrobů3.
Podobného původu je patrně i lebka v jámě 4 v Nosislavi.

P o z n á m k y ;
1 K Tihelka — V'. Hank, Sídliště únětické a středodurin ;skě mohylové kultury v Brně-Černých Polích, ČMM XX XIV , 

1949 13S —163; K. Ludikovský, Únětická obilní jáma s hromadným pohřbem v Prasklickli, PV 1959, Brno 1960 
41; J. Ondráček. Únětická jáma s kostrou z PnbT (okr. Břeclav). PV 1909, Brno 1971, 10 — 11; S. Stuchlík, 
Moravská únětická sídlístě, nepublikovaná disertační práce, Brno 1972, tú! t>4 

3 ] Ondráček. Únětické sídliště a pohřebiště ve Vyškově, Sborník AÚ ČSAV I, Brno 1960 29; S Stuchlík, op. cit. 
6 0 - 6 2
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Siedlung aus der älteren Bronzezeit in Nosislav (Bez. Břeclav). Im Frühjahr führte V. Židek 
Terrainherrichtungen im Garten des Hauses Nr. 94 in Nosislav (Bez. Břeclav) durch. Bei den 
Arbeiten stiess er auf prähistorische Objekte und barg aus diesen Scherbenmaterial und Tierkno
chen. Auf dem Fundort wurde eine Rettungsgrabung von den Mitgliedern des Archäologischen 
Institutes der ČSAV in Brno durchgeführt, wobei 3 Gruben untersucht worden waren. Eine weite
re Grube hat man bei Terrainherrichtungen vernichtet, aber die F^unde konnten geborgen werden. 
Die Mehrzahl der Funde kann man in den jüngeren Zeitabschnitt der Úněticer Kultur einreihen 
(Scherben von einer klassischen Tasse, von Amphoren u. a .), nur das Material aus Grube 4/73 
kann man dem Věteřov Typ zusprechen. Der Fundort befindet sich auf einem massigen Hange, 
nach Südost gekehrt und ca. 300 Meter vom linken Ufer des Flusses Svratka entfernt.

S Í D L I Š T Ě  Ú N Ě T I C K É  K U L T U R Y  
A V Ě T E Ř O V S K É H O  T Y P U  U D A M R O Ř I C
(o k r. H o d o n í n )

i V A N  P E Š K A Ř ,  Ai l  Č S A V  B r n o  

(Tub. 23)

Při terénní úpravě západního svahu mírného návrší nad levým břehem Spáleného potoka v tra
ti „Násedlovsko“ , vzdálené více než 2 km jihovýchodně od okraje Dambořic, bylo buldozerem od
kryto a téměř úplně zničeno několik pravěkých sídlištních jam. z jejichž obsahu se podařilo za
chránit šálek únětické kultury a ukázky materiálu věteřovského typu — části amfor, zlomky nádob 
s hranou nebo lištou mezi hrdlem a tělem, střepy se svislým prstováním, zdrsnělou stěnou, pupíky 
a jemně rytou třásňovou výzdobou, velké závaží bochníkového tvaru, kusy mazanice a zvířecí 
kosti.

Siedlung der Úněticer Kultur und des Věteřov Ty pes hei Dambořice (Bez. Hodonín) Bei der 
Ferrainherrichtung auf dem Hange einer massigen Anhöhe in der Flur „Násedlovsko“ , ungefähr 2 
1/4 km südöstlich von Dambořice, wurden mit dem Bulldozer einige prähistorische Siedlungsgruben 
abgedeckt und fast völlig vernichtet, aus deren Inhalt man eine Tasse der Úněticer Kultur und 
Materialproben des Věteřov Types (Taf. 23) bergen kennte.

Z Á C H R A N N Ý  V Ý Z K U M  N A  V Ě T E Ř O V S K É M  S Í D L I Š T I
V L O V Č I Č K Á C H
(o k r . V y š k o v )

S T A N I S L A V  S T U C H L Í K ,  A Ú Č S A V  B r n o

Při zachraňovacím výzkumu na římském sídlišti v Lověičkách1 byly v dubnu 1973 odkryty 
i jámy věteřovského typu. Lokalita se nachází na mírném návrší nad Bošovským potokem severo
západně od Otnic. Na naleziště upozornil již v dřívější době J. Skutil, podle něhož zde bylo zni
čeno více než 100 jam lichoběžníkovitého tvaru“. V minulých letech zde několikrát prováděli zá
chranné akce i pracovníci Archeologického ústavu ČSAV v Brně'1.

Při výzkumu v roce 1973 bylo prozkoumáno 6 jam a část velkého objektu. Většina jam z tohoto 
výzkumu byla na půdoryse kruhová a směrem ke dnu se lichoběžníkovitě rozšiřovala. Téměř všech
ny jámy byly v horní části již zničeny a zachovaly se pouze jejich spodní části a v některých pří
padech pouze dna. Velikost všech jam byla přibližně stejná a průměr dna se pohyboval od 200 do 
250 cm. Nejbohatší keramický materiál poskytla jáma 2/73, z níž pochází dvouuchá amfora, malá 
nádobka s kulovitým dnem a s otvorem ve dně, malý soudkovitý hrnek se čtyřmi nožkami a s u- 
chem na výduti, části dvou větších soudkovitých trnku, část esovité profilovaného hrnce se zdrsně
ným povrchem a další bohatý střepový materiál. Kromě keramiky byla ještě v jámě mazanice a 
zvířecí kosti. Ostatní jámy nebyly již tak bohaté a podařilo se z nich získat větší nebo menší 
množství keramiky, mazanic a zvířecí kosti.

Kromě zmíněných jam byla na sídlišti prozkoumána ještě část většího objektu zhruba obdélní- 
kovitého tvaru, jehož podélná osa měřila 230 cm (zbývající část byla zničena) a příčná osa 320 cm. 
Dva zachované rohy objektu byly zakulacené. Uvnitř objektu byla zahloubena ještě jáma licho-
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běžníkového tvaru. V objektu byla rovněž běžná věteřovská keramika a dále mazanice a zvířecí 
kosti.

P o z n á m k y :
1 Viz článek J. Tejrala v tomto čísle.
5 J. Skátil. Moravské prehistorické výkopy a nálezy Oddělení moravského pravěku Zemského musea 1937—1945, 

CMZM X X X III . 1947, 9 1 - 9 2 .
3 J. Ondráček, Věterovské sídliště v Lovčičkách u Slavkova, PV 1959, Brno I960, 51 — 52; týž, Záchranná akce na 

větefovském sídlišti v Lovčičkách (okr. Vyškov), PV 1967, Brno 1968. 40; týž, Dalši nálezy z věteřovského síd
liště v Lovčičkách (oki. Vyškov), PV 1970, Brno 1971, 25; J, Rihovský, Zíchraitné akce v Lovčičkách (okr. Vyš
kov), PV 1963. Brno 1964. 7 - 8 .

Rettungsgrabung auf der Věteřov Siedlung in Lovčičky (Rez. Vyškov) Bei der Rettungsgrabung 
auf der kaiserzeitlichen Siedlung in Lovčičky1 hat man im April 1973 auch Gruben des Věteřov 
Types abgedeckt. Die Lokalität befindet sich auf einem massigen Abhang oberhalb des Baches 
Bošovský, nordwestlich von Otnice. Auf diesen Fundort wies schon früher J. SkutiP und in den 
letzten Jahren führte hier das Archäologische Institut der ČSAV in Brno“ einigemale Rettungs
aktionen durch.

Bei der Grabung im Jahre 1973 wurden 6 Gruben und ein Teil eines grossen Objektes unter
sucht. Die Mehrzahl der Gruben hatte einen kreisförmigen Grundriss und in Richtung zum Beden 
waren sie trapezförmig erweitert. Ein bedeutender Teil von ihnen war in der oberen Partie zerstört 
und untersucht wurden nur die unteren Grubenteile. Die Grösse der Gruben war ungefähr gleich 
und der Bcdendurchmesser bewegte sich von 200 bis 250 cm. Die reichste war Grube 2/73, aus 
der eine zweihenkelige Amphore, ein Gefäss mit Öffnung im kugeligen Bauch, ein Tonnengefäss 
auf vier Füssen, der Teil von zwei Tonnengefässen, der Teil eines S-förmig profilierten Topfes mit 
aufgerauhter Oberfläche und weiteres Scherbenmaterial, Lehmbewuif und Tierknochen stammt. 
Die anderen Gruben waren nicht so reich und es gelang aus diesen Scherbenmaterial, Lehmbe
wurf und Tierknochen zu gewinnen.

Ausser den Gruben wurde auf der Siedlung noch der Teil eines grösseren Objektes von unge
fähr rechteckiger Form untersucht, dessen Längsachse ca. 230 cm (der übrige Teil war zerstört) 
und die Querachse 320 cm betrug. In den Boden des Objektes war eine trapezförmige Grube ein
getieft. Aus dem Objekt gewann man gleichfalls die übliche Věteřov Keramik und ferner Lehmbe
wurf und Tierknochen.

V Ě T E R O V S K É  S Í D L I Š T Ě  U H U S T O P E Č Í
(o k r . B ř e c l a v )

J O S E F  U N G L R .  R e g i o n á l n í  m u s e u m .  M i k u l o v

Při výkopu jámy pro garáž v trati „Nad židovským hřbitovem“ na jihozápadním okraji Husto
pečí byla ing. Kolářem v hloubce asi 1,5 m rozeznána kulturní kotlovitá jáma o průměru 0,8 m a 
hloubce 0,5 m. Výplň jámy byla popelovitá a obsahovala střepy, pocházející patrně ze dvou nádob 
věteřovského typu. Dík pochopení nálezce a Jar. Horáka byly nalezeny spolu s nálezovými okol
nostmi předány mikulovskému museu kde jsou evidovány pod př. č. 169/73.

Věteřov Siedlung bei Hustopeče (Bez. Břeclav). In der Flur „Nad židovským hřbitovem" hat 
man bei Terrainherricbtungen in einer Tiefe von 1,5 m eine kesselförmige Kulturgrube im Durch
messer von 0,8 m und einer Tiefe von 0,5 m festgestellt. Die Ausfüllung der Grube war aschig 
und enthielt Scherben, die vermutlich von zwei Gefässen des Věteřov Types stammen.

S T O P Y  V Ě T E Ř O V S K É H O  S Í D L I Š T Ě  
N A  T R A S E  D Á L N I C E  V B R N E - B O H U N I C í C H  
(o k r. B r n o -  mě s t o )

B O H U S L A V  K L I M A ,  A U  Č S A V  B r n o

Koncem května 1973 byl ohlášen z výstavby dálnice jižně Bohunic nález zvířecích kostí. Dršlo 
k němu při hloubení kanalizačního zářezu v dosahu úvozové cesty jižně od železničního přechodu. 
Nehluboko pod povrchem v silně humosní půdě ležely ve značném počtu rccentní kosti skotu, koní 
i drobnějších domácích zvířat, a to i v původní anatomické skladbě, zřejmě zbytky mrchoviště.
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Při obhlídce přiléhajícího západního úseku trasy, prořezávajícího zde nízký sprašový hřbet, byly 
zjištěny v severní stěně zbytky dvou rozrušených jam a v upravované ploše samotného dálničního 
tělesa na několika přiléhajících místech rovněž již jen nejspodnější zahloubené zbytky dalších tako
vých objektů. Výplň západnější z obou širokých (130 cm) jam vakcvitého tvaru s rovným dnem 
v hloubce 110 cm obsahovala příkrov pevné mazanice o sile 3- 5 cm na lícní straně dobře vyhla
zené a pokryté jemnými povlaky, které připomínaly opakované nátěry. Na dně jámy v popelovité 
vrstvě s ohništěm ležely zvířecí kosti, sídlo, křemenný buchar a několik drobných zlomků kera
miky. Vlastní nálezy i ostatní poznatky byly jen velmi omezené. Přinesly však neklamné doklady 
o tom, že v úseku dálnice 019 na km 80,00 bylo zachyceno více jam, příslušejících zřejmě sídlišti 
věteřovského typu.

Spuren einer Věterov-Siedlung auj der Autobahntrasse in Brno-Bohunice (Bez. Brno- 
město). Auf der Trasse der Autobahn in Brno-Bohunice wurden im Abschnitt des km 80,00 Über
reste eines mittelalterlichen Aasplatzes und eingetiefte Gruben erfasst, die nach der beschränkten 
Menge der geborgenen Funde einer Siedlung des Věteřov Types angehörten.

F R A G M E N T  V Ě T E R O V S K É  K E R A M I K Y
Z P A V L O V S K Ý C H  K O P C Ů
(o k r . B ř e c l a v )

J I Ř Í  K O T A  S, U J E P  B r n o

Ve vápencovém lomu, který se nachází severně od skalního masivu, zvaného „Vzývající“ , nalezl 
autor na jaře 1973 v místech, kde se stýká výchoz horniny a nadloží, několik pravěkých střepů. 
Mezi těmito nálezy' byl i fragment okraje bombovité nádoby s pupíkem (snad lineární keramika) 
a střep s lalokovitou nožkou z věteřovského hrnku. Materiál je červenohnědé barvy bez hrubších 
příměsí. Ostatní střepy, doprovázející tento nález, byly zcela atypické.

Ein Fragment der Vělciov Keramik von den Pollauer Bergen (Bez. Břeclav). Im Hangenden 
des Kalksteinbruches fand man das Fragment eines Věteřov Topfes mit typischem lappenformigem 
Fuss.

S Í D L I Š T Ě  L U Ž I C K É  K U L T U R Y  V B O Ř I T O V Ě
(o k r . B l a n s k o )

J I N D R A  N E K V A S I T .  A Ú  Č S A V  B r n o  
(Tab. 2 4 - 2 8 )

V Bořitově zaváděli v roce 1973 plynové vedení a při tom v ulicích jižní části obce byly poru
šovány pravěké objekty. Výkopy však bvly ihned zahazovány. Student Antonín Strof z Bořitova 
zprvu zaznamenal na pěti místech jámy a sesbíral z vykopané hlíny střepy. Podle nich se dá 
určit, že na dvou místech (I, III) byly střepy ze starého lužického období, jinde (IV) ze středního 
(slezského) období a na jiném místě (V) pak byly střepy z obou uvedených období společně s ná
lezy ze středověku, které se nalézaly ve více výkopech. Při pokračování hloubení průkopů byly 
zachyceny další tři jámy, které bylo možno prozkoumat.

Toto sídliště leží vlastně na jižním svahu nad potokem Býkovkou a zjištěné objekty jsou od je
jího levého břehu vzdáleny 150 — 200 m. Nedaleko odtud, směrem k východu, je známé pohřebiště 
lužické kultury1.

Nejstarší nálezy obsahovala jáma 2. Měla obvyklý kuželovitý tvar (průměr nad dnem 200 cm, 
hloubka 120 cm od dnešního povrchu, ale byla silně zasažena recenlními výkopy. Bylo z ní vy
zvednuto množství střepů, zvířecí kosti, kusy mazanice a drobný bronzový kroužek, spirálovitě 
stočený z tenkého drátu. Mezi vesměs netypickými střípky z drobných nádobek byly i střípky 
z okřínků. Typické starolužické středně velké nádoby byly zastoupeny jen střepem z bezuché ná
doby. Ostatní střepy jsou vesměs z hrubě upravených hrncovitých nádob; v jámě byly střepy z ma
lých typů, středně velkých, zásobnic i mís. Větší části ze dvou velkých hrnců či spíše zásobniček 
byly zčásti přepůleny. Jedna z nich měla výraznou profilaci, připomínající zásobnice velatické 
kultury. Ze střepů z konických mís nese jeden příznačné starolužické svislé rýhování.



Jámu 1 můžeme zařadit do středního (slezského) období lužické kultury. Také měla obvyklý 
kuželovitý tvar o největším průměru 180 cm a dosahovala do hloubky 90 cm od povrchu; byla 
prokopána, až na menší druhotné zásahy celá. Pro její datováni jsou nejdůležiteější střepy z osudí, 
z nichž jeden nese výzdobu z konečného stupně středního (slezského) obdohí. Většina střepů po- 
chází z hrubé hrncovité keramiky. V jámě se vyskytl i kus mísy se zataženým okrajem a střep 
z misky s vodorovně dovnitř ohnutým okrajem. Obě tyto mísy byly asi vyrobeny pod vlivem sou
sední středodunajské oblasti s podolskou kulturou. V jámě se nalézal i kus žebra z většího zvířete, 
který byl na koncích opracovaný a provrtaný na dvou místech: V zásypu byl i malý bronzový 
knoflíček s ouškem.

Jámu 3 sc nám nepodařilo prozkoumat celou, zabránily tomu komunikace v ulici. Měla pravdě
podobně nepravidelný půdorys, největší šířka byla zachycena v délce 240 cm. Z jedné strany mě
la podhloubenou stěnu, z druhé pak svislou stěnu, spadající k zvýšené části dna v hloubce 50 cm 
od povrchu: vlastní dno bylo v hlouce 80 cm. Jáma je datována keramikou do I. stupně halštatské- 
ho (platěnického) období lužické kultury. Avšak vedle běžných forem tu nalézáme některé neob
vyklé tvary, patrně přežívající z předchozího období. Tak vedle kusu amfory s obvyklým tvarem 
a výzdobou, vyskytly se střepy z nádoby s vysokým konickým hrdlem a lomenou výdutí; střepy 
z hrdla nesou výzdobu, vycházející ze středolužických prvků, provedených obvyklou halštatskou 
technikou. Střep z jiné nádoby pak ukazuje, že měla kulovitou stavbu výdutě a ostrý přechod do 
kónického hrdla. Vedle běžných mís se zataženým okrajem byly zde nalezeny i střepy z mísy se 
svisle žlábkovaným okrajem, připomínajícím ještě podolské mísy. Zhruba polovina střepů pochází 
z hrncovité keramiky, ke které počítáme i střepy ze dvou talířovitých podstavců. Dále v zásypu 
jámy byly kusy ze dvou větších závaží, kousky mazanice a zvířecí kosti.

U sídlištního nálezu z Bořitcva je pozoruhodné, že na keramice je zřetelný vliv ze sousední 
oblasti středodunajské a později horákovské. Důležité je také, že jáma 3 představuje celek z hal- 
štatského (platěnického) období, které v oblasti Boskovské brázdy a Malé Hané nebylo dosud zcela 
jasně prokázáno. Přestože lužická kultura ze svých období doby bronzové je zde výrazně a početně 
zastoupena, z jejího halštatského (platěnického) období jsou zaznamenány jen nevýrazné a ojedi
nělé doklady2. Jiné nálezy nasvědčují, že sem pronikala horákovská kultura’ .

P o z n á m k y  :
1 W. Gurlitt. MAGW XVIII, 188b 201; J. Knies ČVSMO 9 1892, 8; M. Helí, MAGW XXV 1895. 196.
2 Přehled osídlení v této oblasti zpracoval Zd. Smrž ve své disertační práci, kterou připravuje do tisku.
3 J Nekvasil. Sborník Českosl. spol, arch. 2 1962. 141

Siedlung der Lausitzer Kult ur in Boritov ( Bez. Blansko). Bei der Gasleitungslegung in der Ge
meinde Bořitov wurden in den Gräben für die Leitung Siedlungsobjekte der Lausitzer Kultur und 
mittelalterliche laufend erfasst. Drei Gruben hat man durchgraben. Die kegelförmige Grube 2 gehör
te zu dem älteren Lausitzer Zeitabschnitt, die ähnliche Grube 1 in den mittleren (schlesischen) 
Zeitabschnitt und Grube 3 in den hallstattzeitlichen (Platěnicer) Abschnitt. Bei der Siedlung ist 
bemerkenswert, dass auf der Keramik der Einfluss aus der benachbarten donauländischen und 
später Horákover Region deutlich ist. Die Siedlung gehört zu dem bekannten Gräberfeld1 und ist 
gerade deshalb wichtig, dass sie die Entwicklung bis in den hallstattzeitlichen (Platěnicer) Ab
schnitt belegt, der bisher nicht beweisbar in der Region des Grabens von Boskovice und in der 
Kleinen Hanna belegt wurde’ ,3.

S B Ě R  N Á L E Z Ů  L U Ž I C K É  K U L T U R Y  U P Ě N Č Í N A  
(okr .  P r o s t ě j o v )

J I N D R A  N E K V A S I L ,  A ť  Č S A V  B r n o

V lednu 1973 sesbíral s. Jaromír Čecháček z Pěnčína v trati Za luky několik střepů a předal je 
Městskému museu v Prostějově (K 487— K491). Jeden ze střepů pochází ze šálku, zdobeného 
čočkovitými vypnulinkami, a je typický pro střední (slezské) období lužické kultury. Ostatní 
jsou z hrubších nádob, snad z mísy a hrnků a jejich přesnější zařazení v rámci lužické kultury není 
jednoznačné. Místo nálezu se rozkládá východně od Pěnčína, po levém břehu potůčku, který zde 
teče směrem k jihovýchodu a u blízkých Čech pod Kosiřem vtéká do Vykličky. Střepy byly vy- 
orány na polích na svahu obráceném k jihozápadu, a to po obou stranách polní cesty, směřující 
vzhůru po svahu.

Zhruba 500 m výše podél potůčku k severu, až u silnice, bylo v letech 1911 a 1932 zjištěno 
pohřebiště lužické kultury'.

P o z n á m k a :
1 J Skuti 1. ČMMZ 43 1047, 140.



Lesefunde der Lausitzer Kultur bei Fencin ( Bez. Frostejov). Östlich von Pencin, am Bachufer, 
fand man einige Scherben aus dem mittleren (schlesischen) Zeitabschnitt der Lausitzer Kultur. 
Ungefähr 500 m höher am Hange nacfi Norden hat man vor Jahren ein Gräberfeld der Lausitzer 
Kultur1 abgedeckt.

N O V Ý  N Á L E Z  Z P O H Ř E B I Š T Ě  L U Ž I C K É  K U L T U R Y  
U L Y S I C
(okr.  B l a n s k o )

J I N D R A  N E K V A S I L .  A Ú  Č S A V  B r n o  
(Tab. 20)

V březnu 1973 upozornil student Antonín Štrof pracovníky AÚ, že v trati Býkovce u Lysic je 
porušen orbou hrob. Při malém sondážním zjištění zde byla nalezena pod ornicí pouze skupina na 
plocho uložených střepů; zčásti byla zachycena orbou a inezi střepy přemístěnými do ornice byly 
i ojedinělé spálené kůstky. Z vyzvednutých střepů se dala rekonstruovat pouze menší bezuchá 
nádoba, z většího šálku, dvou malých osudíček a jiné bezuché nádoby byly nalezeny jen části 
a z dalších tří nádob tam byly jen ojedinělé střepy. Opodál a o něco níže ležel kus stěny z okřínu. 
Pod střepy nebylo ještě podloží, ale do hloubky 65 cm sahala černá humosní hlína. Malou sondou 
se nám nepodařilo zjistit, zda tu šlo o kulturní vrstvu nebo výplň nějakého objektu. To, že zde byl 
nalezen omezený počet nádob a z nich některé celé, mohlo by nasvědčovat na žárový hrob, ale 
způsob uloženi vylučuje nález posoudil jako popelnicový hrob.

Nález přiřadíme s velkou pravděpodobností k pohřebišti, které bylo zčásti prozkoumáno nanej
výše 200 m odtud k severovýchodu v trati Oujezdy při stavbě nedokončené dálnice v roce 1941*.

Keramika datuje nález do starolužického období a podle členění šálku, profilace mísy i vyvážené 
stavby bezuchých nádob nepatří již do nejstarších fází tohoto období, ale spíše již do pokročilejšího 
stadia'.

1 J. Mackerle, Stará sídelní oblast západní Moravy, IV),r>í2. 4/ — tukopis v AÚ Brno.
8 ] Nekvasil, Überblick über die Entwicklung der mähiischen Lausitzer Kultur. Beiträge zur Lausitzer Kultur, Berlin 

1969. 135-136.

Neuer Fund von dem Gräberfeld der Lausitzer Kultur bei Lysice (Bez. Blansko). Im Frühjahr 
1973 wurde in der Flur „Býkovky“ ein Brandgrab ausgeackert. Durch eine kleine Sonde stellten 
wir fest, dass in der Kulturschicht, vielleicht in der Aufschüttung irgendeiner Grube, Scherben von 
einigen Gefässen flach lagen. Verbrannte Knochen kamen nur vereinzelt vor und waren bereits 
ausgeackert. Der Umstand, dass hier nur eine beschränkte Gefässzahl gefunden wurde, von denen 
einige fast ganz waren, könnte von einem Brandgrab zeugen, aber die Art der Beisetzung schliesst 
es aus, den Fund als ein Urnengrab zu betrachten. Die Keramik datiert den Fund in den altlau- 
sitzer Zeitabschnitt und zwar in sein fortgeschritteneres Stadium2. Aus der nahen Flur Oujezdy 
ist ein Gräberfeld der Lausitzer Kultur1 bekannt und dieser Fund gehört vermutlich dazu.

N O V Ě  Z J I Š T Ě N É  P O H Ř E B I Š T Ě  L U Ž I C K É  K U L T U R Y  
V K Ř E M A C O V Ě  U M O H E L N I C E

(okr .  Š u m p e r k )

J I N D R A  N E  K V A S I L ,  A Ú  Č S A V  B r n o

Při hloubení průkopu pro plynovod, který se táhne severním směrem od Křemačovského mlýna, 
byly zjištěny dva žárové hroby. Vladimír Kápl z Mohelnice mohl již jen zachránit z popelnicového 
hrobu č. 1 zbytek popelnice se spálenými kůstkami, trosky mísy, která kryla popelnici a zbytky 
dvou malých nádobek. Hrob 2 byl dolíkový. V jeho zásypu, promíseném uhlíky, se nalézaly 
drobné spálené kůstky a střípky z menší přepálené nádobky.

Oba hroty patří do starší fáze starého lužického období.

Das neu festgestellte Gräberfeld der Lausitzer Kultur in Křemačov bei Mohelnice (Bez. Šum
perk). Beim Aushub für die Gasleitung wurden nördlich der Křemačovcr Mühle zwei altlausitzer 
Gräber zerstört. Das erste war ein Urnengrab, das zweite ein Grubengrab.
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N Á L E Z  S Í D L I Š T N Í H O  O B J E K T U  L U Ž 1 C K É  K U L T U R Y  
U Č E C H O V Í C
(okr .  P r o s t ě j o v )

J I N D R A  N E K V A S I L ,  A Ú  Č S A V  B r n o  
(Tab. 30)

Mezi obcemi Domamyslicemi a Čechovicemi byl v lednu 1973 vyhlouben průkop pro plynovod. 
Směřoval v trati Za humny od severu k jihu a asi 150 m k jihu od místa, kde přetínal mlýnský 
náhon, narazil Alois Zbořil z Domamyslic na stopu pravěkého objektu. Společně s prof. Janem 
Šrotem z Prostějova se pokusili zjistit, co se zde nalézalo.

V hloubce asi 160 cm od povrchu vyčníval ze stěny průkopu veiký kámen a okolo něj pak střepy 
z nádob. Po odstranění kamene nalezli mezi dalšími kameny část velké nádoby, střepy z jiných 
nádob, kousky mazanice a zvířecí kosti. Vše bylo zasypáno žlutou hlínou, která se neodlišovala od 
podloží. Z vybraných střepů se dalo zjistit, že patřily nejméně k 75 nádobám; byly to většinou jen 
ojedinělé kusy a jen část zmíněné velké nádoby se dala rekonstruovat. Zdá sc tedy, že tu byla vy
brána část podhloubení zásobní jámy, která byla zasutá spadlým stropem.

V kolekci střepů jsou zastoupeny téměř všechny typy lužické keramiky od malých konických 
šálků, osudíček, přes osudí, ekříny, bezuché nádoby, mísy s hrdlem až k typům vysloveně hrubým 
a užitkovým, jako byly kónické mísy, hrnky, velké hrnce a zásobnice. Celek lze zařadit do pokro
čilé fáze vývoje staroiužického období, kdy se již uplatnilo silně tuhování a leštění povrchů, ve 
výzdobě ustoupily vypnuliny osamoceným dolíkům nebo svazkům rýh. Výrazně je zastoupeno 
svislé, ale silně nepravidelné rýhování spodních částí nádob, obzvláště mís, okřínů a bezuchých 
nádob. Někdy tato výzdoba byla nahrazena svislým prstováním nebo zbrázděním, převzatým z u- 
žitkových typů nádob.

Der Fund eines Siedlungsobjektes der Lausitzer Kultur bei Čechovice (Bez. Prostějov). In einer 
Tiefe von 160 cm in der Wand der Gasleitung hat man Steine, Scherben, Lehmbewurfstücke und 
Tierknochen entdeckt. Den Umriss des Objektes konnte man nicht erkennen, denn es war mit 
gelber Erde, gleich wie das Liegende verschüttet. Offensichtlich handelte es sich um die Unter
höhlung einer Vorratsgrube, von der eingefallenen Decke verschüttet. Aus den Wänden wurden 
Scherben von über 75 verschiedenen Gefässen geborgen, aber nur ein grösseres Stück eines grcs- 
i;n henkellosen Gefässes kennte man rekonstruieren. Den Fundkomplex kann man in die fort
geschrittene Entwicklungsphase des altlausitzer Zeitabschnittes einreihen.

N Á L E Z Y  Z O B D O B Í  P O P E L N I C O V Ý C H  P O L Í  
V L I P N Í K U  N A D  B E Č V O U  
(okr .  P ř e r o v )

J I Ř Í  P A V E L C I  K,  A Ú  Č S A V  B r n o

Na základě upozornění učitele J. Tomáše z Lipníku nad Bečvou provedli pracovníci expositury 
v Opavě AÚ ČSAV Brno terénní průzkum v poloze U splavu. Na lokalitě, která se nachází na 
prvé pravobřežní terase řeky Bečvy, jsme nalezli úlomky keramiky, která se hlásí po období po
pelnicových polí.

Funde aus dem Zeitabschnitt der Urnenlelderkultur in Lipník nad Bečvou (Bez. Přerov). 
Bei Terrajnuntersuchungen in der F'ur „U splavu“ fand man Keramikbruchstücke aus dem Zeit
abschnitt der Urnenfelderkultur.

L U Ž I C K É  S Í D L I Š T Ě  V M O H E L N I C I ,  T Ř E B O V S K É  U L I C I  
(okr .  Š u m p e r k )

V L A D I M Í R  G O Š ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s l a v ,  Š u m p e r k

Na jaře 1973 byl na Třebovské ulici v Mohelnici hlouben zářez pro silniční obchvat okolo 
Mohelnice. Na jeho západní straně před stanicí STS se upravoval terén pro nájezdové komunikace 
a zároveň se kopala rýha pod nynější vozovkou pro nové kanalisační vedení. V rýze, hluboké více
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než 2 m narazili dělníci na dvě jámy lužieké kultury. Obě byly zachyceny v jižní stěně výkopu 
a jejich zbylý obsah byl vybrán a profil zakreslen. Jámy byly od sebe vzdáleny 18 m. Byly pře
kryty 100 cm silnou vrstvou různých novověkých navážek, kterými byla vozovka zvednuta nad 
okolní terén.

Lokalita nebyla doposud v odborné literatuře registrována a také při stavebních pracích ne
mohl být zjištěn její celkový rozsah. Leží na mírné terénní vlně, táhnoucí se ve směru západ — 
východ, na jejímž východním konci je postavena Mohelnice. Zhruba na jejím vrcholu probíhá 
státní silnice Mohelnice—Moravská Třebová, v místech lokality je vilová zástavba.

Jáma 1 ležící západně měla kónický tvar o průměru 110 a 130 cm, zahloubená byla 70 cm, dno 
bylo rovné Výplň tvořila sytá černá.hlína silně promíšená kousíčky mazanice. Jáma 2 měla v pro
filu vakovitý tvar o průměru okraje 90 cm, mísovité dno bylo zahloubené 110 cm. Výplň tvořila 
sytá černá hlína.

V jamách bylo málo keramických zlomků a rámcově je můžeme datovat do mladolužické fáze.

Lausilzer Siedlung in Mohelnice, Třebovská Strasse (Rez. Šumperk). Im Frühjahr 1973 wurden 
beim Eintiefen des Strasseneinschnittes in der Třebovská Strasse in Mohelnice zwei Gruben der 
Lausitzer Kultur gestört. Die Gruben waren voneinander 18 m entfernt und mit einer 100 cm 
starken Schicht verschiedenartiger neuzcitiger Aufschüttungen überdeckt. Die Lokalität war bisher 
in der Fachliteratur nicht registriert und auch bei den Bauarbeilen konnte nicht ihr gesamter Um
fang festgestellt werden. Sie liegt auf einer massigen Terrainwelle, die sich in Westrichtung 
erstreckt und an deren Ende Mohelnice Üegt.

Grube 1, westlich liegend, hatte eine konische Form im Durchmesser von 110 und 130 cm, 
eingetieft war sie 70 cm, der Boden war gerade. Die Ausfüllung bildete satt schwarze Erde, stark 
mit Lehmbewurfstückchen durchsetzt. Grube 2 war im Profil schlauchförmig und der Durch
messer des Randes betrug 90 cm, der schiisselartigc Boden war 110 cm eingetieft. Die Ausfüllung 
bildete satt schwarze Erde. In den Gruben waren wenige keramische Bruchstücke und rahmenhaft 
können wir sie in die junglausitz.er Phase datieren.

L U Ž I C K Á  O S A D A  V E  Z V O L I  
(o k r. Š u m p e r k )

V L A D I M Í R  G O Š. V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  Š u m p e r k  

(Tab 31)

Osada z doby bronzové ve Zvoli se rozkládá na mírném svahu, sklánějícím se k východu do 
širokého údolí řeky Moravy. Leží západně od dnešní osady těsně nad inundací řeky na parcele č. 
1585. Celkový rozsah osídlené plochy se nepodařilo zjistit.

Již před 2. světovou válkou byla východní část sídliště narušena těžbou hlíny, při které byl 
zničen blíže nezjištěný počet objektů. V roce 1966 ve stěně hliníku prozkoumal referent zbytek 
narušené kotlovité jámy. O rok později prováděli na poli drobné výkopové práce místní občané 
a část materiálu se dostala do musea v Mohelnici. V roce 1971 se rozhodlo JZD zaplnit vzniklý 
důl odpadovým materiálem a konečně na podzim roku 1973 začalo buldozerem srážet stěny cihel
ny a vyrovnávat okolí tak, aby bylo způsobilé pro zemědělské práce. Při zemních pracích byl 
narušen další nezjištěný počet objektů a v říjnu 1973 při záchranném výzkumu bylo vyzvednuto 
18 jam. Jámy byly roztaženy v délce 60 m ve směru sever —jih podél stěny hliníku, v místech, 
kde byla buldozerem odstraněna pouze ornice. U některých jam byla zničena také horní část vý
plně, takže došlo ke zkreslení jejich tvaru, a proto hloubka většiny nepřesahuje 40 cm.

V místech výzkumu je ornice 20 —25 cm silná, pod ní je sterilní 5 —10 cm silná vrstva hlíny 
a sprašovité podloží je v hloubce 30 — 35 cm pod dnešním povrchem.

Z keramického materiálu převládaly v jamách střepy z hrubých zásobnic, zhotovených z písči
tého materiálu se zdrsnělou spodní částí. Střepy z osudí a šálků tuhovaného povrchu nám dovolují 
zařadit rámcově osadu do slezské fáze lužieké kultury.

Lausitzer Niederlassung in Zuole (Bez Šumperk). Die Niederlassung aus der Bronzezeit in 
Zvole erstreckt sich auf einem massigen Abhang, der sich nach Osten in das breite Flusstal der 
Morava neigt. Sie liegt westlich der heutigen Gemeinde knapp oberhalb der F'lussinundation, den 
Gesamtumfang der besiedelten Fläche konnte man nicht feststellen.

Bereits vor dem 2. Weltkrieg war der östliche Teil der Siedlung durch Lehmförderung gestört 
worden, wobei eine näher nicht feststellbare Anzahl von Objekten vernichtet wurde. Im Jahre 1966 
untersuchte der Referent in der Wand der Lehmgrube Überreste einer gestörten kesselförmigon 
Grube und ein Jahr später führten auf dem Felde kleine Grabungsarbeiten hiesige Bewoliner durch.
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Im Herbst 1973 begann die LPG mit dem Bulldozer die Wiindc der Ziegelei einzureissen und die 
Umgebung herzurichten. Bei den Erdarbeiten wurde eine weitere nicht feststellbare Anzahl von 
Objekten gestört und im Oktober 1973 konnten bei einer Rettungsgrabung 18 Gruben ausgehoben 
werden. Die Gruben waren in einer Länge von 60 m in Nordrichtung verstreut und bei vielen 
war der obere Teil vernichtet.

Die Mehrzahl der Gruben war kreisförmig oder mässig oval und ihr Durchmesser bewegte sich 
um 100—150 cm. Grube Nr. 4 war unregelmässig, im Ausmasse von 200 X 100~ 160 cm. Die 
Gruben 12, 15 und 18 hatten einen kreisförmigen Grundriss und überschritten nicht 100 cm. Die 
Gruben hatten schräge Wände, der Boden war gerade eder mässig durchbogen. Die Ausfüllung 
bildete dunkelbraune bis schwarze Erde, bei einigen Gruben war sie mit Lehmbewurfklümpchen 
durchsetzt. Grube 8 war mit einer kompakten grauen Erde ausgefüllt.

Von keramischem Material überwogen in den Gruben Scherben von groben Vorratsgefässen, die 
aus sandigem Material hergestellt waren und einen aufgerauhten Unterteil hatten. Die Scherben 
von Terrinen und Tassen erlauben uns die Niederlassung rahmenhaft in die schlesische Phase 
der Lausitzer Kultur einzureihen.

Celkový přehled jam ve Zvoli

č !
pudorjs .rozměr stěny dno hloubka výplň

1 kruhovitý 0  140 cm mírně prohnuté rovné 50 cm černá hlína
2 kruhovitý 0  120 cm mírně prohnuté rovné 50 cm černá hlína s kousíčky 

mazanice
3 mírný ovál 140X 100c m šikmé misovité 25 cm černá hlína s kousíčky 

mazanice
nepravidelný 200X1U0-It>0cm šikmé nerovné 30 cm šedohnědá hlína

i kruhovitý 0 180 cm kolnic prohnuté 40 cm černá hlína
0 kruhovitý O  100 cm konické rovné 50 cm černá hlína

dvojáina
kruhovité

0  (>0. 100 cm téměř kolmé rovné 40 im tmavohnědí a), černá 
hlína

8 kruhovitý 0  85 cm téměř kolmé prohnuté 70 cm šedavá hlína
O oválný 100X65 cm š ;krré prohnuto 20 cm černá hlína

10 kruhovitý 0  130 cm šikmé rovné 30 cm černá hlína s kousíčky 
mazanice

n
..zničena necjíštěn černá hlína

¡2 kruhovitý 0  00 cm šikmé rovné 25 cm černá hlína
13 vejčitý 140 X  90-60 cm šikmé nerovné 15 cm černá hlína
14 kruhovitý 0  60 cm s!kmé misovité 10 cm černá h!ina
15 kruhovitý 0  70 cm šikmé rovné 10 cm černá hlína
1 > kruhovitý 1 30X 145 cm dovnitř prohnuté prohnuté 30 cm černá hlína s kousíčky 

mazanice
17 oválný 130Xv0 cm šikmé rovné 20 cm černá hlína s kousíčky 

mazanice
13 kruhovitý 0  60 cm šikmé misovité 20 cm č má hlína

V Ý Z K U M  H R A D I S K A  Z P O Z D N Í  D O B Y  B R O N Z O V É  
N A  T E P E N  Cl ,  O B E C  J Í V O V Á  
(okr .  O l o m o u c )

V I T  D O H N A L , ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  O l o m o u c  
(Tab. 3 2 - 3 4 , 1 1 5 :2 )

V létě roku 1972 a 1973 uskutečnilo archeologické oddělení VÚ v Olomouci další dvě etapy 
vyžádaného záchranného výzkumu na vrcholu kopce Tepenec nad údolím Bělkovického potoka, je
hož jižní část má v příštích letech zaniknout postupným rozšiřováním kamenolomu. Podle výsled
ků zjišťovací sondáže v roce 1971, zaměřené na pozůstatky pravěkého hradiska1, bylo rozhodnuto 
vést napříč přes celý opevněný areál sondu, která by byla složena z jednotlivých vedle sebe kla
dených čtverců (5 X 5 m). Se sondou se začalo na nejvíce ohroženém místě pod válem na západní 
straně hradiska a pokračovalo se směrem východním, a to tak, že byl do tohoto zkoumaného pásu
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zahrnut také čtverec l/71s. Na západním a východním konci v místech, kde sonda bude procházet 
fortifikačním pásem bude její šířka rozšířena na 10 m. Počítá se ledy se sondou 120 m dlouhou 
a 5 m širokou, jejíž západní a východní část bude v délce vždy asi 30 m od příslušného konce dvoj
násobně široká. Pro sondáž byl vybrán prostor podél severního okraje vytyčeného dobývacího pro
storu, tedy severně od jádra středověkého hradu (minimální vzdálenost od jeho šípové bašty asi 
30 m), což dává předpoklad, že terén v těchto místech už nebude nikterak podstatně zasažen stře
dověkou stavební činností. Celý výzkum byl rozplánován na 6 prázdninových etap s tím, že bude 
ukončen v roce 1975. Vzhledem k tomu, že etapu 1973 se nepodařilo realisovat v plánovaném roz
sahu je třeba počítat s ukončením výzkumu po rcce 1975. Z celého záměru byl v letech 1972 až 
1973 uskutečněn výzkum pravěkého valového opevnění a přilehlého okraje vlastního sídelního 
areálu na západní straně, a to prozkoumáním třinácti čtverců o úhrnné ploše 325 nr. Výzkum 
potvrdil zjištění z první sondáže v roce 1970, že pravěký val byl založen na terénním zlomu, oddě
lujícím prudký svah od mírněji svažité plochy na vrcholu kopce. Svah před válem nebyl pravdě
podobně nijak uměle upraven. Val byl navršen ze zeminy, získané těsně za válem (ve směru do
vnitř hradiska), a jeho základ tvořily mohutné balvany, nacházející se na úrovni počínajícího rost
lého terénu. Vlastní valové těleso bylo zpevněno lomovým kamenem střední velikosti, který tvořil 
podstatnou část valové destrukce, ovšem o jeho konkrétním použití jsme nezískali žádné bezpečné 
poznatky, neboť val je dnes už až do nejspodnější vrstvy zničen sesunutím po svahu. Rovněž o po
užití dřeva při stavbě válu se nepodařilo získat přesnějších informací; pouze se zdá, že jeho vý
znam nebyl nikterak podstatný, neboť s výjimkou vcelku nevýrazných malých skvrn tmavší zeminy 
s uhlíky na úrovni původního svahu před válem se stopy po větších kusech dřeva nenašly. Ve 
valové destrukci nebyly zatím zjištěny ani stopy po ohni a vše působilo spíše dojmem, že val za
nikl pozvolným sesouváním po svahu. Podle střepů, které ležely pod jedním z velkých balvanů 
tvořících základ opevnění můžeme jeho vznik datovat do pozdní doby bronzové.

Nesrovnatelně větší množství nálezů bylo získáno v nehluboké příkopovité prohlubni (dno 60 
až 70 cm pod dnešní úrovní) vzniklé, jak jsme se zmínili, vybíráním zeminy, potřebné k navršení 
válu. Kromě bohatého střepového materiálu se na několika místech ve čtverci 4/72 našly drobné 
zlomky spálených kostí a zvláště množství zuhelnatělých semen hospodářskýých plodin, které se 
částečně dostaly i mezi velké balvany v základech válu. Přestože nablízku byly zjištěny zbytky 
velké středověké budovy (viz níže) je třeba semena datovat do pozdní doby bronzové jak plyne 
jednak z toho, že ve výplni příkopovité prohlubně v blízkosti semen se nikde nenašly středověké 
nálezy a zvláště z toho, že v severovýchodním rohu čtverce 4/72 ležely ve vrstvě se semeny střepy 
z několika pozdněbronzových šálků, při čemž dokonce prostor mezi kusem zdobeného šálku a nad 
ním vzhůru dnem překlopeného šálku nezdobeného byl vyplněn těmito semeny. Kromě střepů 
z pozdní doby bronzové se ve výplni příkopovité prohlubně (hlavně v její horní vrstvě) vyskytlo 
i několik střepů stupně HC, potvzujících datování železného nožíku, nalezeného v zjišťovací sondě 
v roce 19713. Vcelku však dosavadní nálezy datovatclné do HC jsou oproti nálezům stupně HB 
vzácné.

Od příkopovité prohlubně směrem dovnitř hradiska terén stoupá a ve vzdálenosti 13 m cd ko
runy pravěkého válu se nachází druhý umělý násyp, který jsme původně považovali za předsunuté 
valové opevnění, bránící přístup k hradnímu jádru přímo z údolí4. Odkryv desetimetrového pruhu 
v posledních dvou letech ukázal, že jde o velkou zděnou stavbu středověkého původu. Z celého 
objektu byla odkryta jižní část, kde se objevilo jihozápadní nároží s oběma poměrně dobře zacho
vanými obvodními zdmi, stýkajícími se nikoliv v pravém, ale ostrém úhlu (asi 75°). Z jižní zdi, 
která byla slabší, se našly zbytky základového zdivá. Západní zeď je mnohem mohutnější s dobře 
rozlišitelnou částí základovou a nadzemní. V základové části je zdivo 110 cm silné, nadzemní část 
je o 10 cm slabší, což je šířka ústupku v síle zdivá na úrovni původního povrchu. Nadzemní část 
je zachovaná do výšky průměrně asi 50 cm a sahá na některých místech až k dnešnímu povrchu. 
Obě zdi jsou složeny z ploššího lomového kamene bez malty. Západní zeď je po obou stranách 
lícovaná a její mohutnost souvisí nepochybně s tím, že budova je položena na svahu s dosti znač
ným sklonem k západu. Snahu po zajištění proti možnému sesunu je vidět také v tom, že západní 
zed je zaktovena v mohutném, až 1 m silném násypu ze světlé jílovité zeminy se štěrekm, obklopu
jícím celou stavbu jako valový prstenec na třech stranách, kde budova stála na svahu. Vnitřek ob
jektu je vyplněn kamennou sutí z rozpadlých zdí. Vzhledem k tomu, že tato suť sahá až k zákla
dové spáře západní zdi soudíme, že budova byla podsklepená, třebaže se nepodařilo podlahu 
sklepa zjistit. Pokud se účelu objektu týká, musíme vycházet z toho, že šlo o poměrně rozsáhlou 
kamennou stavbu mimo vlastní jádro středověkého hradu, což nasvědčuje tomu, že se s její obra
nou v případě nebezpečí nepočítalo. Z hlediska středověké fortifikace mohlo tedy jít pouze o bu
dovu druhořadého významu, jak to ostatně naznačuje i zdivo bez malty. Budova byla určena 
nejspíš asi k plnění hospodářských, skladovacích či jiných podobných funkcí.

Jak jsme se zmínili, stabilitu budovy zajišťoval prstencovitý násyp, chránící západní i jižní stra
nu základového zdivá. Násypem byla překryta část pravěké kulturní vrstvy, datované střepovými 
nálezy do pozdní doby bronzové. Na prozkoumané ploše byla zjištěna podél západní stěny středo
věké budovy skupina navzájem spojených nepravidelných prohlubní, z nichž některé mají ráz ků
lových jamek a podobná situace byla také jižně od nároží kamenné stavby, kde prohlubně půso
bily dojmem okraje sídlištního objektu, zničeného středověkou stavbou. Další dvě prohlubně



s pozdněbronzovými střepy se nacházely ve ctverci 3/73 od nároží středověké budovy dále na jiho
východ, takže se zdá, že v těchto místech začíná asi vlastní osídlený areál pravěkého hradiska, 
což bude třeba sledovat v dalších čtvercích, plánovaných na příští výzkumnou etapu.

P o z n á m k y :
1 Dohnal V., Zjišťovací sondáž na Tepcnci (kaiastr Jívová) (okr. Olomouc), PV 1971, Brno 1972, 62 — 64.
8 týž, op. c., tab. r>7 — na plánu samostatný čtverec mezi zjišťovací sondou a dvojicí čtverců u okraje lomové stěny 
3 týž, op. c. 63, tab. 60, 13.
* tčž, op. c. 63.

Grabung des Burgwalles aus der spülen Bronzezeit auf lepenec, Gemeinde Jívová (Bez. Olo
mouc). Im Sommer 1973 begann die dritte Etappe der Rettungsgrabung auf dem spätbronzezeit
lichen Burgwall, der durch den Steinbruch gefährdet ist1. Sofern es sich um die Befestigung auf 
der südwestlichen Seite handelt, wurde festgestellt, dass der Wall auf einem Terrainbruch gegrün
det war, der einen steilen Hang von einer mässiger abfallenden Fläche am Berggipfel trennt. Der 
Hang war vor dem Wall vermutlich nicht irgendwie künstlich hergerichtet. Der Wall wurde aus 
Erde angehäuft, die man knapp hinter dem Wall gewann (in Richtung in das Innere des Burg
walles) und seine Grundlage bildeten mächtige Steinblöcke, die sich im Niveau des gewachsenen 
Terrains befinden. Der eigentliche Wallkörper war durch Bruchsteine von mittlerer Grösse ge
festigt worden, die den wesentlichen Teil der Walldestruktion bildeten. Es gelang jedoch nicht 
festzustellen, wie bei diesem Wallbau diese Steine eigentlich benützt wurden, denn der Wall ist 
bis zum untersten Teil durch das Abrutschen auf dem steilen Hang zerslört. Ebenfalls von der 
Holzbenützung in der Befestigung bestehen keine genaueren Erkenntnisse, ausser diesem, dass 
seine Bedeutung vielleicht nicht irgendwie wesentlich war. In der Walldestruktkm gelang es keine 
Feuerspuren festzustellen und es ist wahrscheinlich, dass es zum Untergang der Befestigung nicht 
auf einmal kam, sondern durch einen allmählichen Zerfall Der Wall ist durch das Scherbenmate
rial in HB datiert. Die Anwesenheit von Scherben der Stufe HC hat man ebenfalls festgestellt, 
aber in einem sehr beschränkten Ausmasse und nur auf der inneren begrenzten Fläche. In Stufe 
HB ist auch ein grösserer Fund verkohlter Samen von einigen Arten landwirtschaftlicher Früchte 
datierbar. In einer Entfernung von 15 m von dem prähistorischen Wall im Inneren des befestig
ten Areals wurden Grundmauern eines umfangreichen Steinbaues festgestellt, der zu der mittel
alterlichen Burg aus dem 14. Jahrhundert gehört, die unweit auf dem höchsten Punkt des Berges 
im Inneren des prähistorischen Burgwalles erbaut wurde. Das Gebäude, dessen südlicher Teil ent
deckt wurde, liegt ausserhalb des befestigten Kernes der mittelalterlichen Burg und war zu Lager
oder anderen ähnlichen wirtschaftlichen Zwecken bestimmt.

K U L T U R N Í  1 Á M A  V E L A T 1 C K É  K U L T U R Y  
N A  C E Z A V Á C H  U B L U Č I N Y  
(okr .  B r n o  - v e n k o v )

J I Ř Í  R l H O V S K Ý ,  AI )  Č S A V  B r n o  
(Tab. 35 -  37)

Koncem roku 1972 byla provedena na parcele číslo 2069 (staré číslo 1017/3) v trati Cezavy 
hluboká orba. Byla jí narušena rozsáhlá jáma zhruba oválného půdorysu o rozměrech asi 8 X 15 m. 
Záchranný výzkum části této jámy byl proveden až na jaře 1973 na ploše 5 X 5 m ;  další odkryv 
znemožnilo vysazování sazenic vinné révy. Jámu vyplňovala místy silně popelovitá, hnědošedá 
humusovitá hlína promíšená se žlutohnědou sprašovou hlínou. Našlo se v ní mimořádně velké 
množství střepového keramického materiálu (zejména silně popelovité části zásypu byly střep 
přímo nabity), ale jen několik zlomků zvířecích kostí a hliněných jehlancovitých závaží. Dno jámy 
nebylo zahloubeno pravidelně. Zhruba mělčí mísovitý tvar měl menší nepravidelné zahlubeniny 
dosahující hloubky 20 až 50 cm pod úroveň neporušeného podloží. Při východní stěně se našla 
část silně propáleného podloží ohniště. V jihovýchodní části jámy se objevila ve výplni větší na- 
hromadělina menších i větších kamenů, mezi nimiž bylo v silně popelovité výplni množství stře
pového materiálu. Pod touto nahromadělinou jsme na dně jámy našli část lidské kostry ležící 
v natažené poloze na zádech. Zachovány zůstaly jen části stehenních kostí s kostmi pánevními a 
přilehlou částí obratlů páteře; obě stehenní kosti byly nad koleny useknuty. V severozápadní části 
odkryté plochy se dno jámy nepravidelně zahlubovalo. V popelovité výplni jsme našli ojedinělý 
zlomek další stehenní kosti a spodní lidskou čelist. Do dna jámy byla kolmými, silně vypálenými 
stěnami zahloubena jáma nepravidelného obdélníkovitého půdorysu o rozměrech 75 X120 cm, 
hluboká 40 cm, s lehce mísovitě prohnutým dnem. Výplň jámy poskytla i větší počet dřevěných 
uhlíků lesního buku, dubu, lísky, habrolistého jihnu a tatarského javoru a zuhelnatělých zrn prosa, 
pšenice a ječmene (podle určení E. Opravila).
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Laboratorní zpracování keramického materiálu nebylo zatím ukončeno. Předkládáme proto za
tím jen předběžně několik ukázek. Nejběžnějšími tvary nejen v této jámě, ale na celém sídlišti na 
Cezavách vůbec, jsou menší i větší šálky s polokulovitou spodní částí (se dnem převážně vykle
nutým dovnitř), která je ostrým lomem oddělena od nižší, silně prohnuté horní části, přes niž se 
klene páskové ucho. Společně s podobnými šálky s plynulou profilovou linii vycházejí přímo z ke
ramického obsahu středodunajské mohylové kultury a jsou předchůdcem pozdějších typických ve- 
latických šálků s vysoko nad okraj zvednutým a střechovitě hraněným uchem. Našly se i části 
šálků džbánkovitého tvaru s ostře lomeným dvojkónickým tělem a široce obloukovitě rozevřenou 
a zpravidla poněkud vyšší horní částí, které se blíží džbánkům herzogenburgského charakteru. 
Specifickými tvary středodunajské mohylové kultury jsou části amfor s válcovitým hrdlem a širo
kým, baňatým tělem, zdobeným na výduti širokým, mělkým žlábkováním a svislými žebírky vy
cházejícími z vodorovných výčnělků a kořenů uch umístěných na podhrdlí, část džbánku s výzdo
bou vypnuliny orámované trojicí soustředných rýh a koflík s obloukovitě kalichovitě rozevřenými 
stěnami a uchem pod okrajem; posledně uvedený koflík přežívá ojediněle i v obsahu nejstaršího 
vývojového stupně kultury popelnicových polí. Starším mohylovým tradicím odpovídá i velká 
amforovitá mísovitá nádoba s nižším, obloukovitě široce nálevkovitě rozevřeným hrdlem a baňa
tým tělem s vysoko položenou výduti zdobenou svislými žebírky a spodní částí svisle prstovanou. 
Dvojkónické nádoby patří typologicky starším tvarům s lištoví tě vysunutým lomem a s ostrým 
lomem opatřeným podélnými výčnělky. Pestrou škálu keramických typů doplňují menší i větší 
hrncovité nádoby vejčitého tvaru se silněji prohnutým hrdlem, uchy při okraji a hrubě svisle 
prstovaným povrchem, velké, hrubé, zásobnicovité tvary s přehnutým a vodorovně seříznutým 
okrajem a plastickými, prstem protlačovanými lištami na rozhraní hrdla a těla a další, blíže ne- 
určitelné nádoby. Vzácnějším nálezem v prozkoumané části jámy je džbánkovitá nádoba s výlev
kou, jejíž analogii z dětského hrobu na téže lokalitě publikoval K. Tihelka'. Průběh výlevky a její 
dosedání na okraj nádobky se u našeho tvaru nedochovalo. — Na vedlejším pozemku se při pol
ních pracích našla ve zlomcích misivnější bronzová jehlice typu Deinsdorf s kulovitou hlavicí a 
značně rozšířeným, příčně vroubkovaným krčkem (oba okrajové a střední vrobek je svisle přese- 
kávaný) ukončeným dole trojnásobnou vbíjenou, přerušovanou klikatkou.

Uvedená keramika nevybočuje z rámce dřívějších nálezů z tohoto sídliště-’. Prozrazuje příslušnost 
k pozdnímu stupni středodunajské mohylové kultury se zřetelnými znaky počínající krystalizace 
nového kulturního celku — velatické fáze středodunajského okruhu kultury popelnicových polí. 
Rovněž nález kosterných pozůstatků a způsob jejich uložení odpovídá situaci, kterou zjistil K. 
Tihelka při svém systematickém výzkumu této lokality především ve výplni příkopu3. Nešlo o po
hřeb rituálně uložený. Do jámy se dostala jen část mrtvého těla, u něhož byly dolní končetiny od
seknuty nad koleny a horní část trupu zhruba v pase; zbývající část byla zřejmě záměrně ukryta 
pod hromadu kamenů. Zda šlo o jev souvisící s antropofagií nebo s určitou formou oběti, nemůžeme 
ještě dnes spolehlivě posoudit. Nález části stehenní kosti a dolní lidské čelisti v zásypu jiné části 
této jámy není na sídlištích ani ve velatické kultuře ničím neobvyklým.

P o z n á m k y :
1 K. Tihelka. Dětský hrob z Cezav u Blučinv, AR 10 19r>8, 6181.. obr. 241. 
s J. Říhovský, Počátky velatické kultury na Moravě, Slov. arch. 91961, 120ÍÍ., obr. 19—-24 
3 K. Tihelka, Velatice Cul tu re Buriab at Blufina. Fontes Archaeologici Pragenses 13 1969.

Kulturgrube der Velaticer Kultur auf Cezavy bei Blučina (Bez. Brno-venkov). Bei einer Tief
ackerung wurde in der Flur „Cezavy“ eine Kulturgrube im Ausmasse von 8 X 1 5 m  gestört. Bei 
der Rettungsgrabung konnte nur ein Teil untersucht werden. Auf einer Fläche von 5 X 5 m  fand 
man in ihrer Ausfüllung eine ausserordentlich grosse Menge keramischen Scherbenmateriales, 
einige tönerne pyramidenförmige Gewichte, grössere Ffolzkohlestückchen von Rotbuche, Eiche, 
Haselnussstaude, Feldulme und Schwarzringahorn und einige Häufchen Hirse, Weizen und 
Gerste (nach der Bestimmung von E. Opravil). Unter einer grösseren Steinanhäufung fanden wir 
den Teil eines Menschenskelettes. Die Keramik weicht nicht aus dem Rahmen der früheren Funde 
von dieser Siedlung ab1'2 Sie verrät die Zugehörigkeit zu der späten Stufe der donauländischen 
Hügelgräberkultur mit unverkennbaren Andeutungen der beginnenden Kristallisierung eines 
neuen Kullurkomplexes — der Velaticer Phase der donauländischen Urnenfelderkultur. Ebenfalls 
der Fund der Knochenüberreste und die Art ihrer Beilegung entspricht der Situation, die K. Ti
helka bei seiner systematischen Grabung auf dieser Lokalität vor allem in der Ausfüllung des 
Grabens feststellte3. Es handelte sich nicht um eine rituale Beisetzung. In die Grube gelang nur 
ein Teil des toten Körpers, bei dem die unteren Gliedmassen oberhalb der Knie und der obere 
Körperteil ungefähr in der Taille abgehackt waren; der übrige Teil war vermutlich absichtlich 
unter dem Steinhaufen verborgen worden. Ob es sich um eine Erscheinung handelt, die mit Anthro
pophagie oder mit einer bestimmten Opferform zusammenhängt, können wir heute noch nicht ver
lässlich beurteilen. Der Fund des Teiles eines Schenkelknochens und eines menschlichen Unterkie
fers in der Aufschüttung in einem anderen Teil dieser Grube ist nicht einmal auf Siedlungen der 
Velaticer Kultur etwas ungewohntes.

37



D A L Š Í  N Á L E Z Y  Z V E L A T I C K É H O  S Í D L I Š T Ě  
V B R N Ě - K O M Í N Ě
(okr.  B r n o - m ě s t o )

J I Ř Í  Ř Í H O V S K Ý ,  A U  Č S A V  B r n o  
(Tab. 38)

Kopáním základů pro řadu rodinných domků na okraji nově budovaného sídliště jižně od hřbi
tova v Brně-Komíně byla narušena kulturní vrstva s keramikou velatické kultury. Domky jsou 
budovány v zahradách domů na Hlavní ulici číslo 70—86. Narušená kulturní vrstva je součástí 
známého sídliště lidu velatické fáze středodunajského okruhu kultury popelnicových polí rozkláda
jícího se na jihozápadním úpatí Palackého vrchu po obou stranách Hlavní ulice západním směrem 
téměř až k inundaci menšího potoka. Na tomto místě se při přístavbě dcmu číslo 78 našlo již 
v roce 1961 vedle nálezů velatických také několik objektů s volutovou keramikou1.

Při prohlídce místa výkopů jsme získali keramický materiál pouze velatické kultury. Podařilo se 
z něho slepit téměř celou tenkostěnnou, velkou šálkovitou nádobku vyrobenou z jemnějšího mate
riálu s hlazeným a leštěným povrchem hnědočerné barvy se světlejšími a černými skvrnami; širo
ké páskové ucho vystupuje lehce nad okraj. Šířka okraje je 175 cm, dno schází. Z dalších nálezů 
stojí za zmínku okrajový střep široké kónické mísy s hlazeným a uvnitř černě leštěným povrchem, 
kterou na vnější straně zdobí pod okrajovým, černě leštěným pruhem nepravidelné, husté, svislé 
rýhování. Část další, větší šálkovité nádoby s hlazeným a tuhou leštěným povrchem je na výduti 
zdobená vodorovným pásem čtyř užších a mělkých žlábků. Vzácnější v tomto kulturním prostředí 
je část podélného hliněného podstavce, který bývá na obou stranách ukončen stylizovanými zvířecí
mi hlavičkami; na našem nálezu jsou tyto hlavičky odlomeny.

Předložené ukázky keramiky neposkytly tvary, které by mohly sídliště blíže datovat. Jsou běž
nými formami velatické kultury a snad jen šálek s výzdobou vodorovného žlábkování a hliněný 
podstavec se stylizovanými zvířecími hlavičkami by mohl dokládat příslušnost k vrcholnému či 
mladšímu vývojovému stupni této kultury — stupni Velatice a stupni Oblekovice.

P o z n á m k a :
1 R Tichý, Nové nálezy volutové keramiky v Brně-Komíně. Přehled výzkumů 1961, 41.

Weitere Funde von der Velaticer Siedlung in Brno-Komin (Bez. Brno-město). Beim Grund
aushub für Familienhäuser wurde die Kulturschicht der bekannten Siedlung, die sich auf dem 
südwestlichen Fusse der Palacký Anhöhe zu beiden Seiten der Hlavní Gasse erstreckt, gestört. Aus 
der herausgeworfenen Erde der Grabung gewannen wir keramisches Material, aus dem er teil
weise gelang, Teile von zwei grossen tassenartigen Gefässen und einer breiten konischen Schüssel 
zu rekonstruieren. Seltener in diesem Kulturmilieu ist der Fund des Teiles eines länglichen töner
nen Untersatzes, der auf beiden oberen Enden mit stilisierten Tierköpfchen beendet zu sein pflegt 
(auf unserem Fund sind sie abgebrochen). Die Keramik gehört zu den üblichen Formen der Vela
ticer Phase der donauländischen Urnengräberfelderkultur. Nur die Tasse mit waagrechter Riefelung 
verziert und der tönerne Untersatz könnten die Zuständigkeit zu ihrer gipfelnden oder jüngeren 
Entwicklungsstufe Velalice und Oblekovice belegen.

N O V É  S Í D L I Š T Ě  L I D U  S V E L A T I C K O U  K U L T U R O U  
V P O D M O L í
(okr.  Z n o j m o )

J I Ř Í  Ř Í H O V S K Ý ,  A O Č S A V  B r n o  
(Tab. 39)

Rudolf Štork z Podmolí oznámil Archeologickému ústavu ČSAV v Brně, že v trati Sobe V 
byly hlubokou orbou narušeny sídlištní objekty s keramickými zbytky. Prohlídkou na místě byl: 
zjištěno, že jde o sídliště velatické a slovanské kultury, které se nachází v jihovýchodní části ka
tastru obce na jižním svahu ostrožny obtékané téměř se všech stran řekou Dyjí a spojené jen úz
kou šíjí s vyvýšenou plošinou na severu. Nejjižnější úpatí u řeky bylo připravováno pro vysazování 
vinné révy již v roce 1970; nalezený střepový keramický materiál odevzdal R. Štork tehdy do Ji
homoravského musea ve Znojmě a prehistorickému ústavu filosofické fakulty UJEP v Brně. V roce 
1973 se začalo s terasovitými úpravami jižních svahů ostrožny odstřelem vyčnívajícího skalnatého 
podloží a srovnáváním buldozerem. Při tom byla opět na celém svahu narušena kulturní vrstva 
s nezřetelnými sídlištními objekty. Povrchovým sběrem jsme získali větší množství střepového ke-
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ramického materiálu, který patří výhradně vrcholnému a mladšímu vývojovému stupni starší 
(velatické) fáze středodunajského okruhu kultury popelnicových polí. Přesné místo nálezu dvou 
slovanských střepů, datovaných do 8. nebo na počátek 9. století našeho letopočtu, se nám již ne
podařilo zjistit; pocházejí ze starších sběrů R. Štorka.

Za zmínku stojí skutečnost, že na nejužším místě šíje spojující ostrožnu se severním zázemím, 
jsou patrné úpravy terénu, které nevylučují možnost existence určité formy opevnění.

Neue Siedlung der Träger der Velaticer Kultur in Podmolí (Bez. Znojmo). Bei Boden- und Ter- 
rainherrichtungen des Südhanges der Sporenlage, die fast von allen Seiten vom Flusse Dyje um
flossen wird, wurde eine Kulturschicht mit undeutlichen Siedlungsobjekten gestört. Bei Lesefun
den gewannen wir keramisches Scherbenmaterial der gipfelnden und jüngeren Entwicklungsstufe 
der Velaticer Phase der donauländischen Urnenfelderkultur und zwei slawische Scherben aus dem 
8. oder aus dem Beginn des 9. Jahrhunderts u. Z. An der schmälsten Stelle der Landenge, die die 
Sporenlage mit dem nördlichen Hinterland verbindet, sind Terrainherrichtungen sichtbar, die die 
Möglichkeit der Existenz einer bestimmten Befestigungsform nicht ausschliessen.

S Í D L I Š T Ě  L I D U  S V E L A T I C K O U  A H O R Ä K O V S K O U
K U L T U R O U  V E  V O J K O  V Í C Í C H
(okr,  B r n o  - v e n k o v )

J I Ř Í  R Í H O V S K Ý .  A 0  Č S A V  B r n o
(Tab. 4 0 -4 3 )

Na počátku roku 1973 se začalo v hliníku a štěrkovně severně od obce s rozsáhlejší těžbou spra- 
šové hlíny, která se odvážela na těleso nové trasy státní silnice u Nosislavi. Při této těžbě bylo 
narušeno sídliště lidu s velatickou a horákovskou kulturou. Rychlý postup prací znemožnil provést 
v časovém předstihu širší záchranný výzkum na celé ohrožené ploše. Museli jsme se proto omezit 
jen na vybírání bagrem narušených objektů.

Dvě ze zachycených jam měly hlubší dížovitý tvar s kuželovité skloněnými stěnami a rovným 
dnem (jáma číslo 1 a 3), další dvě kotlovitý tvar se stěnami směrem dolů se mírně zužujícími 
k mísovitě prohnutému dnu (jáma číslo 2 a 4). Vyplňovala je hnědočerná popelovitá hlína se 
zlomky keramiky. Zajímavá byla jáma čislo 5; byla vyhloubena pouze pro rozměry velké zásob
nice, jejíž okraj převyšoval horní úroveň sprašového podloží a byl téměř úplně zničený orbou.

Střepy horákovské kultury se našly mimo uvedené objekty a jen několik kousků v jámě číslo 3. 
Ve všech zahloubených jamách byla keramika pouze velatické kultury. Nejbohatší nálezy obsaho
vala jáma číslo 1. Dalo se z nich zrekonstruovat osm celých nádob a řada dalších alespoň částečně 
předvést kresebně. Jde o typickou velatickou keramiku, u níž některé prvky, jako např. lištovitě 
vysazený lom velké dvojkónické nádoby, lalokovitá vytažení okrajů mís a hrotité výčnělky na 
podhrdlí amfory, svědčí o příslušnosti ke staršímu vývojovému stupni Baierdorf.

Siedlung der Träger der Velaticer und Horákover Kultur in Vojkovice (Bez. Rrno-venkov). Durch 
die erhöhte Lehmförderung in der Lehmgrube nördlich von der Gemeinde wurde eine Siedlung 
der Velaticer und Horákov Kultur gestört. Von fünf geborgenen trog- und kesse!förmigen Gruben 
gelang es eine grössere Anzahl von ganzen oder teilweise rekonstruierbaren Gefässen der älteren 
und gipfelnden Entwicklungsstufe der Velaticer Phase der donauländischen Urnenfelderkultur — 
Stufe Baierdorf und Velatice zu gewinnen. Grube Nr. 5 war nur für die Ausmasse eines grossen 
Vorratsgefässes eingetieft worden. Scherben der Horákover Kultur fand man ausserhalb der ein
getieften Objekte.

P O V R C H O V Ý  S B Ě R  N A  H R A D I S K U  V OB  R Á N E C H  
(okr.  B r n o - m ě s t o )

J I Ř Í  K O T  A S, U J E P  B r n o

V roce 1973 provedl autor několik povrchových sběrů na lokalitě Obřany-Hradisko. Lokalita, 
zkoumaná již od konce 19. století a monograficky zpracovaná F. Adámkem1, poskytla již nepřeberné 
množství nálezů z pozdní doby bronzové. Pro amatérský ráz většiny výzkumů je považována za 
ztracenou pro další bádání a není jí věnována náležitá pozornost.

V poslední době v souvislosti s vysazováním ovocných stromků na jazykovité ostrožně došlo 
k porušení množství objektů, které poskytly četné zlomky keramiky podolské kultury. Jedná se
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o střepy z mís se zataženým tordovaným okrajem, zlomky šálků, látek, svisle žlábkovaných am
for a podobně.

K častému porušování kulturní vrstvy a sídelních objektů dochází též při výstavbě zahradnic
kých chat ve střední části hradiště. Z výkopu jímky na vodu se autorovi podařilo získat hliněné 
jehlanovité závaží ke tkalcovskému stavu (v 11,3 cm, š 8,6 cm ), světle hnědé barvy, porušené pro
růstajícími kořínky.

K zajímavým povrchovým nálezům patří také zlomek parietální kosti lidské lebky (za laskavé 
určení děkuji dr. A. Lorencové z Antropologického ústavu PF UJEP v Brně), jejíž příslušnost 
k podolskému osídlení lokality však není okolnostmi zaručena.

Ojedinělým nálezem je kamenný jehlan (v 5,3 cm) neznámé funkce, vybroušený z pískovce
Tato největší fortifikace v okolí Brna by si přes své časté porušování zasloužila důkladnější 

ochranu a větší pozornost, neboť tvoří v rámci podolské kultury ojedinělou lokalitu.

P o z n á m k a :
1 F. Adámek. Pravěké hradisko v Obřaruch. Bino 19ol.

Leselunde auf dem Burgwall in Obfany ( Bez. Brno-mesto). Bei Lesefunden auf dem Burgwall 
in Obfany hat man wiederum zahlreiche Spuren der Podoler Besiedlung aus der späten Bronze
zeit entdeckt. Ausser Podoler Tassen und Schüsseln gehören zu interessanten Funden das Frag
ment des parietalen Teiles eines Menschenschädels, ein keramisches Gewicht von einem Weber
stuhl und eine Sandsteinpyramide.

S T O P Y  H A L Š T A T S K É H O  S Í D L I Š T Ě  V M A R Š O V I C Í C H  
(okr .  Z n o j m o )

J I Ř Í  R Í H O V S K Ý ,  A Ü Č S A V  B r n o  
(Tab 44)

Při terasování svahu bývalého vinohradu v trati „Jalovčiny“ v severozápadní části katastru 
Maršovic (u lesa západně kóty 277,2) byly narušeny kulturní jámy menšího halštatského sídliš
tě. Z velmi chudého keramického obsahu obnažených půdorysů objektů se nám podařilo získat jen 
několik typičtějších střepů horákovské kultury. K nejdůležitějším patří: okrajová část velké amfory 
s ostrým členěním baňatého těla, nízkého kuželovitého hrdla a nálevkovitě přehnutého okraje a 
s výdutí zdobenou širokým, šikmým žlábkováním; okrajový střep baňaté hrncovité nádoby s kolmo 
zvednutým okrajem; široce nálevkovitě přehnutý okraj nádoby s vodorovným hráněním vnitřní 
části a střep z široké, ploché mísy na vnitřní straně s ostře odsazeným, široce nálevkovitě přehnu
tým okrajem.

Tvar amfory s výzdobou šikmého žlábkování výdutě, vodorovné hránění vnitřní části přehnu
tého okraje i část mísy s vnitřním odsazením téměř vodorovně přehnutého, širokého okraje ukazuje 
na počáteční vývojový stupeň horákovské kultury se zjevnými náznaky spojení s pozdní podolskou 
keramikou.

Spuren einer hallstattzeitlichen Siedlung in Maršovice (Bez. Znojmo). Bei der Terrainherrich- 
tung des Hanges des ehemaligen Weingartens wurden Kulturgruben einer kleineren hallstattzeit
lichen Siedlung gestört. Von dem sehr armen keramischen Inhalt der entblössten Objektgrund
risse gelang es uns nur einige typische Scherben zu gewinnen. Die Form der Amphore mit schrä
ger Riefelung des Bauches, die waagrechte Kantung des inneren Teiles eines hinausgezogenen 
Randes und der Teil einer flachen tellerförmigen Schüssel mit innerer Absetzung des fast waag
recht hinausgebogenen breiten Randes weist auf die Anfangsentwicklungsstufe der Horákover Kul
tur mit sichtbaren Merkmalen einer Verbindung mit der späten Podoler Keramik hin.

S Í D L I Š T N Í  n á l e z  h o r á k o v s k é  k u l t u r y
V B R N Ě - H O R N Í C H  H E R Š P I C Í C H  
(okr .  B r n o - m ě s t o )

J I N D R A  N E K V A S I L ,  A Ú  Č S A V  B r n o  
(Tab 45)

Na podzim roku 1973 zaznamenal při pochůzce terénem doc. dr. B. Klíma, že na staveništi 
Výzkumného ústavu cihlářského v Brně-Horních Heršpicích je zachycen objekt horákovské kul-
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tury. Byl však již tak zničen při úpravách terénu, že jeho tvar nemohl být zjištěn a zachovalo se 
z něj také jen velmi málo nálezů.

Naleziště se rozkládá na jihozápadním svahu nad potokem Lcskavou, pod Bohunickou ulicí. 
Přestože staveniště je rozsáhlé a byly zde provedeny rozmanité průkopy a výkopy ve velkém roz
sahu, nebyla již ve stěnách průkopů zachycena další pravěká jáma.

Všechny sesbírané střepy lze zařadit do horákovské kultury, a podle mísy s vlešťovaným orna
mentem, situlovitého hrnku a okraje nádoby z tuhové hlíny, můžeme datování upřesnit a nález 
zařadit do pozdního halštatského stupně (HD 2). Že zde byl zničen sídlištní objekt potvrzuje to, 
že několik střepů je přepůleno, že se zde nalezly zlomky mazanice a zvířecí kosti.

Siedlungsfund der Horákover Kultur in Brno-Horní Heršpice (Bez. Brno-město). Auf dem Bau
platz des Ziegeleiforschungsinstitutes wurde eine Grube zerstört. Aus ihrem Inhalt konnten einige 
Scherben geborgen werden, die sie in die späte hallstattzeitliche Stufe der Horákover Kultur 
(HD-2) datieren.

P O K R A Č O V Á N Í  V Ý Z K U M U  V R A J H R A D Ě  -  
O B J E K T Y  H O R Á K O V S K É  K U L T U R Y  
(okr .  B r n o - v e n k o v )

J I N D R A  N E K V A S I L ,  A ť  Č S A V  B r n o

Na ploše slovanského pohřebiště u Rajhradu byly i v roce 1973 odkryty jámy patřící sídlišti 
s horákovskou kulturou. Vedle 6 menších jam, keramikou málo průkazně datovatelných a značně 
porušených slovanskými hroby, byla odkryta další velká zemnicová jáma (obr. 1/74). Měla ne
pravidelný obdélný tvar o rozměrech 300X340 cm v půdoryse a dosahovala dnem do hloubky 
150 cm pod hladinu podloží. Ve stěnách bylo několik menších nepravidelných výklenků, jak se 
zdá druhotných, vzniklých sesuvem písku ze svislých stěn. Zásyp jámy se skládal z vrstev písku, 
hlíny a ve spodních částech hlavně z popelovitých vrstev. Z jámy bylo vyzvednuto množství střepů 
z obvyklé horákovské keramiky, zvířecí kosti, odštěpky parohů, zlomky mazanice a nad dnem pak 
ležely i větší části nádob.

Dokončili jsme také výzkum jámy č, 4 z roku 1972, která byla označena za zemnicový objekt1. 
Pro tuto jámu bylo příznačné, že vlastní základní jáma (340X400 cm) byla rozšířena do několika 
výklenků. Ve dně jsme zachytili další kůlové jamky a na dně ležel ještě jeden velký kámen.

P o z n á m k a :
1 J. Nekvasil, Horákovské sídliště na ploše výzkumu slovanského pohřebiště v Rajhradě, PV 1972 Brno 1973, 32.

Fortsetzung der Grabung in Rajhrad — Objekte der Horákover Kultur (Bez. Brno-venkov). 
Auf der Grabungsfläche wurden im Jahre 1973 sechs kleinere Gruben, durch Keramik wenig be
weisbar zu datieren und von slawischen Gräbern gestört und eine grosse Semljanka abgedeckt. Wir 
beendeten auch die Grube Nr. 4 aus dem Jahre 19721, deren Wände durch einige Nischen er
weitert waren.

N Á L E Z  H O R Á K O V S K É  K U L T U R Y  V K Ř E N O V I C Í C H
(okr .  V y š k o v )

J I N D R A  N E K V A S I L ,  A Ú  Č S A V  B r n o  
(Tab. 46)

Na jaře 1973 soudruh František Žáček narazil při kopání na své zahrádce na střepy z nádob. 
Byly v hloubce 1 m, vybral je a předal AÚ. Zahrada se nalézá v jižní části obce za domem č. 486 
ve Zbýšovské ulici. Ze sesbíraných střepů se dala sestavit téměř celá mísa zataženým okrajem, 
dále mezi nimi byly střepy z části amfory a z části mísovité vázy. Jiné střepy pocházejí z mísy 
zdobené na vnitřní straně žlábky a tuhovými pásy a pak v nálezu bylo několik střepů z malého 
šálku a hrnku. Všechny nádoby můžeme zařadit do klasického stupně horákovské kultury.

Fund der Horákover Kultur in Křenovice (Bez. Vyškov). Im Garten des Hauses Nr. 486 wur- 
den Scherben von Gefássen der Horákover Kultur ausgegraben.



H A L Š T A T S K O - L A T É N S K É  S Í D L I Š T N Í  O B J E K T Y  
V R A J H R A D Ě
(okr.  B r n o - v e n k o v )

K A R E L  L U D I K O V S K Ý ,  A U  Č S A V  B r n o

Rozsáhlým výzkumem slovanského kostrového pohřebiště v Rajhradě u Brna pod vedením Č. 
Stáni je každoročně obohacováno naše poznání nejen této rozsáhlé středomoravské nekropcle, 
nýbrž i osídlení lokality v obdobích předcházejících. K výsledkům výzkumné sezóny v roce 1973 
lze připočíst mj. i dva sídlištní objekty, označené v celkovém plánu čísly 4/1973 a 8/1973.

Objekt č. 4 měl nepravidelný, v severovýchodní části oválný půdorys, vycházející z typické 
koncepce půdorysu laténské nížinné polozemnice. Na středové ose při severovýchodní oblé a seve
rozápadní šípovitě lomené kratší stěně byly vyhloubeny jámy pro nosné kůly vazníku střechy. 
Nepravidelně zvlněné dno jámy mělo určitěji vypracovanou zahloubeninu pouze blíže středu po
délné severozápadní stěny. Pravoúhlý výklenek a zvýšenina při jihovýchodní podélné stěně sou
visí patrně se vstupní, vchodovou částí chaty. Rozměry jámy byly 4,20 X 2,20 m, hloubka 0,50 až 
0,60 m pod úrovní hladiny výzkumu (zhruba pod hladinou ornice), orientace podélné osy vý- 
chodozápadní, azimut 72°. Výplň tvořil sypký, hnědošedý až popelovitý zásyp, u okrajů prostoupe
ný žlutkou a hnědou hlínou. Dvě rozsáhlé mazanicové kry v objektu jsou přerušeny — jak uka
zují jejich pravidelné okraje — výkopem jam slovanských hrobů.

Objekt č. 8 měl nepravidelný, polygonální půdorys. Při severní stěně přecházelo dno jámy 
v šikmý svah; propálené dno mělké mísovité jamky, vyhloubené v severovýchodním nároží, svědčí 
pro ohniště. V jižní polovině chaty se našly porůznu tři velké, neopracované kameny. Zásyp měl 
obdobný charakter jako u stavby č. 4. Maximální rozměry jámy jsou 4,00 X3,16 m, hloubka 0,50 m 
pod úrovní hladiny výzkumu, orientace podélné osy východozápadní, azimut 69 °.

V obsahu obou prozkoumaných chat nebyly zjištěny prvky, které by svědčily na specifické vý
robní zaměření. V rámci osídlení lokality v laténském období se připojují ke druhé a třetí chatě, 
odkryté v roce 19721. Inventář obou prozkoumaných chat svým tvarovým obsahem ukazuje na 
prolínání halštatské a laténské kultury na moravských nížinných sídlištích.

P o z n á m k a :
1 K.  Lud kovský, Keltské sídlislě v Rajhradě, Přehled výzkumů 1972, Brno 1973, 42

Hallstatt' latěnezeilliche Siedlungsobjekte in Rajhrad (Bez. Brno-venkov) Bei der umfangrei- 
chen Grabung des slawischen Skelettgräberfeldes in Rajhrad bei Brno, unter Leitung von Č. Stana 
hat man unter anderem weitere Belege von einer hallstatt-latěnezeitlichen Besiedlung dieser Lokali
tät erfasst. Es sind dies Siedlungsobjekte im Gesamtplan als Nr. 4 und 8/1973 bezeichnet.

Objekt Nr. 4 war unregelmässig, zum Teile mit ovalem Grundriss, aus der Konzeption latěne- 
zeitlicher Tiefflanderdhütten ausgehend, mit 2 Tragpfosten des Daches, die bei den kürzeren 
Wänden eingetieft waren. Die rechteckige Nische bei der Südwand hängt offensichtlich mit der 
Eintrittsherrichtung zusammen. Die Ausmasse der Grube betrugen 4,20 X 2,20 m, die Tiefe unter 
dem Grabungsniveau (nach Abnahme der Ackerkrume) 0,50 — 0,60 m, die Orientierung der 
Längsachse war Ost-West. Im Inneren des Objektes fand man zwei umfangreiche Lehmbewurf
schollen, die vielleicht mit der Destruktion der Hüttenwände Zusammenhängen konnten.

Objekt Nr. 8 war unregelmässig, von polygonalem Grundriss. In der nordöstlichen Ecke befand 
sich eine seichte, kreisförmige Grube mit durchgebranntem Boden, vielleicht eine Feuerstelle. Die 
Ausmasse des Objektes betrugen 4,00 X 3,16 m, die Tiefe unter dem Grabungsniveau 0,50 m, die 
Orientierung der Längsachse Ost-West.

Im Rahmen der Besiedlung der Lokalität schliessen sich die abgedeckten Objekte zu der zweiten 
und dritten Hütte an, die im Jahre 1972 abgedeckt wurden1. Das Inventar beider durchfoschten 
Hütten zeugt durch seinem Formeninhalt von einem Durchdringen der hallstatt- und latenezeit- 
liehen Kultur der mährischen Tieflandsiedlungen

K E L T S K É  O P P I D U M  H O S T Ý N .  O B E C  C H V A L Č O V  
(okr.  K r o m ě ř í ž )

K A R E L  L U D I K O V S K Ý ,  A Ú Č S A V  B r n o  
(Tab. 47)

Terénní práce v letošní výzkumné sezóně navázaly horizontálním odkryvem na plochy, rozpra
cované v roce 1972 blíže akropole a místa nálezu depotu kos v roce 1913 a vertikálním řezem na 
průzkum severní stěny valového tělesa tzv. „Rusavské brány“1.
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Horizontálním odkryvem blíže vrcholové části akropole se podařilo zachytit cca 4 m široký pruh 
kamenů směřující jako komunikace k „Železné bráně“ ; směrem jižním je jeho okraj ohraničen 
sutí kamenů, o které lze soudit, že pochází ze základů na sucho kladeného zdivá či spíše pode
zdívky. Velké množství železných hřebů a skob v tomto prostoru nalezených vede k úvaze o vy
užití dřevěného materiálu k další nadstavbě při vybudování ochranného zařízení úžeji vymezeného 
prostoru na vrcholu akropole. Ve východní části zkoumané plochy, jižně u zmíněného základového 
zdivá, byly zachyceny destrukce rozměrné stavby nejspíše skladištního charakteru. Z nálezů lze 
uvésti mimo značné množství shora uvedených druhů kování části nástrojů a ozdob především 
koncentraci fragmentů rozměrných zásobnic o průměru ústí větším než 0,50 m. Na keramickou 
dílnu neukazuje jejich příliš rozdílné materiálové a tvarové bohatství. Zmíněné zásobnice doprová
zelo pouze menší množství užitkové keramiky středních situlovitých a ovoidních tvarů, zdobených 
mj. vhlazovanou jednoduchou vlnicí, misek se zataženým okrajem ap. V západním sousedství 
zmíněného objektu je zřejmá šachovnicová soustava kůlových jam, na jejíž sousedství naváže 
výzkum v příští výzkumné sezóně.

Ve všech případech lze soudit na stavby budované na povrchu terénu jen za pomoci opěrné 
kůlové konstrukce nebo kamenných, na sucho kladených podezdívek s hojným využitím dřevěného 
stavebního materiálu. Nálezy z prozkoumaných ploch jsou výrazně laténské; jen v malé míře se 
v okolí objektů a pod úrovní jejich den získaly nálezy starší.

Dalším úkolem byl výzkum valového tělesa, jehož řez byl proveden v minulém roce za pomoci 
těžkých strojů. Přes obtížnost prací, která musila být — s ohledem na bezpečnost — prováděna 
jen s minimálním množstvím dělníků, podařilo se začistit severní stěnu až na úroveň sterilního 
podloží. Valové těleso ukazuje na postupné přebudovávání a zvyšování obranného systému v ně
kolika etapách. Základnu proti provlhání a skluzu vytvářela vypálená mazanicová vrstva, zpevně
ná trámovou konstrukcí. Postupné zvyšování valového systému nad tuto bázi, rozlišené s průkaz
nou určitostí v těchto místech třikrát, bude doplněno kontrolním průzkumem koruny válu v jiné 
části fortifikačního systému. V místech „Rusavské brány“ byla zničena recentním zásahem v min. 
století; pouze tato koruna válu je však dílem keltských obránců Hostýna. Jestliže tedy — s ohledem 
na dlouhodobost předchozího osídlení, dokumentovanou přinejmenším několikerým přebudováním 
a zvýšením fortifikací — připadá pouze svrchní část těchto prací ve prospěch keltského osídlení 
lokality, a při tom si vzájemné množství nálezů ponechává ve všech dosud zkoumaných úsecích 
rovnovážný vztah, svědčí tato situace na značnou koncentraci sil v posledním století starého leto
počtu. Určité významové indicie lze sledovat jednak dokladem o stycích s velmi vzdáleným pro
středím, jak svědčí nález potinové mince jihofrancouzské provenience2, jednak nerostným bohat
stvím okolí, které tvořilo základnu hospodářskou; otázkou zůstává poměr obou těchto složek k vý
znamu strategické polohy lokality zvláště v období rostoucího nebezpečí na konci doby laténské.

Výzkumem byly získány i další doklady o osídleni slovanském, keramické nálezy, získané 
v blízkosti akropole, lze datovat předběžně do 10. století našeho letopočtu.

P o z n á m k y :
1 K. Lud kovský, Keltské oppidum Hostýn, okr. Kroměříž, Přehled výzkumů 1973, Brno 1974, 38.
2 Z určení děkuji prof. Jiřímu Sejbalovi s MM v Brně.

Keltisches Oppidum Hostýn, Gemeinde Chvalčov ( Bez. Kroměříž). Die Terrainarbeiten in der 
heurigen Grabungssaison knüpften an die Flächen, die im Jahre 1972 näher der Akropole 
geöffnet wurden, und durch einen vertikalen Schnitt an die Erforschung des Wallkörpers an der
Stelle der sog. „Rusavská“ Pforte an.

Näher dem Gipfel der Akropole gelang es einen ca. 4 m breiten Steinstreifen zu erfassen, der 
als Kommunikation zur „Eisernen Pforte“ zielte. In Südrichtung ist sein Rand von einer Stein
anhäufung begrenzt, von der man schliessen kann, dass sie aus den trockengemauerten Grund
mauern stammt. Die grosse Menge von Nägeln und Haken führt zu der Erwägung von einer 
häufigen Holzbenützung zu einem weiteren Überbau beim Aufbau des enger begrenzten geschützten 
Raumes auf dem Gipfel der Akropole. Südlich des erwähnten Grundgemäuers hat man die De
struktion eines ausgedehnten Baues abgedeckt, der am ehesten einen Lagercharakter hat. Von den 
Funden kann man ausser anderem eine starke Konzentration an umfangreichen Vorratsgefässen, 
deren Randdurchmesser grösser als 0,50 m war, ferner Bruchstücke vcn ovoiden mit eingegläte- 
ten Wellenlinien verzierten Formen, Schüsseln u. ä. anführen. Westlich des erwähnten Objektes 
befand sich eine schachbrettartige Zusammenstellung von Pfostengruben, an die die Grabung in 
der nächsten Saison anknüpfen wird.

Bei der Untersuchung des Wallkörpers gelang es seine Nordwand bis zu dem Niveau des steri
len Liegenden zu reinigen. Die Basis gegen das Abrutschen des Walles bildete eine Lehmbewurf
schicht, die rot durchgebrannt und mit einer Balkenkonstruktion gefestigt war. Die allmähliche 
Erhöhung des Wallsystems oberhalb dieser Basis kann an diesen Stellen dreimal unterschieden 
werden. Die Wallkrone, die einzig und allein das Werk keltischer Verteidiger des Hostýn ist, war 
an diesen Stellen zerstört und wird in einem anderen Teil der Fortifikation untersucht werden.

Wenn also — mit Rücksicht auf die lange Dauer der vorhergehenden Besiedlung, die zumindest 
durch den mehrfachen Umbau und die Erhöhung des Wallsystems dokumentiert ist — nur der
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obere Teil dieses Werkes zu Gunsten des keltischen Ethnikums fällt, und dabei sich die gegen
seitige Fundmenge in allen Abschnitten einen ausgeglichenen Zusammenhang behält., dann zeugt 
diese Situation von einer ziemlichen Besiedlungskonzentration im letzten Jahrhundert der alten 
Zeitrechnung. Bestimmte Indizien kann man einerseits in den Belegen über die Kontakte mit einem 
sehr entfernten Milieu verfolgen, wie der Fund einer Potin—Münze südfranzösischer Provenienz 
bezeugt, andererseits in dem Mineralreichtum der Umgebung, der die wirtschaftliche Basis bildete; 
fraglich bleibt bisher das Verhältnis dieser Bestandteile zur Bedeutung der strategischen Lage der 
Lokalität besonders zur Zeit der anwachsenden Gefahr am Ende der Latenezeit.

Bei der Grabung gewann man auch weitere Belege von der slawischen Besiedlung; die kera
mischen Funde, die in der Nähe der Akropole gewonnen wurden, kann man in das 10. Jahr
hundert u. Z. datieren.

H R O B  K E L T S K É H O  B O J O V N Í K A  V M O D Ř Í C Í C H  
(okr.  B r n o - v e n k o v )

K A R E L  L U D I K O V S K Ý ,  A Ü  Č S A V  B r n o

Na úpatí mírného svahu mezi železnicí a silnicí Brno —Olomouc, v trati zvané „Za Bobravou“ , 
narušil bagr při hloubení příkopu pro uložení kanalizačního potrubí laténský kostrový hrob. Hro
bová jáma obdélného tvaru se zaoblenými rohy o rozměrech 2 ,5X0,8m měla dno zahloubené 
1,5 m pod úrovní dnešního povrchu ve sprašových návějích, překrytých v těchto místech 0,8 m 
mocnou vrstvou černozemě a náplav. Kostra bojovníka spočívala v přímé poloze na zádech, s ru
kama položenýma na pánvi a s hlavou pootočenou k západu; orientace hrobu severojižní, azimut 
10° .

Poloha kopí, uloženého v severozápadním nároží je doložena výpověďmi dělníků pracujících na 
stavbě. Bagrováním byla poškozena i část oválného kování štítu, který překrýval tělo od brady 
až po kolena. Meč byl uložen na pravé ruce, jílcem v polovině ramenní kosti; zápěstí levé ruky 
zdobil prostý, neuzavřený oválný náramek z materiálu čočkovitého průřezu. Těsně u hlavy, poně
kud stočená k východu, stála nádoba se zbytky zvířecích kostí. V hnědém hlinitém hrobovém 
zásypu, asi 0,4 m nad kostrou, byl nalezen litý bronzový pásový kroužek.

Popsaný hrob lze datovat na základě dochovaných předmětů a některých znaků pohřebního 
ritu do stupně L B, a to spíše do jeho počáteční fáze.

Keltisches Kriegergrab in Modříce (Bez. Brno-venkov). Auf einem massigen Hange in der Flur 
„Za Bobravou“ störte der Bagger ein keltisches Kriegergrab. In einer Grube 2 ,5X 0,8 m und in 
einer Tiefe von 1,5 m von der Oberfläche, ruhte das Skelett in Strecklage mit den Händen auf 
den Beckenknochen und mit dem Kopf nach Westen gekehrt. Die Längsorientierung des Grabes 
ist N-S.

Funde: nach den Angaben der Arbeiter lag in der nordwestlichen Ecke des Grabes eine Lan
zenspitze. Den Körper überdeckte ein ovaler Schild, das Schwert hatte der Verstorbene am rechten 
Arm, auf dem Gelenk der linken Hand befand sich ein einfaches, bronzenes Armband und knapp 
bei dem Kopf war ein Gefäss mit Tierknochen deponiert. In der Grabaufschüttung fand man 
einen bronzenen Riemenring.

Das erwähnte Grab kann in die Stufe LB datiert werden, und zwar eher in ihren ersten Teil.

K E L T S K É  S Í D L I Š T Ě  V M U Š O V Ě  
(okr.  B ř e c l a v )

K A R E L  L U D I K O V S K Ý ,  A Ú  Č S A V  B i n o  
(Tab. 48)

V mírně zvlněné nížině, přibližně uprostřed vzdálenosti mezi vesnicemi Mušovem a Brodem 
n. D., a 500 m jižně od meandru řeky Dyje, nachází se dosud užívaná rozsáhlá pískovna. Na její 
severní stěně těžba písku postupně odhalila několik laténských i starších objektů, z nichž dochova
ná část byla prozkoumána.

Z předlaténských nálezů je nejasné kulturní zařazení zcela zničeného kostrového hrobu, jehož 
existenci potvrzovaly výpovědi dělníků a fragmenty kostry. Několik porůznu nalezených únětických 
střípků zdá se souviset spíše se sídlištním objektem, jehož pozůstatky se nepodařilo objevit.
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Laténských sídelních objektů bylo zjištěno pět; z nich chaty Z-l až Z-3 byly v době zahájení 
výzkumu značně narušeny těžbou písku. Polozemnice Z-4 měla prostý, obdélný tvar se zaoblenými 
rohy a postrádala vstupní výklenek. Nosné kůly vazníku, snad pultové střechy, umístěné při krat
ších stěnách jámy, byly vysunuty mimo středovou osu stavby směrem jižním a s ohledem na syp
ké podloží zahloubeny 0,64 a 0,72 m pod úroveň dna. Podélná orientace chaty o rozměrech 4,80 X 
2,50 m a hloubce 0,80 m od úrovně dnešního povrchu probíhala směrem východozápadním, azi- 
mut 100°.

Pravoúhlý půdorys měla i polozemnice Z-5. Dochovaná část jámy o rozměrech 4,50 X 2,60 m 
zasahovala dnem až do hloubky 1,20 m od úrovně dnešního povrchu. K podélné jižní stěně byl 
z vnitřní strany připojen schodovitý výstupek k usnadnění vstupu do chaty. Uprostřed kratší 
východní stěny vyhloubená kůlová jáma o průměru i hloubce 0,40 m svědčí na sedlové přestřešeni 
stavby.

Výplň chat tvořily světlešedé popelovité vrstvy prostoupené pískovými závaly. Z obsahu lze 
uvésti především zlomky tuhové i netuhové keramiky, značné množství zvířecích kostí a pouze 
ojedinělé fragmenty kovových předmětů. Odkryté stavby jsou součástí rozlehlejší, z větší části ne
pochybně těžbou písku zničené osady.

Keltische Siedlung m Musov (Rez. Břeclav). Inmitten der Entfernung zwischen Mušov und 
Brod nad Dyjí, ca. 500 m südlich vom Mäander des Flusses Dvje, wurden beim Schctter- 
baggern einige latěnezeitliche Objekte gestört. Die Gruben Z-l bis Z-3 waren zur Zeit der Gra
bungseröffnung zum Grossteil vernichtet. Die Halbsemljanka Z-4 halte einen rechteckigen Grund
riss ohne Eintrittsnische. Die Tragpfosten — vielleicht eines Pultdaches bei den kürzeren Wänden 
eingetieft, waren ausserhalb der Mittelachse in Richtung zur südlichen Längswand verschoben. Die 
Gesamtausmasse des Baues betrugen 4,80X2,50m,  die Längsorientierung war O —W, die Tiefe 
0,80 m unter dem Terrainniveau.

Einen rechteckigen Grundriss hatte auch die Halbsemljanka Z-5. Der erhaltene Teil im Aus
masse von 4,50 X 2,60 m erreichte eine Tiefe von 1,20 m unter dem heutigen Terrainniveau. Den 
Eintritt bildete ein stufenartiges Gebilde an der Südwand, bei der Ostwand blieb eine Pfosten
grube erhalten.

Die angeführten Objekte waren zweifellos der Bestandteil einer ausgedehnteren Ansiedlung, 
die zum Grossteil zweifellos durch die Sandförderung zerstört wurde.

V Ý Z K U M  K E L T S K Ý C H  S Í D L I Š Ť  V B O Ř I T O V Ě  
(okr .  B l a n s k o )

K A R E L  L U D I K O V S K Ý ,  A Ú Č S A V  B r n o  

(Tab. 49)

Ústřední oblastí plánu letošních výzkumných prací byla trať „Písky“ , v níž terénní odkryvy na
vázaly na plochy, prozkoumané v předchozích letech1. Podstatné usnadnění manuálních prací zna
menalo sejmutí ornice buldozerem, které umožnilo prozkoumat dvě neolitické a dvě laténské jámy 
v poměrně malém časovém období.

Keltská polozemnice Z-3/1973, vyhloubená do sprašového podloží, měla silně oválný tvar, pouze 
podélnými stěnami připomínající typické pravoúhlé keltské chaty. Na středové ose se nacházely 
čtyři mělké (0,05 — 0,12 m) jamky jako stopy po opěrných kůlech vazníku střechy; síť drobných 
kůlových jamek se rozptylovala paprskovitě od středu k okrajům jámy. Vchodová část, jen mírně 
vyklenutá před linii podélné jižní strany, měla mísovité dno, vyplněné žlutým pískem. Severní 
podélná stěna nesla stopy ožehnutí plamenem (snad po požáru chaty?). Celkové rozměry jámy 
4,85 X 3,20 m, hloubka pod hladinu výzkumu 0,90 m, orientace podélné osy východozápadní, azi- 
mut 80°. Z nálezů, mimo keramiku, zvířecí kosti, nástroje a kostěné předměty svědčí o lokální 
výrobě hromada nevypálených, jehlancových závaží v severozápadním nároží chaty. Pouze některá 
jsou částečně zbarvena do oranžového odstínu vlivem ožehnutí plamenem.

Další keltská polozemnice Z-4/1973 o rozměrech 4,95X3,80 a hloubce 1,05 m pod hladinou 
výzkumu měla obdélný tvar se zaoblenými rohy (mimo západní kratší stěnu poněkud šípovitě 
vyklenutou). Oproti předchozí stavbě nebyly zjištěny stopy po nosných kůlech střechy; síť drob
ných kůlových jamek byla rozptýlena po celé ploše dna. Značně rozměrná oválná vstupní část 
byla vyklenuta z linie podélné stěny a opatřena — stejně jako u předchozí chaty — mísovitou 
zahloubeninou. Popelovitý zásyp obsahoval úlomky mazanice a severní stěna nesla opět stopy 
ožehnutí požárem. Z obsahu lze uvést mimo keramiku a zvířecí kosti kovové a parohové předměty, 
nástroje, bronzové i železné ozdoby atp.

Další zkoumaná plocha se nacházela v trati „Mezichlumí". Do sprašového podloží zahloubená 
soustava jam se dělila ve dva celky: rozsáhlý komplex nepravidelně ledvinovitého tvaru s protáh-
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lou severozápadní částí o celkových rozměrech 13,60 X  7,00 m a hloubce pouze 0,30 m pod hladi
nou výzkumu, a protáhlou oválnou jámu o rozměrech 6,60 X 2,35 m a hloubce pouze 0,2 m. Při
bližně ve středu délky rozsáhlejšího komplexu jam, blíže jihozápadního okraje, nacházelo se 
uprostřed mělké, kruhovité jamky vyhlazené a propálené ohniště. Obsah jam tvořil šedý popel 
s úlomky keramiky, bronzových a železných ozdob a nástrojů, kamennými brousky, železnou 
rudou a struskou. Lze oprávněně předpokládat, že se jedná o pozůstatek laténského hutnického 
objektu. Pozůstatky železných strusek, mazanice, rudy ap. přesunuly se do popelovitého obsahu 
nejspíše z hutnických zařízení, zbudovaných na úrovni původního terénu.

Obraz intenzivního osídlení lokality v době laténské doplňují výzkumy V. Souchopové z OM 
Blansko, která zkoumala v Irati „Niva“ těsně nad vsí Bořitovem slovanské železářské pece. Zá
klady hutnických zařízení byly zabudovány dc keltského objektu, o němž na základě počátečního 
stádia výzkumu nelze říci, zda náleží ke stavbám sídelního nebo snad výrobního, hutnického 
charakteru.

Další laténské nálezy získal také Antonín Strof povrchovými sběry v okolí Bořitova. V sadě 
u samoty „Perná“ nalezl četné tuhové i netuhové zlomky ovalených okrajů; v trati „Nivky“ do
plnily obdobné nálezy zlomky pískovcových brousků, řezané parohy ap. li „dálnice“ , na katastru 
vsí Bořitova a Býkovic, sesbíral fragmenty tuhových i z písčitého materiálu zhotovených situl 
a misek, na „Příčníkách“ v katastru Býkovic nalezl motyku vykovanou ve stylu laténských 
seker, atd.

Příčinu nebývalé intenzity osídlení lze hledat nejen v úrodnosti krajiny, ale současně — ne-li 
především — v jeho nerostném bohatství.

P o z n á m k a  :
1 K.  I.udikovský, Keltské sídliště v Bořitově. okr Blansko, Přehled výzkumů l ‘ )72, Brno 1973, 40.

Grabung keltischer Siedlungen in Bořilov (Bez. Blansko). In der heurigen Grabungssaison 
wurden in der Flur „Písky“1 zwei keltische Erdhütten und zwei kleinere neolithische Gruben 
abgedeckt. Die erste von den latěnezeitlichen Erdhütten, bezeichnet als Z-3/1973, hatte eine stark 
ovale Form im Ausmasse von 4,85 X 3,20 m und einer Tiefe von 0,90 m unter dem Grabungs
niveau. Die Längsorientierung verlief in O —W Richtung, der Eintrittsteil war an die Südwand 
angeknüpft. Den Bindebalken des Daches stützten 4 Pfosten, die auf der Mittelachse des Baues 
angebracht waren. Die weitere Erdhütte, als Z-4/1973 bezeichnet, hatte eine rechteckige Form im 
Ausmasse von 4,95 X 3,80 m und eine Tiefe von 1,05 m unter dem Grabungsniveau. Die Längs- 
Orientierung verlief in 0 ~ W  Richtung, der Eintrittsteil war an der südlichen Längswand ange
bracht. Nach den Brandspuren auf den Wänden u. a. Details kann man auf den Untergang der 
Hütten durch Brand schliessen. In Hütte Z-3/1973 fand man Belege von der Herstellung 
pyramidenförmiger Gewichte.

Ein umfangreicher Komplex von seichten Gruben, in einer Länge von 13,60 m wurde in der 
Flur „Mezichlumi“ abgedeckt. Eisenerz, Schlacke u. a. zeugen von einem heimischen Verhüttungs
wesen.

Das Bild der intensiven Besiedlung der Gegend in der Latěnezeit ergänzen Grabungen von V. 
Souchopová aus dem Bezirksmusseum Blansko. In der Flur ,.Nivy“ waren slawische Eisenver
hüttungsöfen in ein latěnezeitliches Objekt eingetieft. Durch weitere Lesefunde gewann A. Strof 
aus Bořitov Belege über latěnezeitliche Siedlungen in den Fluren „Nivky“ , bei der Einöde „Perná“, 
bei der „Autobahn“ und „Na Příčníkách“ des benachbarten Katasters von Býkovice.

L A T É N S K É  N A L E Z I Š T Ě  V R Y M 1 C Í C H
(okr .  K r o m ě ř í ž )

K A R t l  L U D I K O V S K Ý ,  A 0 Č S A V Brno 
(Tab 50)

Pilné sběratelské činnosti Jaroslava Doležela z Rymic vděčíme za stále hlubší poznání pravě
kého a raně historického osídlení katastru obce. V následujícím připomeneme poslední výsledky 
jeho práce k poznání laténských nalezišť.

O dlouhodobém osídlení trati „Újezdy“ svědčí nález dna misky zdobené kolkováním aj. starší 
tvary okrajů misek přes jednoduché tvary situlovitých nádob převážně z tuhového materiálu až po 
bohatě profilované velmi mladé zlomky okrajů. Stopy laténského osídlení získal i v trati „Za dvo
rem“ na parcele č. 242 a v „Dolním Blaní“ , pare. č. 291. V trati „Dlouhé zadní nivy“, pare. č. 
507 — 509 nacházíme mj. i fragment zásobnice materiálem i profilací shodné s inventářem nedale
kého Hostýna. V trati „Výhony“ na pare. č. 216 — 217 nalezl vedle jednoduchých okrajů i bohatě



profilované mladé tvary rozměrných nádob. Z kovových nálezů lze uvést mimo zlomek bronzového 
plechu železný nůž s kroužkovitě ukončenou rukojetí.

Systematickou průzkumnou činností spojenou s pečlivou dokumentací získaného materiálu je 
obohacováno poznání intenzivního osídlení kraje; v době laténské od nejstarších počátků až po 
oppidální fázi nedalekého Hostýna.

Latěnezeitliche Fundorte in Ryrnice (Bez. Kroměříž). Der Sammeltätigkeit von Jaroslav Do
ležel aus Ryrnice verdanken wir eine immer tiefer gehende Erkenntnis der prähistorischen und 
frühistorischen Besiedlung im Kataster der Gemeinde. Von neu entdeckten latěnezeitlichen Fun
dorten kann aus der Flur „Újezdy“ nicht nur der Fund von Stempelkeramik, sondern auch von 
entwickelten Gefässbruchstücken von sehr jungen Formen angeführt werden. Andere Belege der 
Besiedlung gewann er aus der Flur „Za dvorem“ , in „Dolní Blani“ , „Dlouhé zadní nivy“ und 
„Výhony“ .

Durch die systematische Arbeit des angeführten Sammlers wird unsere Erkenntnis einer inten
siven Besiedlung dieses Landstreifens bereichert; in der Latěnezeit von den ältesten Beginnen bis 
zur oppidalen Phase des nahen Hostýn.

G R A B U N G  D E S  K E L T I S C H E N  O P P I D U  M S  
S T A R É  H R A D I S K O  I M J A H R E  1 9 7 3
(B e z. P r o s t ě j o v )

J I Ř Í  M E D U N A ,  A Ü  Č S A V  B r n o  
(Tat. 5 1 - 5 2 )

In der Zeit vom 2. Mai bis 31. Juli 1973 verlief die fünfte Grabungssaison auf dem keltischen 
Oppidum Staré FIradisko (Gemeinde Malé Hradisko, Bez. Prostějov). Im Verlaufe der dreimona
tigen Grabung wurde eine Fläche ven 375 m2 abgedeckt (35 Quadrate 5 X 5 m ) ,  die im Osten an 
die in den Jahren 1964—1966 untersuchte Siedlungsfläche anknüpfte (siehe Germania 48 1970, 
34 ff., Beilage 5 — 6; AR 23 1971, 305 ff., Taf. 2). Nach Abdeckung der Oberflächenschicht und 
nach dem Reinigen des Liegenden erschien eine sehr interessante Situation. Vor allem gelang 
es die Fortsetzung des gepflasterten Weges zu erfassen, der bereits in den Jahren 1964 — 1966 
festgestellt wurde und wertvolle Erkenntnisse von seiner Konstruktion in Einzelheiten zu ge
winnen, die Dank dem, dass oberhalb der Pflasterung bis vor nicht langer Zeit ein Feldrain war, 
der seine Vernichtung durch Ackerung verhinderte, erhalten blieben. Der Weg war 5 m breit, in SO 
Richtung verbreiterte sich die Steinschicht bis auf 8 m, vorläufig kann jedoch nicht gesagt werden, 
ob dies durch die Verbreiterung der Kommunikation oder dadurch verursacht wurde, dass er sich 
hier zweigte. Bei der Anlegung des Weges war in dem mässigen Abhang im Terrain ein Ein
schnitt gegraben worden, dessen Boden im zum Abhang senkrecht gerichteten Profil waagrecht 
war. Auf eine derart hergerichtete Unterlage hat man grosse Bruchsteine aus Kulmer Wacke ge
legt und diese mit einer Schotterschicht aus Kulmer Schiefer verschüttet. Auf diese Schicht wurde 
dann erst die eigentliche Pflasterung aus kleineren unbearbeiteten Steinen aus Kulmer Wacke 
(vereinzelt hat man auch Mahlsteinbruchstücke benützt) gelegt. Die oberen Steinflächen befanden 
sich im Grunde in waagrechter Lage und waren stark von Wagenrädern abgenützt, in einigen 
Steinen waren stellenweise deutlich ausgefahrene Rinnen sichtbar, zusammenhängende Fahr
spuren konnten jedoch nicht verfolgt werden. Der Weg verlief in OON —WWS Richtung, auf der 
Nordseite begrenzte ihn ein Grübchen, auf der südlichen dann eine erhöhte Terrainstufe und zum 
Teil eine Reihe von tiefen Pfostengruben. Für die Datierung des Weges ist das bei der Abnahme 
des Pflasters gefundene Material wichtig, unter welchem man ausser anderem auch eine bronzene 
Fibel vom Typus Mötschwil fand.

Zu beiden Seiten der Kommunikation setzten Teile von Gehöften fort, die schon im Verlauf der 
vorhergehenden Ausgrabungen verfolgt wurden. Auf der Nordseite bog in nordöstlicher Richtung 
ein Grübchen ab, das die östliche Abgrenzung des Gehöftes mit Töpferöfen bildet. Die Fläche des 
Gässchens östlich des Grübchens war völlig fundleer, dagegen innerhalb des Gehöftes wurde eine 
dichte Verbauung festgestellt. Vor allem sind es Pfostengruben, von denen jedoch eine solche 
Menge vorhanden ist, dass man die Grundrisse einzelner Objekte nicht mit Sicherheit dechiffrie
ren kann. Die rot gebrannten Lehmschollen sind Feuerstellenüberreste, deren obere Teile durch 
Ackerung vernichtet wurden. Es wurden auch Grundrisse von fünf eingetieften Hütten entdeckt, 
vier davon rechteckig und eine von einem fast quadratischen Grundriss (Nr. 6/73) wies auch 
eine Reihe von anderen interessanten Konstruktionsdetails auf. Die eine von den Hütten (Nr. 
3/73) wurde durch Feuer vernichtet und mit gelbem Lehm verschüttet, der zweifellos von den 
Wänden stammt, die nach dem Abbrennen in das Objekt einstürzten. Wandüberreste in Form 
von eingestürztem gelben Lehm wurden auch in zwei Hütten (Nr. 1/73 und 6/73) festgestellt,
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wodurch die Beobachtung J. Böhms bestätigt wurde, der einer ähnlichen Situation bei eingetieften 
Hütten während seiner Grabungen auf Staré Hradisko in den Jahren 1934—1937 begegnete 
(siehe: Ročenka Prostějov 13 1936, 9 f.). Interessant war Hütte Nr. 5/73 südlich des Weges, 
welche Pfostengruben entbehrte, die man als Überreste der dachtragenden Konstruktion betrach
tet hätte können. In ihrem Boden wurden dagegen 18 kleine Grübchen (meistens im 0  von 
5—10 cm) als Überreste der inneren Einrichtung festgestellt. Diese Hütte wurde zweifellos in 
einer anderen Konstruktion, als die meisten übrigen und zwar in einer Blockbaukonstruktion ohne 
tragenden senkrechten Pfosten gebaut.

Sowohl in der Kulturschicht, als auch in den eingetieften Objekten fand man bei der Grabung 
im Jahre 1973 eine Menge von Material, vor allem Keramik, aber auch von Gegenständen aus 
anderen Rohstoffen (Eisen, Bronze, Glas, Bernstein). In einer Pfostengrube wurde eine kel
tische Goldmünze — ein Achtelstater gefunden: auf der Vorderseite ein Buckel mit einem ovalen 
Grübchen, auf der Rückseite ein Zeichen in T-Form (vergl : J. Meduna, Staré Hradisko II, FAM 
V, Brno 1970, 47, Taf. 58 : 6). Die vergangene Grabungssaison erbrachte eine Reihe von Beo
bachtungen, die auf bedeutende Weise unsere Erkenntnisse über die Struktur der Siedlung auf 
dem keltischen Oppidum Staré Hradisko ergänzen und vertiefen.

L A T É N S K É  H R O B Y  Z D R Ž O V I C  
(okr .  P r o s t ě j o v )

J I Ř Í  M E D U N A .  A Ú  Č S A V  B r n o  
(Tab ''3)

V létě roku 1973 byly v areálu farmy JZD Držovice kopány rýhy pro potrubí. Lokalita leží na 
východním okraji vsi v trati „Díly odvrahoviční“ na úpatí k jihozápadu skloněného mírného ná
vrší na levé straně potoka Vykliěka, tekoucího zde v nevelké vzdálenosti paralelně s říčkou Valo
vou, vzniklou soutokem Romže a Hloučely na jižním okraji Držovic, Při zemních pracích vykopali 
dělníci archeologický materiál a nález hlásili Okresnímu vlastivědnému museu v Prostějově. Loka
litu navštívil dne 5. 7. 1973 konservátor musea Miroslav Šmíd, který převzal materiál, zjistil ná
lezové okolnosti a na objev upozornil pracovníky AÚ ČSAV v Brně, pracující v té době na výzku
mu Starého Hradiska. Ti si lokalitu prohlédli následujícího dne v doprovodu M. Šmída a kon
statovali, že terénní podmínky jsou na nalezišti tak nevýhodné, že zachraňovací výzkum není 
možný. Výkop pro potrubí byl asi 120 cm hluboký, pod vrstvou ornice byla tmavá humosní hlína, 
v níž se zásypy pravěkých objektů nedaly zijstit. Ta sahala až ke dnu, na němž již navíc byly 
položeny cementové roury. Nálezové okolnosti bylo tedy třeba rekonstruovat podle výpovědí děl
níků.

V rýze na severní straně objektu pro uskladnění suché píce byla objevena nádoba (hrob č. 1), 
ze které dělníci vybrali kůstky a zlomky železných předmětů. Uvnitř nádoby byl na stěně přilepen 
zlomek přepálených kostí, je tedy pravděpodobné, že tu šlo o žárový hrob v popelnici. Asi 5 m 
východně od tohoto místa byla nalezena tuhová svisle rýhovaná situla (hrob č. 2) a u ní nepřepá- 
lené lidské kosti. Byly to především zlomky lebky a kosti pažní zeleně zbarvené patinou — asi tu 
byl bronzový náramek. Tento hrob byl nepochybně kostrový. Asi 10 m dále na východ při severo
východním nároží objektu byl v profilu zbytek jamky (hrob č. 3?) ,  vyplněné popelovitou hlínou 
a přepůlenými kůstkami, mezi nimiž byla hlavice železného nýtu nebo hřebu. Pravděpodobně šlo 
o zbytek žárového pohřbu. Nálezy jsou uloženy v OVM v Prostějově.

Hrob č. 1 (žárový)
- situlovitá váza s plastickým žebrem na hrdle a se dvěma vodorovnými rýhami nad a těsně

pod maximální výdutí. Třetí vodorovná rýha je těsně nad odsazením dna. Nádoba byla vyro
bena na kruhu z jemně plavené hlíny a dobře vypálena, barva hnědá, povrch hlazen.
Rozměry: v. 20,0 cm; 0  okraje 18.0 cm; 0  dna 10,6 cm.
(OVM Prostějov, inv. č. M 314; tab. 53 : 2)

— zlomky železných předmětů (OVM Prostějov, inv. č. M313) :
a) polovina pera železné spony, které mělo 2 + 2 ( ? )  závity a vnější tětivu.

Rozměry: d. zlomku 2,2 cm; 0  pera 1,3 cm. (tab. 53 : 5 )
b) poškozená železná kulička, pravděpodobně z patky spony.

Rozměry: 0  1,7 X 1,6 cm. (tab. 53 : 6)
c) malý zlomek lučíku a zachycovače železné spony.

Rozměry: d. zlomku 2,2 cm, 0  tyčinky lučíku 0,6 cm. (tab. 53 : 3)
d) železné zlomky.
e) ohnutá železná tyčinka.

Rozměry: d. 7,4 cm; síla 0,6 cm. (tab. 5 3 : 4 )
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H r o b  č. 2 (kostrový)
— Slepená a doplněná svisle rýhovaná situla s plastickým žebrem na hrdle. Svislé rýhy končí 

většinou 1 cm nade dnem, některé však jdou až ke dnu. Nádoba byla vyrobena na kruhu 
z tuhové hlíny a tvrdě vypálena, barva černošedá.
Rozměry: v. 17,2 cm; 0  okraje 16,0 cm; 0  dna 10,4 cm.
(OVM Prostějov, inv. č. M 315; tab. 5 3 : 1 )

H r o b  č. 3 (žárový)
— zlomek železného nýtu (hřebu?) s polokulovitou hlavicí.

Rozměry: d. (dochovaná) 0,9 cm; 0  hlavice 1,5 cm.
(OVM Prostějov, inv. č. M 314)

Z hrobů porušených při výkopu rýhy pro potrubí v Držovicích se podařilo zachránit jen torsa 
výbavy, s jistou dávkou pravděpodobnosti se dal rozpoznat pohřební ritus, způsob uložení a vět
šina ostatních důležitých detailů zůstaly neznámy. Zbytky železné spony z 1. hrobu jsou bud ze 
spony s velkou kuličkou na volné patce, nebo z dvoukuličkové spony spojené konstrukce. Patří 
tedy tento hrob do stupně LTB? nebo LTCc Tomuto zařazení není na překážku ani nádoba. 
Podle svisle rýhované tuhové situly je nutno stejně datovat i hrob č. 2, zatím co 3. hrob je nedato- 
vatelný. Přesnější datování hrobů č. 1 a 2 z Držovic není možné. Nelze rovněž zjistit v jakém 
vztahu jsou nově objevené hroby k laténskému kostrovému pohřbu, vykopanému na „Dílech od- 
vrahovičních“ v Držovicích I. L. Červinkou v roce 1899 (J. Filip, Keltové ve střední Evropě, 396, 
zde starší literatura), jsou-li součástí jedné nekropole, či zda šlo o izolované pohřby nebo skupiny 
hrobů.

Laténezeitliche Gräber aus Držovice (Bez. Prostějov). Im Sommer des Jahres 1973 hat man 
im Areal der LPG Farm in Držovice Gräben für die Rohrleitung gegraben. Die Lokalität liegt am 
östlichen Rande des Dorfes in der Flur „Díly odvrahoviční“ am Fusse der nach Südwesten ge
neigten mässigen Anhöhe auf der linken Seite des Baches Vyklička. Bei Erdarbeiten gruben Ar
beiter archäologisches Material aus, das der Konservator des OVM in Prostějov M. Šmíd barg. 
Die Lokalität besuchten auch Mitglieder des AÚ ČSAV in Brno, die zu dieser Zeit auf der Gra
bung des keltischen Oppidums Staré Hradisko arbeiteten. Die Bedingungen auf dem Fundort er
möglichten keine Rettungsgrabung. Die Fundumstände mussten nach Aussagen der Arbeiter re
konstruiert werden. In der Rinne auf der Nordseite des Objektes zur Lagerung des Trockenfutters 
fand man ein Gefäss (Grab Nr. 1), aus welchem die Arbeiter kleine Knochen und Bruchstücke 
eiserner Gegenstände herausnahmen. Im Inneren des Gefässes war auf der Wand das Bruchstück 
durchglühter Knochen angeklebt, es ist daher wahrscheinlich, dass es sich hier um ein Brandgrab 
in einer Urne handelte. Ungefähr 5 m östlich von dieser Stelle fand man ein kammstrichverziertes 
Graphittongefäss zusammen mit unverbrannten Menschenknochen (Grab Nr. 2 ). Es waren dies 
vor allem Schädel-und Armknochenbruchstücke, durch Patina grün verfärbt — vermutlich war 
hier ein Bronzearmring. Dieses Grab war zweifellos ein Skelettgrab. Ungefähr 10 m weiter nach 
Osten bei der nordöstlichen Ecke des Objektes befand sich im Profil der Grabung der Überrest 
einer kleinen Grube (Grab Nr. 3?) ,  ausgefüllt mit aschiger Erde und durchbrannten Knochen, 
unter diesen war ein eiserner Niet- oder Nagelkopf. Vermutlich war dies der Rest einer Brandbe
stattung (Grab Nr. 3). Die Funde sind im OVM Prostějov aufbewahrt.

Aufgrund des geborgenen Materiales ist Grab Nr. 3 undatierbar, während man Grab Nr. 1 und 
2 in die Stufe LTBs oder LTCi einreihen könnte. Eine nähere Datierung ist nicht möglich und 
unklar ist auch die Beziehung dieser, im Jahre 1973 entdeckten Gräber zu dem latěnezeitlichen 
Skelettgrab, das im Jahre 1899 in derselben Flur I. L. Červinka untersuchte (J. Filip, Keltové 
ve střední Evropě, 396, hier die ältere Literatur).

L A T É N S K Ý  K O S T R O V Ý  H R O B  Z M O Z A R T O V Y  U L I C E  
V P R O S T Ě J O V Ě

(okr .  P r o s t ě j o v )

J I Ř Í  M E D U N A ,  A Ú  Č S A V  B r n o  

(Tab. 54)

V létě roku 1973 byly kopány základy mateřské školky na Mozartově ulici v Prostějově na 
Brněnském Předměstí. Mozartova ulice leží západně ulice Brněnské, s níž je paralelní. Na severní 
straně stavby narazili dělníci při výkopu základů pro druhý pilíř západně od severovýchodního 
nároží budovy na lidskou kostru. Nález hlásili Okresnímu vlastivědnému museu v Prostějově,
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jehož konservátor Miroslav Šmíd hrob dne 5. 8. 1973 prozkoumal. Zjistil, že zemními pracemi by
ly zničeny části dolních končetin kostry, zbytek hrobu, ležící mimo výkop byl neporušený. Hrobo
vá jáma, orientovaná ve směru sever-jih, byla obdélná o šířce asi 45 cm a zjistitelné délce 105 cm 
(celkovou délku už nebylo možno změřit). Na dně hrobu, v hloubce 120 cm pod dnešním povr
chem, ležela v natažené poloze na zádech kostra hlavou k severu. Lebka byla otočena vlevo, obliče
jovou partií k východu, pravá paže byla ohnuta v lokti v pravém úhlu a dlaň spočívala na břichu. 
Levá paže ležela natažena podél těla, nataženy byly i nohy, jejichž části od kolen k chodidlům 
byly destruovány před prozkoumáním hrobu. U kostry, patřící podle anthropologického posudku 
M. Stloukala mladé ženě, zesnulé asi ve věku dvaceti let, se našlo: (1) u levého ramene bronzová 
spona, oblouček lučíku směřoval k severu, patka k obličeji kostry; (2) na prsou železná spona 
těsně vlevo vedle páteře, vinutí směřovalo k hlavě, oblouček lučíku k východu, jehla spony byla 
paralelní s linií páteře a dotýkala se obratlů; (3) v oblasti pasu kostry se našel železný kroužek. 
Nálezy uloženy v OVM Prostějov pod inv. č. M 317.

P o p i s  n á l e z ů :
1. Bronzová spona duchcovského typu s malou kuličkou na patce.

Lučík je hladký, pero má 2 + 2  závity a vnější tětivu.
Rozměry: d. 5,4 cm; v. 2,1 cm; d. pera 1,7 cm; 0  pera 0,9 cm (tab. 54 :1 )

2. Rzí silně poškozená železná spona, pravděpodobně s volnou patkou (bez roentgenování to 
s jistotou nelze tvrdit). Nízký lučík byl asi hladký, pero mělo 2~r2(?) závity a vnější tětivu 
Rozměry: d. 6,6 cm; v. 1,6 cm; d. pera 1,8 cm; 0  pera 0,9 cm (tab. 54 : 2)

3. Rzí silně poškozený plochý železný kroužek.
Rozměry: 0  2,9 cm
(tab. 54 : 3)

Bronzová spona z hrobu v Mozartově ulici v Prostějově je typickým representantem spon duch
covského typu, jaké se běžně nacházejí na našich plochých keltských pohřebištích. Poněkud ne
zvyklý tvar má železná spona u níž není jisté, zda měla volnou patku. Je to však pravděpodobně 
poněvadž spony spojené konstrukce podobného obrysu mají téměř vesměs spodní tětivu. Na zá
kladě nálezů je možno hrob datovat do stupně LTB, nelze však rozhodnout, patří-li k fázi Bi či B».

Latěnezeitliches Skeleltgrab aus der Mozart-Strasse in Prostějov (Bez. Prostějov). Im Sommer 
des Jahres 1973 wurden Fundamente für den Kindergarten in der Mozart-Strasse in Prostějov 
ausgehoben. Bei den Arbeiten stiessen Arbeiter auf ein menschliches Skelett und meldeten den 
Fund dem OVM in Prostějov, dessen Konservator Miroslav Šmíd das Grab am 5. 8. 1973 unter
suchte. Er stellte Überreste einer rechteckigen Grabgrube fest, die in N-S Richtung orientiert war. 
Auf ihrem Boden lag in gestreckter Rückenlage das Skelett mit dem Kopf nach Norden. Bei dem 
Skelett fand man:
1. bei der linken Schulter eine Bronzefibel des Duxer Typus mit glattem Bügel (Tat. 54 : 1).
2. auf der Brust eine durch Rost stark beschädigte Eisenfibel, vermutlich mit losem Fuss. Der 

niedere Bügel war vielleicht glatt (Taf. 5 4 : 2 ) .
3. in der Beckengegend des Skelettes ein flacher Eisenring (Taf. 54: 3).

Nach den Fibeln zu schliessen kann man das Grab in die Stufe LTB datieren.

L A T É N S K Á  K O S T R A  Z M O Z A R T O V Y  U L I C E  
V P R O S T Ě J O V Ě

. (okr .  P r o s t ě j o v )

M I L A N  S T L O U K A L .  N á r o d n í  m u s e u m ,  P r a h a

Z ¡aténského hrobu v Mozartově ulici v Prostějově, archeologicky prozkoumaném 5. 8. 1973 se 
zachovala pro antropologický rozbor silně poškozená kostra. Z lebky jsou to jen zlomky, ve vět
ších kusech jsou zachovány části čelní kosti a pravostranné spánkové kosti, dolní čelist je jen 
nepatrně poškozena.

Čelní kost je rozdělena plně otevřenou sutura metopica na dvě části; stejně jako i ostatní neuro- 
kranium je os frontale tenkostčnná, gracilní, má zcela plochou glabellu 1. stupně, nadočnicové ob
louky jsou neznatelné, v profilu stoupá čelní kost od nasia strmě vzhůru, čelní hrboly jsou vý
razné a horní okraje očnic ostré. Zachovaná pravostranná spánková kost je rovněž gracilní, bra
davkový výběžek je spíše malý. Dolní čelist je velmi drobná; je v ní plně prořezaný stálý chrup 
(3. stoličky nejsou prořezány ani založeny), zuby jsou mírně abradované, levá dvojka a pravo- 
stranný Špičák jsou postmortálně ztraceny, v pravostranné 1. stoličce je velký kaz.
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Obratle jsou silně poškozeny, výrazně mladého vzhledu, je vytvořena lumbalizace 1. křížového 
obratle. Pažní kosti ještě nemají přirostlé hlavice, zachovaný levý lemur je plně epifysován, u 
ostatních kostí nelze pro špatnou zachovalost stav osifikace sledovat. Silně poškozené pánevní 
kosti jsou gracilní, hřebeny kyčelních kostí dosud nejsou přirostlé, na obou stranách je vytvořen 
sulcus praeauricularis, na levé straně zachovaná incissura ischiadica major je široce rozevřena.

Lebka ani postkraniální skelet nejsou měřitelné. V celku je zachována pouze levostranná ste
henní kost, ale i ta má poškozenou dolní epifysu. Její maximální délku lze odhadnout na 382 mm, 
což by odpovídalo tělesné výšce asi 157 cm.

Jde bezpochyby o pozůstatky mladého člověka, zemřelého asi ve věku dvaceti let, morfologické 
znaky nasvědčují tomu, že je to pohřeb mladé ženy.

Lalcnezeitliches Skelett aus der Mozart Strasse in Prostějov (Bez. Prostějov). Aus dem la- 
těnezeitlichen Grab in Prostějov blieb für die anthropologische Analyse ein stark beschädigtes 
Skelett erhalten. Weder der Schädel noch das postkraniale Skelett sind vermessbar, insgesamt 
blieb nur das linke Schenkelbein erhalten, aber auch dieses hat die untere Epiphyse beschädigt. 
Morphologische Merkmale zeugen deutlich dafür, dass es sich um Überreste eines jungen Menschen 
handelt, der ungefähr im Alter von 20 Jahren verstarb, vermutlich war es eine junge Frau. Nach 
der Länge des Femures kann man die Körperhöhe der Verstorbenen auf etwa 157 cm abschätzen.

L A T É N S K Ý  K O S T R O V Ý  H R O B  V P R O S T Ě J O V Ě  
( o k r  P r o s t ě j o v )

V Í T  D O H N A L ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  O l o m o u c  
(Táb 55)

Na jaře 1972 byl při hloubení základů pro obytné domy na Brněnské ulici zničen bohatý la- 
ténský hrob. Místo nálezu bylo asi 300 m západně od průčelí barokního kostela, který se nachází 
v téže ulici. Hrob byl přibližně 150 cm pod dnešní úrovní a byl zcela zničen, ačkoliv kosterně 
pozůstatky prý byly dobře zachované. Orientaci příp. další údaje o uložení hrobu se už nepodařilo 
zjistit. Do olomouckého musea se prostřednictvím musejního konservátora J. Rampoucha dostaly 
celkem čtyři bronzové náramky, které zachránil M. Janál, zaměstnaný na stavbě. Dva náramky 
jsou lité a dva plechové. Litý masivní náramek inv. č. A 16780 je zdobený jednostrannými stejně 
velikými vývalky fazolovitého tvaru, pravidelně rozloženými po obvodě. Náramek inv. č. A 16779 
je stejného typu, ale velké vývalky se střídají s menšími vývalkovými žebérky. Náramky inv. č. 
A 16777 — A 16778 jsou zhotoveny z tenšího bronzového plechu, svinutého do duté trubičky, 
zformované do kruhového tvaru. Šev je na vnitřní straně a je neuzavřený. Oba náramky jsou 
velmi silně poškozené, takže z nich zbyly jen nerekonstruovatelné trosky. Výzdoba, pokud se na 
zlomcích dá zjistit, byla asi na obou náramcích stejná a tvořily ji tři podélné řady zevnitř vytla
čovaných plastických pupíků navzájem ohraničených rytými soustřednými kroužky. Všechny za
chráněné předměty jsou pokryty hrubší modrozelenou patinou.

Latěnezeitliches Skelettgrab in Prostějov (Bez. Prostějov). Bei Bauarbeiten wurde im Jahre 1972 
in der Nähe der Strasse nach Brno ein latěnezeitliches Skelettgrab zerstört, aus dem nur zwei 
massive gegossene Bronzearmringe mit linsenförmigen Buckeln und zwei stark beschädigte Arm
bänder aus dünnem Bronzeblech erhalten blieben, die mit einem getrieben und geritzten Orna
ment verziert waren.

L A T É N S K É  N Á L E Z Y  Z D A L E Š I C
(okr .  T ř e b í č )

O L D Ř I C H  K O S ,  Z á p a d o m o r a v s k é  m u s e u m ,  T ř e b í č  

(Tah. 56)

Asi 1 km SV Dalešic, na východním okraji zaniklé středověké vsi v trati „Čalonice“ , byla při 
výstavbě silnice, vedoucí po budoucím břehu dalešického „Vodního díla“ , narušena laténská kul
turní vrstva. Při menším zjišíovacím výzkumu bylo nalezeno několik střepů, přeslen a železný klíč.



Latěnezeitliche Funde aus Dalešice ( Bez. Třebíč) Ungefähr 1 km nordöstlich von Dalešice, am 
östlichen Rande der mittelalterlichen Dorfwüstung in der Flur „Calonice“ , wurde beim Strassen- 
aufbau am zukünftigen Ufer des Dalešicer „Wasserwerkes“ , eine latěnezeitliche Kulturschicht 
gestört. Bei einer kleineren Feststellungsgrabung hat man einige Scherben, einen Spinnwirtel und 
einen eisernen Schlüssel gefunden.

N Á H O D N Ý  N Á L E Z  L A T É N S K É  K E R A M I K Y
Z H R A D I S K A  C E R N O  V, O B E C  J E Ž K O V I C E
(okr .  V y š k o v )

J I Ř Í  J A R O Š ,  M u s e u m  V y š k o v s k á ,  V y š k o v

Do Muzea Vyškovská ohlásili dne 25. 7. 1973 dva žáci ZDŠ L. Sova a J. Spisar z Račic nález 
zlomků laténské keramiky z hradiska „ Č e r n o  v“ (pare. č. 611/1, Čs. státní lesy Pozořice), v po
loze zvané „ N a  h r a d e c h “1.

Při náhodném prohlížení kořenů stromů v zalesněném terénu nalezli pod kořeny vzrostlého 
smrku střepy. Strom se nachází ve vnitřním areálu hradiska na vyvýšené prostoře akropole2.

Nálezci odevzdali keramiku do Muzea Vyškovská, kde ji převzal autor zprávy. S L. Sovou, jako 
s jedním z nálezců, bylo rovněž obhlédnuto místo nálezu. Půda pod zmíněným stromem byla naru
šena do hloubky cca 15 —20 cm, těsně pod rostlým terénem. Ve značně vyloužené hnědé písčito- 
hlinité půdě byly nalezeny ještě 3 další zlomky keramiky. Nálezy jsou uloženy v Muzeu Vyš
kovská.

C h a r a k t e r  n á l e z ů :
Je zastoupeno 34 střepů nádob; z nich 3 a jiné 3 jsou určitě součástmi těchže nádob, u 4 a 5 

je to pravděpodobné. O zbytku nelze s určitostí rozhodnout.
Dále byl nalezen 1 kompletní přeslen, zdobený vespod paprsčitými vrypy, a 1 fragment patrně 

téhož druhu přeslenu.
Keramické nálezy doplňuje 1 fragment ucha nádoby.
11 střepů je zdobeno rytím širokých žlábků; z toho 1 ks má kombinaci 2 širokých žlábků a jemně 

vtlačených malých kolků; 1 střep má plastický vývalek pod okrajem na výduti.
Soubor obsahuje okraje dovnitř zatažené, situlovité.
Dna jsou plochá i vyklenutě odsazená.
V materiálu většiny zlomků je přítomen uhlík (tuha?).

P o z n á m k y :
1 Srovnej J. Skutil, Vyškovské noviny, 21. 8. 1938. Týž, Moravské prehistorické výkopy a nálezy. Č M M Z, sv.

X X X III-část I-rok 1946, V Brně 1947, 108 — 109. E. Šimek, Poslední Keltové na Moravě, Brno 1958, 100 — 103, 
obr. 2 7 - 3 7 , 8 8 - 9 8 .

2 Místo nálezu přibližně zaneseno na snímek státní mapy Blansko 1 — 5, 1 : 5000, Geodézie Vyškov, č. zak. 147—729/ 
73, příloha nálezové zprávy Musea Vyškovská z 2. 8. 1973

Lesefund latěnezeitlicher Keramik von dem Burgwall Černou Gemeinde Ježkovice (Bez. Vyš
kov). Auf dem Burgwall Černov in der Waldgemarkung der Gemeinde Ježkovice (Bez. Vyškov) 
gewann man in der Flur Na hradech einen Lesefund von latěnezeitlicher Keramik. Die keramischen 
Bruchstücke sind mit geritzten Riefen, feinen Stempeln und einem plastischen Buckel verziert. 
Im Material der meisten Bruchstücke ist Kohlenstoff (Graphit?) enthalten. Die Verzierung sowie 
das keramische Material sind Funden aus der Grabung von E. Simek auf Černov in den Jahren 
1950-1952  (E. Šimek, 1958, 94, Abb. 33a; Abb. 34) analogisch.

S Í D L I Š T N Í  N Á L E Z Y  Z D O B Y  Ř Í M S K É  
V K A T A S T R U  O B C E  H O R N Í  N Ě M Č Í
(okr .  U h e r s k é  H r a d i š t ě )

I V A N  P E Š K A  Ř,  A Ú  Č S A V  B R N O

(Tab. 57)

V roce 1973 se při provádění hospodářsko-technické úpravy půdy v katastru Horního Němčí 
objevily na povrchu polí četné předměty z různých pravěkých období. Sběrem v tratích „Zahrady“
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a „Padělky u Slavkova", které leží na svahovitém terénu, sklánějícím se na západ k pravému bře
hu potoka Okluky při východním okraji obce Slavkov, shromáždil hornoněmčanský obecní kroni
kář J. Janča soubor sídlištních nálezu z doby římské, do něhož patří kromě střepů keramiky také 
světle hnědá hliněná perla o průměru 19 mm, jeden zlomek a jedna celá, 152 mm dlouhá hlazená 
kostěná jehlice kyjovitého tvaru. Keramické zlomky pocházejí převážně z hrubších, hnědě nebo 
hnědošedě zbarvených nádob, zdobených hřebenem rytými obloučky, vlnovkami a svazky šikmo 
překřížených rýh, šachovnicovitě uspořádaným rýhováním, výrazně rytým kosoětverečným mřížo
váním, trojúhelníkovitými, lichoběžníkovitými, šikmými a nehtovými vrypy a bradavkovitými 
hrbolky. Původní tvar nádob nelze většinou poznat, jen několik fragmentů prozrazuje, že šlo pa
trně o hrncovité formy s vyhnutým, v některých případech šikmo přesekávaným okrajem. Jeden 
střep je možno určit pravděpodobně jako zbytek lahvovité nádoby s lištovitým žebírkem v rozhraní 
hrdla a těla, zdobeného pod největší výdutí hřebenovými obloučky, jiný, rovnoběžně rýhovaný 
střípek je asi úlomkem ze zásobnice, vyrobené z materiálu se značnou příměsí jemně zrnitého 
písku a klenutý střep s hladkým černým povrchem a šikmými žlábkovitými rýhami lze považovat 
nejspíše za část misky. Keramický materiál, jehož charakter je příbuzný analogiím z nedalekého 
Poolšaví, dovoluje zařazení hornoněmčanského sídliště mezi lokality s nálezy ze 2. století našeho 
letopočtu.

Siedlungsfunde aus der römischen Kaiserzeit im Kataster der Gemeinde Horní Němčí ( Bez. 
Uherské Hradiště). Durch Lesefunde in den Fluren „Zahrady“ und „Padělky“ bei Slavkov ge
wann man beinerne Nadeln, eine Tonperle und Keramikscherben (Taf. 57), deren Verzierung — 
kammgeritzte Bögen und Wellenlinien, Ritzbündel in Schachbrettmuster, geritzte Gitter, verschie
dene Arten von Kerben und Warzenornament — die Einreihung der Fundkollektion aus der 
Siedlung Horní Němčí in das 2. Jahrhundert u. Z. erlaubt.

D A L Š Í  V Ý Z K U M Y  N A  S Í D L I Š T I  
Z D O B Y  Ř Í M S K É  V L A D N É  
(okr .  B ř e c l a v )

J A R O S L A V  T K J R A L ,  A Ú  Č S A V  B r n o
(Tab. 5 8 - 6 1 )

Obhlídkou terénu v první polovině listopadu minulého roku bylo zjištěno, že v pískovně JZD 
Ladná narušila těžba materiálu další sídlištní objekt, zřetelně se rýsující v jižní stěně pískovny. 
V následujících dnech zde provedli pracovníci Archeologického ústavu ČSAV zachraňovací vý
zkum . Po odkrytí vrstvy ornice se v hloubce 50 cm pod povrchem vyrýsoval přibližně pravoúhlý 
půdorys obytného objektu. Posléze se podařilo vypracovat obrys polozemnice, jejíž udusaná a čás
tečně přepálená podlaha se zahlubovala až 60 cm do podloží. Delší osa, orientovaná ve směru 
SZ —JV, měřila cca 400 cm, kratší asi 350 cm. Polozemnice se hlásí k obvyklému typu zahloube
ných chat z doby římské s nosnou konstrukcí sestávající ze šesti kůlů, z nichž dva byly situovány 
uprostřed kratších, další čtyři, vždy po dvou, uprostřed delších stran objektu. Kůlové jamky, jež 
zbyly po obvodových kůlech, byly zahloubeny 50 až 60 cm pod úroveň podlahy a jejich průměr 
činil rovněž 50 až 60 cm. Dvě kůlové jamky situované při severních okrajích chaty byly již zničeny 
odebíráním písku. Stabilitu nosné konstrukce zajišťoval poměrně mělký kůl středový, sahající do 
hloubky pouhých 20 cm pod úrovní podlahy. Na jihozápadní straně vybíhaly okraje objektu ve 
stupňovitě odsazenou vchodovou část, v jejíž severní polovině ležela zcela kompletní kostra psa.

Archeologický inventář chaty z Ladné tvořil především keramický materiál běžného typu. Ukáz
ky barbarského hrnčířství doby římské reprezentovaly zlomky hrncovitých forem, zdobené různý
mi variacemi prstových vrypů, řidčeji mřížovaným ornamentem, v několika případech se vy
skytly hrubší amforovité tvary, ať již s kolínkovitými oušky nebo s obloukovitými masivními uchy. 
Velmi časté byly také fragmenty nečleněných mís se zataženým okrajem, zpravidla černě leště
ných, ojediněle zpestřených koncentrickými půlobloučky. Zdobnou černě leštěnou keramiku zastu
povalo několik zlomků měkce profilovaných terinovitých nádob s hrdlem ornamentálně odlišeným 
od plecí buď jednoduchou nebo dvojitou obvodovou rýhou. Nechyběly ani zlomky situlovitých 
nádobek s válcovitým mírně prohnutým hrdlem a jemná leštěná keramika, jejíž povrch zvlňovaly 
plastické žlábky a brázdy, uspořádané do protilehlých polí.

Pro chronologii objektu mohou být důležité některé ukázky provinciální keramiky. Kromě úlom
ků na kruhu točeného zboží oranžové a cihlově červené barvy, mezi nímž jsou zastoupeny ponej
více různé džbánovité a amforovité tvary, ojediněle i fragment prsténcovité misky, stojí za zmínku 
část tenkostěnné misky polokulovitého tvaru s oranžovým nátěrem na povrchu. Mírně odsazené 
hrdlo bylo zdobeno radélkem s čárkovitou stopou zoubků. Takovéto misky, jejichž zlomky se na 
sídlišti v Ladné, v chatě z roku 1969', liž jednou objevily, byly vyráběny v první polovině 2- sto
letí v Pannonii, zejména ve známých hrnčířských dílnách v Papfóldu .

53



Z ostatních nálezu zaslouží zmínky pečlivé opracované kostěné jehlice, které se našly v něko
lika zlomcích.

Vzhledem k příbuznosti barbarských i provinciálních hrnčířských výrobků s keramickým mate
riálem získaným z obytného objektu, vykopaného v roce 1969 asi 5 m od místa nejnovějšího nále
zu a datovaného přesvědčivě železnou sponou s válcovitou hlavicí do druhé poloviny 2 století, lze 
uvažovat o tom, že chata zanikla rovněž někdy v průběhu pozdní části 2. století.

P o z n á m k y :
1 J. Tejral, Dva nové objekty z doby římské v Ladné (okr. Břeclav), Přehled výzkumu 1969, Brno 197Ü, 19 — 20
2 Sz. Póczy, Die Töpferwerkstätten von Aquincum, Acta Arch. Ilung VII, 1956, 121.

Weitere Graburig auf der Siedlung aus der römischen Kaiserzeit in Ladná (Bez. Břeclav). Im 
Herbst des vergangenen Jahres deckten Mitglieder des Archäologischen Institutes der ČSAV in 
Brno im Rahmen einer Rettungsaktion in der Sandgrube der LPG Ladná eine eingetiefte Hütte 
mit Tragkonstrukticn ab, die ursprünglich aus sechs Pfosten bestand. Zwei von diesen waren 
in der Mitte der kürzeren, die weiteren vier, je zu zwei, inmitten der längeren Seiten des Objektes 
situiert. Die Ausmasse der Hütte betrugen 400x 350cm, die Orientierung der Längsachse NW-SO.

Das archäologische Inventar bildete vor allem Keramik. Ausser der üblichen Ware lokaler Pro
duktion, frei in der Hand gemacht, ist die provinzialrömische Keramik erwähnenswert, haupt
sächlich Bruchstücke von Krug- und Amphorenformen aus orange und ziegelrot verfärbtem Mate
rial. Es fehlte nicht einmal das Fragment einer dünnwandigen halbkugeligen Schüssel mit oran
gem Anstrich auf der Oberfläche und dem Hals mit einem Rädchen verziert. Die Hütte kann man 
in das Ende des 2. Jahrhunderts datieren.

N Á L E Z  Z A H L O U B E N É  C H A T Y
Z D O B Y  S T E H O V Á N Í  N Á R O D Ů  V L O V Č I Č K Á C H
(okr .  V y š k o v )

J A R O S L A V  T E J R A L ,  A C Č S A V  B r n o  
(Tab 62 — 63)

Povrchovým průzkumem terénu v blízkosti etnické obecní cihelny byly již na podzim roku 1972 
konstatovány stopy rozrušených sídlištních objektů z doby stěhování národů. Naleziště leží na 
katastru obce Lovčičky, na mírné ostrožně, obtékané bosovským potokem a potokem lovčickým. 
Již v období před druhou světovou válkou se místo proslavilo nálezy kultury věteřovské a od roku 
1958 zde byly narušovány také sídlištní objekty z doby stěhování národů. Mezi nimi zaslouží 
zmínky především zahloubená polozemnice, zasažená hliníkem cihelny v roce 19591, která se 
vyznačovala nosnou konstrukcí sestávající ze Sesli kůlů situovaných v rozích a uprostřed kratších 
stran objektu.

V jarních měsících roku 1973 provedli pracovníci Archeologického ústavu ČSAV v Brně prů
zkumnou sondáž na svahu obráceném k jihozápadu a vzdáleném asi 40 m jihozápadně od místa 
nálezu chaty z roku 1959. Sondami se podařilo zachytit mělkou stopu odpadové jámy, vyplněné 
tmavou humusovitou hlínou, avšak bez keramických nálezů, dále zbytky zahloubené polozemnice 
i doby stěhování národů a několik sídlištních objektů kultury věteřovské.

Z našeho hlediska je nejdůležitější objev zahloubené chaty. Její jihozápadní část byla zničena 
|iž dříve při terasovité úpravě terénu, přesto však bylo možno rekonstruovat poměrně přesně její 
tvar. Obrys chýše, která se zahlubovala asi 30 cm do podloží, byl dobře patrný již na povrchu. 
Po vybrání tmavé popelovité výplně bylo zjištěno, že měla pravoúhlý obdélníkovitý půdorys s delší 
osou, obnášející cca 450 cm a orientovanou ve směru SZ — JV. Šířka chaty činila 325 cm. V sever
ním a ve východním rohu se vyrýsovaly dvě kůlové jamky, z nichž první o průměru 30 cm se za- 
hlubcvala 30 cm, druhá, přibližně oválného tvaru o rozměrech 35 X40 cm, 33 cm pod úroveň dna 
objektu. V severovýchodní polovině chaty, přibližně v její střední části, se narazilo na útržek do 
červena propálené hlinité vrstvy, snad zbytky podlahy nebo hliněné pícky.

Převážnou část keramického materiálu tvořily zlomky na kruhu točených nádob, vyrobených 
z drsného, pískem promíseného hlinitého těsta, tvrdě vypáleného do šedé až tmavošedé barvy. Nej
častěji jde o zlomky hrncovitých nádob se žlábkovítě profilovaným okrajem a stěnami poznamena
nými vodorovnými rýhami, vznikajícími při obtáčení na hrnčířském kruhu. Stopy hrnčířského 
kruhu jsou na mnohých kusech patrny i z vnitřní strany střepu. Pozornosti zaslouží zejména zvo
nivě vypálené a nápadně tenkostěnné zboží, které silně připomíná keramiku středověkou. V obsahu 
:haty nechyběly ovšem ani fragmenty nádob vyrobených na kruhu z jemně plavené hlíny. Jejich 
povrch, zpravidla šedé a tmavošedé barvy, byl často leštěn a vyhlazován a v několika případech 
nesl ornament provedený vlešťováním. Podle dochovaných zlomků lze soudit, že tu máme nejspíše 
tresky džbánů s hrdlem, okrášleným sérií svislých vlešťovaných pásů, které doplňuje klikatkovitý
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vzor. Klikatka se opakuje i pod okrajem džbánů nebo na zbytcích dvojkónických forem s odsaze
nou výzdobncu zóncu v podhrdlí. Soubor nálezů doplňuje fragment oboustranného kostěného 
hřebene, složeného ze tří částí, spojených železnými nýty. Jedna z krycích destiček hřebene je 
zpestřena svazky rytých příčných rýh, které původně vymezovaly pole, vyplněné rytými diagoná
lami.

Keramická náplň chaty se nikterak nevymyká z rámce památek, které na Moravě známe z ostat- 
ní:h sídlištních objektů a sídlištních vrstev, datovatelných do 5. století. Drsná, na kruhu točená 
keramika zcela shodného druhu je známa z kulturních jam v Hulíně, ze sídliště ve Vrchoslavicích, 
Velkých Němčících, UherČicích a konečně i na Starých Zámcích u Líšně*. Dostatečně byla zastou
pena i v chatě z roku 1959 v Lovčičkách. V nálezech spadajících do starší fáze doby stěhování ná
rodů ji známe i ze Slovenska. Tak např. ve Štúrovu se mezi sídlištními objekty z doby římské 
podařilo vykopat chaty, patřící nepochybně do 5. století, v jejichž inventáři nechyběla drsná, na 
kruhu točená keramika obdobná jako na moravských sídlištích’ . Hojnost podobného zboží vydaly 
též barbarské objekty v pásmu římského podunajského limitu. Z území někdejší provincie Pan- 
nonie jsou hlášeny zlomky naprosto stejných hrnčířských výrobků z obsahu zahloubené zemnice 
poblíž Mohácse. Také zde převládalo drsné na kruhu točené zboží se žlábky a rýhami na povrchu, 
leinná keramika s vlešťcvanými ornamenty byla v menšině. Chata z Mohácse je pro nás pozoru
hodná i po stavební stránce, neboť představuje opět typ zahloubené zemnice s kůly v rozích a u- 
prestřed kratších stěn, který je dobře znám také ze sídliště v Lovčičkách. M. Párducz4 spojuje 
osadu, v jejímž okruhu se chata našla, s menší skupinou kostrových hrobů, odkrytých v bezpro
středním sousedství a datovaných poměrně bezpečně do rámce 5. století. Tomuto časovému určení 
odpovídá i nález bronzové pincety z chaty, jejíž forma je z kostrových hrobů, hlásících se do časné 
táze stěhování národů v Podunají, dobře známa. Drsná keramika vytáčená na hrnčířském kruhu 
z písčitého materiálu, ať již hrncovitých nebo džbánovitých tvarů, se tu a tam objevila i v mo
ravských kostrových hrobech, patřících nepochybně do druhé poloviny 5. století (Otnice, Šara- 
tice)5.

Hrnčířské výrobky, vytáčené z jemně plavené hlíny a zdobené vlešťovanými vzory, které se 
v chatě z Lovčiček vyskytly, zapadají do rámce dobře známého keramického stylu, vznikajícího 
v Podunají na počátku doby stěhování národů a udržujícího se až k samotnému počátku 6. století. 
Jakkoli se nám tato keramická tvorba v tomto časovém úseku představuje již jako hotový a uza
vřený stylový okruh, mnohé tvarové i výzdobné prvky prozrazují původní předlohy, ať již je 
nacházíme v pozdně římských kulturách jihovýchodní Evropy a Přičernomoří nebo v Podunají. 
Jeho rozšíření zabírá celou Karpatskou kotlinu a početné ukázky shledáváme jak v kostrových 
hrobech, tak na sídlištích moravských a slovenských, datovatelných do 5. století".

Pro chronologické zařazení chaty, vykopané v roce 1973 na katastru obce Lovčičky je nejdů
ležitější nález částečně uchovaného oboustranného hřebene. Na provinciální půdě se typ obou
stranného hřebene objevuje sice již v pozdně římském období, v barbarské sféře, zvláště pak 
<’ pásmu ležícím severně od Dunaje, tedy i na Moravě, jsou oboustranné hřebeny v provedení, 
které známe z Lovčiček, vázány výlučné na inventář kostrových hrobů spadajících do 5. století, 
převážně ” 5ak do jeho druhé poloviny. Tvarově i ornamentálně shodné hřebeny jsou v dostatečném 
pečtu zastoupeny na kostrových pohřebištích v Novém Saldorfu, ve Velaticích, Sokolnicích, Vyš
kově, Saraticích atd., jakož i v soudobých hrobech slovenských a maďarských. Nic proto nebrání 
ternu, abychom hřeben z Lovčiček, a tím i celý obsah zahloubené chaty kladli rovněž do druhé 
poloviny 5. století.

P o z n á m k y :
* J. Ondráček, J. Tejral, Obytný objekt z počátku doby stěhováni národů v Lovčičkách u Vyškova, Pam. arch LV 

1964, 363-669 ,
1 Č. Stana, Poznámky k počátkům doby stěhování národů na Moravě. Pam. arch. LXI 1970, 536—556.
8 T. Kolník, Nové sídliskové nálezy z doby rímskej na Slovensku, AR, XIV, 361 —362. obr 131
* Nepvádorláskori ház Mohácson, Arch. Ért. 76, 1949, 85 — 90.
5 Č . Stana, op. cit., obr. 12.
ň J. Tejral, Die donauländische Variante det Drehschcibenkeiamik mit eigeglätteter Verzierung in Mähren und ihre 

Beziehung zur Tschernjachowcr Kultur, Origine et Jébuts des Slaves VII, 1968, 77 —139.

Fund einer Erdhütte aus der Völkerwanderungszeit in Lovčičky (Bez. Vyškov). Lesefunde mach
ten auf weitere gestörte Objekte auf der Siedlung aufmerksam, die sich auf einer massigen Sporen- 
läge zwischen dem Bošovicer und Lovčicer Bach, in der Nähe der Otnicer Gemeindezielegei 
(Kataster Lovčičky) befindet. Der Fundort war schon früher durch Věteřov Siedlungsobjekte be
kannt und seit Ende der fünfziger Jahre wurde er durch Hinterlassenschaften aus der Völkerwan
derungszeit berühmt. Die Grabung im Frühjahr 1973 deckte ausser Věteřov Kulturgruben und 
eines seichten fundlosen Objektes auch eine eingetiefte, teilweise gestörte Hütte mit Pfostengruben 
in den Ecken ab. Die Ausmasse betrugen ca. 450 X 325 cm, die Orientierung der längeren Achse 
war N W —SO. Nach der typischen Drehscheibenkeramik, von der ein Teil der groben Gebrauchs
ware, ein Teil zu feinem Geschirr mit geglätteter Oberfläche angehörte, die hie und da mit ein
geglättetem Ornament verziert war, sowie auch nach dem ornamentierten zweiseitigen Kamm, 
kann der Fund in die zweite Hälfte des 5. Jahrhunderts datiert werden.



V O R B E R I C H T  Ü B E R  D I E  E R G E B N I S S E
D E R  Z W A N Z I G S T E N  G R A B U N G S S A I S O N  I N  M I K U L Č I C E  
( B e z .  H o d o n í n )

Z D E N Ě K  K L A N Í C  A,  A Ü Č S A V  B r n o  

(Taf. 6 4 - 7 2 )

Die systematische Grabung der umfangreichen Burgwallaglomeration aus dem 6. bis 10. Jahr
hundert, geleitet von Univ. Prof. Dr. J. Poulik, Dr.Sc., konzentrierte sich in der Grabungssaison 
1973 in den Raum der befestigten Siedlung, die auf der Westseite an die Fürstenburg ankniipft. 
Die Terrainarbeiten verliefen hier an zwei Stellen. Vor allem wurde die Grabung der Kulturschicht 
im westlichsten Zipfel der angeführten Siedlung, auf der Fläche beendet, die an die Abdeckungen 
in der Umgebung der Pforte und der Brücke aus dem Jahre 1967 anknüpft (I.).  Gleichzeitig 
schritt in einem grossen Umfange die Terraingrabung im Raume zwischen der Befestigung der 
Fürstenburg bei der 1. und 2. Kirche und der Befestigung der Siedlung auf der Westseite fort, 
die im Jahre 1972 begann (II .) . An der Grabung nahmen PhDr. Z. Klanica, CSc (Stellvertreter 
des Grabungsleiters), B. Vaclová, O. Marek, R. Skopal teil. Insgesamt hat man eine Fläche von 
ca. 2900 m! untersucht.

Der Siedlungsteil (Quadrate -B/-18 bis -B/-22; -C/-18 bis -C/-22, -23, der unmittelbar 
an die früher abgedeckte Pforte mit Brücke anknüpft, wurde mit der Absicht ausgesucht, um fest
zustellen, wie sich in der Siedlungsschicht die Kommunikation äussert, die von der Pforte in das 
Innere des befestigten Areales führt. Besonders interessierte uns, was für einen Einfluss der vor
ausgesetzte „Weg“ auf die Gestaltung sowie Gesamtcharakter der Siedlungsobjekte in seiner Nähe 
haben wird.

Auf einem grösseren Teil der geöffneten Fläche war ungefähr in einer Tiefe von 30 cm unter 
der Oberfläche eine Schicht mit flachen Steinen festgestellt, worden, die sich besonders in den 
Quadraten -B/-19 und -20 konzentrierten. Nach Abnahme der angeführten Schicht erschienen 
unter dieser Überreste von Siedlungsobjekten, die im Grunde die Richtung der Hauptkommunika- 
tion respektierten, die zur Pforte führte. Relativ am besten von diesen ist der Teil des Fussbodens 
aus gestampftem Sand erhalten, mit einer besonderen Konstruktion einer flachen Feuerstelle aus 
kleinen Steinen und Scherben (Obj. 850).

Das überhaupt am besten erhaltene Objekt, das etwas seitlich von dem Hauptweg liegt, ist 
Hütte Nr. 845 in den Quadraten -C, -D/-22, -23. Die Hütte hatte offensichtlich zwei Zeitphasen, 
in der älteren hatte sie kleinere Ausmasse (Länge 4 m, Breite 3,8 m), im jüngeren Abschnitt blieb 
die Breite erhalten, aber der Fussboden wurde ca. um 1,5 m verlängert. Der Fussboden war oberir
disch, gestampft aus einer mergelerdigen Masse; auf der Oberfläche blieben durchbrannte Flecke 
nach einer Feuerstelle erhalten. Sie begrenzten auch die Überreste der Fundamenthölzer, keines
wegs jedoch von einer Blockbaukonstruktion, sondern mit abgeschrägten, fast abgerundeten Ecken. 
An der Westwand, wo eine Unterbrechung — möglicherweise der Eingang war, äusserte sich bei 
der Grabung die Wand als Überreste einer geflochtenen Rutenkonstruktion. In der älteren Phase 
nahm den südlichen Objektteil, von Holzüberresten begrenzt, ein grosser Herd ein, dessen Be
standteil auch ein tönerner Darr-Raum im Ausmasse von 105X80 cm war. Objekt 845 kön
nen wir leider nur mit Hilfe der Keramik datieren, nach der es scheinen würde, dass es vermutlich 
vorgrossmährischen Alters ist.

Auf der gesamten Sondenfläche bedeckte das Liegende eine Holzkohleschicht mit einer ziemli
chen Menge von sehr interessanter Keramik; unter den Scherben w'aren auch derartige Formen, 
die in Mikulčice bisher nicht vorkamen. Unsere Aufmerksamkeit fesselte vor allem ein tiefes schüs
selförmiges Fussgefäss mit Henkeln,

II.
Die Grabung der umfangreichen Fläche unter der Befestigung der 1. und 2. Kirche (Quadrate 

-11/-11 bis -19; -12 bis -15/-9 bis -19; -16 bis -19/-9 bis -18; -20/-9 bis -17) wurde im Jahre 1973 
nicht beendet, so dass man heute noch kein endgültiges Wort zu manchen Frage sagen kann, deren 
Lösung wir hier die Aufmerksamkeit widmeten, besonders sofern es sich um die Problematik der 
gegenseitigen Beziehungen der einzelnen Befestigungssysteme handelt.

Ein Erfolg der Saison im Jahre 1973 war die Entdeckung der ursprünglich oberirdischen Teile 
der Holzkonstruktionen, die mit der Befestigung Zusammenhängen. Die Holzartefakte waren unter 
dem Niveau des Grundwassers abgedeckt worden, das aus der untersuchten Fläche durch tech
nische Einrichtungen herausgepumpt wurde. Die grosse Anzahl der erhaltenen Bauteile wird es 
gewiss bei der endgültigen Interpretation ermöglichen, eine wahrheitsgemässe Rekonstruktion 
des äusseren Aussehens der grossmährischen sowie vorgrossmährischen Fortifikation zu bringen.

Die Überreste der Holzkonstruktionen konzentrierten sich vornehmlich im westlichen Teil der 
abgedeckten Fläche. In einigen Schichten obereinander lagen dreimeterlange Balken, beendet mit 
länglichen Ösen, zugespitzte 4,5 m lange Pfosten, ein 3,6 m langer Balken mit zwei Einschnitten 
für die Zapfen und eine Reihe weiterer. Interessant sind drei gespaltene Bretter, die an einem
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Ende gerade abgeschnitten, am anderen zugespitz sind, die vermutlich ein Bestandteil der Holz
umfriedung waren. Der geflochtene Zaun, abgetragen durch den Flussarm bis in die alleinige 
Mitte des Bettes, gehört zu Funden, die auf bedeutende Art unsere Vorstellungen von den Kon
struktionen ergänzen, die die Ufer der Flussarme der Morava in der Umgebung des Burgwalles 
festigten.

Ausser den Bestandteilen der umfangreicheren Konstruktionen enthielten die Sedimente des 
Flussbettes auch kleinere Gegenstände aus organischen Stoffen, meistens derartige, deren Benüt
zung mit dem Wasser zusammenhing. In der Schotteranschwemmung im Quadrat -11/-16 fand 
man den Teil einer dicht geflochtenen Fischerreuse, ähnlich jenen, die wir bei der Grabung der 
Brücke im Jahre 1967 gewannen. Gut erhalten ist ein schmales hölzernes 168 cm langes Ruder. 
Zum Schöpfen des Wassers dienten Holzschöpfgefässe mit langen Griffen, ausgehöhlt aus einem 
Stück Holz und möglicherweise auch ein Gefäss aus Rinde, das offensichtlich mit Bast zusammen
genäht war. Zum erstenmale fand man eine eiserne Lanzenspitze mit Stiel.

Durch diesen Fund gelangen wir auch zur Frage der Datierung. Vor der Gesamtbewertung der 
Funde ist es zwar vorzeitig in diesen Dingen dazugehörende Schlussfolgerungen zu ziehen, trotz
dem kann man jedoch, sofern es die grobe Datierung aller angeführter Gegenstände betrifft, damit 
rechnen, dass sie älter als das elfte Jahrhundert sind. Die Lanze allein in ihrer Form, die wir in 
das 7 . - 8 .  Jahrhundert datieren könnten, fand man in einer Anschwemmungsschicht gemeinsam 
mit Keramik des Prager Types.

Abschliessend wollen wir noch einige Bemerkungen über jene Situation äussern, die man auf 
den Ufern des untersuchten Flussbettes abgedeckt hat. Die jüngste Phase der Befestigung der Für
stenburg war vermutlich in dem Quadrat, -11/-11 erfasst worden. Unter ihr hat man eine Destruk
tion der älteren Phase der Steinbefestigung der Fürstenburg festgestellt, die in einem breiten Strei
fen in westlicher Richtung senkrecht über den Graben zwischen der Fürstenburg und der Siedlung 
ausläuft, die sich an die Westseite anschmiegt. Gleichzeitig ist dieser Destruktionsstreifen mit 
dem verschlemmtem Flussbett parallel, von dem wir im Zusammenhang mit Funden von Holzarte
fakten sprachen. Im östlichen Teil ist der Destruktionsstreifen bis 10 Meter breit, im westlichen 
Teil nur ca. 4m. Auf der Nordseite der Destruktion, d. h., am Ufer des Flusslaufes, verläuft eine 
mehrfache Pfostenreihe, auch an der Südseite ist die Destruktion von Pfostengruben begrenzt. Der 
Umfang des engeren westlichen Teiles des Destruktionsstreifens deckt sich annähernd mit der 
durchschnittlichen Höhe des Grundwasserspiegels. In den Steinen hat man hier Überreste von 
Holzkammern festgestellt. Die angeführte Destruktion endet erst beim westlichen Ufer des Gra
bens der zwischen der Fürstenburg und der befestigten Siedlung westlich von dieser angelegt wur
de. In dem angeführten Graben sind ausser Stein- auch Spuren von Holzkonstruktionen. Eine von 
diesen, die unter das südliche Profil der Sonde reicht, stellt vermutlich Überreste einer Überbrük- 
kung des Grabens vor. Eine Konstruktion aus sehr starken Holzpfeilern (Turm?) wurde inmitten 
des Grabens im Quadrat -17/-11 abgedeckt, die Untersuchung ist jedoch hier noch nicht beendet, 
so dass man auch mit der Interpretation abwarten muss. Und dasselbe gilt von der gesamten 
Sonde, wo erst die Beendigung der Grabung die Erklärung einer Reihe von Fragen wird bringen 
können, vor allem sofern es sich um die Datierung und gegenseitige Beziehungen der einzelnen 
Konstruktionsphasen handelt.

T E C H N O L O G I E  V E L K O M O R A V S K Ý C H
S T A V E B N Í C H  P R V K Ů  N A  H R A D I Š T I  V M I K U L Č I C Í C H  
(okr .  H o d o n í n )

L A D I S L A V  P A G  O,  A Ú  Č S A V  B r n o

1 Ú v o d

Základními stavebními prvky zděných staveb jsou malta a omítka, kterých bylo již v minulosti 
používáno jako spojovacích a krycích stavebních prostředků. Jejich technologie zaznamenala během 
času určitý vývoj, v podstatě se však složení těchto materiálů do současné doby příliš nezměnilo. 
Ještě dnes se obdivujeme velké spojovací schopnosti a značné pevnosti nejstarších malt a omítek, 
které nebyly překonány ani v pozdějších obdobích. Tehdy bylo ke stavbám používáno výhradně 
přírodních surovin, které si člověk sám připravoval. Poněvadž byl s tímto materiálem po staletí 
v neustálém styku, mohl s ním také s velkou dovedností i zacházet. Nejčastěji se setkáváme s mal
tami a omítkami vápennými, které byly vyráběny z hašeného vápna, písku a vody. Kvalita sta
vebních prvků spočívá především na vlastnostech těchto tří složek i na poměru a způsobu jejich 
vzájemného promísení.
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První chemické analýzy malt a omítek byly prováděny asi před 180 lety. Vzhledem k tehdejším 
znalostem chemických analytických metod nemohly být provedeny analýzy přesně a rovněž nebyly 
prováděny ani systematicky. Většinou šlo o jednotlivé, náhodné rozbory, vyvolané zájmem o sta
rověké památky. Podrobněji se zabýval analýzami malt, pigmentů a nástěnných maleb J. Girardi- 
ni1. Teprve v posledních letech byla této problematice věnována větší pozornost.2'7 Cílem analýz 
je nejen poznání technologie používaného materiálu, ale také i určení chronologie malt v určitých 
obdobích společenského vývoje, neboť jednotlivé etapy se vyznačují obvykle i charakteristickým slo
žením. Ty dokázaly i některé výzkumy, sledující chronologii středověkých malt a omítek8,9.

Mimo běžných chemických analýz je možno k přesnému určení složení omítek použít i některých 
modernějších analytických metod, např. papírové chromatografie a papírové elektroforézy. Chemic
ké analýzy lze velmi dobře doplnit také studiem mikroskopické struktury, příp. petrografickým 
nebo rentgenovým rozborem jednotlivých složek. Nelze podceňovat ani význam použití emisní 
spektrální analýzy ke stanovení některých stopových prvků. Taková komplexní analýza vede pak 
k dokonalému poznání analyzovaného materiálu, umožňuje jeho přesnější časové zařazení nebo 
pomůže určit i pravděpodobnou provenienci použitých surovin.

I I .  E x p e r i m e n t á l n í  č á s t .

Před určením chemické metody nebo technologické analýzy je nutno vycházet ze znalostí sta
rých receptur a zvolit takovou metodu, která by analyzovaný materiál co nejlépe charakterizovala. 
Pro poznání technologie malt a omítek je důležité zjistit především poměr jejich základních složek, 
tj. písku a vápna, který se určí stanovením kysličníku křemičitého (S iO ), nerozpustného zbytku, 
kysličníku vápenatého (CaO) a kysličníku hořečnatého (M gO).

%
1. P r a c o v n í  p o s t u p .

Z jednotlivých vzorků malt a omítek, určených k chemické analýze, bylo odebráno dlátkem 
z nerezavějící oceli určité množství materiálu a uloženo do sáčků. Získané vzorky byly očíslovány, 
popsány a připraveny k dalšímu zpracování. Z nich byl pak získán průměrný vzorek, který byl 
v třetí misce rozdrcen na menší částice, důkladně promíchán a vysušen při 105 °C k odstranění 
přebytečné vlhkosti. Vysušené vzorky byly uloženy do eksikátoru a ponechány zde až do vyrov
nání teploty. Potom byly připraveny vždy dvě navážky po jednom gramu k získání průměrné 
hodnoty a také k vyloučení případné chyby při chemické analýze.

2. S t a n o v e n í  množství použitého písku a nerozpustného zbytku.
Navážka 1 gram byla rozložena v malé kádince pěti mililitry koncentrované kyseliny chlorovodí

kové (H C1), při čemž se intenzívně vyvíjel plynný kysličník uhličitý (COO. Rozložený vzorek 
byl potom spláchnut destilovanou vodou do porcelánové misky a na vodní lázni odpařen k suchu. 
Odparek byl zředěn asi 20 % HC1 a horkou destilovanou vodou přemístěn kvantitativně na filtr, 
kde se zachytila kyselina křemičitá a nerozpustný zbytek. Zbytek na filtru byl promýván zře
děnou HC1 (v poměru asi 5 : 1) a pak horkou destilovanou vodou. Po důkladném promytí se filtr 
se sedlinou vysušil a vyžíhal v platinovém kelímku. Vyžíhaný kelímek byl ponechán v exsikátoru 
k vychladnutí a teprve potom vážen. Ze získané hodnoty bylo vypočteno množství použitého písku 
případně jiného materiálu v procentech. Filtrátu bylo použito ke stanovení vápníku, hořčíku a 
seskvioxidů (R «0 J).

3. S t a n o v e n í  seskvioxidů.
Seskvioxidy jsou kysličníky železa, hliníku a litanu, které se mohou v maltách nebo omítkách 

vyskytovat a jejich množství ukazuje na čistotu použitých surovin nebo na tzv. hydraulické podíly. 
Filtrát po získání písku (SiOs) a nerozpustného zbytku byl v 500 ml odměrné baňce doplněn 
při 20 °C. až po značku destilovanou vodou. Z takto připraveného vytemperovaného roztoku bylo 
odebráno 50 ml. Roztok byl zředěn na 100 ml destilovanou vodou a po přidání 0,5 g chloridu 
amonného (NH«C1) zahříván až k varu. Vnitřní stěny kádinky byly opláchnuty destilovanou vo
dou a přidána kapka metylčerveně jako indikátoru. Potom byl přikapáván zředěný hydroxid amon
ný (NH«OH). Nastalo-li trvalé žluté zabarvení, byly k roztoku přidány ještě asi 3 — 4 
kapky, až roztok slabě čpěl. Vzniklá sraženina byla po usazení zfiltrována filtrem černá páska 
a několikrát na filtru promývána 1 % vodným roztokem dusičnanu amonného (N H *N O ). Po 
vysušení byl filtr se sraženinou spálen v platinovém kelímku a po vychladnutí v exsikátoru vá
žen. Filtrát po vysrážení RsOa byl opět jímán a použit ke stanovení CaO a MgO.

4. S t a n o v e n í  kysličníku vápenatého.
50 ml neutrálního roztoku (filtrátu) bylo zředěno na 100 ml destilovanou vodou (roztok nesmí 

obsahovat více než 50 mg Ca), přidala se malá odměrka murexidu (1 díl murexidu a 50 dílů 
chloridu sodného) a 5 ml normálního roztoku hydroxidu sodného ( nNaOH) .  Při stanovení váp-
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niku bylo titrováno 0,01 n roztokem chelatonu III (dvojsodná sůl kyseliny etyléndiamintetraocto- 
vé) z červeného do modrofialového zabarvení. Titrace musí být provedena v silně alkalickém 
prostředí (při pH 12), jinak by byl barevný přechod málo zřetelný.

Výsledky s gravimetrickým stanovením vápníku jako šťavelan vápenatý nebyly uspokojivé, 
proto bylo při analýze použito metody komplexometrické, kterou byly získány přesně reproduko- 
vatelné hodnoty.

5. S t a n o v e n í  vápníku a hořčíku.
Vzhledem k tomu, že ve vzorcích bývá obsažen obvykle také hořčík, je možno stanovit komple

xe metricky i oba prvky současně. K 50 ml zneutralizovaného roztoku, zředěného na 100 ml desti
lovanou vodou, bylo přidáno 5 ml pufru (54 g NH«C1 a 350 ml konc. NHiOH, do 1000 ml do
plnit destilovanou vodou) a 10 kapek eriochromové černi (1 g eriochromové černi ve 250 ml 
etylalkoholu). Titrace byla provedena při teplotě 40— 50 °C 0,01 n roztokem chelatonu III při 
pH 9 —10 z červené barvy do modré. Při titraci za studená mívá barevný přechod nepatrné časové 
prodlení. Podle spotřeby chelatonu III lze pak vypočítat množství přítomných prvků v jednotlivých 
vzorcích.

P o z n á m k a :
Amoniaku se k neutralizaci nepoužívá, neboť při velké koncentraci amonných solí ve vzorku se nedosáhne přidáním 
puíru pH, potřebného k dosaženi ostrého přechodu barevného indikátoru Příliš kyselé roztoky lze neutralizovat zře
děným vodným roztokem NaOH. jehož přítomnost je při analýze prakticky neškodná.

6. V l a s t n o s t i  malt a omítek. 
T a b u lk a  1.

Č ís lo
vzorku

Stavba:
(kostel) Popis vzorku Popis nerozpustného zbytku

i I M- jemná, šedobílá, drobný písek, kousky
vápence.

Jemný písek, stopy slídy.

2

1 _ ..
I M- středně hrubá, šedobílá, drobný písek, 

kousky \ápence a pískovce.
Jemný písek, stopy slídy

3. I M- jemná, šedobílá, drobný písek, kousky 
vápence.

Jemný písek, stopy slídy.

4 I M středně hrubá, šedobílá, hrubší písek, 
kousky vápence.

Hrubší písek, ojediněle i hrubší kaménky, 
slída.

5 II O- středně hrubá, šedobílá, na povrchu
h'azená a bílená, spodní část nese stopy 
po dřev. prutech, drobný písek i hrubší 
zrnka písku, kousky vápence a cihel, 
kousky pískovce.

Drobný písek, ojediněle i větší zrnka písku, 
stopy slídy a cihel.

6 II O- středně hrubá, šedobílá, na povrchu 
hlazená a bílená, drobný i hrubší písek, 
kousky vápence, pískovce a cihel.

Drobný pisek, zbytky Uhel, stopy slídy.

7 II M- středně hrubá, šedobílá, drobný písek 
i hrubší kaménky, kousky vápence.

Drobný písek, ojediněle i větší kaménky, 
stopy slídy.

8 II M- středné hrubá, šedobílá, drobný písek 
i hrubší kaménky, kousky vápence.

Drobný pisek, stopy slídy.

9 II O- jemná, šedobílá, na povrchu hlazená 
a bílená, asi 2 cm silná, drobný písek, 
stupy cihel.

Drobný písek, stopy slídy.

10 II O- j mná, šedobílá, na povrchu hlazená 
a bílená drobný písek, stopy cihel.

Drobný písek, stopy slídy a cihel.

11 II O' jemná, světle šedá, na povrchu hlazená, 
drobný písek, kousky vápence.

Drobný písek, stopy slídy.

12 11 O- jemná, světle šedá. na povrchu hlazená, 
drobný písek, kousky vápence a hašeného 
vápna.

Drobný písek, stopy slídy.

13 II M- hrubá, světle šedá, hrubší písek, kousky 
cihel, zbytky hlíny.

Hrubší písek s většími kaménky, kousky 
cihel, stopy slídy.
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Číslo
vzorku:

Stavba:
(kostel) Popis vzorku Popis nerozpustného zbytku

14 II M- hrubá, světle šedá, drobný písek i hrubší 
zrnka písku, kousky cihel.

Drobný písek s hrubšími kaménky, stopy 
cihel a slídy.

15 III O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a silně bílená, hrubší písek, 
stopy cihel.

Hrubší písek, ojediněle i větší kaménky, stopy 
cihel a slídy

16 III O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a bílená, drobný písek i hrubší 
zrnka písku, zbytky cihel.

Drobný písek s hrubšími kaménky, stopy 
cihel a slídy.

17 III O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a silně bílená, drobný písek, 
kousky cihel.

Drobný písek, stopy cihel a slídy.

18 III O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a bílená, drobný písek, kousky 
cihel.

Drobný písek, stopy cihel a slídy.

19 III M- hrubá, šedá, hrubší písek, kousky 
hašeného vápna a vápence.

Hrubší písek i větší kaménky, stopy slídy.

20 III M- hrubá, šedá, hrubě hlazená, hrubší písek, 
ojediněle i větší kaménky, kousky 
vápence.

Hrubší písek, ojediněle i větší zrnka písku 
stopy slídy.

21 III F- středně hrubá, šedá, na povrchu barevná, 
hrubší písek, ojediněle i hrubší 
kaménky, kousky vápence a cihel.

Hrubší písek, stopy cihel a slídy.

22 III F- středně hrubá, šedá, na povrchu barevná, 
na zadní straně otisky prutů a kamenů, 
drobný písek, ojediněle i hrubší zrnka 
písku, kousky cihel a dřev. uhlíků.

Drobný písek, ojediněle i větší zrnka písku, 
stopy cihel a slídy.

23 IV F- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a barevná, drobný písek.

Drobný písek, stopy slídy.

24 IV F- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a barevná, drobný písek.

Drobný písek, stopy slídy.

25 IV F- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a barevná, drobný písek 
s několika většími zrnky písku, kousky 
vápence.

Drobný písek, ojediněle i hrubší zrnka písku, 
stopy slídy.

26 IV F- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a barevná, drobný písek 
i s hrubšími zrnky písku, kousky 
vápence.

Drobný písek i s většími zrnky písku (asi 
2 X 2  mm), stopy slídy.

27 IV O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a bílená, drobný písek 
i s většími zrnky písku, kousky vápence 
a cihel, zbytky dřeva a hlíny.

Drobný písek, ojediněle i hrubší zrnka písku, 
stopy cihel a slídy

28 IV 0 -  středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a bílená, drobný písek, kousky 
vápence a cihel

Drobný písek, stopy cihel a slídy.

29 ' IV M- hrubá, šedá, hrubší písek, kousky vápence 
a dřev. uhlíků, zbytky hlíny, kousek 
železné strusky (asi 0,5 cm3).

Hrubší písek (velikost zrnek 2 — 4 mm), 
stopy slídy.

30 IV M- hrubá, šedá, hrubší písek, kousky
vápence a dřev. uhlíků, zbytky hlíny.

Hrubší písek s většími zrnky písku, stopy 
slídy.

31 IV O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a bílená, drobný písek, ojediněle 
i větší zrnka, kousky vápence 
a dřevěných uhlíků.

Drobný písek s většími zrnky písku, stopy 
slídy.

32 IV O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a bílená, drobný písek i větší 
zrnka písku, kousky vápence a dřevěných 
uhlíků.

Drobný písek s většími zrnky písku, stopy 
slídy.
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Číslo
vzorku: (k o s t i)  | PopÍS vzorku Popis nerozpustného zbytku

33 V M- hrubá, šedá, hrubší písek, kousky 
vápence, zbytky hlíny.

Hrubší písek, ojediněle i větší zrnka písku, 
stopy slídy.

34 V O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
dobře hlazená a bílená, drobný písek, 
kousky vápence (až 2 cm3) a dřeva.

Drobný písek, stopy slídy

35 v O- středně hrubá, světle šedá, nehlazená, na 
povrchu bílená, na rubní straně otisky 
proutí a trávy, drobný písek, kousky dřev, 
uhlíků.

Drobný písek, stopy slídy.

36 v O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hrubě hlazená, drobný písek, na zadní 
straně otisky trávy, ojediněle i větší 
zrnka písku, kousky vápence a uhlíků.

Drobný písek, stopy slídy.

37 v M- středně hrubá, šedá, drobný písek, na 
povrchu hrubě hlazená, otisky dřeva, 
kousky vápence a dřevěných uhlíků.

Drobný písek, stopy slídy.

38 v M- středně hrubá, žlutošedá, drobný písek, 
kousky vápence a dřevěných uhlíků.

Drobný písek, stopy slídy.

39 v M- hrubá, žlutošedá, drobný písek, kousky 
vápence a dřev. uhlíků, zbytky hlíny.

Drobný písek, stopy slídy.

40 v

VI

M- středně hrubá, žlutošedá, drobný písek, 
kousky vápence a cihel, zbytky hlíny.

Drobný písek, stopy cihel a slídy.

41 M- hrubá, světle šedá, hrubší písek, ojediněle 
i větší kaménky křemene (až 10 mm;, 
kousky vápence a dřev. uhlíků.

Hrubší písek, ojediněle i větší zrnka písku, 
stopy slídy.

42 VI M- středně hrubá, světle šedá, drobný písek, 
kousky vápence, zbytky hlíny.

Drobný písek, stopy slídy,

43 VI O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a bílená, kousky vápence 
a hašeného vápna, drobný písek 
i s většími křemennými zrnky, zbytky 
hlíny

Drobný písek, ojediněle i větší zrnka písku, 
stopy slídy.

44 VI

VI

0 -  středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a bílená, drobný písek, ojediněle 
i větší zrnka písku, kousky vápence.

Drobný písek, ojediněle i větší zrnka písku, 
stopy slídy.

Drobný písek, stopy slídy.45 F- středně hrubá, světle šedá. na povrchu 
barevná, drobný písek, ojediněle i větší 
zrnka písku, kousky vápence (až 2 cm3), 
zbytky hlíny.

46 VI F- jemná, světle šedá, na povrchu hlazená 
a barevná, drobný písek, zbytky dřeva, 
kousek zoxidovaného železa (3  mm3).

Drobný písek, stopy slídy.

47 VII

VII

0 -  středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a bílená, (asi 1 mm vápenná 
vrstva), kousky hašeného vápna 
a vápence, drobný písek i s většími zrnky 
písku, kousky dřeva a dřevěných uhlíků.

Drobný písek, ojediněle i větší zrnka písku, 
stopy slídy.

48 O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a bílená, drobný písek, kousky 
vápence.

Drobný písek, stopy slídy.

49 VII O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a bílená, drobný písek, kousky 
vápence.

Drobný písek, stopy slídy.

50 VII O- středně hrubá, světle šedá, na povrchu 
hlazená a bílená, drobný písek, kousky 
vápence a dřevěných uhlíků, zbytky 
hlíny.

Drobný písek, stopy slídy.
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Číslo
vzorku

Stavba: 
( kostel) Popis vzorku Pop:s nerozpustného zbytku

51 VIII M' středně hrubá, světle šedá, hrubší písek, 
i s většími zrnky křemene, kousky dřev. 
uhlíku, zbytky hlíny.

Hrubší písek, stopy slídy.

52 VIII M- jemná, šedohnědá, jemný písek, ojediněle 
i hrubší zrnka písku, zbytky hlíny.

Jemný písek, stopy slídy.

53 VIII M- středně hrubá, šedá, drobný písek
s příměsí i hrubších zrnek písku, zbytky 
hlíny.

Drobný písek, stopy slídy.

54 VIII M- středně hrubá, šedá, drobný písek, 
ojediněle i hrubší zrnka písku, zbytky 
hlíny.

Drobný písek, ojediněle i 
stopy slídy.

větší zrnka písku,

55 IX M- hrubá, šedohnědá, z maltové podlahy, 
hrubší písek i s většími kaménky 
(3 cm3), hořejší část je hlazená a 
vykládaná kousky cihel, kousky haš. 
vápna, zbytky uhlíků a hlíny.

Hrubší písek, ojediněle 
kaménky, stopy slídy.

větš křemenné

56 IX M- hrubá, šedohnědá, z maltové podlahy, 
hrubší písek, ojediněle i větší zrnka 
písku, hořejší část je hlazená a 
vykládaná kousky cihel, kousky haš. 
vápna.

Hrubší písek, ojediněle i 
zrnka písku, stopy slídy.

větší křemenná

57 IX M- hrubá, tmavošedá, hrubší písek, kousky 
vápence a pískovce, kousky cihel 
a dřevěných uhlíků.

Hrubší písek, stopy slídy.
|

58 IX M- hrubá, tmavošedá, hrubší písek i větší 
kousky kamenné drtě, kousky vápence 
a pískovce, kousky cihel a dřevěných 
uhlíků.

Hrubší písek, stopy slídy.

• : ■■ ;.

59 X M- s‘ředně hrubá, šedá, drobný písek, kousky 
vápence, zbytky hlíny.

Drobný písek, stopy slídy.

60 X M- středně hrubá, šedá, drobný písek, kousky 
vápence, zbytky hlíny.

Drobný písek, stopy slídy.

61 X M- středně hrubá, šedá, drobný písek, kousky 
vápence, zbytky hlíny.

Drobný písek, stopy slídy.

62 X M- středně hrubá, šedá. drobný písek, 
kousky vápence, zbytky hlíny.

Drobný písek, stopy slídy.

63 palác M- středně hrubá, šedá, drobný písek, kousky 
vápence a dřevěných uhlíků, ojediněle 
i větší zrnka písku.

Drobný písek, ojediněle i 
stopy slídy.

větší zrnka písku,

64 palác M- středně hrubá, šedá, drobný písek, kousky 
vápence a dřevěných uhlíků, kousek 
dřívka.

Drobný písek, ojediněle i 
stopy slídy.

větší zrnka písku,

65 palác M- středně hrubá, šedohnědá, drobný písek, 
kousky vápence, kousky proutí 
( 0 4  mm), zbytky dřevěných uhlíků.

Drobný písek, ojediněle i 
kaménky, stopy slídy.

hrubší křemenné

66 palác M- hrubá, šedá, drobný písek, kousky 
vápence a dřevěných uhlíků, zbytky 
trávy, ojediněle i hrubší zrnka písku.

Drobný písek, ojediněle i 
stopy slídy.

větší zrnka písku,

Poznámka:
O _ omítka 
M =  malta
F =  freska, barevná omítka



7. V ý s l e d k y  c h e m i c k é  a n a l ý z y .
T a b u lk a  2.

Číslo
vzorku. Druh materiálu. Stavba: SiO, CaO MgO RjOs Celkem: Poměr 

písku 
a vápna:(kostel)

(% >

1 M- jemná I 68,38 17,84 0,b4 1,58 88.44 3 : 1
2 M- středně hrubá 1 68,79 18,40 0,52 1,43 89.14 3 : 1
3 M- jemná 1 63,38 21,10 0,36 1,31 86,15 3 : 1
4 M- středně hrubá I 68,53 18,29 0,40 1,48 88,70 3 : 1
5 O- středně hrubá 594-4434/56 11 72,39 14,73 1,15 2,09 90,36 5 : 1
6 O- středně hrubá II 73,21 13,69 1,31 2,20 90,41 5 : 1
7 M- středně hrubá 594-4434/56 II 74,56 13,36 0,27 2,40 90.59 5 : 1
8 M- středně hrubá II 73,28 13,68 0,20 2,25 89,41 5 : 1
9 O- jemná 594-4434/56 II 74,46 13,45 1,17 2.07 91,15 5 : 1

10 O- jemná II 73,89 13.47 1.45 2,01 90.82 5 : 1
11 O- jemná II 77,81 11,50 0,82 1,80 91,93 5 : 1
12 O- jemná 11 76,01 11,50 0,93 1,78 90,22 5 : 1
13 M- hrubá II 57,08 22,16 0.56 1,74 81,71 2 : 1
14 M- hrubá II 57,04 22,13 0,58 1,80 81.55 2 : 1
13 O- středně hrubá III 66,02 18,39 1,29 0,83 86.53 3 : 1
16 O- středně hrubá III 62,87 19,99 0,23 0,84 83,93 3 : 1
17 O- s.ředně hrubá III 66,81 18.40 0,34 1,41 86.96 3 : 1
18 O- středně hrubá III 64,63 18.21 0,24 1.34 84,42 3 : 1
19 M- hrubá III 72,25 16.97 0,79 2,20 92,21 3 : 1
20 M- hrubá III 68.43 17,39 0,43 2,45 88,70 3 : 1
21 F- středně hrubá III 47,20 27,61 1.13 1,54 77,48 3 : 2
22 F- středně hrubá III 20,82 42,87 1,05 1.21 65,95 1 : 2
23 F- středně hrubá 1214/58 IV 34,0(> 35,88 2,09 1,50 73,53 1 : 1
24 F- středně hrubá 1214/58 IV 33.48 35,91 1,14 1,58 72,11 1 : 1
25 F- středně hrubá 1214/58 IV 37,97 33,10 0,40 1,75 73,22 1 : 1
26 F- středně hrubá 1214/58 IV 36,95 33.27 0,24 1,66 72,12 1 : 1
27 O- středně hrubá 1214/58 IV 39.12 33,41 0,88 1,88 75,29 1 : 1
28 O- středně hrubá 1214/58 IV 38,29 33,44 0.96 1,73 74,42 1 : 1
29 M- hrubá 1214/58 IV 76,00 12.34 0,48 2,96 91,78 5 : 1
30 M- hrubá 1214/58 IV 74.67 12.12 0,56 2,92 90,27 5 : 1
31 O- středně hrubá 1214/58 IV 41,98 31,42 0,60 1,48 75,48 1 : 1
32 O- středně hrubá 1214/58 IV 38,96 32,82 0,48 1,82 74,03 1 : 1
33 M- hrubá 1252/59 v 45.11 30.02 0.24 3,30 78,68 3 : 2
34 O- středně hrubá 2018/59 v 40,21 32.04 0,30 1,88 74,43 3 : 2
35 O- středně hrubá 2018/59 v 34,48 35,35 0,16 1,39 71,38 1 : 1
36 O- středně hrubá 2018/59 v 32,11 36.36 0,24 1,47 70,18 1 : 1
37 M- středně hrubá 37/16/59 v 76.94 12.17 0,28 1,62 91,01 5 : 1
38 M- středně hrubá 37/16/59 v 51,47 24,69 0,84 1,45 78,45 2 : 1
39 M- hrubá 37/16/59 v 62,67 19,41 0,32 1,97 84.37 3 : 1
40 M- středně hrubá 1844/59 v 50,95 25,69 0.20 1,85 78.69 2 : 1
41 M- hrubá T X/60-IV VI 47,24 28,06 0.20 1,42 76,92 3 : 2
42 M- středně hrubá T X/66-1V VI 35,97 34,39 0.20 1,99 72,55 1 : 1
43 O- středně hrubá T X/40-IV VI 40,91 32,54 0,28 1,40 75,13 1 : 1
44 O- středně hrubá T X/60-IV VI 30,33 38.04 0,36 0,94 69.67 1 : 1
45 F- středně hrubá

T 28/60, B 1/2 VI 39,12 33.10 0.36 1.19 73,77 1 : 1
46 F- jemná T 30/60, C 2/1 VI 38,86 33,16 0,32 1,50 73,84 1 : 1
47 O- středně hrubá VII 33,27 36,42 0,36 1,60 71,65 1 : 1
48 O- středně hrubá VII 38,33 33,50 0,40 1.31 73,54 1 : 1
49 O- středně hrubá VII 30,21 38,04 0.36 1,47 70,08 1 : 1
50 O- středně hrubá VII 34,27 35,32 0,36 1,02 70,97 1 : 1
51 M- středně hrubá VIII 48,73 28.84 0,85 1,50 79,82 3 : 2
52 M- jemná VIII 61,56 22,11 0,56 1,80 86,03 3 : 1
53 M- středně hrubá VIII 48,97 28,84 0,97 1,75 80,53 3 : 2
54 M- středně hrubá VIII 47,13 30,30 0,85 1,42 79,70 3 : 2
55 M- hrubá IX 63,76 18,01 0,40 2,44 84.61 3 : 1
56 M- hrubá IX 68,91 14,64 0,76 2,99 87,30 4 : 1
57 M- hrubá IX 78,04 10,10 0,89 2,87 91,90 5 : 1
58 M- hrubá IX 76,55 11,11 0,77 1.59 90,02 5 : 1
59 M- středně hrubá X 72,26 14,98 0,48 1.45 89,17 5 : 1
60 M- středně hrubá X 68,19 16,27 1,05 1,38 86,89 4 : 1
61 M- středně hrubá X 68,94 16.66 0,48 1.48 87,56 4 : 1
62 M- středně hrubá X 62,64 20.54 0,40 1,43 85,01 3 : 1
63 M- středně hrubá palác 74,69 13.47 0,44 1.39 89,99 5 : 1
64 M- středně hrubá palác 55,00 24,74 0,68 1,28 81,70 2 : 1
65 M- středně hrubá palác 75,44 13,30 0,52 1,46 90,72 5 : 1
66 M- hrubá palác 71,21 15,99 0,64 1,34 89,18 5 : 1

P o z n á m k a :

V tabulce 2 uvedený sloupec „Celkem'' obsahuje celkové složeni vzorků mimo plynný kysličník uhličitý (C O j), 
který při rozkladu vzorku kyselinou chlorovodíkovou nebyl ímán. Přepočtením CaO m  CaCOn vychází však hod
nota kolem 100 % .
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8 P r ů m ě r n é  p o m ě r y  m í š e n i  p i s k u  a v á p n a  u j e d n o t l i v ý c h  s t a v e b .

Tabulka 3.

Stavba:
(kostel) M a l t a : O m í t k a : F r e s k a :

I 3 1 (3 1) _
II 4 1 5 1 —

III 3 1 3 1 1 : 1
IV 5 1 1 1 1 : 1
V 5 2 1 1 -

VI 4 3 1 1 1 : 1
VII (3 2) 1 1 —
VIII 3 2 (1 1) —

IX 5 1 —
X 4 l —

Palác 5 1 (1 1) —

P o z n á m k a :
Hodnoty uvedené v závorce jsou jen pravděpodobné, odvozené od ostatních výsledků, (např. od nejbližších sousedních 
staveb- I a III, IV a palác, VII a V III) , neboť příslušné vzorky nebyly k dispozici.

9. Z a ř a z e n í  s t a v e b  d o  s k u p i n  p o d l e  s l o ž e n i  j e d n o t l i v ý c h  s t a v e b n í c h  p r v k ů .
Tabulka 4.

Skupina: Poměr míšení 
písku a vápna: Malta:

'
Omítka: Freska:

1 1 : 1 IV, V, VI, VII, VIII, III, IV, VI
(P )

2 3 : 2 ( 4  : 3) VI, (VII), V lil - -

3 3 : 1 (5  : 2) I, III, v ( I ) .  Il l ,  ( I X ) ,  (X ) -

4 4 : 1 II, X — -

5 5 : 1 IV, IX , P 11 —

P o z n á m k a :

Čísla a písmeno P (palác) v závorkách znamenají pravděpodobné zařazení vzhledem k ostatním výsledkům (podobně 
jako v tabulce 3).

III. Zhodnocení a závěr.

Z přehledné tabulky 3 je zřejmé, že průměrné poměry míšení písku a vápna u jednotlivých 
typů velkomoravských stavebních prvků se velmi přibližují dnešnímu složení. Poměr písku a váp
na bývá u současných omítek obyčejně 1 : 1 nebo 2 : 1, u zdicí malty 3 : 1 a u základové asi 5 : l 10. 
U velkomoravských staveb v Mikulčicích byl zjištěn poměr písku a vápna u omítek většinou 1: 1 ,  
malty byly míchány v poměru 4 :3, 3 : 2, 3 . 1, 4 : 1 a 5 : 1. Zdá se, že i zde by bylo možno rozdě
lit malty do dvou skupin. U barevných omítek (fresek) byl zjištěn stejný poměr jako u bílých, tj. 
1 : 1 .  Jako výplně bylo u většiny malt a omítek používáno jemného říčního písku, u některých 
i písku hrubšího. Obsah písku se pohybuje u kvalitnějších a jemnějších malt kolem 30—50 %, 
hrubší .malty a omítky obsahují až 80 % písku.

Jak ukazuje tabulka 4 jsou vápnem nejbohatší malty a omítky u staveb skupiny 1 a 2, průměr 
tvoří skupina 3, o něco méně vápníku bylo pak zjištěno u staveb 4. a 5. skupiny. Za velmi kvalitní 
malty a omítky lze považovat ty, které obsahují 20 — 40 % CaO, část těchto surovin má obsah 
10—20 % této sloučeniny. Poměrně malé procento seskvioxidů v analyzovaném materiálu ukazuje 
na čistotu použitých surovin. Menší obsah MgO nasvědčuje tomu, že k výrobě vápna bylo použito 
čistého vápence ( CaCO-O. V přírodě nebývají vápence chemicky čisté a obsahují kromě příměsí 
křemičitých, železitých a hlinitých, téměř vždy i sloučeniny hořečnaté. Nápadně vyšší obsah MgO 
ve vzorcích může znamenat použití dolomitu (CaCOs . M gC O ), jak bylo také zjištěno u ně
kterých středověkých malt11. Rozbory malt a omítek rovněž potvrdily i poměrně dokonalé promí
chání většiny stavebních směsí.

Z celkového počtu chemických analýz vyplývá, že většina velkomoravských stavebních prvků je 
ve srovnání se složením dnešních malt a omítek mnohem kvalitnější, právě pro větší obsah váp
níku, který zvětšuje jejich pevnost a soudržnost. Jak ukázaly orientační zkoušky pevnosti v tlaku,
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jde o malty středních a vyšších pevností. Některé malty, jak patrno z tabulky 1, obsahovaly také 
zlomky cihel a jde tedy pravděpodobně o tzv. židovskou maltu.

Stěny církevních staveb i paláce byly uvnitř i na vnější straně omítnuty poměrně silnou, někdy 
až 2 cm vrstvou. Většina omítek byla na povrchu dobře hlazena a velmi často i silně bílena. U ně
kterých staveb byly nalezeny úlomky barevných fresek, na nichž je poznat malování šlětcem. Způ
sob stavby jednotlivých objektů je také doložen např. otisky trámců, desek, prutů případně i jiného 
přírodního materiálu, které byly zjištěny na rubní straně mnohých omítek.

Při stavbách kostelů i paláce bylo použito lomového kamene. Většinou zde převládá pískovec 
s kalcitickým tmelem, pocházející nej pravděpodobněji ze západních svahů Bílých Karpat12. Kromě 
toho byly v destrukci některých staveb nalezeny i úlomky cihlových dlaždic nebo pálených cihel, 
které by mohly být římského původu.

Srovnáním chemického složení malt a omítek jednotlivých velkomoravských staveb z Mikulčic, 
okres Hodonín možno konstatovat, že nejkvalitnějšího materiálu bylo použito při stavbě VI. kos
tela — dvouapsidové rotundy, která na tehdejší dobu představuje dokonalé stavitelské dílo. Rov
něž i ostatní stavby na tomto slovanském hradišti se kvalitou materiálu sobě velmi přibližují. Do
savadní výzkumy velkomoravských staveb v Mikulčicích dokazují, po stránce architektonické 
i z hlediska chemismu a technologie použitého stavebního materiálu, velké stavitelské umění i kva
litu zednického řemesla našich slovanských předků.

Další chemický výzkum by se měl zaměřit na analýzy malt a omítek i z jiných velkomoravských 
lokalit, které by nám vhodně doplnily a ještě více přiblížily skutečnou technologii tohoto údobí. 
Rovněž zjišťování složení barev v barevných freskách, sledování provenience cihlových zbytků 
v maltách nebo litých maltových podlahách, případně i řešení dalších otázek, může přispět ještě 
k dokonalejšímu vystižení charakteristiky zkoumaného materiálu. Z dosavadních výsledků je však 
zřejmé, že především komplexní chemicko-technologická analýza může, z většího množství vzorků, 
zařadit zkoumanou maltu nebo omítku do určité skupiny technologie, která bývá charakteristická 
i pro jednotlivá časová období.
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Die Technologie der grossmährischen Bauelemente auf dem Burgwall in Mikulčice (Bez, Ho- 
donín). Die Baugrundelemente der gemauerten Bauten sind Mörtel und Mörtelbewurf, die man 
bereits in der Vergangenheit als Verbindungs- und Deckmittel benützte. Am häufigsten begegnen 
wir dem Kalkmörtel und Mörtelbewurf, deren Qualität in dem Verhältnis und der Art des Mi
schens des gelöschten Kalkes, Sandes und Wassers beruht. Beim Studium ihrer Technologie ist 
es wichtig, vor allem das Verhältnis der Grundbestandteile zu kennen, d. h. des Sandes und des 
Kalkes, das man durch die Bestimmung des Silikatoxydes (S iO ) und des unlösbaren Überrestes, 
des Ätzkalkes (CaO) und Magnesiumoxydes (M gO). Gleichzeitig ist es angebracht auch die 
Menge der Sesquioxyden (R 2OÜ festzustellen, d. h. der Oxyde des Eisens, Aluminiums und Titans.

Aus den Ergebnissen der chemischen Analysen wurden Übersichtstabellen von der chemischen 
Zusammensetzung der einzelnen Proben, von den Verhältnissen der Sand- und Kalkmischung, 
von der Qualität und Reinheit der benützten Rohstoffe sowie von der Einreihung der Bauten 
in Gruppen nach der Zusammensetzung des Mörtels, Mörtelbewurfes und der Fresken zusammen
gestellt. Wie durch die Analyse festgestellt wurde, ist das Mischverhältnis des Sandes und des 
Kalkes bei den einzelnen Typen der Bauelemente beinahe mit der heutigen Zusammensetzung 
übereinstimmend, auch wenn man den grossmährischen Mörtel und Mörtelbewurf wegen seines 
höheren Inhaltes an Kalzium, das seine Festigkeit und Bindekraft erhöht, als qualitätsmässiger 
betrachten kann. Auch die Proben der Festigkeit im Druck bestätigen, dass es sich um einen 
Mörtel von mittleren und höheren Festigkeiten handelt.

Bei den grossmährischen Bauten in Mikulčice wurde bei der Mehrzahl der Mörtelbewurfe sowie 
der Farbfresken das Verhältnis von Sand und Kalk 1 : 1 festgestellt, der Mörtel wurde im Ver
hältnis 4 : 3 ,  3 : 2 ,  3 : 1 ,  4 : 1  und 5 : 1 gemischt. Als Ausfüllung beniitzte man meistens feinen 
Flussand, bei einigem Mörtel und Mörtelbewurf auch gröberen Sand. Einige Mörtelstücke ent
hielten auch Ziegelbruchstücke und es handelt sich also wahrscheinlich um den sog. jüdischen 
Mörtel. Als ein sehr qualitätsmässiger Mörtel und Mörtelbewurf kann ein solcher betrachtet
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werden, der 20—40 % CaO enthält, ein Teil dieser Rohstoffe hat den Inhalt an dieser Zusam
mensetzung von 10 — 20 %. Die Sandmenge bewegt sich bei qualitätsmässigeren und feineren 
Mörteln und Mörtelbewurf von 30 — 50 %, die gröberen enthalten bis 80 % Sand. Der verhält
nismässig kleine Prozentsatz an Sesquioxyden im analysierten Material weist auf die Reinheit 
der benützten Rohstoffe hin.

Bei den Bauten von Kirchen sowie des Palastes wurde Bruchstein benützt, der höchstwahr
scheinlich von den Westhängen der Weissen Karpaten stammt. Die Wände der Bauten waren 
innen sowie auf der Aussenseite mit einer bis 2 cm starken Schicht beworfen. Die meisten Mörtel- 
bewurfe waren auf der Oberfläche geglättet und sehr oft auch stark getüncht. Bei einigen Bauten 
fand man Farbfresken mit sichtbaren Pinselzügen. Die Bauart der einzelnen Objekte ist z. B. auch 
durch Abdrücke von Balken, Brettern, Ruten sowie von anderem Naturmaterial belegt, die auf 
der Rückseite von manchem Mörtelbewurf festgestellt wurden.

Aus dem Vergleich der chemischen Mörtel- und Mörtelbewurfzusammenstellung bei den ein
zelnen grossmährischen Bauten aus Mikulčice kann man sagen, dass das qualitativ beste Material 
beim Baue der VI. Kirche, der Rotunde mit zwei Apsiden benützt wurde. Dieses Objekt sowie die 
übrigen Bauten beweisen sowohl vom architektonischen, als auch vom Hinblick der Technologie 
des benützten Materiales eine grosse Baukunst und Qualität des Maurerhandwerkes unserer sla
wischen Vorfahren. Zur Ergänzung und zum Vergleich wäre es notwendig, die weitere chemische 
Forschung auf das Studium von Bauelementen auch auf anderen grossmährischen Lokalitäten zu 
orientieren. Die Endergebnisse würden dann, unter Benützung der komplexen chemisch-technolo
gischen Analyse, zu einer noch gründlicheren Erkenntnis der historischen slawischen Technologie 
beibringen.

P O K R A Č O V Á N Í  V Ý Z K U M U
N A  S L O V A N S K É M  P O H Ř E B I Š T I  V R A J H R A D Ě  
( okr .  B r n o - v e n k o v )

Č E N Ě K  S T A Ň  A,  A Ú  Č S A V  B r n o

V roce 1973 pokračoval zachraňovací výzkum na slovanském pohřebišti v Rajhradě na stejně 
velké ploše jako v předcházející výzkumné sezóně (cca 2000 m!) ‘ . Ornice, jež v jihovýchodním 
rohu plochy dosahovala mocnosti až 80 cm, byla shrnuta buldozerem, hladinu výkopu jsme pak 
čistili v pásech 3 m širokých, postupujících od jihu k severu. Zatímco na většině plochy zkoumané 
v roce 1972 tvořil podloží písek nebo jemně zrnitá žlutka, probíhal tentokrát výzkum snad z 90 % 
v těžkém, nesourodém terénu, v němž převažovaly sliny. To nepochybně ovlivnilo pohřbívání 
v tomto prostoru, neboť výkop hrobových jam byl velmi namáhavý. Objevili jsme tam jen 111 
hrobů v původní poloze a 28 hrobů, v nichž byly kosti shrnuty na hromádku, které tedy byly v mi
nulosti otevřeny. Další tři hroby jsme prozkoumali při jihovýchodním rohu v minulé sezóně 
zkoumané plochy, kde byl dokončen výzkum halštatského sídlištního objektu č. 4/1972. Kromě 
hrobů jsme zachytili 12 objektů sídlištního rázu, jež však byly většinou značně rozrušeny bud 
hrobovými jámami nebo splachy v době zániku sídlišť2.

Většina hrobů byla v jižní třetině letos odkryté plochy, ojedinělé hroby, případně skupinky 
hrobů dosahovaly až k jejímu severnímu okraji. Hrobové jámy a orientace hrobů odpovídaly v pod
statě situaci zjištěné v předcházejícím roce. V několika hrobech zůstaly zpravidla těžko přesně 
interpretovatelné stopy po dřevěných rakvích či po dřevěných obloženích hrobových jam. Nevy
skytly se dvojhroby. Ve dvou případech můžeme mluvit o superposici, a to u hrobů č. 387 a 390, 
kde se nohy mladšího hrobu propadaly do neporušeného staršího zásypu, a u hrobů č. 455 a 456: 
při hloubení mladší jámy byly kosti nohou dříve pohřbeného nebožtíka shrnuty k jeho hrudi. K ob
jasnění chronologie však tyto dvě dvojice hrobů nepřispívají. Z mimořádných poloh koster stojí za 
zmínku silně skrčená kostra v hrobě č. 391, nakrčení jedinci v hrobech č. 384 a 425 a na břichu 
ležící kostra v hrobě ě. 438; v jednom případě měl nebožtík ruce složeny napravo pod lebkou, ve 
dvou paže zkřížené na prsou.

Ve srovnání s rokem 1972 bylo o něco vyšší procento nálezů v hrobech. Nejčastěji se zase vy
skytly železné nože, železná kování vědérek, hliněné nádoby, železné sekerky, šipky, ostruhy, 
ocílky s křesacími kaménky, z ozdob bronzové a stříbrné náušnice, bronzové a skleněné gombíky, 
rolničky, skleněné a bronzové korálky a hliněné přesleny. Z hrobových celků k nej pozoruhodnějším 
patří nálezy z hrobu č. 400, kde společně se skleněnými korálky, bronzovou lunicí, bronzovým bu
bínkem a se zlomky bronzového prstenu byla keramická láhev, a z bohatého hrobu č. 461, v němž 
ležela žena vybavená šesti zlatými náušnicemi se šesti bubínky zdobenými granulovanými vzory, 
dvěma velkými stříbrnými gombíky s rostlinnými ornamenty, které se dochovaly jen v drobných 
zlomcích, a vědérkem, z něhož zůstalo železné kování.
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Zatímco rozrušené hroby v minulé výzkumné sezóně představovaly kostry poškozené při posled
ních zemních pracích spojených s rušením vinohradu a s první orbou, rozrušené hroby zkoumané 
v roce 1973, i když byly v několika případech rovněž narušeny, zejména při odkrývání plochy 
buldozerem, sestávají z koster nebo ze skupin kostí z několika koster, jež byly shrnuty do jam 
většinou původně hrobových, prozkoumaných v minulosti. Podle toho, že jsou rozloženy na větší 
souvislé ploše, je možno soudit, že jsme objevili místo, kde prozkoumal hroby v roce 1846 Řehoř 
Volný. Je ovšem zajímavé, že již R. Volný narazil na skupinu lidských kostí, o nichž podotýká, 
že pocházely velmi pravděpodobně z dřívějších vykopávek, o kterých však ani jemu nebylo nic 
známo'1.

Otázka, jak pohřebiště pokračuje a navazuje-li na skupinu hrobů odkrytou u Rebešovic v letech 
1952—1953, zůstala i po výzkumu v roce 1973 nejasná. Výzkum bude pokračovat severovýchodně 
od prozkoumané plochy, v místech, kde je opět písčité podloží a kde bylo zachyceno několik lid
ských koster jednak při polních pracích, jednak sondáží.

P o z n á m k y :
1 Č. Stana, Záchranný výzkum na slovanském pohřebišti v Rajhradě (okr. Brno-venkov), PV 1973, 58.
2 Viz zprávy J. Nekvasila a K. Ludikovského v tomto svazku PV.
3 B. Dudík, Über die alten heidnischen Begräbnissplätze in Mähren, Sitzungsb. d. k. Akad. d. W. phiios, histor. CI.

XI I  1854, 477.

Fortsetzung der Grabung auf dem slawischen Gräberfeld in Rajhrad (Bez. Brno-venkov). 
Im Jahre 1973 wurden auf einer Fläche von 2000 in*, 142 slawische Skelettgräber abgedeckt, von 
denen in 28 Gräbern die Knochen in Häufchen lagen — vermutlich bereits im Jahre 1846 von 
G. Wolny untersucht. Ausser den Gräbern hat man 12 prähistorische Siedlungsobjekte erfasst, 
grösstenteils durch Gräber oder Abschwemmungen gestört. Der Charakter der Gräber war ähn
lich wie der im Jahre 1972, Funde: eiserne Messer, eiserne Eimerbeschläge, eiserne Äxte, Pfeil
spitzen, Sporen, Feuerstahle mit Feuersteinen, tönerne Gefässe, tönerne Spinnwirtel, bronzene und 
silberne Ohrgehänge, bronzene und gläserne Kugelknöpfe .Schellen, gläserne und bronzene Perlen. 
In einem reichen Grab waren 6 goldene Trommelohrgehänge, zwei silberne Kugelknöpfe mit Pflan- 
zenornament in Bruchstücken und ein Eisenbeschlag eines Eimers.

T K A N I N Y  Z E  S L O V A N S K É H O  P O H Ř E B I Š T Ě
V R A J H R A D Ě  ( V Ý Z K U M  Z R.  1 9 7  2)
(okr .  B r n o - v e n k o v )

M A R I E  K O S T E L N Í K O V A ,  A Ú  Č S A V  B r n o

Vedoucí výzkumu slovanského pohřebiště v Rajhradě (okr. Brno-venkov) dr. Čeněk Stana, 
CSc., předal autorce k rozboru textilu kovový inventář hrobů z tohoto pohřebiště. Kromě textilu 
z hrobu 246 a 106, které byly publikovány již v Přehledech výzkumů za rok 1972, se podařilo 
zjistit ještě 11 útržků tkanin. Jejich rozbor podáváme v tomto svazku.

H r o b  88. Na povrchu úlomku železa o celkové ploše 18X10  mm byla zjištěna poškozená, 
silně rzí prostouplá tkanina, z níž je dnes patrno již jen několik málo nití a vláken. Seřazení vaz
ních bodů dává představu plátna. Zákrut v obou soustavách je Z, měřitelná byla jen jedna nit — 
cca 0,4 mm. Další údaje nebyly zjistitelné.

Na dalším malém tyčinkovitém železném fragmentu (d-18 mm) byly jen stopy po zmineraliso- 
váné a poškozené tkanině.

H r o b  127. Na čepeli nože jsou na dvou místech malé zbytečky silně zmineralisovaného tex
tilu. Lépe zachovaný útržek má rozměry 5 X 5  mm. Jen na něm bylo možné pokusit se o zjištění 
dalších údajů. Vazba je neurčitá, snad kepr 1 : 2, zákrut nezjistitelný, dostává 12/14 nití na 1 cm 
(nesnadno změřitelné). Tloušťka nití (změřeno jen několik nití) je v jedné soustavě cca 0,5 mm, 
v druhé cca 0,35 mm.

H r o b  238. Na jedné straně železného plíšku o rozměrech 3 X 2  cm je značně porušená tkanina, 
u níž bylo lze změřit jen několik nití. (Textil je lépe pozorovatelný makroskopicky než mikrosko
picky). Vazba je plátnová, zákrut Z, tloušťka nití v osnově průměrně 0,65 mm. v útku 0,6 mm. 
Dostává v osnově asi 11 nití/1 cm, v útku asi 12 nití/1 cm.

Na malém plíšku bylo pozorováno několik zmineralisovaných neměřitelných vláken.
H r o b  254. Na větším zlomku železného, značně rzí prostoupeného nože byla z jedné strany 

zjištěna zřetelně porušená textilní vlákna. Z druhé strany byl jen fragment skané niti. Nikde niti 
neprovazují, takže vazba nemohla být zjištěna. Zákrut je Z, skaná nit S, tloušťka nití kolem 
0,3 mm, skaná nit 0,6 mm. Většina nití nemohla být pro špatnou zachovanost ani přibližně 
změřena.
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H r o b  353. Z jedné strany jsou na železném plíšku nebo úlomku železného předmětu silně rzí 
prostoupené útržky různých nití na celkové ploše 2 X 3  cm. Je zachováno jen několik vazních bodů, 
které sice vyvolávají dojem řídkého, zkoseného plátna, jde však pravděpodobně o kepr 2 : 1 .  Je též 
možné, že jde o dvě tkaniny, protože v některých vazních bodech provazují niti jednoduché, jinde 
je v jedné soustavě nit skaná. Tloušťka niti je při velkém porušení průměrně 0,4 mm.

Na dalším zlomku o rozměrech 3 X 12 mm jsou patrny další skané niti. Vazba nebyla roze
znána.

Na malém zlomku železného plíšku o rozměrech 10X13 mm je znečistěná plátnová tkanina. 
Tloušťka nití, jejichž zákrut nebyl zjištěn, je v osnově i útku průměrně 0,4 mm. Dostává je v osnově 
14 nití/1 cm, v útku 16-17 nití/1 cm.

Na přezce od ostruh leží na plošce 1 5 X7  mm útržek pravidelného hustého plátna. V obou sou
stavách zjištěn zákrut Z, tloušťka niti v osnově cca 0,6 mm, v útku 0,75 mm, dostává 12/10 
nití/1 cm.

H r o b  355. Na silně rzí prostoupeném zlomku nože leží na ploše 1 8 X8  mm útržek tkaniny, 
pravděpodobně plátna. Tloušťka nití je průměrně 0,7 mm, zákrut Z 60°, dostává v jedné soustavě 
Í2 nití/1 cm, v druhé 9 nití/1 cm. U léto tkaniny byl zjištěn šikmý okraj tkaný tak, že niti osnovy 
jsou stočeny a dále provazují jako útek.

Všechny zjištěné tkaniny jsou značně porušené, prostoupené rzí, zmineralisované. Jen v jednom 
případě, hrob 127, se podařilo zjistit materiál, z něhož byla spředena nit — len — tedy materiál 
běžný, místní provenience.

Pokud bylo možno zjistit vazbu, šlo většinou o plátno, jen u lněné tkaniny z hrobu 127 a u tka
niny z hrobu 353 mohlo jít též o vazbu keprovou 1 : 2. Tloušťka nití (při nynějším stavu zacho
vání) se pohybovala jednak kolem 0,4 mm, jednak kolem 0,6 mm. Stejně jako tloušťka nití, která 
mohla být změřena jen na několika málo místech, byla těžce zjistitelná i dostává. Udáváme-li ji, 
pak jen pro celkový přehled, nikoliv pro přesnost měření, protože i na tak malou vzdálenost jako 
je 1 cm musilo být množství nití propočítáváno, takže mohlo dojít ke značnému zkreslení. Vcelku 
se zdá, že tlustší niti měly dostavu 9 —12 nití/1 cm (jde asi o hrubší tkaniny) u nití tenčích se 
dostává pohybovala mezi 12—17 nitěmi na 1 cm (asi řídké plátno).

Tyto údaje ukazují, že jde o běžné zboží, jak je nacházíme i na dalších lokalitách. Z běžného 
průměru se vymykají snad jen tkaniny z hrobu 353 a 254, u nichž jsme totiž zjistili i niti skané; 
nebylo však možno určit jde-li o tkaný efekt na celé ploše tkaniny nebo jen u některých nití někte
ré soustavy. U hrobu 254, kde např. skaná nit neprovazuje, by mohlo jít i o nit šicí.

Pro technologii práce je důležitý hrob 355. Okraj tkaný tak, že osnovní niti jsou postupně sto
čeny a provazují dále jako útek, předpokládá spíše práci na stavu svislém než vodorovném. U 
svislého stavu se totiž niti snáze uvolňují. Ve Starém Městě (hrob 119/51) byla tímto způsobem 
utkána dírka. U rajhradského hrobu je útržek tak poškozený, že nemůžeme zjistit jde-li též o dírku 
nebo šikmé ukončení utkaného kusu, případně o vroubkovaný okraj.

Z rozboru textilu z rajhradského pohřebiště jsme tedy získali další pohled na práci slovanských 
tkalců a na tkaniny, které naši předkové používali.

Gewebe von dem slawischen Gräberfeld in Rajhrad (Bez, Brno-venkov). Von der Grabung des 
slawischen Skelettgräberfeldes in Rajhrad, Bez. Brno-venkov, durchgeführt vom AÚ ČSAV in 
Brno unter Leitung von Dr. Č. Stana, CSc., wurden zur Analyse 14 Textilfragmente aus dem 
Inventar von Gräbern übergeben. Die Gewebe waren stark mit Rost durchsetzt, sofern es möglich 
war die Bindung zu bestimmen, handelte es sich meistens um Leinen, bis auf das Fragment aus 
Grab 127, wo man eine Köperbindung voraussetzen kann. Nur bei diesem Fragment konnte das 
Material bestimmt werden — Flachs. Es handelte sich um die übliche feinere sowie gröbere Ware 
(Fadendichte von 250 — 700^, Einstellung 10—17 Fäden auf 1cm). Eine besondere Beobach
tung machte man bei dem Fragment aus Grab 355, wo die Fäden der Kette allmählich umgedreht 
und als Schuss gebunden waren, so dass ein schräger Rand entstand. Eine ähnliche Bindung konnte 
bei einem Loch auf einem Textilfragment aus Staré Město aus Grab 119/51 beobachtet werden.

S L O V A N S K É  H R O B Y  U M U T Ě N I C  
( o k r .  H o d o n í n )

Z D E N Ě K  K L A N Í C  A, A Ú  Č S A V  B r n o
(Tab. 73)

Při hloubení rýhy pro dálkový plynovod se počátkem ledna narazilo u Mutěnic na kostrový 
hrob. Dne 16. 1. byl na místě proveden pracovníky expedice v Mikulčicích záchranný výzkum.
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Místo nálezu je situováno v severozápadní části katastru obce Mutěnice, na návrší v trati Ser- 
vitské role, mezi silnicí do Čejkovic a železniční tratí do Čejce. Rýhou pro plynovod byla poru
šena z kostry partie kolem nohou až po kolena.

Hrobová jáma se zahlubovala do šedobílé spraše, v níž se zásyp rýsoval mírně okrovým od
stínem. Těsně nad kostrou se objevil tmavohnědý obrys — zbytky dřevěné rakve, vyrobené, jak 
ukázal řez, z vydlabaného kmene o šířce 40—50 cm. V hloubce 65 cm pod povrchem ležela nata
žená na zádech špatně zachovaná kostra dospělého jedince v orientaci SZZ — jvv. Železný srp se 
zachovanou dřevěnou rukojetí byl v hrobě položen mrtvému přes pas, u levého předloktí byl na
lezen malý železný nožík. Jiné nálezy v hrobě nebyly.

Asi 350 cm jihozápadně od popsaného hrobu byl při hloubení plynovodní rýhy porušen druhý 
hrob. Podle sdělení dělníků byla nádoba uložena asi 60 cm pod povrchem a byla naplněna množ
stvím „uhlíků“ . Z nádoby se zachovalo bohužel jen několik střepů z výdutě, zdobených třemi 
pruhy několikanásobné vlnice. Žádné zbytky kostry se v okolí místa nálezu nádoby neobjevily, 
můžeme se tedy domnívat, že mohlo jít o žárový hrob. Nasvědčuje tomu i starobylost zachovaných 
zlomků nádoby.

Vzhledem k tomu, že v trati Servitské role není vyloučena existence birituálního pohřebiště ze 
starší až střední doby hradištní, plánujeme v těchto místech provést větší zjišťovací výzkum.

Slawische Gräber bei Muténice (Bez. Hodonín). Beim Aushub einer Rinne für die Ferngaslei
tung stiess man Anfang Jänner bei Mutěnice auf ein Skelettgrab. Am 16. 1. wurde an dieser Stelle 
von Mitarbeitern der Expedition in Mikulčice eine Rettungsgrabung durchgeführt. Die Grabgrube 
war in grauweissem Löss eingetieft, in dem sich die Aufschüttung durch einen schwachen Ocker
ton abhob. Knapp ober dem Skelett erschien ein dunkelbrauner Umriss — die Überreste eines 
Holzsarges, der, wie der Schnitt zeigte, aus einem ausgehöhlten Stamm in einer Breite von 40 — 
50 cm hergestellt war. In einer Tiefe von 65 cm unter der Oberfläche lag in Strecklage auf dem 
Rücken ein schlecht erhaltenes Skelett eines erwachsenen Menschen, in NWW-SOO Richtung 
orientiert. Eine eiserne Sichel mit erhaltenem Holzgriff, war dem Toten über die Taille gelegt 
worden, beim linken Vorderarm fand man ein kleines eisernes Messer. Ungefähr 350 cm südwest
lich von dem beschriebenen Grab wurde beim Eintiefen der Gasleitung ein zweites Grab gestört. 
Nach Mitteilung der Arbeiter lag ca. 60 cm unter der Oberfläche ein Gefäss und war mit einer 
Menge von „Holzkohlestückchen“ gefüllt. Von dem Gefäss blieben leider nur einige Scherben des 
Gefässbauches erhalten, die mit drei Bändern einer mehrfachen Wellenlinie verziert waren.

S L O V A N S K Á  P O L O Z E M N I C E  
Z D O L N Í C H  V Ě S T O N I C

( o k r .  B ř e c l a v )

B O H U S L A V  K L Í M A ,  j r .  U J E P  B r n o  

(Tab. 7 4 - 7 5 )

Při odebírání štěrků v malé štěrkovně západně obce Dolních Věstonic byl v listopadu 1972 za
chycen zahloubený objekt, který podle tehdy patrného tvaru a velmi skrovného nálezového materiá
lu byl označen za pozdně hradištní jámu (B. Klíma 1973). V červnu následujícího roku byla 
bagrem odtěžena další část stěny, v níž se pak narušený objekt jevil poněkud odlišně. Při těžbě 
byla těsně pod jeho dnem zachycena i velká mamutí kost (humerus), která vedla pracovníky JZD 
k tomu, aby nálezy znovu ohlásili Archeologickému ústavu ČSAV v Brně.

Nejdříve byla očištěna v horní části téměř čtyři metry vysoká stěna štěrkovny. Povrchová Černo- 
zemní ornice zde dosahovala mocnosti 40 —50 cm. Přecházela bez ostré hranice v čisté štěrkopísky, 
které jsou na některých místech zpevněny vápnitým tmelem v souvislé horizontální menší kry, 
nápadné bělavou barvou. V délce 435 cm se v neporušených štěrkopíscích rýsoval zřejmý zásah 
do podloží, a to až do úrovně 100 -110  cm pod dnešní povrch. Výplň objektu byla téhož charakte
ru jako svrchní ornice. Obsahovala jen více popelovitých součástí i větší procento hlinitého podílu 
a byla také barevně poněkud sytější nežli vrstva povrchová. V severním rohu uzavíraly a překrý
valy přepůlené jurské vápence Pavlovských kopců zbytky ohniště v podobě souvrství popele, 
uhlíků po dřevu a propálených zemin. Po prošetření profilu byly snášeny postupně plošným způ
sobem povrchové vrstvy, a to tak, že byl současně sledován také rozsah zbylé části objektu, který
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se horizontálně rýsoval velmi dobře ve světlých štěrkopíscích podstatně tmavější barvou. Jeho dno 
bylo ploché, jen v místech ohniště se poněkud zahlubovalo. Také kolem obou stěn probíhalo mírné 
zahloubení, vyplněné sypkou hlinitou a jílovitou zeminou. Mělo podobu úzkých žlábků. Lze je 
snad vysvětliti jako místa pro ložné trámy dřevěných konstrukcí stěn. Žlábky však nedosahovaly 
až do rohů půdorysu.

Odkrytá část objektu dvěma celými stranami o délkách 325 a 340 cm a zbytky dvou dalších stěn 
svědčí o tom, že zde šlo o polozemnici čtvercového půdorysu s kamenným krbem v severním rohu. 
Z její výplně byly vyzdviženy nepočetné drobné střepy bez možnosti sestavit z nich větší část nebo 
dokonce celou nádobu. Většina jich je zdobena vlnicí a horizontálními rýhami. Patří nádobkám 
menších a středních velikosti a jedné misce. Zdobené a okrajové střepy datují polozemnici do 
9.—10. století. Jen mizivé procento keramických zbytků, pocházejících hlavně z povrchové vrstvy, 
bylo jiného stáří. Patří k nim ojedinělé střepy středověké, jeden zlomek halštatské a tři fragmenty 
neolitické keramiky. Ve výplni se též dochovalo několik drobných kostí a zlomky mazanice. Upro
střed objektu těsně nade dnem leželo i kostěné sídlo a část bronzové přezky v podobě zploštělého 
kroužku.

L i t e r a t u r a ;
Klíma B., 1973: Pozdně hradištní jáma z Dolních Věstonic.

Přehled výzkumů 1972, Brno 1973, 66.

Slawische Halbsemljanka in Dolní Věstonice (Bez. Břeclav). Bei der Abnahme von Schotter
sand in der Schottergrube westlich von Dolní Věstonice erfasste der Bagger eine slawische Halb
semljanka von quadratischem Grundriss, mit Überresten eines Steinherdes in der nördlichen Ecke. 
Der flache Boden war im Niveau von 100—110 cm unter der heutigen Oberfläche eingetieft. Um 
die Wände verliefen in diesem schmale Gräbchen, vermutlich Rinnen für die Fundamentbalken der 
Holzkonstruktion der Wände. Knapp unter dem Objektboden barg der Mechanisator der LPG J. 
Opluštil einen Mammutknochen (Humerus). Die Grubenausfüllung enthielt nur eine geringe An
zahl kleiner Scherben, meistenteils mit Wellenlinien und horizontalen Rillen verziert. Sie gehör
ten zu kleineren Gefässen und einer Schüssel. In der Mitte der Halbsemljanka knapp ober dem 
Boden lag eine Knochenahle und eine bronzene Schnalle. Die Funde datieren das Objekt in das 
9.—10. Jahrhundert.

S L O V A N S K É  S Í D L I Š T Ě  V I V A N Č I C Í C H  
(okr .  B r n o - v e n k o v )

Č E N Ě K  S T A Ň  A, A U  Č S A V  B r n o

V dubnu 1973 byl proveden průzkum asi 1,5 km severně od středu města Ivančic, východně 
od silnice z Ivančic do Neslovic, kde bylo při výkopu rýhy pro plynovod zachyceno slovanské 
sídliště. Dr. A. Zeman, CSc., z Ústředního ústavu geologického tam nasbíral střepy a předal je 
do Archeologického ústavu ČSAV v Brně. Sídliště leží dosti vysoko nad městem při úpatí široké 
úžlabiny skloněné k jihozápadu. V této úžlabině došlo ve středověku k sesutí vrstev, které pře
kryly slovanské sídliště, takže jeho kulturní vrstva je nyní cca 150 cm pod povrchem. Dr. Zeman 
připouští možnost, že při okrajích sesuvu se mohl horizont sídliště dostat na povrch a tam mohly 
být v minulosti zachyceny jeho stopy. Uvažovali jsme o tom při srovnávání nových nálezů s kera
mickým materiálem z 8. —10. století z Ivančic, bez bližšího určení, jenž je uložen v Moravském 
muzeu v Brně (inv. č. 55 230 a 55 266) a bývá spojován s hradiskem Rénou. Při drobnějších 
sondážích v poloze Réna nebyly však zatím obdobné slovanské střepy nalezeny, takže nelze vy
loučit, že také nálezy uložené v Moravském muzeu pocházejí ze sídliště nyní nově registrovaného.

Slawische Siedlung in Ivancice (Bez. Brno-venkov). Beim Aushub für die Gasleitung hat man 
eine slawische Siedlung auf der Anhöhe ca. 1,5 km nördlich vom Stadtzentrum erfasst. Das kera
mische Material aus dem 8. —10. Jahrhundert entspricht durch seinen Charakter den Bruchstück - 
ken, die aus Ivancice ohne nähere Bestimmung im Mährischen Museum in Brno deponiert sind 
und mit dem Burgwall Rena in Verbindung gebracht werden. Bei Feststellungsgrabungen waren 
vorläufig in der Flur Rena keine ähnlichen slawischen Scherben gefunden worden, so dass man 
nicht ausschliessen kann, dass auch die älteren Funde aus der nur registrierten Siedlung stammen 
könnten.
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Z Á C H R A N N Ý  V Ý Z K U M  S L O V A N S K É H O  P O H Ř E B I Š T Ě  
U O L Š A N
(okr .  P r o s t ě j o v )

B O R I S  N O V O T N Ý ,  A Ú  Č S A V  B r n o  

(Tab. 76 : 1 - 9 )

Dne 12. října 1973 provedl dr. S. Stuchlík zjištění u obce Olšany, okres Prostějov. Jelikož se 
jednalo o slovanské hroby, provedl zde referent záchranný výzkum. Naleziště je na trase dálnič
ního přivaděče, při vyústění polní cesty, vedoucí od kraje vesnice okolo hřbitova k nově 
budované silnici. Parcela s výskytem hrobů je označena v katastrální mapě v trati Lánce, pare. č. 
467/2 a pare. č. 468. Po skrývce 80 cm humusové vrstvy seřízl nůž těžkého stroje — dumperu 
ještě asi 20 cm podložní písčité vrstvy. V této hloubce se objevily lidské kosti prvních narušených 
hrobů. Díky pozornosti stavbyvedoucího s. Zaorala bylo toto narušení hrobů ihned nahlášeno AÚ 
ČSAV v Brně.

Hroby zachycené skrývkou se rozkládaly na ploše zhruba 8 X l 5 m  a byly orientovány v pod
statě od východu k západu, s odchylkou od severovýchodu k jihozápadu. Dna hrobů zasahovala 
od povrchu původního terénu do hloubky od 120 do 180 cm. 120 cm hluboký hrob A byl zcela 
zničen a kosti nedospělého jedince byly strojem rozdrceny. Hrob B byl orientován od západu 
hlavou k východu, byl hluboký 130 cm. U nohou byla rozdrcená spodní část nádoby. Hrob C 
obsahoval v hloubce 160 cm pouze zbytky stehenních kostí. V místech hlavy byl zlomek bronzové 
náušnice s uzlíčkem a malý zlomek bronzového plíšku, patrně prstenu. V místech pod chodidlem 
pravé nohy ležela z větší části dochovaná malá nádobka. Od úzkého dna se nádobka rozšiřuje 
a nabývá největšího průměru v horní třetině své výšky. Poté přechází v prožlábnuté hrdélko a ústí 
v kalichovitě rozevřený zaoblený okraj. Povrch je zdoben mělkým rýhováním, dno má značku 
pravoúhle se přetínajících příček. Průměr dna =  3 cm, největší průměr =  6,8 cm, průměr ústí 
=  6,2 cm, výška =  6 cm. Ve 180 cm hlubokém hrobě D se z větší části dochovala kostra dospě
lého muže s rukama v klíně. U levého chodidla byly zlomky nádoby. U kostry dospělého muže 
v hrobě E (hloubka 120 cm) ležely dva nože, jeden celý a jeden ve zlomcích. Hrob F byl pouze 
110 cm hluboký a ležely v něm pouze tlakem stroje rozdrcené kosti. Hrob G obsahoval dětskou 
kostřičku (zbytky rakve) a stopy rozpadlého černého dřeva, patrně z rakve. U lebky byl jeden pár 
rozpadlých bronzových bubínkových náušnic a jeden pár náušnic z jednoduchého drátku s uzlíč
kem a do kroužku stočenými konci. U zbytku prstu pravé ruky ležely zlomky rozpadlého bronzové
ho plechu — prstenu. V hrobě I ležela v hloubce 150 cm kostra ženy se zbytky rakve. U pravé 
ruky byl 7,5 cm dlouhý nožík. U lebky ležel jeden pár náušniček s oboustrannými hrozníč- 
ky z bronzu. Dětský hrob H byl hluboký 140 cm, obsahoval kostřičku dítěte a v nohou ležely 
zbytky dvou nádob. Konečně v hrobové jámě J, hluboké 170 cm spočívala kostra dospělého muže 
bez dalších průvodních nálezů.

Záchranný výzkum ukázal, že stavebními pracemi byla zachycena patrně jižní okrajová část 
(10 hrobů) rozsáhlejšího pohřebiště z 9., případně z první poloviny 10. století. Kostry byly 
orientovány od západu k východu a náležely zemědělskému obyvatelstvu. Větší část pohřebiště 
se rozkládá pod stavebními pracemi nenarušenou humusovou vrstvou.

Rettungsgrabung des slawischen Gräberfeldes bei Olšany (Bez. Prostějov). Auf der neu ge
gründeten Trasse der Zubringerstrasse bei der Gemeinde Olšany, Bez. Prostějov wurden bei einer 
Rettungsgrabung zehn Gräber abgedeckt. Unter der 80 cm mächtigen Humusschicht befanden sich 
Skelette in seichten Gräbern grösstenteil zermalmt von schweren Strassenmaschinen und es blieben 
nur Funde aus tieferen Gräbern erhalten. Es handelt sich um den südlichen Teil eines vermutlich 
umfangreicheren slawischen Gräberfeldes aus dem 9. eventuell aus der ersten Hälfte des 10. Jahr
hunderts, wie dies die Beigaben, d. h. Keramik, eventuell ihre Bruchstücke, eiserne Messer und 
bronzener Schmuck, der für diesen Zeitabschnitt typisch ist, bezeugen.

V Ý Z K U M  S T Ř E D O H R A D I Š T N Í H O  P O H Ř E B I Š T Ě  
V H O L I C Í
(o k r . O l o m o u c )

V I T  D O H N A L ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  O l o m o u c  
(Tab. 77)

V červenci 1973 pokračoval výzkum kostrového pohřebiště, které bylo náhodně objeveno v roce 
1957 a zkoumáno archeologickým oddělením VÚ v Olomouci v letech 1970, 1971 a 1972'. V roce
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1973 pokračovala systematická sondáž v severní části pohřebiště, při čemž bylo objeveno dalších 
5 hrobů uložených opět ve štěrkových říčních nánosech a zahloubených 80—100 cm pod dnešní 
povrch. Celkem bylo dosud na lokalitě zjištěno 18 hrobů, z nichž některé byly více či méně poško
zeny druhotnými novověkými zásahy. Z hrobů prozkoumaných v roce 1973 byly milodary zjištěny 
ve dvou případech (hrob 2/73 obsahoval nůž, hrob 4/73 nůž a sekeru), dva hroby byly bez nálezů 
a zbývající pátý hrob byl natolik poškozený, že případná hrobová výbava mohla beze stop zmizet. 
Při poslední sondáži se potvrdilo dřívější pozorování, že hroby vytvářejí menší skupiny, při čemž 
orientace nebyla jednotná. Poprvé se to projevilo v hrobě 3/72, kde bylo tělo uloženo směrem 
právě opačným než v ostatních hrobech. Zajímavá byla situace u hrobů 5/73 a 4/73, jejichž osy 
navzájem svíraly úhel 90°. Z nálezů v roce 1972 je pozoruhodný především hrob 2/72, který ob
sahoval pozůstatky silné pravděpodobně mužské kostry s nožem u levé dlaně a s větší lahvovitou 
nádobou (výška 260 mm) u levé nohy. Láhev (tab. 77) je vyrobena ve volné roce z tmavě vypá
lené hlíny s křemitou drtí a se slídou, tedy z materiálu běžného u keramiky tohoto období. Povrch 
ie však opatřen matným červenožlutým povlakem, který barevně upomíná na tzv. keramiku antic
kých tvarů, do jejíhož okruhu se hlásí i tvar nádoby. Bohatá výzdoba na pcdhrdlí a na horní části 
nádoby (pás kolkových vpichů a nepravidelné několikanásobné pásy vlnic v horizontálním i ver
tikálním uspořádání) nenechává na pochybách, že tvar ve slovanském velkomoravském prostředí 
méně obvyklý měl být přizpůsoben domácímu vkusu. Uvedená láhev spolu se džbánkem z hrobu 
2/71!, representuj ícím vzpomenutou keramiku antických tvarů naznačuje, že se na holickém po
hřebišti projevuje vliv vyspělého kulturního prostředí, jímž se prozrazuje blízkost většího kultur
ního centra, s jehož existencí se ostatně v okolí Olomouce počítá. Z širšího hlediska je holický 
nález důležitým dokladem vývoje tohoto keramického typu na Moravě během velkomoravského 
období.

P o z n á m k y :
1 Dohnal V., Výzkum středohradištního pohřebiště v Holiči (okr. Olomouc), PV 1971, Brno 1972, 95 — 96.
1 týž, op. c. 96, tab. 89, 4.

Grabung des milteiburgwallzeitlichen Gräberfeldes in Holice < Bez. Olomouc). Im Sommer 1973 
wurde die vierte Grabungsetappe auf dem mittelburgwallzeitlichen Gräberfeld durchgeführt, wobei 
weitere 5 Skelettgräber entdeckt wurden. Insgesamt hat man also auf der Lokalität 18 Gräber 
verzeichnet. Die Gräber bilden kleinere Gruppen, wobei die Orientierung der einzelnen Gräber 
nicht einheitlich ist. Es überwiegt die Kopflage nach Westen, event. Nordwesten, aber es kam 
auch ein Grab vor, mit dem Kopf nach Südosten und zwei Gräber, die gegenseitig einen Winkel 
von 9 0 ° einschliessen. Von den Funden ist am interessantesten ein grösseres flaschenförmiges 
Gefäss (Höhe 260 mm), das man beim linken Fuss des Männergrabes 2/72 fand. Ausser einem 
eisernen Messer hatte das Grab keine andere Funde. Die Flasche war aus sandigem Ton handge
macht. Die Oberfläche hat einen rotgelben Überzug, die sog. Keramik antiker Formen nachah
mend, von der sie sich jedoch durch eine reiche Verzierung unterscheidet. Die Flasche aus Grab 
2/72 und der Krug aus Grab 2/712, die zu der üblichen Keramik antiker Formen gehören, verraten 
den Einfluss eines entwickelten Milieus und deuten die Nähe eines grösseren Kulturzentrums an, 
mit dem man im Raume des heutigen Olomouc für den grossmährischen Zeitabschnitt rechnet.

Z Á C H R A N N Ý  V Ý Z K U M  S L O V A N S K É H O  P O H Ř E B I Š T Ě  
M E Z I  P O P O V I C E M I  A R A J H R A D E M

, (okr .  B r n o - v e n k o v )

B O R I S  N O V O T N Ý ,  A O  Č S A V  B r n o

Dne 28. III. 1973 byli dr. S. Stuchlík a dr. K. Ludikovský přivoláni k nálezu dvou koster v ka
tastru obce Popovic, okres Brno-venkov. Po zjištění, že jsou to slovanské hroby podnikl zde refe
rent záchranný výzkum. Na svahu, sklánějícím se přibližně od severu k jihu nad bývalou silnicí 
Brno —Znojmo, byla budována provizorní silniční objíždka, a to v místech nedaleko motelu Bo- 
brava. Při snižování terénu pomocí buldozeru byly v hloubce 60 až 80 cm pod původním povrchem 
zjištěny pouze zbytky koster, neboť pod váhou silničního stroje byl kosterný materiál většinou 
rozmačkán. První hrob, orientovaný zhruba od západu k východu neměl nálezy. Druhý hrob, 
nalézající se rovněž ve sprašové vrstvě beze stop humusové příměsi obsahoval opačně, tedy od 
východu k západu orientovanou kostru dospělého jedince. Pod prsty levé ruky ležely zbytky nože, 
patrně původně v kožené pochvě. Z dřevěného držadla se dochovaly pouze sotva znatelné zbytky. 
Konec rukojeti nože byl patrně zdoben bronzovým plechem, z něhož se dochoval pouze otisk pati-
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nové skvrny na kosti ruky. Při dalším zjišťování ve zdusaném terénu jsme odkryli ještě zbytky 
dalších pěti hrobů, opět se silně porušenými a tedy k antropologickému zjištění bezcennými kos- 
ternými pozůstatky. Hroby byly opět orientovány ve směru od západu k východu, přičemž hrob 
č. 6 byl zase opačně orientován. V hrobě č. 5 byly nalezeny rovněž pozůstatky železného předmě
tu, patrně malého nože. Uspořádání hrobů se zdá nasvědčovat řádkování. Ve směru k severu od 
místa výskytu již dále další hroby nepokračovaly. Jestliže se nalézaly ve směru k jihu, tak byly 
zničeny výstavbou zaniklé silnice. V podstatě lze tedy konstatovat, že v místech naleziště existo
valo menší pohřebiště, které lze pouze rámcově datovat někam na rozhraní střední a pozdní doby 
hradištní.

Reltungsgrabung des slawischen Gräberfeldes zwischen Popouice und Rajhrad ( Bez. Brno- 
venkov). Bei Erdarbeiten, verbunden mit dem Bau einer provisorischen Umleitung (Ausbau des 
Autobahnknotenpunktes) hat man auf dem ungefähr in Nordsüd —Richtung abfallenden Terrain 
seicht eingetiefte (grösstenteils 60 bis 80 cm unter der ehemaligen Oberfläche) slawische Gräber 
erfasst. Fünf abgedeckte Skelette (die Grabgrubenaufschüttungen waren nicht mehr sichtbar), 
wurden von starken Strassenmaschinen zermalmt, so dass sie für eine anthropologische Beobach
tung nicht brauchbar sind. Bei zwei Skeletten, die mit dem Kopf von West nach Ost orientiert 
sind (die anderen zwei Skelette waren umgekehrt orientiert), stellte man bei der Taille eiserne 
Messer fest. Andere Funde waren in den Gräbern nicht vorhanden. Es handelt sich offensichtlich 
um den Teil eines kleineren Gräberfeldes der Landbevölkerung, das man mangels an typischen 
Funden nur rahmenhaft in die Wende der mittleren und späten Burgwallzeit einreihen kann.

M L A D O H R A D I Š T N Í  K O S T R O V Ý  H R O B  V M L Á D C I  
(o k r . O l o m o u c )

V Í T  D O H N A L ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  O l o m o u c

V červnu 1973 se přišlo při rekonstrukci hostince (domovní č. 33) v blízkosti kapličky na se
verovýchodním konci obce na kostrový hrob. Nález byl prostřednictvím VB hlášen do VÚ a také 
na Ústav soudního lékařství v Olomouci, jehož pracovníci krátce před naším příchodem kosterně 
pozůstatky vyzvedli. Hrob se nacházel v hloubce 6 0 ~ 70 cm pod podlahou místnosti v severový
chodní části domu a byl pravděpodobně dobře zachovaný, jak lze soudit podle několika prstních 
článků, které zůstaly ležet na dně hrobové jámy. V hlíně bylo možno pozorovat zbytky zetlelého 
dřeva ze dna rakve a také krátká silně korodovaná železná tyčinka s úlomky dřeva pochází 
pravděpodobně rovněž z rakve. Hrob byl orientovaný hlavou k JJV . Těsně u opačného konce hro
bové jámy leželo několik volně (bez malty) na sebe položených kamenů, u nichž hlína byla zbar
vena drobnými úlomky červenavé mazanice. Z nálezové situace bylo zřejmé, že jde o zbytky no
vodobého objektu (mezi kameny se našel drobný červenavý střep zdobený na vnější straně tma
vými pruhy a uvnitř vyleštěného povrchu), jímž byl hrob v nohách částečně porušený. Přestože 
hrob neobsahoval žádné datovatelné předměty můžeme ho přiřadit k dřívějším nálezům v blízkém 
okolí, které nasvědčují tomu, že na kopci „Třesín“ , na jehož úpatí se hostinec nachází, bylo mlado- 
hradištní pohřebiště, zasahující svým okrajem až do dnešní obce. Centrum pohřebiště se dá před
pokládat na vrcholu kopce, kde v trati „Plavatiska“ byle v roce 1926 zjištěno osm kostrových hrobů 
s esovitými záušnicemi1. Na osamělý hrob s dobře zachovanou kostrou a s železným nožíkem se 
přišlo v roce 1956 ve vysoké sprašové stěně za domem č. 41’ v ulici, která vede ke vchodu do zná
mých mladečských jeskyní, a od něhož je nález v rekonstruovaném hostinci vzdálen asi 100 m 
jihozápadním směrem.

P o z n á m k y :

1 Červinka I. L., Slované na Moravě a říše Velkomoravská, Brno 1928, 166.
2 Skutil J., Zprávy KVM Olomouc č. 6 9  (únor 1957), 24.

Jungburgwallzeitliches Skelettgrab in Mládec (Bez. Olomouc). Im Sommer 1973 entdeckte man 
bei der Rekonstruktion des Gasthauses bei der Kapelle am nordöstlichen Rande der Gemeinde ein 
Skelettgrab in einem Holzsarg ohne Funde. Das Grab war mit dem Kopf nach SSO orientiert 
und gehört zu dem jungburgwallzeitlichen Gräberfeld, das im Jahre 1926 am Gipfel des Berges 
festgestellt wurde, an dessen Sohle sich das Gasthaus befindet1. Ein ähnliches Grab hat man schon 
früher unweit des erwähnten Gasthauses festgestellt’.
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M L A D O H R A D I Š T N Í  P O H Ř E B I Š T Ě  V H O D O N Í N Ě
(o k r . H o d o n í n )

Z D E N Ě K  K L A N Í C  A,  A Ú  Č S A V  B r n o  

(Tab. 78)

Při terénních úpravách na náměstí Kl. Gottwalda v Hodoníně byly před radnicí bagrem naru
šeny kostrové hroby. Na základě telefonického oznámení OO VB v Hodoníně byl na místě pro
veden 18. VI. 1973 zachraňovací výzkum.

V sondě situované na severní straně výkopu, 8,5 m vzdálené od budovy radnice, bylo odkryto 
celkem sedm kostrových hrobů. Tyto hroby, dá-li se tak soudit z malého počtu, tvořily jakési řady, 
orientované severojižním směrem. Většina hrobů měla orientaci SZ — JV. Kostry ležely bud v na
tažené poloze, nebo s mírně pokrčenýma nohama.

Hrob č. 2 — jako jediný s nálezy — přinesl šest drobných esovitých záušnic, uložených po třech 
na obou stranách lebky, které umožňují datovat nálezy rámcově do XI. století.

Jungburgwallzeitliches Gräberfeld in Hodonín (Bez. Hodonín). Bei Terrainherrichtungen auf 
dem Kl. Gottwald Platz in Hodonín wurden Skelettgräber gestört. Bei der Rettungsgrabung hat 
man insgesamt sieben Skelettgräber abgedeckt. Grab Nr. 2 — das einzige mit Funden — erbrachte 
sechs kleine S-förmige Schläfenringe, die je zu drei auf beiden Seiten des Schädels gelegt waren 
und die es ermöglichen, die Funde rahmenhaft in das XI.  Jahrhundert zu datieren.

S L O V A N S K Á  M O H E L N I C E  V R O C E  1 9 7 3
(o k r . Š u m p e r k )

V L A D I M Í R  G O Š ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v .  Š u m p e r k  

(Tab. 79)

Cílem výzkumné kampaně v roce 1973 po skončení záchranných prací na silničním obchvatu 
okolo Mohelnice bylo zjistit celkový rozsah pravobřežní části osady. Tomuto úkolu byla podřízena 
i metodika zemních prací. Na předpokládané ploše byly volně kladeny sondy, kterými byl vymezen 
západní okraj osídlené plochy.

Nálezová situace se lišila od předchozích kampaní. Celá plocha byla překryta žlutohnědými 
náplavovými hlínami, dosahujícími do hloubky 50 cm pod dnešním povrchem. Pod ní byla černá 
kulturní vrstva, která nasedala na sprašové podloží výše na svahu v hloubce 90 cm, blíže k potoku 
130 cm. V době výzkumu se ve spodní části v hloubce 120 cm objevila voda a objekty se již také 
nezahlubovaly. Je pravděpodobné, že již v době slovanské byla zvýšená hladina potoka a byly 
zde budovány spíše nadzemní objekty. Úroveň terénu v době slovanské byla 50 cm pod dnešním 
povrchem.

Sondou č. 35 probíhající ve směru sever —jih v délce 85 m a v šířce 1 — 2,5 m byl zachycen 
celkový profil osady, ostatní sondy měly rozměry 5 X 1 m a byl jimi zjišťován celkový rozsah za
stavěné plochy. Na základě dnešních poznatků lze říci, že osada byla situována podél potůčku na 
ploše 200X 50 — 100 m, na které se plynule přesouvala v 10. —1. pol. 13. stol Obdobně jako v mi
nulých letech nejsou všechny objekty současné a bude předmětem dalšího studia stanovit jejich 
přesné stáří. Nejzajímavějši je jáma 229/1, která se částečně zahlubovala do spraše a v její výplni 
byly vrstvičky tuhy. Na základě předběžného rozboru materiálu je patrné, že náleží do 1. pol. 12. 
století a je starší než komplex hrnčířských dílen, vysunutých na východní okraj osady. Jáma byla 
překryta nadzemní stavbou, ze které se zachovaly pruhy mazanice. V úzké sondě byla zachycena 
pouze její část a nebylo možné stanovit její přesné rozměry. Ostatní objekty byly menší, užitného 
charakteru a tři se podařilo určit již na úrovni původního terénu v černé kulturní vrstvě, od které 
se odlišovaly nahromaděním kamenů, střepů a kostí.

V objektech bylo nalezeno velké množství keramických zlomků obdobných tvarů jako v minu
lých letech. Největší část tvořily bezuché hrnce se vzhůru vytaženými okraji, zdobené žlábky, zho
tovené z materiálu s příměsí tuhy, v procentuálním zastoupení pak následovaly masivní zásobnice 
s různě profilovanými okraji, sporadicky se vyskytly ploché talíře. Na dnech hrnců se často vysky
tují značky a opět se objevil na několika střepech motiv ruky.

Výzkumem byly také zachyceny pozůstatky z doby laténské. Celkový rozsah osady nebyl zjiš
těn. Nálezy se koncentrovaly v černé vrstvě těsně nad spraší, zahlubovaly se jen tři žlábky, které se 
nepodařilo v úplnosti odkrýt. V materiálu opět převládají situly, zhotovené z tuhové hlíny, s ova
lenými okraji a misky s dovnitř zataženým okrajem.
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Slawisches Mohelnice im Jahre 1973 (Bez Šumperk). Ziel der Grabungskampagne im Jahre 
1973, nach Beendigung der Rettungsarbeiten auf der Strassenumführung um Mohelnice, war den 
Gesamtumfang des Niederlassungsteiles am rechten Ufer festzustellen. Die Fundsituation unter
schied sich von den vorhergehenden Jahren. Die ganze Fläche war von gelbbraunen Erdanschwem
mungen bis in eine Tiefe von 50 cm ober der heutigen Oberfläche überdeckt. Darunter war die 
schwarze Kulturschicht, die auf dem Lössliegenden höher im Hange, in einer Tiefe von 90 cm, 
näher zum Bache 130 cm, aufsass. Das Terrainniveau zur slawischen Zeit befand sich 50 cm 
unter der heutigen Oberfläche.

Durch die Sonde Nr. 35, die in Nordrichtung in einer Länge von 85 m und in einer Breite von 
1 —2,5 m verlief, hat man das gesamte Profil der Niederlassung erfasst. Aufgrund der heutigen 
Erkenntnisse kann gesagt werden, dass sich die Niederlassung längs des Baches auf einer Fläche 
von 200 X 100 m erstreckte, auf der sie sich dauernd im 10. — in die 1. Hälfte des 13. Jahr
hunderts verschob. Gleich wie in den vergangenen Jahren sind nicht alle Objekte gleichzeitig und es 
wird Gegenstand des weiteren Studiums sein, ihr genaues Alter zu bestimmen. Am interessantesten 
ist Grube 229/1., die teilweise in den Löss eingetieft war; in ihrer Ausfüllung waren Graphitschich
ten. Rahmenhaft können wir sie in die 1. Hälfte des 12. Jahrhunderts einreihen und sie ist älter 
als der Komplex von Töpfereiwerkstätten, die am östlichen Rand der Niederlassung vorgeschoben 
waren. Die Grube war von einem oberirdischen Bau überdeckt, von dem Lehmbewurfstreifen er
halten blieben. Die anderen Objekte waren kleiner, hatten einen Gebrauchscharakter und drei 
gelang es bereits am Niveau des ursprünglichen Terrains in der schwarzen Kulturschicht zu be
stimmen.

In den Objekten fand man eine grosse Menge keramischer Bruchstücke, von einem ähnlichen 
Charakter, wie in den vergangenen Jahren. Den grössten Teil bildeten henkellose Töpfe, weniger 
waren massive Vorratsgefasse und sporadisch kamen flache Teller vor.

Bei der Grabung erfasste man auch Überreste aus der Latěnezeit. Das gesamte Ausmass der 
Niederlassung konnte nicht festgestellt werden. Die Funde konzentrierten sich in einer schwarzen 
Schicht knapp ober dem Löss, es waren nur drei Grübchen eingetieft, die man nicht abdecken 
konnte.

S L O V A N S K É  Ž A R O V I Š T Ě  V L I P O V É  
(okr .  G o t t w a l d o v )

S T A N I S L A V  S T U C H L Í K ,  A Ú  Č S A V  B r n o

V létě 1973 byl prováděn zachraňovací výzkum v trati „Starý háj“ na katastru obce Lipová 
v okrese Gottwaldov. Lokalita, ležící uprostřed smíšeného lesa, je známa již z dřívějších let. Roz
kládá se zde slovanský mohylník, který je tvořen dvěma malými skupinami mohyl1. Na naleziště 
upozornil V. Švihálek ze Slavičína, který pod vyvráceným pařezem zpozoroval přepálenou hlínu 
a uhlíky. Tento objekt leží uprostřed skupiny tří mohyl.

V hloubce 30 cm pod dnešním povrchem byl odkryt nepravidelný obdélníkový objekt, oriento
vaný přibližně JZZ--SVV . Jeho délka byla 4,5 m a jeho šířka se pohybovala mezi 70 až 90 cm. 
Objekt byl tvořen slabou vrstvou do červena vypálené hlíny. Ve východní části objektu bylo větší 
množství drobných kamenů, které však netvořily souvislou vrstvu. Jeho střední část byla zničena 
vyvráceným pařezem. V západní části leželo rovnoběžně vedle sebe několik zbytků ohořelých 
dřev, které byly orientovány ve směru objektu. Objekt byl velmi plytký a jeho hloubka činila 
10 až 15 cm. Z jeho výplně se podařilo zachránit pouze kousky mazanice a zbytky uhlíků. Objekt 
sice neobsahoval žádný materiál vhodný pro datování, avšak z jeho polohy uprostřed slovanského 
mohylníku lze uvažovat o jeho příslušnosti k tomuto mohylníku.

P o z n á m k a :
1 V. Dohnal, Slovanský mohylník u Slavičína, okr. Gottwaldov, Sborník AÚ ČSAV Brno II, 1963, 67 — 69.

Slawische Brandstätte in Lipová. (Bez. Gottwaldov). Im Sommer 1973 wurde die Rettungsgra
bung eines gestörten Objektes inmitten einer slawischen Hügelgrabstätte in der Flur „Starý háj“ 
im Kataster der Gemeinde Lipová im Bezirk Gottwaldov durchgeführt. Bei der Grabung deckte 
man ein ungefähr rechteckiges Objekt ab, dessen Länge 4,5 m betrug und die Breite schwankte 
zwischen 70 bis 90 cm. Das Objekt bildete eine Schicht rot gebrannter Erde, in der eine grössere 
Menge von kleinen Steinen und verkohlten Holz war. Das Objekt kann man in Verbindung mit 
der slawischen Hügelgrabstätte bringen, in deren Mitte es angebracht war.
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N O V É  N Á L E Z Y  Z M L A D O H R A D I Š T N Í H O
A S T Ř E D O V Ě K É H O  S Í D L I Š T Ě  U Š A K V I C
(o k r . B ř e c l a v )

J O S E F  U N G E R ,  R e g i o n á l n í  m u z e u m ,  M i k u l o v

Při povrchových sběrech na známém sídlišti v trati „Štěpnicky“ , které bylo částečně prozkoumá
no roku 1971, objevil J. Tým mnoho střepového materiálu a kousky strusky, svědčící o zpracová
vání železa. Nálezy jsou uloženy v mikulovském museu př. č. 152/73.

Neue Funde von der jungburgwallzeitlichcn und mittelalterlichen Siedlung bei Šakvice (Bez. 
Břeclav). Bei Lesefunden auf der bekannten Siedlung in der Flur „Štěpnicky“, die teilweise im 
Jahre 1971 durchforscht wurde, entdeckte J. Tým viel Scherbenmaterial und Schlackestücke, die 
von der Verarbeitung von Eisenerz zeugen.

P O V R C H O V Ý  P R O Z K U M  Z A N I K L É  S T Ř E D O V Ě K É  
O S A D Y  S T U D Ý Ň  U Z B Ý Š O V A  
(okr .  B r n o - v e n k o v )

Z D E N Ě K  M Ě Ř Í N S K Ý ,  U J E P  B r n o

V roce 1973 pokračoval povrchový průzkum a sběry keramiky v místech zaniklých osad osla
vanského kláštera*. Pozornost byla soustředěna především na zaniklou vesnici Studýň u Zbýšova, 
z níž dosud neexistuje větší soubor nálezů. Tato osada se připomíná v písemných pramenech 
z let 1269—1288, a nedlouho po posledním datu patrně zanikla. Dne 23. IX. 1973 se podařilo 
přesně identifikovat místa archeologických výzkumů, které zde v roce 1882 prováděl V. Čapek3.

Osídlení lokality se koncentrovalo do dvou míst vzdálených od sebe asi 150 —200 m. Prvá 
plocha je na mírně vyvýšeném ostrohu při soutoku Zbýšovského a Neslovického potoka. Druhá je 
na blízkém, k jihu přivráceném svahu, vzdáleném asi 150 m východním směrem od plochy prvé. 
Bylo zjištěno, že pod travnatou loukou svahu je šedá popelovitá kulturní vrstva se stopami maza
nice, uhlíků i zlomky keramiky.

P o z n á m k y :
1 Srov. Měřínský Zd., Zanikle osady na panství kláštera v Oslavanech, Universitas 73. Revue University J. E.

Purkyně v Brně VI, 1973, č. 5, 66 — 72.
2 CDM IV, 39 č. 31,40 č. 32, 253 Č. 187, 2 5 7 -2 5 8  č. 192. 2 6 6 -2 6 7  č. 202, 350-351 , č. 272, 351 č. 273, 352 č. 274. 
a Srov. Měřínský Zd., První archeologické výzkumy zaniklých středověkých osad na Moravě. Příspěvek k dějinám

moravské archeologie, SPFFBU  E 80 (1975), v tisku

Oberflächenuntersuchung der mittelalterlichen Wüstung Studýň bei Zbýšov (Bez. Brno-venkov). 
Die Untersuchung der mittelalterlichen Wüstungen auf dem Dominium des Klosters von Oslava
ny schritt im Jahre 1973 durch Lesefunde auf der mittelalterlichen Siedlungswüstung Studýň fort, 
deren Untergang man in die Zeit um das Jahr 1300 legen kann. Auf der Lokalität hat man Stellen 
identifiziert, wo im Jahre 1882 V. Čapek grub. Ferner wurde hier eine graue aschige Kulturschicht 
mit Lehmbewurfspuren, Holzkohle sowie Keramikbruchstücke lestgestellt.

N Á L E Z Y  S T Ř E D O V Ě K É  K E R A M I K Y  Z T R A T I  
„ V O J  Š I C E “ U M A L É  V R B K Y  
(o k r . H o d o n í n )

Z D E N Ě K  M Ě Ř Í N S K Ý ,  U J E P  B r n o  
(Tab. 80)

V roce 1971 došlo při úpravě koryta potoka v trati „Vojšice“ k narušení sídlištních objektů 
zaniklé středověké osady. Z nich pochází řada zlomků středověké keramiky i jiný archeologický 
materiál. Poněvadž o lokalitě existuje bohatá literatura a souhrnnou zprávu o povrchovém průzku
mu i popis lokality podal R. Snášil', chtěl bych zde pouze upozornit na nálezy, které mi byly pře
dány doc. dr. D. Holým z odd. etnografie FF UJEP v Brně, a jež jsou uloženy pod i. č. 50 760 — 
810 v depozitáři historického oddělení Moravského musea v Brně.
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Většinu nálezového celku tvoří keramika (i. č. 50 760—793), dále jsou zastoupeny zlomky 
mazanice (i. č. 50 794 — 796; tab. 80: 5 ), vzorky kamenů s maltou i bez ní (i. č. 50 797 — 802, 
809—810) a zvířecí kosti (i. č. 50 803 — 808). Kromě inventovaného středověkého materiálu ob
sahuje nálezový celek 12 zlomků pravěkých’. Soubor středověké keramiky tvoří okraje (i. č. 
50 760—763), většinou římsovité (tab. 8 0 :2 , 4, 9 ). Jeden zlomek je formován do ckruží (tab. 
80 : 3). Dále jsou v nálezech zastoupeny zdobené a nezdobené výdutě (i. č. 50 764 — 789), pod- 
sypávaná dna (i. č. 50 790 — 791) a zlomek ucha (i. č. 50 792). Výzdoba se skládá výhradněz vo
dorovných rýh a žlábkú. Střepy jsou z velké části vypáleny do různých odstínů šedé barvy povr
chu i lomu. Výjimku tvoří i. č. 50 761, jehož lom je černý a i. č. 50 766 s černým povrchem i lo
mem. Ucho je vypáleno do cihlovitě červené barvy. Hmota keramiky má příměs středně zrnitého, 
někdy též jemnějšího písku.

R. Snášil rozdělil keramický materiál z lokality do tří skupin. Naše nálezy je možno zařadit do 
skupiny prvé (zlomky pravěké keramiky náležející s největší pravděpodobností kultuře římsko- 
barbarské; tab. 80 : 1,6) a třetí. Třetí skupinu datuji shodně s R. Snášilem do 2. pol. 13. a do 
14. století.

P o z n á m k y :
1 Snášil R., Povrchový průzkum v trati „Vojšice" u Malé Vrbky (okr Hodonín), Přehled výzkumů 1971, Brno 

1972, 107-110 .
2 Pravěké nálezy budou předány prehist. odd. MM v Brně.

Funde mittelalterlicher Keramik aus der Flur „Vojsice“ bei Malá Vrbka (Bez. Hodonín). Im 
Jahre 1971 hat man bei der Herrichtung des Bachbettes in der Flur „Vojsice“ bei M. Vrbka (Bez. 
Hodonín) Siedlungsobjekte einer mittelalterlichen Wüstung gestört. Ausser einigen prähistorischen 
Scherben, die vermutlich der römisch- barbarischen Kultur angehören, kann man die gesamten 
Funde aus „Vojšice“ in die 2. Hälfte des 13. und in das 14. Jahrhundert datieren.

B O T A N I C K É  A E N T O M O L O G I C K É  N Á L E Z Y  
Z E  Z A N I K L Ý C H  Z Á B L A C A N
(okr.  U h e r s k é  H r a d i š t ě )

R O B E R T  S N Á Š I L ,  S l o v á c k é  m u s e u m ,  U h e r s k é  H r a d i š t ě

Osmá etapa terénního výzkumu na časně středověké zaniklé vesnici Záblacany u Polešovic ne
byla z finančních důvodů v sezóně roku 1973 realisovaná. Výzkum v širším slova smyslu pokra
čoval laboratorní determinací botanických1 a entomologických’ vzorků, získaných z objektů zkou
maných v roce 1971.

Ve dvou jamách-objektech P70/192/11 a P70/216/II se ojedinělým způsobem uchovaly zbytky 
plodů a semen v silně vápnitém prostředí. Přítomnost vápna v okolní hlíně zřejmě podmínila roz
rušení sklerenchymatických pletiv a konservaci pletiv zásobních — bílky v semenech trav a semena 
v endokarpech (jádra v peckách). U pecek se uchovala vesměs jen semena s nepatrnými zbytky 
zvápenatělých endokarpů; pluchy obilek prosa se zachovaly v lepším stavu.

Určení jednotlivých vzorků z objektu P70/192/II:
— Slíva (Prunus domestica ssp. insititia); petrifikované semeno se zbytky endokarpů
— T>ešeň (Cerasus cf. avium); zvápenatělé semeno se zbytky endokarpů

Určení jednotlivých vzorků z objektu P70/216/II:
— Třešeň (Cerasus cf. avium); vápnité semeno s inkrustovaným zbytkem endokarpů
— Třešeň (Cerasus cf. avium); petrifikované semeno se zbytky endokarpů
— Proso (Panicům milíaceum); petrifikované obilky, většinou s dobře uchovanými pluchami-26 

celých obilek +  12 zlomků
— Hrachor setý (Lathyrus sativus); petrifikovaná obiíka s osemením dosti poškozeným
— Indeterminata; 8 zlomků semen inkrustovaných silně vápnitou hlínou

Neurčeno zůstává několik dalších vzorků z těchže objektů, jejichž prvá polovina vertikálně 
zkoumaných výplní byla vybrána již v roce 1970.

Dosud určené vzorky kulturních plodin dokládají poprvé přímo na zkoumaných Záblacanech 
pěstování pícnin (hrachor setý - v našich pravěkých a středověkých nálezech dosud prvý doklad) 
a prostřednictvím nálezů třešně a slívy do té doby jen předpokládané sadařství (železné kování 
rýče, dvě stromové jám y). Všechny uvedené pěstované plodiny jsou datovány průvodními archeo
logickými nálezy do 12. století.
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Z jámy P70/287/II byly získány obě krovky nosatce Otiorrhynchus ligustici (Linné). Nosatec 
tohoto druhu žije velmi hojně od nížin po hory na teplých, nezaíesněných biotopech (suché stráně 
pole, meze), je značně polyfagní a škodí některým hospodářským plodinám.

Biotop, na který je vázán zjištěný druh nosatce, je plně v souladu s klimatickými, geologicko- 
geografickými, pedologickými, hydrologickými a vegetačními podmínkami širšího okolí Záblacan
12. století, do něhož se náš entomologický nález, opět prostřednictvím průvodních nálezů archeo
logických, hlásí. Je tedy dalším důkazem správnosti dosavadních určení ekologických dobových 
podmínek záblacanských osadníků na sklonku časného středověku.

P o z n á m k y :
1 Botanické vzorky determinoval E. Opravil, AÚ ČSAV Brno, pracoviště Opava.
2 Entomologický vzorek determinoval P. Lauterer, entomologické oddělení, Moravské museum, Brno.

Botanische und entomologische Funde aus der Dorfwüstung Záblacany ( Bez. Uherské Hra
diště). Bei der Grabung von zwei Siedlungsobjekten hat man im Jahre 1971 direkte Belege vom 
Anbau von Kulturpflanzen gewonnen, die im Jahre 1973 determiniert worden waren. Von land
wirtschaftlichen Früchten ist dies Hirse (Panicům miliaceum) und die gesäte Platterbse (Lathyrus 
sativus). Von gezüchteten Obstgattungen die Kirsche (Cerasus cf. avium) und die Pflaume 
(Prunus domestica ssp. insititia). In einem anderen Objekt fand man Flugdecken des Rüffel
käfers (Otiorrhynchus ligustici Linné). Alle Funde sind in das 12. Jahrhundert datiert.

S T Ř E D O V Ě K Á  T V R Z  V P E R N É  
(o k r . V s e t í n )

J I Ř Í  P A V E L C I  K,  A Ü Č S A V  B r n o

Při snímání skrývky nově otevíraného lomu JZD Perná došlo k narušení středověké zemanské 
tvrze. Lokalita se nachází ve východní části obce na mírné těšinitové vyvýšenině. Skrývkou bylo 
odkryto 8 obilnic lahvovitého typu, zahloubených do kamenitého podloží, které vytváří 3 pra
videlné řady. Dále byla částečně odkryta fortifikace — lícovaná kamenná zed na maltu. Obsah 
obilnic zachránili pracovníci historického oddělení VÜ Vsetín — pobočka Valašské Meziříčí. Ob
sahoval velké množství železné strusky, železných předmětů a keramiky, která datuje lokalitu do 
X II. —X III. století. Další průzkum, jehož úkolem bude zjistit rozsah a typ fortifikace, vlastní 
obytnou budovu, případně další obilní jámy, má být proveden ve spolupráci s pravěkým oddělením 
VÚ v Novém Jičíně.

Mittelalterliche Feste in Perná (Bez. Vsetín). Bei der Eröffnung des Steinbruches in Perná 
(Bez. Vsetín) wurde eine Feste gestört, die durch keramische Funde in das X I I .—X III. Jahr
hundert datiert ist.

S T Ř E D O V Ě K É  N Á L E Z Y  Z U H E R S K É H O  B R O D U  
(okr .  U h e r s k é  H r a d i š t ě )

J l f U  P A V E L C I  K,  A Ú  Č S A V  B r n o

V roce 1973 byla v rámci rekonstrukce tzv. židovské čtvrti zbourána severní část Tkalcovské 
ulice. Při bagrování základů byly narušeny mohutné sídlištní vrstvy, obsahující keramiku z X III. 
až X IX . století. Vzhledem k tomu, že základy bloku nepřesahovaly svou šířkou původní zástavbu, 
došlo jen k částečnému narušení dvou odpadních jímek v bývalých prostorách dvorů. Nejzávažněj
ší nález, pocházející ze střední části výkopu, představují zlomky nádob s cylindrickými hrdly, kte
ré lze bezpečně datovat do X II. století.

Mittelalterliche Funde aus Uherský Brod (Bez Uherské Hradiště). Bei der Rekonstruktion des 
nördlichen Teiles der Tkalcovská Gasse hat man eine grosse Menge Material aus dem X III. — 
X IX . Jahrhundert gewonnen. Den interessantesten Fund stellt Keramik aus dem X II. Jahrhundert 
vor, die den bisher ältesten Fund aus dem befestigten Stadtareal repräsentiert.

78



Z J I Š T Ě N Í  R O M Á N S K É H O  O S Í D L E N Í  V B R N Ě N S K É M  
P O D H R A D Í  N A  P E K A Ř S K É  U L I C I  
(o k r . B r n o - m ě s t o )

B O R I S  N O V O T N Ý ,  A Ú  Č S A V  B r n o  
(Tab. 8 1 - 8 2 )

V areálu Fakultní nemocnice na Starém Brně — Pekařské ulici (za pravým křídlem hlavní bu
dovy) se prováděl výkop pro nový pavilón srdeční chirurgie. Výkop zasáhl do hloubky zhruba tří 
metrů. Jelikož jsme byli pozdě uvědomění o těchto pracích, nebylo možno provádět pozorování 
přímo při odkryvu. Z vyvezené zeminy a navážky, kterou byl původní terén překryt byl však získán 
keramický materiál ve zlomcích, dlaždice a cihly. Nejstarší zde zjištěné osídlení je zde zastoupeno 
jednak zlomky silnostěnné keramiky z tzv. zásobnic, neboli velkých sudovitých nádob. Jeden 2,8 cm 
silný střep od okraje pochází ze sudu, zhotoveného z hlíny se silnou příměsí tuhy. Povrch je po
tažen do hnědá vypálenou engobou s příměsí slídy a je zdoben hustými horizontálními rýhami. 
Střep je opraven železným nýtem. Další okrajové střepy jsou z vnější strany bikonicky lomené a 
mají zaoblený okraj. Jiný okraj rovněž z menší nádoby má 1,5 cm pod zaobleným a dovnitř trych
týřovitě zkoseným ústím, světle šedohnědé barvy dobře vypálený střep. Vedle toho byly z výkopu 
získány zlomky dobře do světle hnědá vypálených dlaždic. Jedna strana je hlazená, druhá hrubě 
urovnaná. Do hlíny byly přimíšeny hrubé valouny říčního ohlazeného štěrku. Dlaždice jsou 
silné 4,7 cm. Jeden zlomek je vypálen do tmavošedá. Další úlomek je silný 2,5 cm. Z výkopu 
pochází rovněž ulomené kusy mohutných 7,4 cm silných do světlehnědá dobře vypálených pozdně 
románských cihel opět s příměsí do kulata omletého říčního štěrku.

Podle předpokladu historiků vznikla podél cesty na brněnský hrad nejpozději v poslední čtvrtině 
12. století podél dnešní Pekařské ulice vesnice, ležící v blízkosti slovanské trhové vsi — Starého 
Brna, nejstaršího předchůdce města. Podle svědectví písemných zpráv měšťan Rudger 
čili Rudlin se svou manželkou Hodavou koupili místo na dolní části nynější Pekařské ulice, včetně 
konce nynější Fakultní nemocnice. Na těchto pozemcích založili okolo roku 1238 špitál pro nemoc
né a olomoucký biskup Robert u něho posvětil hřbitov a dovolil zřídit oratorium, tj. modlitebnu. 
Roku 1240 konfirmoval nadání špitálu papež Řehoř IX, měšťan Rudlin vstoupil do řádu johanitů, 
předal mu svůj majetek a špitál. Tak vznikla na Starém Brně křížovnická komenda.

Nálezy pozdněrománských cihel, dlaždic a zejména keramických zlomků ze 13. století zde tedy 
potvrzují mluvu písemných pramenů a existenci románských staveb v této části dnešního Starého 
Brna. Další nálezy zlomků keramiky z průběhu 15. století nasvědčují trvání také v pokročilejším 
středověkém období.

Feststellung der romanischen Besiedlung auf der Brünner Vorburg in der Pekařská Gasse (Bez. 
Brno-město). Bei Erdarbeiten in Staré Brno, Pekařská Gasse, hat man im Areal des Fakultäts
krankenhauses einen Aushub für den Bau eines neuen Pavillons durchgeführt. Dabei wurde in den 
durch den Aushub gestörten Schichten keramisches Material in Bruchstücken festgestellt. Es han
delt sich um Scherben, die man rahmenhaft in den Verlauf des 13. Jahrhunderts datieren kann. 
Ausser diesen gewann man aus dem Erdaushub Bruchstücke hellbraun gebrannter, unverzierter 
Fliesen, die 4,7 cm stark sind und noch dünnere Stücke, 2,5 cm stark. Ausser diesen stammen von 
hier auch Stücke von frühromanischen Ziegeln, gut gebrannt, mit einer Beimengung von Fluss
rollsteinen. Nach der Vorausstetzung der Historiker entstand längs des Weges auf die Brünner 
Burg spätestens im letzten Viertel des 12. Jahrhunderts entlang der heutigen Pekařská Gasse ein 
Dorf, das in der Nähe des slawischen Marktfleckens Staré Brno lag, des ältesten Vorlokationsvor
gängers der Stadt Brno. Im Areal der Grundstücke, auf denen man den Fund tätigte, gründete 
der Bürger Rudger, genannt auch Rudlin mit seiner Gemahlin Hodava um das Jahr 1238 ein 
Spital für Kranke mit einem Oratorium, d. h. einem Bethaus. Der Bürger Rudlin trat nachher in 
den Johanniterorden ein, übergab diesem seinen Besitz und das Spital. So entstand in Staré Brno 
eine Kreuzritterkommende. Die Funde von spätromanischen Ziegeln, Fliesen und besonders Kera
mikbruchstücken aus dem 13. Jahrhundert bestätigen so die durch schriftliche Urkunden belegte 
Existenz romanischer Bauten in diesem Teil von Staré Brno. Weitere Funde von Keramikbruch
stücken aus dem Verlaufe des 15. Jahrhunderts zeugen von der Dauer der Besiedlung auch im 
fortgeschrittenen Mittelalter.

Z A N I K L É  S T Ř E D O V Ě K É  S Í D L I Š T Ě  V R Ý M A Ř O V Ě  
(o k r . B r u n t á l )

J A R O M Í R  N O V Á K ,  J I Ř Í  K A R E L ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  B r u n t á l  
(Tab. 8 3 - 8 4 )

Na východním okraji Rýmařova bylo v předchozích letech prokázáno sběrem keramiky osídlení 
mezi Bezručovou, Opavskou a Vrchlického ulicí. Záchranný výzkum jsme zahájili dnem 1. 7. 1973,
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neboť se zde měla zahájit výstavba rodinných domků. Prozatím byla prozkoumána plocha 710 m', 
celková plocha sídliště však není dosud známa.

Sídliště bylo založeno na okraji terasy Podolského potoka, převýšené asi 10 m nad inudačním 
územím. Sterilní podloží tvoří rozvětralé kulmské břidlice, nad nimi je uložen štěrčík o mocnosti 
0,4 m a různě mocné splachové a sprašové hlíny. V severní části zkoumané plochy převažuje ero- 
živní činnost. Akumulace v jižní části probíhala i během osídlení, takže některé objekty jsou až 
v hloubce 2,5 m.

Prostor byl osídlen nej intenzivněji v průběhu 13. století s malým přesahem do 14. století. Po 
velkém časovém hiátu zde byly budovány předměstské stavby. Původní osídlení můžeme rozdělit 
do čtyř navzájem se překrývajících fází. K nejstarší přísluší sídelní jámy, zkoumané v roku 1971 
a datované keramikou do doby kolem roku 1250.

K druhé fázi osídlení přísluší objekt č. IX, který přiléhá východní stranou k Vrchlického ulici. 
Tvoří jej zčásti zahloubená stavba o rozměrech 7,8X15,7 m, jejíž delší osa probíhá ve směru S —J.

Objekt můžeme rozdělit na část severní a jižní. Jižní, obytná část je členěna do dvou prostorů. 
Nejsevernější má vnitřní rozměry 2,8 X 7,00 m a vchod do ní ústi! z hospodářské části, jak proká
zaly nálezy dveřního kování a části zámku. Podlaha byla dřevěná, pod ní se nalézalo množství 
zlomků keramiky. Na západě k místnosti přiléhá polokruhovitý přístřešek. Sporným zůstává, byl- 
li zde hlavní vchod do objektu, lze jej spíše předpokládat ve východní části hospodářského pro
storu.

Na jihu je jizba o rozměrech 6X 6 ,16m  se vchodem přibližně ve střední části severní stěny. 
Podlahu tvořila dusaná hlína, uprostřed probíhal diagonálně trám, který pravděpodobně rozpínal 
střední podpěrný sloup střechy,

Severní část objektu měla spíše hospodářský charakter a je členěna do tří prostorů: úzkého zá
padního, širšího s dusanou podlahou značně zborcenou a část přiléhající k obytné části, kde po
dlahu tvoří rostlý terén. Při severní stěně byla zjištěna destrukce větších kamenů silně přepůlených 
a kolem poměrně četné zlomky keramiky. Protože v celém objektu č. IX  nebylo nalezeno ohniště, 
je pravděpodobné, že právě zde jsme našli jeho zbytky.

Stěny objektu č. IX byly budovány postupným udusáváním hlíny, smíchané se slámou nebo 
vyztužené kameny. Hlína byla vybírána přímo na místě, kámen byl dovážen z minimální vzdále
nosti 1 km. Obvodové zdi byly založeny na základových trámech, síla zdí kolísá od 0,4 do 1,10 m. 
Jen jižní stěna objektu byla srubová. Výška stěn dosahovala asi 2 m a střecha byla pravděpodobně 
plochá.

Hlavními nálezy objektu č. IX. byla keramika, morfologicky bylo hodnoceno 148 jedinců. Podle 
výrobních okruhů zařazujeme do domácí produkce 52 °/o, importy tvoří 39,7 °ů>, napodobeniny 
importu v místním prostředí 2 .8 */o a domácí tvary s cizími prvky 5,5 %.

Z domácí severomoravské produkce navazující na mladohradištní tradice jsou zastoupeny přede
vším hrnce soudkovitého tvaru, průměrné výšky 20 cm, průměr okraje kolísá mezi 10 až 15 cm. 
Převažují prosté římsovité okraje, výška římsy je závislá na výšce nádoby a průměru okraje. Znač
ky na dně byly zjištěny jen u 4 nádob, hmota většinou obsahuje tuhu.

Cizí keramické výrobky představují velmi různorodou skupinu nejrůznějších tvarů (okraje s pro- 
žlabením římsy, ven vykloněné, šikmo vzhůru vytažené, tvořící obvodovou lištu). Na nádobě inv. 
č. 073 jsou červené šikmé linky. Převažují opět hrnce, džbánů a pokliček je málo.

Z dosavadního rozboru keramických nálezů vyplývá, že objekt č. IX  byl postaven po polovině
13. století a sloužil svému účelu nejvýše 50 let. Ve výplni zdí objektu byla nalezena především 
keramika, navazující na mladohradištní tradici, můžeme tedy předpokládat starší domácí osídlení.

Třetí fázi osídlení náleží řada objektů, ležících západně od objektu č. IX. Pod svahem terasy 
byl zjištěn při výkopu základů domku nadzemní objekt č. X X II. Podrobně bylo možné prozkoumat 
jen vchod, orientovaný k JV o délce 3 m a šířce 1 m. Vlastní objekt byl zničen výkopem, podle 
zbytků stěn lze soudit na nadzemní podlouhlou stavbu o rozměrech asi 3X 7 m .

Severněji na terase je objekt č. XIV, zahloubený do hloubky 1,5 m. Tvoří jej nepravidelný 
obdélník 7 X 5 m .  Jižní stěna byla vybudována z příhradového zdivá. Svislé kůly ve vzdálenosti
1.5 až 2m  byly vodorovně rozepřeny v různých výškách. Vlastní výplň tvořila hlína. Šíře stěny
asi nepřesáhla 0,3 m. Ostatní obvodové zdi byly vybudovány jen z pěchovanice při šířce do 0,5 m. 
Vnější i vnitřní stěny v zahloubené části vyztužovala svislá prkna šířky asi 20 cm. Východ z ob
jektu šikmo vystupoval k JV při délce 3,6 m a šířce 1,5 m. jeho stěny vytvářelo opět příhradové 
zdivo. i ‘

Ve vzdálenosti 6 m je další objekt č. XVI. Hlavní prostor má rozměry 6 X 4 ,5 m  při zahloubení
1.5 m. Stěny objektu byly vybudovány stejným způsobem jako u objektu č. XIV. Podlahu objektu 
tvořil rostlý terén, na některých místech nepravidelně vyložený plochými kameny. V těsné blíz
kosti severní stěny, přibližně uprostřed byla zjištěna kůlová jamka. Další okolnosti nasvědčují, že 
prostor byl rozdělen. Šikmo skloněný vchod má délku 4m  a šířku 1,2 m. Vlastní dveře, jak nazna
čuje schůdek a zesílení konstrukce stěny, uzavíraly objekt 1,2 m před vlastním obytným prostorem.

Další objekt, opět podobného charakteru jako předchozí, je odkryt zčásti severněji ve vzdálenosti
6.5 m (č. X IX ).
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Ve vlastních prostorách objektu č. XIV a XVI nebyla nalezena keramika ani jiné hmotné do
klady. Naproti tomu v destrukci zdí bylo nalezeno velmi mnoho zlomků, ve spodních částech i celé 
nádoby. Převažuje importovaná keramika, obdobná jako v objektu č. IX. Některé tvary jsou však 
vyspělejší, odpovídají keramice datované do počátku 14. století.

Veškeré objekty byly zničeny požárem a pravděpodobně v malém časovém odstupu byly jámy 
znovu osídleny. Nasvědčuje tomu především kamenná destrukce, objekt č. XXV, pravděpodobně 
ohniště, v němž byly nalezeny zlomky tří zásobnic. .Některé části.ležely i nad destrukcí objektu 
č. XIV.

V další fázi byly ve zkoumaném prostoru hloubeny a opět zasypány jámy (Objekt č. XIII, XXI, 
XV, XXVI, X X IÍI, X, XI, X II) o rozměrech až 7 X 3 m  a hloubce do 1 m. V zásypech převažuje 
domácí keramika, pravděpodobně byly ničeny kulturní vrstvy z nejstarších fází osídlení.

Mittelalterliche Siedlungswiistung in Rýmařov (Bez. Bruntál). Im östlichen Teil der Stadt Rý- 
inařov wurde bei einer Rettungsgrabung eine Siedlung aus dem 13. und dem Beginn des 14. Jahr
hunderts teilweise untersucht. Zur ältesten Phase gehören Siedlungsgruben, die man um das Jahr 
1250 datieren kann. In die zweite Phase wird Objekt Nr. IX gereiht, die Ausmasse betrugen 7,8 X 
15,7 m; gegliedert war es in 4 Grundräume. Die Umfangsmauer bilden Stampflehm auf Holz
balken begründet, die Breite der Mauern bewegt sich von 0,3 bis 1,10 m. Der zahlreichste Fund
komplex ist Keramik, die aus heimischen jungburgwallzeitlichen Traditionen stammt. Vom Import 
ist ein Gefässbruchstück mit schrägen roten Linien am bedeutendsten. Objekt Nr. IX. wurde nach 
der Mitte des 13. Jahrhunderts erbaut und diente maximal fünfzig Jahre

Einige Meter westlich hat man vier zweiräumige Häuser abgedeckt, von denen 3 Halbsemljanka 
sind. Der Hauptraum der angeführten Objekte hat die Ausmasse rund um 7 X5 m.  Der Eingang 
in einer Länge bis vier Meter und Breite 1 m ist geneigt und ist bei allen Objekten ntch SO ge
wendet. Die Wände sind fachwerkartig und aus Stampflehm Keramik hat man in de.i Objekten 
nicht gefunden. Im unteren Teil der Mauern wurden auch ganze Gefässe gefunden, die fast alle 
importiert waren und vorläufig in den Beginn des 14. Jahrhunderts datiert werden.
Die Grabung ist bisher nicht beendet.

Z J I Š Ť O V A C Í  V Ý Z K U M  N A  H R Á D K U  „ K U L A T Ý  K O P E C  
U Ž A B Č I C
(okr. B r n o - v e n k o v )

J O S E F  U N G E R ,  R e g i o n á l n í  m u s e u m ,  M i k u l o v  
(Tab. 85)

V rámci širšího archeologického průzkumu soutoku Jihlavy a Svratky bylo v letních měsících 
roku 1973 přikročeno k zjišťovacímu výzkumu hrádku zvaného „Kulatý kopec“ u Zabčic. Jedná 
se o útvar, sestávající z centrálně položeného kopečku ve tvaru komolého kužele o průměru horní 
podstavy 20 m a výšce 5 m. Tento kopeček je obklopen příkopem a vnějším válem. Na jihovýchod
ní straně je v rozšířeném příkopu umístěn na půdorysu trojúhelníkovitý útvar, vystupující ze dna 
příkopu asi 2 m. Vnější val byl na několika místech porušen.

Na centrálním kopečku kopal již roku 1848 vrchnostenský úředník J. A. Eder, který o výzku
mech zanechal stručnou zprávu1. Podle údajů obecní kroniky v Žabčicích roku 1893 prováděl na 
lokalitě výkopy dr. Kříž, notář ve Ždánicích2. V době protektorátní provedl na lokalitě menší vý
kop H. Freising3.

Výzkum roku 1973 byl proveden tak, že 1,5 m širokou sondou, vedenou ve směru SZ —JV byl 
proťat vnější val, příkop a plošina na temeni. Podle dosavadního stavu znalostí sledovala zástavba 
obvod temene kopce, což dokládají vrstvy mazanice, zuhelnatělého obilí, střepy keramiky a železné 
předměty, soustřeďující se u okraje plošiny. Stavby na temeni byly dřevohlinité a zanikly požá
rem. Kromě povrchových staveb byly zjištěny i zahloubené objekty dosud neznámého účelu (není 
vyloučeno, že se jedná o zasypané pozůstatky dřívějších výkopů). Způsob opevnění temene není 
zatím zjištěn. Výzkum prokázal existenci dvou příkopů, obklopujících centrální kopeček. Řezem 
byl prozkoumán jen vnitřní příkop profilu ve tvaru V se strmými stěnami. Dno příkopu leží 
v hloubce 3,5 m od dnešního povrchu. Asi 0,5 m nad dnem příkopu byla zachycena vrstva maza
nice a uhlíků, pocházející z destrukce objektů nad příkopem. Vnější příkop byl od vnitřního vzdá
len 4 m.

Největší množství nálezů tvoří keramické střepy, pocházející z hrnců, džbánů, pokliček, misek 
s držadlem, nálevek (?), pohárových kachlů (?) a cihel. Z železných předmětů byla nalezena 
sekera, šipka s trnem a další zatím neidentifikované předměty. K vzácným předmětům patří zlom-
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ky skleněných nádob a dva kostěné hrací kameny. Méně je nálezů zvířecích kostí. Z destrukční 
vrstvy na temeni kopečku pochází množství zuhelnatělého obilí. Nálezy lze předběžně datovat 
především do 14. stol.

P o z n á m k y :
1 J. A. Eder, Chronik der Orte Seelovitz und Pohrlitz und ihie Umgebung, Brno 1859, str. 210 ad.
5 Za upozornění děkuji Z. Koníčkovi, řediteli školy a kronikáři obce Žabčice.
3 Archiv AÜ ČSAV v Brně.

Feststellungsgrabung auf dem Hausberg „Kulatý kopec“ bei Žabčice (Bez. Brno-venkov). 
Auf der mittelalterlichen Befestigung vom Typus „Motte“ bei Žabčice wurde in den Sommermona
ten 1973 eine Feststellungsgrabung durch eine 1,5 m breite Sonde durchgeführt. Nach den bishe
rigen Ergebnissen konzentrierte sich der Aufbau auf dem Scheitel des zentralen Berges an den 
Rändern und war holzerdig. Die Objekte wurden durch Brand vernichtet. Erst die archäologische 
Grabung zeigte, dass der zentrale Berg von zwei Gräben umgeben war, von denen durch einen 
Schnitt der Innere untersucht wurde, dessen Boden sich in einer Tiefe von 3,5 m unter der heuti
gen Oberfläche befand. Die grösste Menge an Funden bilden keramische Scherben, die von Töp
fen, Krügen, Topfdeckeln, Schüsseln, Schöpfkellen (? ) , Becherkacheln (? ) und Ziegeln stammen. 
An Eisengegenständen fand man eine Axt, eine Pfeilspitze mit Dorn und weitere Gegenstände. Zu 
den seltenen Gegenständen gehören Bruchstücke von Glasgefässen und zwei beinerne Spielwürfel. 
Die Funde kann man vorläufig in das 14. Jahrhundert datieren.

S T Ř E D O V Ě K Á  O S A D A  V A L B R E C H T I C Í C H  
(o k r . K a r v i n á )

J I Ř Í  P A V E L C I  K,  A Ü Č S A V  B r n o

Ve spolupráci s Č. Valoškem se podařilo pracovníkům expcsitury v Opavě AÚ ČSAV Brno 
zjistit novou středověkou lokalitu v Albrechticích — Zámostí. Nálezy se koncentrují na nevýrazné 
ostrožně, svírané řekou Stonávkou a potokem „Filipcuv chrost“ . Jak ukázal vlastní terénní prů
zkum, pochází většina nálezů až z vlastní inundační nivy říčky, pouze ojediněle tyto stoupají na 
prvou pravobřežní terasu. Z uvedeného můžeme usuzovat, že vlastní lokalita se nachází o něco 
výše v místech, která jsou dnes zasažena zástavbou.

Zjištěné pozůstatky hmotné kultury jsou reprezentovány zejména keramickými zlomky. Nádoby 
z nichž pocházejí, byly vyrobeny na kruhu nebo po zhotovení nálepem obtáčeny na kruhu. Okraje 
měly prosté zaoblené a vyhnuté, kuželovité seříznuté, různě profilované, nacházíme mezi nimi i tzv. 
okruží. Těla nádob byla většinou hlazená, nezdobená. Jen ojediněle se vyskytne tzv. „šroubovnice“ 
(rytá spirálovitá linie kolem nádoby) nebo ještě řidčeji vlnice. Značky na dnech chybí. Keramika 
byla vyráběna z hlíny ostřené křemitým pískem. Všechny tyto znaky nám datují nalezené kera
mické zlomky do X III. stol. Objevují se i prvky mladší (XIV . a snad i XV. stol.).

Mittelalterliche Niederlassung in Albrechtice (Bez. Karviná). In der Flur Albrechtice-Zámostí 
wurde eine mittelalterliche Niederlassung festgestellt, deren Anfänge wir offensichtlich im Ver
laufe des X III. Jahrhunderts suchen müssen.

Z Á C H R A N N Ý  V Ý Z K U M  S T Ř E D O V Ě K É  S L U Ž E B N É  
O S A D Y  U Č E R N É  H O R Y  
(okr .  B l a n s k o )

V É R A  S O U C H O P O V Á ,  O k r e s n í  m u s e u m ,  B l a n s k o ,
B O R I S  N O V O T N Ý ,  A Ú  Č S A V  B r n o  
(Tab. 7 6 :1 0 ; 8 6 - 9 2 )

V měsíci červenci 1973 ohlásil soudruh ing. K. Odehnal z Černé Hory výskyt narušených objek
tů při budování silničního obchvatu naproti bývalého kravína, v okolí polohy „na cihelně“ . Vý
zkum byl prováděn ve spolupráci Archeologického ústavu ČSAV (B. Novotný) s Okresním vlasti
vědným museem v Blansku (V. Souchopová). Při odkryvu byly zjištěny dva objekty kultury 
lengyelské. První objekt, který byl druhotně narušen středověkou zemnicí, ležel ve vzdálenosti 
20 m od prvého směrem k jihovýchodu.
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Pod humusovou vrstvou (40 cm) se jáma prvního lengyelského objektu C ještě mělce zahlubo- 
vala do jílovitého podloží. Přesné rozměry nebylo lze zjistit, neboť v jižní části jej narušovala 
středověká zemnice v délce 320 cm. Výplň tvořila sytě černá drobivá a mastná hlína, obsahující 
drobné zlomky špatně vypálené keramiky a štípané industrie. V druhotném uložení jsme nalezli 
ve vzdálenosti 50 cm severně od jámy zlomek kamenné zrnotěrky, dlouhé 22 cm.

Druhý mělce do podloží se zahlubující objekt (15 až 30 cm) měl nepravidelný lalokovitý tvar 
s nepravidelně vlnitým dnem. Výplň tvořila šedočerně zbarvená hlína, promísená hrudkami žlut- 
ky. V ní byly rozptýleny zlomky uhlíků, drobné zvířecí kůstky a malé množství značně lomivých 
střepů lengyelské kultury. Ve východní části jámy, v hloubce 25 cm jsme nalezli miskovitě pro
hloubenou zrnotěrku, dlouhou 23 cm.

Jáma C lengyelské kultury byla narušena středověkou zemnicí. Objekt A celkem pravidelně 
obdélného tvaru s výklenkem v jz. části o délce 320 cm a šířce 260 cm se zahluboval 105 cm do 
jílovitého podloží. Do hloubky 50 cm tvořila výplň objektu žlutě až sytěhnědá hlína, prosycená 
uhlíky, cihlově červeně vypálenou mazanicí a zlomky železné strusky. Struska a zlomky keramiky 
se nacházely zejména v jihovýchodní a východní části objektu. Zde se již od povrchu vyskytovaly 
vápencové kameny, soustředující se zejména ve svážném útvaru s kolmým stěnami, který se ve 
směru ke dnu mírně rozšiřoval. Tento útvar se nalézal v jihovýchodní části objektu. (Rozměry: 
délka 130 a llOcm, šířka 90 a 110 cm). Pod vrstvou kamení se vyskytla horní část nádoby, 
zdobené vlnicí. V jihozápadním výklenku byly v jílovitém podloží vytesány dva schody (první 
v hloubce 25 cm a druhý v hloubce 45 cm pod povrchem), široké 132 cm.

V severní polovině objektu se již od hloubky 50 cm vyskytovalo velké množství nakupeného pře
vážně vápencového kamene, patrně ze zřícené na sucho stavěné opěrné zídky. Vedle zlomků ker» 
miky se ve výplni nalézalo rovněž menší množství drobných železných výrobků (hřebů apod.).

Druhá středověká zemnice (obj. D) ležela ve vzdálenosti asi 15 m směrem severozápadně od 
prvního středověkého objektu. Zemnice měla obdélný tvar s delší osou od JZ k SV (délka 3 m) a 
kratší osou o délce 170 až 210 cm a hloubce 120 cm. Z jihozápadního nároží zemnice vybočovala 
svážná vchodní část. Výplň tvořila žlutohnědá mastná hlína s četnými popelovitými čočkami. 
V severovýchodní polovině objektu byl při výzkumu zjištěn kamenný zával, sestávající z kusů 
vápence a permského slepence. V jižní části se vyskytovaly kusy vypálené mazanice, drobné 
zlomky strusky a množství popele, patrně pozůstatek ohniště.

Dalšími nálezy byly zlomky zásobnicových sudovitých nádob, vypálené do cihlově červena, 
zdobené rýhami a vpichy. Jeden zlomek měl na horní ploše masivního okraje značku. Z železných 
výrobků nutno jmenovat především nález otáčecího klíče (délka 22 cm). V blízkosti ležela část 
čepele srpu (délka 14 cm). Další fragment srpu byl nalezen při západní straně zemnice. Zde ležel 
také průbojník z hráněné železné tyčinky (délka 6,5 cm). Nejzajímavějším nálezem byl železný 
řemeslnický nástroj, pravděpodobně ševcovské kladívko (délka 12 cm).

V okruhu středu zemnice ležela v hloubce 115 cm u dna olověná plaketa. Tvoří ji terč o průměru
4,5 cm se čtyřmi záchytnými oušky (jedno odlomeno), na okrajích. Na líci (avers) je stylizovaná 
postava, představující biskupa s atributy církevní moci (na hlavě má mitru, oděv překrývá štola 
a v levé ruce drží berlu). Kolem postavy jsou rozmístěni čtyři ptáci — orli, pod hlavou jsou zná
zorněny blesky a hvězda. Z latinského opisu, který obíhá kolem okraje se dozvídáme, že je to sv. 
Stanislav, který byl podle mluvy písemných pramenů zabit knížetem Boleslavem II ve svatomi- 
chalském kostele v Krakově roku 1079. Na rubové straně (revers) má plaketa trojnásobný sou
středný kruhový latinský značně poškozený opis, který snad bude možno rozluštit až po odstra
nění patiny. V martyrologických pramenech existuje zbožná pověst o rozčtvrcení těla biskupova, 
které měli hlídat čtyři orlové. Až po nalezení všech jeho tělesných pozůstatků (dokonce i prstu, 
který spolkla ryba a po zázračném zásahu z nebe ho teprve vydala) se tělo zcelilo a mohlo být 
pochováno. Legenda pak byla předlohou pro výjev na aversu plakety. Poblíž tohoto nálezu se také 
vyskytla drobná, dobře vypálená nádobka, zdobená výraznými horizontálními žlábky.

Další, tj. třetí středověkou zemnici (obj. E ), prozkoumal B. Novotný na východní straně okraje 
budovaného silničního obchvatu v prosince 1973. Zemnicově se zahlubující objekt měl nepravi
delný tvar, s delší obou směřující cd západu k východu (největší délka 615 cm). Lze jej v podstatě 
rozdělit na užší východní a širší západní část. Západní část s kolmými stěnami má přibližně tvar 
uzavřené podkovy s poměrně úzkým průchodem (v šířce 70 cm) do východní části. Její rozměry 
jsou 380 X 340 X 310 cm. Ve vzdálenosti 30 cm od západní stěny ležela pivní kůlová jamka 
o průměru 22 cm a hloubce 10 cm. Druhá kůlová jamka ležela ve vzdálenosti 130 cm od první. 
Z osy první jamky byla posunuta k jihu o 10 cm. Měla v průměru 30 cm a byla hluboká 25 cm. 
Třetí kůlová jamka byla vzdálena od středu druhé opět o 60 cm k jihu (tj. ležela u jihovýchodního 
okraje zemnice), měla v průměru svého oválného tvaru 3 0 cm a byla hluboká rovněž 30 cm. Druhá, 
východní část zemnice měla tvar nepravidelného trojúhelníka se zaoblenými rohy a zkolmenými 
stěnami. Jihovýchodní roh objektu byl sedačkovitě vyhlouben, severovýchodní roh s povlovným 
jakoby zaobleně schodovitým sestupem mohl být vstupem do zemnice. Výplň rozlehlého objektu 
tvořila do značné hutnosti stmelená směs humusu se žlutkou. Z nálezů nutno uvést velké množství 
zlomků silnostěnných sudovitých nádob, tzv. zásobnic a další množství keramických zlomků 
z menších nádob podobného typu jako se vyskytovaly ve výše popisovaných středověkých objek
tech. Za zmínku stojí objev skoro úplné malé nádobky (celý okraj je odlomen), (průměr dna
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5,7 cm, největší průměr nádobky 8,3 cm, dochovalá výška nádobky — bez okraje 6,3 cm) v hloub
ce 70 cm pod povrchem. Dobře vypálený materiál šedohnědé barvy je na povrchu místy zakouřen. 
Horní část nádoby je zdobena horizontálními rýhami. Z dalších pozoruhodností je část figurky 
ze světlešedé hlíny, polévané světlezelenou glazurou. Hlava s rameny je odlomena. Postava oděná 
v řasnatý plášť (řasení je naznačeno neuměle stylizovanými šikmými rýhami vpředu a vertikální
mi rýhami vzadu). Pravá ruka se zvedá v gestu nahoru, levá drží uprostřed těla meč. (Zlomek je 
vysoký 6,3 cm). Výplň objektu obsahovala rovněž výrobky ze železa.

Městys Černá Hora (název podle blízkého tmavě zalesněného kopce) je uváděn v písemných 
pramenech již v roce 1279 a blízký Bořitov s původně opevněným románským kostelem již v roce 
1173 (ve falzu z 13. století). Černou Horu vlastnil v létech 1281 až 1298 Matouš z Černé Hory 
(de Nigro monte, nebo ve zkomolenině de Schyrnahor). Hrad, který vlastnili v polovině 14. sto
letí páni z Boskovic je znázorněn na gotické fresce v Bořitovském kostele. Záchranným výzkumem 
zjištěné objekty jsou zřejmě pozůstatkem služebné osady (případně části podhradí), umístěné na 
návrší nad městečkem. Podle nálezů keramických zlomků, železného inventáře a plakety možno 
rámcově přisoudit existenci těchto výrobních obydlí na sklonek 13. případně do první poloviny
14. století.

Rettungsgrabung einer mittelalterlichen Servitutniederlassung bei Černá Hora (Bez. Blansko). 
Bei der Errichtung der neuen Strasse hat man auf der Anhöhe westlich des Städtchens zwei Ob
jekte mit Keramikbruchstücken der Lengyelkultur abgedeckt. In beiden Objekten fand man zwei 
steinerne Mahlsteine. Das sich erdhüttenartig 105 cm in das Liegende eintiefende mittelalterliche 
Objekt hatte eine rechteckige Eorm (320X260 cm) mit einer Nische im südwestlichen Teil. Die 
Semljanka war teilweise von grossen Steinen verschüttet, vermutlich durch Überreste der einge
stürzten trocken gebauten Stützmauer. In der Ausfüllung waren gebrannte Lehmbewurfstücke, 
Bruchstücke von Eisenschlacke. Ausser einer Menge von Keramikbruchstücken aus der Neige des 
13. und der ersten Hälfte des 14. Jahrhunderts befanden sich dort auch kleine Eisenprodukte. 
Die zweite Semljanka lag ca. 15 m weiter in Nordwestrichtung, ihre Form war gleichfalls unge
fähr rechteckig, in der südwestlichen Ecke mit einem abfallenden Eingang. Die Ausfüllung ent
hielt Stücke grosser tonnenförmiger, sog. Vorratsgefässe, einen Schlüssel, Bruchstücke zweier 
Sicheln, runde Schnallen, gekantete Pfeilspitzen einer Armbrust und ein Handwerksgerät, offen
sichtlich einen Schusterhammer. In der Ausfüllung fanden wir ebenfalls eine Bleiplakette ( 0
4,5 cm). Auf dem Avers ist die stilisierte Gestalt eines Bischotes mit den Attributen der kirchlichen 
Macht (Mitra, Stola, Bischofsstab). Um die Gestalt sind vier Vögel — Adler. Ober dem Kopf sind 
Blitze und ein Stern dargestellt. Aus der lateinischen Inschrift um die Darstellung geht hervor, 
dass es den Heiligen Stanislaus darstellt, der von dem polnischen Fürsten Boleslav II. im Jahre 
1079 in der Hl. Michaelskirche in Krakow getötet wurde. Auf dem Revers ist eine dreifach kon
zentrische lateinische ziemlich beschädigte Inschrift, die man ohne Beseitigung der Patina vor
läufig nicht lesen kann. In der Marthyrologie existiert die Sage von der Vierteilung des Körpers 
des Bischofes, den vier Adler bewachen sollten. Erst nach der Auffindung aller körperlichen Über
reste (sogar auch eines Fingers, den ein Fisch schluckte und erst nach einem Wundereingriff des 
Himmels diesen heraus gab) wurde durch ein Wunder der Körper zugeheilt und konnte begraben 
werden. Neben der Plakette lag auch ein kleines gut gebranntes Gefäss. Die dritte Semljanka hatte 
eine unregelmässige Form (wie zwei verbundene Räume). Ungefähr in der Mitte der längeren 
Achse des grösseren Teiles befanden sich zwei Pfostengruben. Weitere zwei lagen beim südlichen 
Rand der ca. 120 cm tiefen Semljanka. tm Objekt waren auch Bruchstücke tonnenförmiger grosser 
Gefässe, ferner Scherben von kleineren Töpfen, ein fast komplettes kleines Gefäss (ohne Rand). 
Ausser Eisenprodukten fanden wir auch den Teil einer mit hellgrüner Glasur überzogenen Figur. 
Die Gestalt in einem faltenreichen Mantel hält in der linken Hand ein Schwert.

Die Gemeinde Černá Hora wird in schriftlichen Quellen im Jahre 1281 und 1298 erwähnt 
(Mathias de Nigro Monte, oder auch de Schyrnahor). Die abgedeckten Objekte sind vielleicht ein 
Teil der Servitutniederlassung (eventuell ein Teil der Vorburg der Burg aus der Neige des 13. und 
der ersten-Hälfte des 14. Jahrhunderts).

Z J I Š Ť O V A C Í  V Ý Z K U M  Z A N I K L É  S T Ř E D O V Ě K É  
V E S N I C E  D O B E Š O V I C E ,  O B E C  N E V O J I C E
(okr .  V y š k o v )

D A G M A R  Š A U R O V Á ,  H i s t o r i c k é  m u s e u m  m ě s t a  S l a v k o v a

Po upozornění ing. Machače, polesného v Nevojicích, že v blízkém lese se nacházejí střepy a 
kosti, jsme provedli v daném místě dne 4. 5. 1973 zjišťovací výzkum. Jde o lokalitu v jednom 
z příčných údolí v severních svazích Ždánického lesa, která je zřetelnou analogií nedalekých Ko-
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nůvek v katastru obce Heršpice u Slavkova a Mezilesic v katastru Kobeřic. Údolí i svahy podél 
potůčku, který vytéká ze dvou pramenišť, jsou kryty smíšeným lesem. V určitých místech jsou 
patrny kopulovité vyvýšeniny, v nichž jsme zjistili úlomky mazanice.

Na základě dosavadních poznatků z několika výzkumů v tomto regionu soudíme na pozůstatky 
domů středověké vesnice a ztotožňujeme zjištěnou lokalitu se zaniklými Dobešovicemi, které I. L. 
Červinka v rukopise Pusté vsi klade do blízkosti studánky, zvané Svatá.

Tato studánka zanikla nedávno, při novodobých úpravách terénu. Místo, kde bývala, je dnes 
zváno U točky. Opodál vzniklo koupaliště pionýrského tábora, zvaného U rybníčku. Zjištěné ob
jekty zaniklých Dobešovic jsou asi pět set metrů odtud jižním směrem.

Psané prameny (Zemské desky Olomoucké a Knihy půhonů) uvádějí ves „Dobessowicze“ cel
kem třikrát. R. 1392 (ZDO VI. 482) intabuloval Jindřich z Nevojic vsi Nevojice, Letošov, Lhot
ku, Nebštych, Dobešovice a Šardičky brněnským židům Merklínovi a Mendlínovi a tito prodali 
téhož roku totéž zboží Jakubu, řečenému Koníček (ZDO VI. 483). R. 1406 prodal to vše Jakub 
Koníček z Prus Mikulášovi z Bystřice (ZDO VII. 220).

Kosti získané zjišťovacím sběrem jsou zvířecí. Nalezený střepový materiál je zatím nepočetný, 
ale odpovídá datování podle písemných pramenů za předpokladu, že letopočet 1392 je datem už 
rozvinutého trvání vesnice. Bylo získáno 36 střepových fragmentů, z toho 20 slídovaných a 1 tuho
vaný. Vyniká mezi nimi část výdutě velké hrncovité nádoby, černé s přísadou slídy, v nejširším 
místě zdobená pásem ze tří hraněných rýh se dvěma mělkými vlnicemi. Ostatní střepy z výdutí 
jsou zdobeny šroubovicemi nebo drsné bez dekoru. Z okrajů je jeden šedý, v profilu vějířovitě 
rozšířený se dvěma obvodovými žlábky, ostatní černé se slídou, střechovitě přehnuté.

Feststellungsgrabung der mittelalterlichen Dorfwüstung Dobešovice (Bez. Vyškov). Aufgrund 
von Funden an Scherben, Knochen, Lehmbewurf und der Feststellung von kuppelförmigen Er
höhungen, die Überreste eines Baues sind, konnte man an den Stellen unweit des einstigen 
Quellbrunnens Svatá im Kataster der Gemeinde Nevojice die mittelalterliche Dorfwüstung Dobe
šovice lokalisieren, belegt durch schriftliche Quellen um die Jahren 1392 und 1406,

O B J E V  Z Á K L A D Ů  S T Ř E D O V Ě K É H O  D E V E R S O R I A  
U K L Á Š T E R A  H R A D I S K A  V O L O M O U C I
(okr .  O l o m o u c )

V Á C L A V  B U R I A N ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  O l o m o u c  

(Tab. 9 3 - 9 6 )

V podzimním období roku 1973 byla jižně od objektu vojenské nemocnice Kláštera Hradiska 
v Olomouci pracovníky Pozemních staveb v Gottwaldově (stavební správa Prostějov, stavba Far- 
makon) kopána rýha pro kanalizační potrubí nedalekého podniku Farmakon. Práce byly prová
děny ručně, aby nedošlo k eventuálnímu poškození starší kanalizační sítě, která tudy probíhá. 
Výkopem, sahajícím do hloubky 245 cm, byly přerušeny dva bloky zdivá z lomového kamene, 
mezi nimiž byla uložena destrukční vrstva částečně porušená při posledním kladení potrubí v roce 
1958. Sonda výkopu byla položena v severojižní orientaci jako západní paralela prodloužené osy 
vestibulu bývalé prelatury1.

Ve vzdálenosti 74,5 m jižním směrem od úrovně předloženého průčelí rizalitu nemocniční bu
dovy probíhal ve výkopu v hloubce 85 cm pod nynějším terénem úsek zdivá 75 cm širokého, jehož 
pata dosahovala absolutní hloubky 180 cm. Šlo tedy o zdivo, dochované do výšky 95 cm a orien
tované ve směru západ —východ, tudíž souběžně s průčelím klášterní budovy. Rovnoběžně s tímto 
zdivém, 13 metrů jižněji, bylo přeťato další pásmo zdivá. Jeho koruna se však objevila až v hloub
ce 160 cm a vlastní zdivo sahalo do hloubky dalších 180 cm, což znamená jeho současnou výšku. 
Toto zdivo je široké 90 cm. Ve vrstvě destrukce, mocné a svážné souhlasně s prostorou mezi obě
ma zdmi, byly v dolní úrovni nalézány zlomky středověké keramiky.

Z popsané situace je tedy zřejmé, že jde o zbylky budovy, jejíž funkci se podařilo stanovit pře
devším srovnáním se starší ikonografickou dokumentací někdejšího kláštera. Rozhodující pro 
identifikaci objektu byla reprezentační rytina hradišťského opatství z roku 1749, provedená ví
deňským rytcem G. A. Můllerem podle kresby geometra Antonína Josefa Wilnera2. S pečlivostí 
vlastní baroknímu zeměměřiči je zde z nadhledové perspektivy podán celý areál kláštera včetně 
zahrad, vedlejších budov a volných sochařských plastik s podrobnou dvojjazyčnou legendou, která 
pod literou „U “ zaznamenává, že budova s podkovovitým půdorysem v popsané již poloze před 
průčelím kláštera je „Deversorium =  Schenck Haus" (tab. 9 3 : 2 ) .  Týž podkovovitý půdorys je 
na plánu demoličního pásma kolem pevnostních hradeb asi z roku 17433, kdežto na fortifikačním 
plánu z následujícího roku4 východní křídlo chybí. Ve starší podobě je deversorium zachyceno na
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pohledové mapě oblasti mezi dómem a klášterem Hradiskem, zhotovené rovněž k vojenským úče
lům, kterou lze datovat podle stadia rozestavěnosti klášterních budov po jejich zkáze za třicetileté 
války k roku 1694 (tab. 9 3 : 1). Mapa má dvě varianty, vídeňskou“ a brněnskou", na obou se 
zobrazení deversoria jen nepatrně odlišuje7. Také pohledový plán městského opevnění s branami 
z roku 1669, uložený v někdejším archivu hradišťských premonstrátů", zahrnuje oblast Hradiska 
a v ní i podobu deversoria.

Vznik deversoria však nutno hledat v hlubokém středověku: tato hradišťská krčma je uvedena 
již v listině Přemysla Otakara 1. z roku 1201", jíž klášteru věnuje ves Štěpánov a zároveň kon
firmuje držbu všech klášterních vsí (, . . has villas confirmavi . . .) a současně v této konfir
mační části listiny uvádí pět krčem, z nich prvou v Olomouci (Vque tabernes: Ia in Olomuch 
. . .) 10. Konfirmace ukazuje, že jsme ještě nedospěli k datu vzniku deversoria, které podle toho 
spadá někam do období dvanáctého, nebo dokonce do posledních let jedenáctého století (klášter 
byl založen roku 1078"). Je oprávněný předpoklad, že deversorium mělo původně funkci hospice, 
v němž nalézali útulek návštěvníci Hradiska např. o výročních dnech patrocinií klášterních sva
tyní. Jak totiž ukazuje rytina z roku 1749, byl tento objekt těsnou součástí klášterního areálu. 
Tuto skutečnost podtrhuje i pohledová mapa z roku 1694, na níž komunikace vedoucí od města 
ke klášteru je před vstupem k deversoriu na rybniční hrázi přerušena palisádou s fortnou a sklá
pěcím šraňkem a dále k jihu ještě druhou vnější sklápěcí závorou. Deversorium ovšem leželo mimo 
hlavní věžovou fortnu, která střežila přímý vstup do kláštera.

Zánik deversoria způsobila pověstná demoliční nařízení v polovině 18. století, kdy v souvislosti 
s budováním tereziánské pevnosti (1742—1758) byly strženy předměstské obce i osamělé budovy 
v pásmu něco přes 400 sáhů v okruhu opevnění17. Vznikl tím, jak ukazuje již zmíněný vojenský 
plán z roku 1743” , obrovský nepravidelný desítiúhelník, jehož severozápadní strana zasáhla 
i vlastní budovu premonstrátského kláštera po zadní trakt konventu ve vzdálenosti 460 sáhů od 
hradeb pevnosti. Masiv klášterních budov však ušel demoličním záměrům (naopak se stal částí 
fortifikačního systému) a jeho komplex byl ochuzen pouze odklizením předsunutého deversoria. 
Podle zmíněné rytiny z roku 1749 je toto datování pro zánik deversoria terminem post quem. Za 
pruského obležení roku 1758 klášter Hradisko představoval samostatnou opevněnou jednotku 
drženou oddílem Chorvatů1*, což znamená, že nejpozději v letním období toho roku byl šenk 
odstraněn. Na jeho bývalou polohu ukazoval velmi výrazný povrchový rozptyl zlomků stavebního 
materiálu i valové zvlnění terénu souhlasné orientací s objeveným zdivém.

Výkop v roce 1973 zachytil východní část základů deversoria a umožnil alespoň částečně na
hlédnout do jeho historie. V nálezovém materiálu chybějí doklady z nejstaršího časového úseku jeho 
existence, což může být vysvětleno poměrně malým záběrem vykopané sondy. Původ nalezeného 
keramického materiálu spadá do doby Lucemburků a jeho životnost skončila za husitských bouří 
v době bojů o klášter (zejména za složité situace obležení husitské posádky po dobytí kláštera 
Smilem z Moravan z 2. na 3. května 14321“), nejpozději však za úplného zničení kláštera (kromě 
kaple sv. Štěpána) dne 22. července téhož roku vojenským oddílem hejtmana Viléma Ebsera za 
součinnosti olomouckých měšťanů, aby se napříště nestal opěrným bodem husitské strany16. Toto 
datum se jeví reálným hlavně z toho důvodu, že v dřívějším průběhu husitských válek byl klášter 
s husitskou stranou ve vztahu určitých kompromisů a jednání, jak tomu nasvědčuje např. uzavření 
míru v březnu 1425 mezi hradišťským opatem Václavem Hřivnáčem z Horky a husitskou po
sádkou v Dolanech17.

Materiál pocházející z časového úseku mezi pokročilým čtrnáctým stoletím a první třetinou 
patnáctého století sestává z několika technologicky různých skupin, po stránce užitnosti jde o ná
doby a kachle. Určité typologické shody s nálezy v okolí Olomouce jsou nejen časovým vodítkem, 
ale také dalším dokladem produkce dílen olomouckého okruhu.

Samostatnou skupinu představují hmotné hrncovité tvary. Jsou to především okrajové střepy 
z hrubého pórovitého materiálu ostřeného zrny písku a slídy, na lomu šedě zbarveného. Typický 
pro časové zařazení je hlavně střep na povrchu šedě zbarvený, jeho okraj 0  24 cm je rozevřený, 
zesílené ústí na venkovní straně římsovitě podtrženo, na hrdle obíhá šikmo převislá zaoblená liš
ta, pod ní výžlabek (tab. 95 : 1). Zmíněná převislá lišta je typickým prvkem krajové keramiky 
ze 14. a počátku 15. století, jak je zřejmé z datovaných nalezišť olomouckého, resp. severomorav
ského a středomoravského regiónu: hradu Tepence (1340 — konce 14. století)16, četných dokladů 
z kartuzie v Dolanech (1388 —1425)“  a ojedinělého výskytu v nálezu mincí v Dalově u Štern
berka (před 1432)50. Jiný rozevřený okraj 0  cca 32 cm, jehož povrch je rovněž šedě zbarvený, má 
ústí kyjovitě zesílené a na hrdle širokou horizontální rýhu (tab. 9 5 : 3 ) .  Okrajový střep 0  cca 
30 cm s načervenalým povrchem, rozevřeného okraje, výrazně zesílené a zaoblené ústí má uvnitř 
rýhu, která vytváří drobný ústupek, na venkovní straně je střep mělce žlábkován (tab. 95 : 2).

Do stejné časové vrstvy lze klást také tenčí střepy hrncových výdutí z materiálu slabě ostřeného 
pískem, na lomu okrového s povrchem téhož tónu nebo šedým. Na vnějším povrchu jsou zdobeny 
rytou mělkou vlnicí v kombinaci se žlábkováním nebo linkou (tab. 95 : 4).

Jinou typickou skupinu tvoří hrnce s uchy, pod jejichž dolním napojením je okrouhlý důlek. Je 
to další prvek, který má obdobu v nálezech z hradu Tepence51 i z Dolan55. Střepy jsou z jemného 
materiálu s příměsí písku, tenkostěnné. Světle žlutě zbarvený okrajový střep 0  12 cm má roze
vřený profil, ústí zesílené a zaoblené, páskové ouško se klene jen přes hrdlo a pod jeho dolním
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napojením je vytlačen nepatrný okrouhlý důlek. Jiný okrově zbarvený okraj je rovněž rozevřený, 
0  20 cm, široké páskové ucho sahá až na výduť a v obdobném místě je vytlačen rovněž typický 
dolík. Střep má uvnitř řídkou vrstvu hnědé polevy. K tomuto střepu náleží dno 0  16 cm, rovné, 
uvnitř mělce soustředně žlábkované (rekonstrukci viz tab. 94). Dno jiného hrnce 0  6,5 cm má na 
venkovní ploše stopu po odříznutí a na hnědě glazovaném vnitřku výrazné soustředné žlábkování, 
které pokračuje i na výduti.

Značně odlišné jsou okrajové střepy hrnků s rozevřeným okrajem, který je ovalen kolmo nebo 
zvenčí posazeným čočkovitým profilem, 0  15 a 18 cm. Jemný načervenalý střep má vnitřní hně
dou polevu, která přesahuje nepatrně přes okraj na venkovní plochu. Tab. 95 : 6 — 8.

Střepy z více exemplářů rendlíku-třínožky mají jednotný ostře pálený načervenalý materiál, 
venkovní povrch má šedavý a okrový odstín, na vnitřních plochách ie hnědá poleva. Nožky mají 
prohnutý rohový tvar, naproti jedné ze tří nožek bylo zpravidla šišticovité držadlo, duté, na jeho 
ukončení drobný okrouhlý ovalený otvor, na přechodu mezi držadlem a nožkou se objevuje opět 
důlek, známý u hrncových uch. Podle jednoho střepu možno zaznamenat technologický detail, že 
masiv kořene držadla byl na styčné ploše, určené k přilepení na plášť nádoby, opatřen ostrým 
horizontálním rýhováním pilovitého profilu. Viz tab. 95 : 5.

Jediný doklad mísovité nádoby představuje značně poškozený načervenalý střep s okrajem vy
taženým navenek.

Horní část láhve je vyrobena z plaveného šedého materiálu ostře vypáleného, dochovaná část 
úzkého hrdla nese ve střepu stopu kroucení za vytáčení na kruhu. Podhrdlí je zdobeno dvěma 
horizontálními rýhami, hnědá poleva pokrývá uvnitř celou plochu, na venkovní straně dosahuje 
podhrdlí nad rýhami. Tab. 95 : 9.

Střepový materiál z kachlů jsme roztřídili do dvou skupin. Skupina glazovaných kachlů je 
doložena jen ve fragmentech z jemného materiálu ostřeného pískem, zbarveného na lomu červeně, 
povrch je někdy šedý, vnitřní funkční plocha je u části dokladů zakouřená, čelní plocha má ob
vykle zelenou polevu, přecházející nepravidelně i na boční stěnu pláště. Úlomky ukazují na řím
sové a hrncové formy konvexní varianty s čtyřúhelníkovou (nejpravděpodobněji čtvercovou) čelní 
stěnou. Lícní strana nese několik typů reliéfní výzdoby:

Široký pás listových lupenů ve dvou překrývajících se řadách (tab. 96 : 1).
Dvě oblounové lišty, mezi nimi zubořez (tab. 95 : 11).
Okraj čelní stěny se dvěma rytými linkami, mezi nimi pruh obdélníkových vpichů, na dolejší 

lince dvě kotoučovité vypnuliny, dále ke středu, který je odlomen, zůstaly zbytky dvou parabolic
kých linek, které obíhají kolem pozůstatků několikalistových průlomů ve stěně. V plošném cípu 
mezi zmíněnými parabolickými linkami je velká plastická oválná puklice a čtyři drobné kuličko- 
vité vypnuliny. Tab. 96 : 2.

Část čelní stěny kachle s plastickými linkami a geometrickým motivem (trojúhelník). Tab. 
95 : 12.

Roh čela kachle s dvakrát odstupněným rámem a plastickým drobným trojlístkem (tab. 
95 : 10).

Část oblounové římsy s neobvykle tmavohnědou polevou, rubní rovná úsečová plocha je po
délně prožlabena k nasazení na hranu kachle (tab. 95: 13).

Druhá skupina kachlových střepů je typická méně náročnou úrovní výroby. Je to nepolévaný 
režný materiál s příměsí písku a slídy, na lomu načervenalý, povrch je zbarven šedě nebo okro
vě. Podařilo se v podstatě zrekonstruovat jeden exemplář kachle konvexní hrncové formy, jehož 
obdélníková čelní stěna rozměrů 26,5X19,2 cm je lemována lištou, od níž ie dovnitř „psaníčko- 
vitě“ vpadlá, okrajový pás se fasetovaně sklání ke středové opět rovné obdélníkové části 
1 1 X 8  cm. Plášťová stěna kachle 9 cm vysoká vybíhá odsazené z rubu čelní stěny, má zaoblené 
rohy, na venkovní straně je žlábkována. Ústí má rozměry 23X16,5 cm, jeho okraj je přehnut na
venek v čočkovitý profil. V místech nasazení na čelní desku je plášťová stěna oboustranně oble 
přimazána, čímž je zesílena a kachel zpevněn. V kratších stranách pláště jsou asymetricky pro
píchnuty kruhové závěsné otvory. Ve střepovém materiálu je také rohová varianta se dvěma pra
voúhle nasazenými čelními stěnami. Vnitřní plocha některých zlomků je zakouřená. Viz tab. 96 : ?

Ze středověké vrstvy pochází také korýtkovitě tvarovaný plát měděného plechu, jehož účel však 
zůstává nejasný.

Nad horizontem středověké destrukce byl v malém počtu rozptýlen i mladší keramický materiál 
z neurčité éry po třicetileté válce. ,

Získané poznatky o klášterohradišťském deversoriu můžeme tedy shrnout podle archivních 
a archeologických dokladů takto: Objekt vznikl jako krčma hluboko před rokem 1201, nejpozději 
roku 1432 došlo k jeho devastaci, po obnovení přetrval novou zkázu kláštera za třicetileté války 
a zcela zanikl mezi lety 1749—1758.

P o z n á m k y :
1 Podrobné půdorysné plány budovy Kláštera Hradiska viz ve dvou publikacích: Adolf Nowak, Kirchliche Kunst- 

Denkmale aus Olmütz, Zweite Serie, Olmütz 1892, 24, obr. 5 (přízemí). — August Prokop, Die Markgrafschaft 
Mähren in kunstgeschichtlicher Beziehung, IV. Band, Wien 1904, 1083, obr, 1362 (I. poschodí).
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2 Václav Burian, Ikonografie Olomouce do roku 1900, I. část, Sborník Krajského vlastivědného musea v Olomouci 
IV/1956 —1958, 371n., čís. katal. 130. Originál rytiny je nezvěstný, uvádíme proto přístupné reprodukce celého 
listu: Robert Smetana, Průvodce památkami v Olomouci, Olomouc 1948, obr 28. — Zdeněk Dokoupil — Pavel 

Naumann — Dušan Riedl — Ivan Veselý, Historické zahrady v Čechách a na Moravě. Česká architektura, velká 
řada, svazek 1, Praha 1957, obr. 66. — Václav Burian, K historii zahrad a parků v Olomouci, Zprávy Krajského 

vlastivědného střediska v Olomouci, 1959, č. 79. 6, vyobr. na 4. straně obálky.
3 Heeresarchiv Wien, K VI I  d 63. Reprod. Hans Gelinek, Olmütz als Festung, Das schöne Olmütz, 2. Heft, 

Olmiitz 1944, obr. 11.
4 Vlastivědný ústav Olomouc, inv. číslo V —2148.
5 Heeresarchiv Wien, C I h 451 — 50. Ikonografie Olomouce č. 17, obr. 45. Vedle reprodukcí uvedených v tomto 

soupise viz další u Václava Richtra (pozn.)7 a Josefa Kšíra, Olomoucká barokní pevnost, Práce odboru spole
čenských věd Vlastivědného ústavu v Olomouci č. 27, Olomouc 1971, obr. 5.

*  StA Brno, AF 9 1 .  Ikonografie Olomouce č. 18.
7 Václav Richter v popise okolí Hradiska se o této budově nezmiňuje, ačkoli je, jak zřejmo z reprodukce inapy, 

z níž čerpal, velmi nápadná. Srv. Raněstředověká Olomouc, Spisy university v Brně — filosofická fakulta 63, 
Brno 1959, 43, tab. I.

3 StA Brno, M 56. Ikonografie Olomouce č. 19.
9 CDB II, 17, č. 21.

10 Tarnt., 18.
11 CDM 1, 162, č. CLXXX 1I. -  CDB I, 82, č 79.
12 Tento údaj je v historické literatuře uváděn různě, ale v každém případě spadalo hradišťské deversorium do de

moličního pásma: Václav Nešpor (Dějiny Olomouce, Vlastivěda moravská, Brno 1936, 196) udává vzdálenost 
nejméně 1 km od hradeb, pouhých 400 sáhů (758,40 m) uvádí Hans Kux (Die deutschen Siedlungen um Ol- 
iniitz, Olmiitz 1943, 162), kdežto podle- Josefa Kšíra (Tereziánská pevnost olomoucká, Průvodce po bojištích a vo
jenských památnostech Československé republiky, sešit 25, Praha 1937, 6) mělo demoliční pásmo 1 250 m.

13 Heeresarchiv Wien, K VI I  d 63.
14 Alois Chytil, Prusové na Moravě roku 1758, Olomouc 1900, 35.
15 Viz např. Ladislav Hosák, Husitské revoluční hnutí v olomouckém kraji, Olomouc 1960, 25.
16 Tarnt.
17 František Palacký, Urkundliche Beiträge zur Geschichte des Hussitenkrieges, I. Band, Prag 1873, 384, č. 329.
18 PV 1970, 67.
19 Václav Burian. Nálezy ze středověkého objektu v Dolanech (výzkum 1962), Práce odboru společenských věd

Vlastivědného ústavu v Olomouci č. 3, Olomouc, 1964, 8, 9 , obr. 5 : 6 .  — Týž, Nálezy z kartuzie a husitského
opevnění v Dolanech (výzkum 1963), Práce č. 6, Olomouc 1965, 6 — 9. — PV 1967, 105.

20 p v  1968, 61, 138, tab. 58 : 2. — Václav Burian, Dva nálezy pražských grošů v Dalově u Šternberka (okr. Olo
mouc) 1968, Numismatické listy, roč. XX V I, 1971, 42, obr. 5 : 3.

21 PV 1970, 67.
22 Tarnt., 69, 134, tab. 50.

Entdeckung von Grundmauern des mittelalterlichen Deversoriums bei dem Kloster Hradisko 
in Olomouc (Bez. Olomouc). Bei Terrainherrichtungen im Raume vor der Stirnfront des Militär
krankenhauses in Olomouc, des einstigen Prämonstratenser (ursprünglich Benediktiner) Klosters 
Hradisko, wurden zwei parallele Mauerabschnitte in West-Ost Richtung verlaufend, 75 und 90 
cm breit, voneinander 13 Meter entfernt, abgedeckt. Der Vergleich mit dem ikonographischen Ma
terial des einstigen Klosters, besonders nach der Gravierung von G. A. Müller, die nach der 
Zeichnung des Geometers A. J. Wilner im Jahre 1749 (Taf. 93 : 2) angefertigt wurde erwies, dass 
es sich um Überreste des Klosterderversoriums handelt, das einen engen Bestandteil des Kloster
komplexes bildete. Dieses Gebäude ist auch auf den Schaukarten aus den Jahren 1694 (Taf. 
93 : 1) und 1669 und auf den Befestigungsplänen von Olomouc z. B. aus den Jahren 1743 und 
1744 angeführt. Schriftlich ist es durch die älteste Nachricht im Konfirmationsteil der Urkunde 
von Přemysl Otakar I. aus dem Jahre 1201 als einzige hiesige Herberge in Prämonstratenser Be
sitz belegt. Die juridische Form der Konfirmation ist ein Beweis, dass ihre Existenz viel älter 
ist, sie reichte ganz gewiss bis in das 12. Jahrhundert, eventuell fiel ihre Entstehung in die letzten 
Jahre des 11. Jahrhunderts (das Kloster wurde im Jahre 1078 gegründet). Zweifellos diente sie 
als Hospitz für Laienbesucher des Klosters. Nach dem gefundenen archäologischen Material er
lebte das Gebäude des Deversoriums gleichzeitig mit dem Kloster Hradisko den Untergang währ
end der Hussitenkriege und zwar höchstwahrscheinlich im Jahre 1432. Es wurde jedoch erneuert 
und eine weitere Demolition des Klosters im Dreissigjährigen Krieg erfolgte nicht mehr. Sein 
Ende jedoch führte der Aufbau der Olmützer Festung unter der Regierung von Maria Theresia 
bei, als es in die Demolitionszone gelangte, die um die Festungsmauer gezogen wurde und irgend
wann in den Jahren 1749—1758 wurde es definitiv abgeräumt. Die zerstreuten Überreste des 
Baumateriales wiesen jedoch weiterhin auf seine Lokalisierung.

Das keramische Material, das bei der Grabung der engen Sonde gewonnen wurde, zeigt durch 
seinen Typ ungefähr auf den Zeitabschnitt der Herrschaft der Luxemburger. Es ist in vielen 
Merkmalen mit Funden aus datierten Fundorten des Olmützer Umkreises identisch: der Burg Te- 
penec (1340 bis Ende des 14. Jahrhunderts), des Kartäuser Klosters in Dolany (1388—1425) 
und Dalov bei Šternberk (vor dem Jahre 1432). Die Topfformen des älteren Types repräsentieren 
Scherben aus grobem porösem mit Sand und Glimmer durchsetztem Material, bei welchen be
sonders der geöffnete Rand mit schräg überhängendem Gesimse auf dem Hals typisch ist (Taf. 
95 : 1). Ansonsten haben die Scherben dieser Gruppe eine verstärkte und abgerundete Mündung 
des geöffneten Randes, auf dem Hals eine breite Ritzlinie (Taf. 95 : 3) oder innen am Rand eine 
Ritzlinie und von aussen eine seichte Riefelung (Taf. 95 : 2). Gleichzeitig sind auch Scherben von 
Gefässkörpern, verziert mit einer geritzten Wellenlinie, kombiniert mit einer Riefelung oder Linie 
(Taf. 9 5 : 4 ) .  Typisch sind gleichfalls Topfscherben mit Henkeln, bei deren unterem Ansatz eine
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Delle ist (Taf. 94), innen eine dünne Glasur. Die Gruppe von kleineren Topfen mit innerer 
Qualitätsglasur hat geöffnete Ränder mit verschieden angesetzter linsenförmiger Abrundung 
(Taf. 9 5 : 6  — 8). Scherben von dreifüssigen Reindeln weisen auf Exemplare mit durchbogenen 
Hornfüssen und zapfenförmigem Griff, unter dem wiederum das typische rundliche Grübchen ist, 
innen braun glasiert (Taf. 9 5 : 5 ) .  Der sporadische Beleg einer Schüssel hat den Rand heraus
gezogen. Ein ebenfalls vereinzelt belegter Flaschentyp ist aus geschlemmtem sehr qualitätsmässi- 
gem Material, der schmale Hals trägt Spuren eines Windens während der Herstellung auf der 
Drehscheibe; der Scherben ist unter dem Hals mit zwei horizontalen Ritzlinien verziert, innen und 
im unteren Teil auf der Aussenseite ist er braun glasiert (Taf. 95 : 9).

Belege von Kacheln, ebenfalls sehr fragmentarisch, bilden zwei Gruppen. Die erste Kachelgrup
pe auf der Funktionsseite ist grün glasiert und hat gesims- und topfförmige konvexe Formen mit 
verschiedener plastischer Verzierung: 1. plastischer Streifen blattförmigen Laubes in zwei sich 
überdeckenden Reihen (Taf. 9 6 : 1 ) .  2. Zahnschnitt zwischen zwei bogenförmigen Leisten (Taf. 
9 5 : 1 1 ) .  3. Teil der Stirnwand mit Streifen länglicher Einschnitte zwischen Linien, Überreste 
blattförmiger Durchbrechungen, begrenzt mit parabolischen Linien und mit Knubben in Form 
ovaler Buckel und Kügelchen (Taf. 9 6 : 2 ) .  4. Bruchstück mit Stirnverzierung plastischer Linien 
und eines Dreieckes (Taf. 95 : 12). 5. Teil der Stirnwand eingesäumt mit einem zweifach abge
stuften Rahmen und einem plastischen Dreiblattmotiv in der Ecke (Taf. 9 5 : 1 0 ) .  6. Teil eines 
Bogengesimses mit dunkelbrauner Glasur (Taf. 95 : 13),

Die zweite Kachelgruppe zeichnet sich durch ein körniges unglasiertes Material aus. Es gelang 
eine fast komplette Rekonstruktion einer Kachel durchzuführen, die auf eine konvexe Topfform 
weist, mit eingerahmter rechteckiger Stirnwand, die nach innen facettiert eingefallen ist. Die Man
telwand hat abgerundete Ecken, die Mündung ist zu einem linsenförmigen Profil herausgebogen, 
auf der Aussenfläche gerieft, auf der Berührungsseite ist sie beiderseitig zur Stirnplatte beworfen, 
in den kürzeren Seiten hat sie Aufhängeösen (siehe Taf. 96 : 3). Die eckige Variante hat recht
winkelig zwei Stirnwände angesetzt.

Oberhalb des mittelalterlichen Horizontes war weiteres keramisches Material aus dem Zeit
abschnitt nach dem Dreissigjährigen Krieg verstreut.

V Ý Z K U M  N A  „ K A R T O U Z C E “ V D O L A N E C H  1 9 7 3  
( okr .  O l o m o u c )

V Á C L A V  B U R I A N ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  O l o m o u c  
(Tab. 9 7 - 9 9 )

Systematický výzkum pokračoval 3. —20. července 1973 v návaznosti na předcházející etapu 
prokopáním plochy čtverce LXXVI. Předmětem našeho zájmu byla především vodovodní rýha 
v příčné ose kostela směřující k místnosti O a další odkryv této prostory.

Jak bylo konstatováno v roce 19721, zalamuje se jižní zdivo kostela F a severojižním směrem 
přechází ve východní stěnu místnosti O. Obdobně jak je tomu na severní straně kostela, vzniká tak 
i v jižní stěně protilehlý portál, propojující kostel s prostorami na jižní straně areálu. Špaleta 
portálu široká 152 cm přerušuje tedy jižní zecf kostela, je rovná, vyzděná z cihel a zasahuje do ní 
ve zbytcích kostelní dlažby (čtvercové dlaždice, cihly). V koruně zdivá na západní straně špalety 
byl ve výši 89 cm zjištěn pozůstatek závorového kanálku se stopami cihlového obezdění při ústí 
a na konci, široký 22 cm, dlouhý 179 cm (výška zůstala nezjistitelná pro narušenost zdivá). 
Kapsovitý výklenek v protější straně špalety, sloužící k uložení zhlaví závorového trámce při uza
vření, byl zachován hloubkově (15 cm), původní světlost 15X15 cm však byla druhotně porušena 
vertikálním zvětšením ústí. Při jižní straně špalety je osazeno pískovcové ostění, jeho postranní 
dílce spočívají na prahu, který převyšuje dlažbu špalety o 6 cm a je uprostřed silně sešlapán. Boční 
dílce ostění vystupují do špalety o 17,5 (západní) a 18 cm (východní strana) a jsou lící obráceny 
k jihu, do prostory O. Trnože jsou do výše 70 cm dvojnásobně tupoúhle okoseny do sotva znatel
ných zlomů. Výše pak je každý trnož shora zešikmen a na tuto nakloněnou rovinu dosedá profilo
vaná část, která od vnitřku portálu začíná úzkým okosením, po něm následuje oblý výžlabek, dále 
obloun, ostroúhlý drobný výžlabek a opět oblý výžlabek. Ze západní strany ostění zůstal in šitu 
jen dolní dílec se čtvercovým dlabem na severní líci. Východní strana má v původním uložení dva 
dílce, na horní ploše zůstala vrstva malty proložená břidlicí jako podklad dalšího dílce. Také na 
této straně ostění jsou na jeho rubu (severní straně) dva čtvercové dlaby, umístěné asymetricky 
nad sebou. Fragmenty dalších horních částí ostění (nikoli však předpokládaného lomeného ob
louku) byly v dolní destrukci (280 cm hluboko) před lící portálu. Z uvedeného je zřejmé, že 
dveře tohoto druhého jižního portálu se otvíraly do kostela a vchodu bylo často používáno.
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V jižní stěně kostela je západně od popsaného druhého jižního portálu zbytek výklenku (u 
prvního portálu je výklenek situován východně), umístěný 20 cm nad úrovní dlažby, široký 88 
cm a hluboký 53 cm, výška je neměřitelná pro destrukci zdi. Lícování zdivá z lomového kamene 
ie ve výklenku hrubě omítnuto vápennou maltou, jejíž struktura připomíná na povrchu pěchování 
do deskového bednění.

K pozoruhodným zjištěním se došlo při dalším výzkumu vodovodní rýhy, směřující zhruba na 
osu druhého jižního portálu, jejíž část byla odkryta v roce 1972“, Odkrytí rýhy postoupilo jižním 
směrem, její příčný profil vyzděný z cihel se v tomto úseku vcelku nemění: v úrovni dlažby má
zde rýha šíři 56 cm, v hloubce od západu 16 cm, od východu 8 cm (rozdílná úroveň dlažby) se
příčný profil rýhy zužuje na 39 cm, čímž je vytvořen oboustranný ústupek, od něhož činí hloubka 
rýhy 35 cm. Pod prahem portálu je rýha zúžena na 32 cm, přesahuje nepatrně jeho jižní okraj a 
končí. Cihlové vyzdění rýhy je pod prahem ve výši 25 cm nad maltovým dnem uzavřeno břidlico
vou plotnou, mezi níž a prahem portálu je výplň z lomových komenů pojených maltou. Nález zbyt
ků potrubí přinesl opět konkrétnější poznatky. Na dně rýhy 17 cm severně od prahu byly na dvou 
cihlách položeny zbytky dolní partie potrubí z jedlového dřeva3 a železného spojového prstence. 
Přes značnou zlomkovitost se ukázalo, že dřevěné roury měly průměr 11 cm, sílu stěny asi 2 cm, 
prstenec byl nabit do středu stěny, roury však nebyly spojeny na doraz, jejich ústí sahala asi 1 cm
před střední žebro spoje. Jak bylo řečeno, vodovodní rýha zasahuje jen nepatrně pod prahem do
místnosti O. Sonda vykopaná v jejím prodloužení ukázala, že systém zůstal v tomto jižním úseku 
nedokončen.

Místnost spojená popsaným portálem, přiléhající k jižní stěně kostela, označená literou O, byla 
ve východní části odkryta již r. 1968*. Tehdy jsme ji označili jako jižní úsek západní strany ob
délníka křížové chodby. Tento názor se prozatím nemění, může však být během příštího výzkumu 
korigován zjištěním, že úsek chodby D pokračuje dále k západu — pak by měla prostora O 
funkci odbočky ke kostelnímu chóru. V každém případě šlo o komunikační prostoru velmi často 
užívanou mnichy z jižní části kláštera, kteří se scházeli několikrát denně v chóru, což je zřejmé 
např. z opotřebování pískovcového prahu.

Uložení destrukčních vrstev v místnosti O bylo značně složité. V maximálním profilu 280 cm 
uprostřed místnosti byla pod humusem rozloženým v síle 10 cm vrstva drobné stavební suti 
s ojedinělými kameny mocná 100 cm, dále 60 cm malta s lomovými kameny a shluky klenebních 
cihel, 110 cm obdobná vrstva, ale cihly jsou v ní jen porůznu. Toto zvrstvení však nebylo rovno
měrné, jak ukázalo uložení celých bloků cihlového zdivá.

Místnost uzavírá na severní straně společné zdivo kostela, od východu má samostatnou zed, 
která je známa již od roku 1968, rovněž na protilehlé straně je ohraničena zdí, do jihu zůstává ote
vřena napojením na táhlý úsek chodby D. Prostora, orientovaná podélně ke kostelu, má vnitřní 
půdorysný rozměr 653 X 350 cm. Kromě již popsaného portálu je stavebně zajímavý výklenek ve 
východní zdi, známý v podstatě již od roku 1968. Nyní je možno jeho popis doplnit. Výklenek má 
v zádech dva okenní otvory, je široký 490 cm, hluboký 31 cm. jeho dolní úroveň tvoří parapet 
52 cm vysoký, ve výšce 140 cm nad parapetem je na jižní straně zbytek obloukového zaklenutí. 
Horní plocha parapetu sloužila zřejmě jako sedadlo, kryté pravděpodobně deskou, jak naznačuje 
zakončení obílené omítky na zádech výklenku v pruhu širokém 4,5 cm nad zdivém parapetu i po
kračování tohoto pruhu 6 cm hluboko do obou boků výklenku, kde tyto dutiny ukazují na ulo
žení zhlaví deskového obloženi.

O portálu, který spojuje prostoru O s kostelem F a je do ní obrácen lící, byla již zmínka. V zá
padní zdi, 122 cm jižně od zlomu severozápadního rohu místnosti, je další vstupní otvor. Zdivo 
kolem vstupu je lícováno z cihel. Z technických důvodů (rozšíření základny kontrolního bloku) 
mohly být v současné době zaznamenány jen některé údaje: vstupní otvor je široký 108 cm, cihlový 
práh má šíři 28,5 cm a převyšuje úroveň maltové podlahy prostory o 16 cm.

Výrazné stopy destrukce klenby ve vějířovitých formacích cihel jsou známy z výzkumu vý
chodní části prostory O od roku 1968. Destrukce vyplňující místnost obsahovala ve východní 
části nepravidelné shluky cihel formátu 2 0 X1 5 X 6 , 5  cm (typ I I )5, které někdy tvořily i bloky 
pojené maltou. Od hloubky 150 cm níže nabývala tato nahromadění cihel na výraznosti. Byl jimi 
obklopen celý blok klenebního pole cviklového tvaru o maximální šířce 90 cm a délce 290 cm, jeho 
síla odpovídala uvedenému délkovému rozměru cihly II. typu a s vrstvou omítky činila 23 cm. 
Cihly byly vázány běhounovitě do mírně vyduté formace, vzepětí této obliny činilo maximálně 
4 cm. Blok spočíval od doby devastace objektu roku 1425 v nakloněné, funkčně obrácené poloze, 
způsobené překlopením při dopadu: omítnutá lícní konkávni plocha byla obrácena vzhůru, neo- 
mítnutá rubní strana opačně dolů. Méně typické stopy po klenbě byly v západní části prostory. 
Zde byly v hloubce 180 cm shluky cihel formátu 28 X 13,5 X 7,5 cm (typ I), také na jejich úlož
ných plochách se udržely klínovité vrstvy malty, což by opět ukazovalo na klenební funkci nebo 
záklenek západního vstupního otvoru. Na obou typech cihel se vyskytoval výrazný otisk psí 
tlapy.

Úroveň podlahy, tvořená souvislou vrstvou vápenné malty, byla odkryta v absolutní hloubce 
290 cm. Odhalené partie zdivá uvnitř místnosti jsou pokryty bílenou omítkou s místy primárně 
poškozenými za devastace. Doklady břidlicové krytiny se objevily v destrukci 230 cm hluboko 
ve východní a severní části místnosti.
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Z nálezů vedle již vzpomenutých zbytků vodovodního potrubí v kostele byly zaznamenány 
z prostory O v menším počtu stavební hřeby, železný klínek a ve dvou exemplářích patrně postro
jové součástky. Jde vždy o dvojice vzájemně provléknutých železných oček, z nichž jsou vykovány 
hrotité řapy, které byly zatlučeny do dřeva a zajištěny ohnutím přečnívajících špicí.

Rovněž keramika, jako obvykle ve střepech, byla pohozena v severní části prostory O v hloubce 
280 cm, tedy na podlahové úrovni. Hmota keramiky byla opět různé struktury a zbarvení od bě- 
lavého tónu po načervenalý, šedý až černý. Na venkovní ploše dna byla zjištěna lasturovitá stopa 
po odříznutí. Okrajový střep jednoho exempláře byl rozevřený s vnitřním vyžlabením pro pokli
ci a dvěma rytými linkami, jiný mírně rozevřený okraj se zaobleným ústím má na venkovní straně 
dva výžlabky. Střepy kachlů ukazují na hrncové konkávní formy se čtvercovým ústím, okraj má 
bud kyjovitě zesílený a poněkud vytažený profil, nebo zaoblené ústí, profil dovnitř prohnutý a 
vytvářející tak břitovou římsu. Nálezy osteologických dokladů nebyly odborně zpracovány.

P o z n á m k y :
1 PV 1972, 84.
5 Tamtéž.
3 Podle posudku dr. Em. Opravila
4 PV 1968, 64.
5 Ve zdivu kartuzie (obvykle při jemnějším lícování zdivá a v klenbách) bylo použito celkem 8 typů cihel. Viz

Zprávy Vlastivědného ústavu v Olomouci 1969, č. 144, 15.

Grabung der „Kartause“ in Dolany 1973 (Bez. Olomouc). Bei der Grabung im Jahre 1973 
hat man gering die Masse der Konventkirche CF) erfasst und den wesentlichen Teil des Raumes 
O abgedeckt, der an die Kirche ungefähr in der Mitte ihrer Südseite anschliesst. Mit der Kirche 
ist der Raum O durch ein profiliertes Sandsteinportal verbunden, dessen Vorderseite nach Süden 
gekehrt ist, also in den Raum O, die Tiir hat man in das Kircheninnere geöffnet. Zu ihrer S i
cherung diente ein Sperrbalken, wie der Rest eines Kanälchens im Gemäuer westlich vom Portal 
zeigt, in das der Balken eingeschoben wurde. In diesem Teil des Gemäuers befindet sich auch ein 
wenig oberhalb des Fliesenniveaus der Kirche eine Nische. Ungefähr in der Achse des Portales 
setzt eine waagrechte Rinne fort, deren erster Abschnitt im Jahre 1972 abgedeckt wurde. Sie ist 
auch weiterhin mit Ziegeln ummauert, bei dem oberen Rand der Rinne bildet die Ummauerung 
einen beiderseitigen Mauerabsatz für den Deckel, den noch die Pflasterung der Kirche überdeckte. 
Die Rinne verläuft unter der Sandsteinschwelle des Portales, etwas in den Raum O reichend und 
endet (die Sonde in ihrer Verlängerung zeigte, dass die Wasserleitung hier unbeendet blieb). Auf 
dem Boden der Rinne war eine Schicht von Kalkmörtel verschmiert, aber knapp bei der Schwelle 
in der Spalette (Wandlehne) des Portales waren hier zwei Ziegel gelegt und auf diesen in ur
sprünglicher Lage blieb unversehrt der Rest einer Rohrleitung. Trotz des ziemlich fragmenta
rischen Erhaltungszustandes zeigte es sich, dass der Mantel des eisernen Verbindungsringes in die 
Mündung des Holzrohres nicht bis zur Mittelrippe eingeschlagen war. Die Röhren waren aus 
Fichtenholz, hatten einen Durchmesser von 11cm, die Stärke der Wände betrug ca. 2 cm, der 
Ring war in ihre Mitte eingeschlagen.

Der Raum O war in einem kleineren Ausmasse bereits im Jahre 1968 abgedeckt worden. Seine 
Ausmasse betragen 350 X 653 cm und räumlich knüpft er an den südlichen Teil (D) des Kreuz
ganges an: er ist entweder seine nach Norden rechtwinkelig gebogene Fortsetzung, oder er bildet 
eine selbständige senkrechte Kommunikationsverbindung mit der Kirche (dieses Problem wird 
durch die zukünftige Grabung des Terrains weiter im Westen gelöst werden). Es handelte sich 
um einen häufig benützten Durchgangsraum. Ausser dem bereits erwähnten Portal im Nordge
mäuer, das in die Kirche führt, ist hier eine Nische in der Ostwand bemerkenswert, bekannt eben
falls aus der Grabung 1968. Nach der gleichzeitigen kompletten Abdeckung erwies es sich, dass 
ihre Breite 490 cm beträgt und ihr Parapett war vermutlich mit einer Holzplatte ausgekleidet und 
diente als Sitz. Auf der Westseite hat der Raum eine zweite Eintrittsöffnung mit Ziegeln fasso
niert, deren Gesamtabdeckung jedoch Gegenstand der späteren Grabung sein wird. Ziemlich kon
krete Vorstellungen konnten von der Einwölbung des Raumes mit Ziegeln von zwei Typen ge
wonnen werden, die in der Destruktion im Inneren des Raumes einesteils in fächerartigen Forma
tionen, anderenteils als kompakter zipfelförmiger Block mit deutlicher Erhebung der Rundung 
erhalten blieben. Es kam das Signieren von Ziegeln mit dem Abdruck einer Hundepfote vor. Das 
Niveau des Fussbodens bildet eine zusammenhängende Schicht von Kalkmörtel. Die Aussenseite 
des Gemäuers im Inneren des Raumes ist mit weissem Bewurf bedeckt. Überreste von einer 
Schieferdecke fand man im niedrigsten Niveau der Baudestruktion.

Zu den Funden gehören vor allem die beiden hier bereits geläufigen Typen des Baunagels 
(Zimmermann, Dachdecker), ferner Paare durchzogener eiserner Ösen, die mit spitzigen Dornen 
beendet sind und ein eiserner Keil. Das keramische Scherbenmaterial hat verschiedene hier gleich
falls übliche charakteristische Merkmale, wie muschelartige Spuren nach dem Abschneiden des 
Bodens, Innenglasur, geöffneten Rand mit einem Absatz für den Topfedeckel, Verzierung mit 
einer geritzten Linie. Die Kachelbrüchstücke weisen auf konkave Formen mit viereckiger Mün
dung, mit scharfem Gesimse innen unter dem Rand und Innenglasur.
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D Í L Č Í  V Ý Z K U M  Z Á N I K  L-É S T Ř E D O V Ě K É  V E S N I C E
V I L É M O V  U R U P R E C H T O V A
(okr .  V y š k o v )

D A G M A R  Š A U R O V Á ,  H i s t o r i e  ké m u s e u m  m ě s t a  S l a v k o v a

R. 1973 jsme se vrátili k výzkumu zaniklé středověké vesnice Vilémov na úpatí Drahanské 
vysočiny, opodál hájenky Maliná. Lokalita se nachází v lesní trati Na prostředních, zvané též Na 
barvínku podle tamní vegetace anebo Krchúvek podle mohylovitých vyvýšenin, kterými jsou — 
jak se při výzkumu ukázalo — překryty destrukce zaniklých stavení. Upozornil nás na ni univ. 
prof. MUDr. Ervín Černý, rodák ze sousedního Podomí, který také předběžně zaměřil všech 22 
destrukcí i s jejich předpokládaným příslušenstvím.

V předchozích letech jsme odkryli půdorys tříprostorového stavení, označený v plánku E. Čer
ného č. 1. Východní zasypaná část se silným zdivém překrývala rotundovitý sklep, v západní 
části jsme zjistili dílenský objekt s podkovovitou, mírně zahloubenou pecí, která byla zaplněna 
amorfním železem a železnou struskou. Obě části domu dělila od sebe vstupní chodbička.

Odkrytá pec je prvým typem svého druhu na našem území a mohou být vzneseny pochybnosti, 
zda jde skutečně o pec železářskou a ne pouze běžnou pec kuchyňskou. Bylo proto záměrem pokra
čujícího výzkumu především zjištění, jakých pecí se používalo v ostatních staveních středověkého 
Vilémova.

Zvolili jsme k odkryvu destrukci, označenou v plánku E. Černého č. 14. Jevila rozměry při
bližně 6 X 7  metrů a vystupovala z terénu zřetelnou, obdélnou, ale nepravidelnou, na západním 
rohu vzhůru protaženou vyvýšeninou, v níž jsme podle znalostí z jiných lokalit předpokládali 
destrukci pece.

Odkryv však ukázal, že objekt č. 14 je zcela bez pece. Jeho kamenné zdivo o síle 100 a 120 cm 
je oboustranně lícováno a kubatura z destrukce dovoluje představu, že bylo vysoké asi 180 cm. 
Pod destrukcí uvnitř objektu byla hlinitopísčitá podlaha. Její okraj měří na straně SV 290 cm, 
SZ 335 cm, JV 300 cm a JZ 250 cm. Vyzdívání bylo provedeno na hlínu, která je dnes světle
hnědé barvy a zřejmě byla kvalitní, protože Zachovalé zdivo je dodnes velmi pevné. Nebylo zjiš
těno žádné přerušení zdivá pro vchod do místnosti, což znamená, že zůstal nad úrovní zachovalosti 
čili, že do místnosti se zvenku sestupovalo. Nálezová situace však neukázala s jaké výšky.

Vzhledem k malým rozměrům odkrytého půdorysu soudíme, že byl pouhým hospodářským pří 
slušenstvím jedné usedlosti o více objektech. Podle etnografických analogií lze soudit na špýchar.

Na základě dosavadních nálezů keramiky datujeme trvání Vilémova předběžně od pol. 13. do
15. stol. Keramiky je však poměrně málo a zcela chybějí jiné nálezy. Protože v destrukcích se 
nejeví stopy po požáru a rychlém opouštění sídel, jaké známe z jiných lokalit, předpokládáme, že 
k zániku Vilémova došlo po postupném a záměrném vysídlení, kdy obyvatelé vzali vše užitečné 
a potřebné s sebou.

Teilgrabung der mittelalterlichen Dorfwüstung Vilémov bei Ruprechtov (Bez. Vyškov). Im 
Jahre 1973 erneuerten wir die Grabung, wo wir vor Jahren den Grundriss eines dreiräumigen 
Baues mit rotundenartigem Keller und einem Werkstattobjekt abdeckten, in dem wir einen Eisen
verhüttungsofen feststellten, vorläufig den ersten dieses Types auf unserem Gebiet. Im Jahre 1973 
deckten wir den Grundriss eines einräumigen Baues von kleineren Ausmassen, aber mit starkem 
Steingemäuer ab. Er hatte keine Feuerstätte, und daher nehmen wir an, dass es sich um einen 
selbständig stehenden Speicher handelt, der ein Bestandteil der Ansiedlung mit einigen Objekten 
war.

Z J I Š Ť O V A C Í  V Ý Z K U M  Z A N I K L É  S T Ř E D O V Ě K É
V E S N I C E  B O H U Š K Y ,  O B E C  R A Š O V I C E
(okr .  V y š k o v )

D A G M A R  Š A U R O V Á ,  H i s t o r i e  ké m u s e u m  m ě s t a  S l a v k o v a

V blízkosti Rašovic mezi hájenkami Vrčavou a nedávno zbořenou Mušenicí je polní trať, zvaná 
Bousky. Tento název je pozůstatkem jména středověké vesnice Bohušice—Bohušky, o které jsou 
vedeny záznamy v Zemských deskách brněnských od r. 1358, a to převážně ve spojitosti s Ko- 
nůvkami.

Zjišťovací výzkum však prokázal, že vesnice se rozkládala nikoli přímo ve jmenované trati, 
nýbrž o něco západněji, na protilehlém zvýšeném břehu potoka. V těchto místech jsme provedli již 
v minulých letech povrchový sběr, kterým byl získán střepový materiál, příznačný pro období od 
konce 13. do počátku 15. století a typologicky téměř shodný s keramikou z Konůvek.
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R. 1973 bylo kladeno nové potrubí pro vodovod města Slavkova, který je napájen z pramenu 
pod konůveckým hradem Kepkovem a veden údolím podél potoka ke Křižanovicím. Při této pří
ležitosti jsme zachytili ve výkopu v hloubce cca 150 cm pod úrovní dnešního terénu zřetelné 
uhlíkové vrstvy s mazanicí a kamenné destrukce z plochých pískovců spolu s úlomky střepů. 
Plošný odkryv nebylo možno provádět, avšak na základě nálezové situace nelze pochybovat o tom, 
že jde o relikty zaniklých Bohušek. Zmíněný průkop pro vodovod narušil především pece v jed
notlivých domových půdorysech.

Podle zachycených kamenných destrukci možno soudit, že vesnice se rozkládala v délce asi 
500 metrů, a to od Mušenice na jih až k hrázi tzv. Suchého rybníka, kde stopy po destrukcích 
končí.

Na sever odtud za hájenkou Mušenicí, na pravém břehu potoka u lesa se podařilo odkrýt deh- 
tařskou pec na výrobu kolomazi, analogickou kolomazným pecím, které jsme prozkoumali v letech 
1961 — 1963 v lesích na okraji Drahanské vysočiny.

Projevila se po prudkém dešti v břehu u cesty plochými kameny, jimiž bylo vydlážděno její dno, 
se silnou vrstvou zaschlého dehtu. Byla porušena jen po jedné straně svého oválného půdorysu 
o osách 200X 150 cm. Pod úrovní cesty se uchovala podstatná část pecní stěny z hliněných kle- 
náků se zatvrdlou kolomazí. Na jižní straně pece v pokračování delší osy byl otvor pro topení. 
Proti němu byl odtokový kanálek pro vytavený dehet, řešený tak, že uprostřed pecního dna, které 
se svažovalo ke svému středu, byla zasazena hliněná trubice, podbíhající značným sklonem dno 
pece a ústící ven na severní straně, kde byla překryta plochými kameny. Tam se k otvoru trubice 
přistavovala nádoba pro sběr vytékajícího dehtu.

Zachráněné součásti této kolomazné pece jsou uloženy v Historickém museu města Slavkova, 
stejně jako pozůstatky kolomazných pecí z Drahanské vysočiny.

Feststellungsgrabung der mittelalterlichen Dorfwüstung Bohušky, Gemeinde Rašovice (Bez. 
Vyškov). Beim Umbau der Wasserleitung für die Stadt Slavkov (Austerlitz), die unter der Konů- 
vecer Burg Kepkov angebracht ist, stellte man in einem Graben, ca. 150 cm unter dem Niveau, 
Steindestruktionen mit Scherben, Holzkohlestücken und Lehmbewurf fest, welche Überreste eines 
Baues der mittelalterlichen Dorfwüstung Bohušky sind, belegt durch schriftliche Quellen vom 
Jahre 1358 und später gemeinsam mit Konůvky angeführt. Gleichzeitig wurde ein Teerofen 
untersucht.

P O K R A Č O V Á N Í  V Ý Z K U M U  Z A N I K L É  V E S N I C E  
K O N Ů V K Y ,  O B E C  H E R Š P I C E
(okr .  V y š k o v )

D A G M A R  S A U R O V Á ,  H i s t o r i c k é  m u s e u m  m ě s t a  S l a v k o v a

Výzkum zaniklé středověké vesnice Konůvky na Slavkovsku pokračoval v prvé etapě z jara 1973 
odkryvem tří domových půdorysů na pravém, východním břehu potoka. Hlavním záměrem bylo 
zjištění tvaru a orientace domků v této části vesnice, kde jsou půdorysy zčásti rozrušeny recentní 
hlinitou, značně rozježděnou cestou a výzkum je tím do určité míry znesnadněn.

Přesto bylo možno přesně vymezit rozsah každého stavení. Půdorysy se totiž v zásadě neliší od 
domků na protějším, západním břehu. Jsou také zahnuty do úhlu tvaru „ L “ , mají jednu místnost 
s pecí, dvě studené a na jihovýchodní straně slunné, závětrné zápraží s dvorkem. Jediný rozdíl je 
v čelní straně domků, která ve východní části vesnice byla odvrácena od potoka a hleděla k hlavní 
cestě, zatím co v západní části hleděla táž strana domků směrem k potoku.

Ve druhé, letní etapě výzkumu jsme přikročili k odkryvu pohřebiště, které se nachází na svahu 
na jižním konci vesnice, nad panským dvorcem (tvrzí). Již roku 1970 jsme tam zjistili v předběž
né sondě trojhrob, ve kterém byla pochována starší žena se dvěma malými dětmi.

Hřbitovní svah nese stopy terasovité úpravy, o které nelze prozatím říci, zda je původní nebo 
zda vznikla až později překopáváním hřbitova při zalesňovacích pracích.

K výzkumu roku 1973 jsme zvolili nepříliš zarostlou spodní terasu ve výměře přibližně 25 X 10 
metrů a na ní jsme odkryli plochu 15X10m,  rezdělenou na 6 sektorů po 5 X 5 m .  Ve všech 
sektorech jsme nacházeli již ve vrchní vrstvě lesního humusu rozptýlené lidské kosti. Z toho dů
vodu plně důvěřujeme častému vyprávění starších lidí z okolí o tom, že svého času byly odtamtud 
odváženy kosti do cukrovaru ve Slavkově pro zpracování na spodium a když to bylo zakázáno — 
po zjištění, že jde o kosti lidské — že byly zbylé, již vykopané kosti převezeny na hřbitov v Ra- 
šovicích.

Vrstva humusu s rozptýlenými kostmi byla přibližně 20ticentimetrová. V sektoru II a v části 
sektoru III se pod ní nacházela kamenná destrukce z plochých, značně rozrušených pískovců, pro- 
míšená úlomky malty. Předběžný rozbor malého vzorku, provedený laskavostí L. Lososa v labo-
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ratoři Středočeského památkového střediska, ukázal, že jde o velice pevnou, silně vápennou maltu, 
míchanou s pískem v poměru asi 1 : 1. Písek je nápadně jemný a vypadá, že byl prosíván. Techno
logicky se blíží náš vzorek interiérové omítce nebo renesančnímu štuku a po srovnání s dosud 
známými archivovanými vzorky připomíná omítku ze spišského hradu.

Po rozebrání destrukce se projevila základová linie stavby, nepochybně sakrální, na pohřebišti 
plně oprávněné. Na okraji destrukce v místech předpokládaného vchodu do svatyně, byl nalezen 
mísovitý fragment kamenné, tesané nádoby typu křtitelnice, zcela shodný se dvěma k sobě jdou
cími velkými zlomky, které jsme nalezli již před lety ve zdivu rozbořené hájenky Zlatý jelen, o 
které důvodně soudíme, že byla vystavěna s použitím stavebního materiálu ze zaniklých Konůvek. 
Nálezem fragmentu ze hřbitova je tento předpoklad potvrzen.

Ve zbývající části sektoru III, západně od destrukce byly zjištěny tři dětské hroby. Další, dětí 
i dospělých byly odkryty na severní straně destrukce v sektoru V. Antropologický rozbor provedl 
M. Stloukal. Hroby jsou různého zahloubení, v poloze na zádech, s rukama podél těla, bez mi
lodarů, vždy v orientaci Z —V, někdy s malou odchyloku na JZ —SV, zřejmě ve vztahu k roč
nímu období, kdy došlo k pohřbu.

Hrobové jámy v místním pískovcovém terénu nevynikají, u některých hrobů jsou však náznaky 
kamenného obložení. V zásypech se našly černé slídované střepy, není však zatím dokladu o je
jich rituálním použití např. kladením mrtvým na víčka. Na některých místech ležely skelety ne
úplné nebo shluky kostí z různých jedinců, což je možno — vzhledem k delšímu trvání hřbitova — 
vysvětlit jako rozrušení starých hrobů při kladeni pohřbu mladšího.

Překvapením byl odkryv sektorů I a IV, které leží za sebou, a tím spolu souvisely. Obsahovaly 
horizont s chaoticky uloženými kosternými pozůstatky bezpočetných jedinců, u nichž bylo zcela 
nemožné určit polohu a orientaci. Protože nálezová situace, zjištěná dosavadním systematickým 
výzkumem celé lokality, prokazuje zánik Konůvek vojenským vpádem roku 1468, nabízí se před
poklad, že jde o hromadný hrob zabitých obětí tohoto přepadení, rozrušený pozdějšími, již vzpome
nutými zásahy.

Výzkum bude roku 1974 pokračovat, protože jde o vzácnou příležitost k poznání přesně dato
vaného středověkého hřbitova u systematicky prozkoumané lokality.

Grabung der mittelallerlichen Dorfwüstung Konüvky, Gemeinde Heršpice (Bez. Výškou). Die 
Grabung setzte durch die Abdeckung von drei Grundrissen am östlichen Ufer des Baches fort. Die 
Grundrisse sind von gleicher L-Form, wie die Häuser am gegenüberliegenden Ufer. Ferner hat 
man den Friedhof mit der Destruktion eines Sakralbaues untersucht. In der Destruktion stellte 
man feinen Mörtel fest und fand Fragmente eines steinernen Taufbeckens. Ausser ritual be
statteten Skeletten wurde ein sekundär beschädigtes Massengrab von Kriegsopfern bei dem Über
fall des Dorfes im Jahre 1468 festgestellt, von dem die Fundsituation der gesamten Lokalität 
zeugt. Das anthropologische Gutachten bringt M. Stloukal.

A N T R O P O L O G I C K Ý  M A T E R I Á L  Z V Ý Z K U M U  
V K O N Ú V K Á C H ,  O B E C  H E R Š P I C E  
(okr .  V y š k o v )

M I L A N  S T L O U K A L ,  N á r o d n í  m u s e u m ,  P r a h a  
(Tab. 100)

Výzkumem dr. D. Šaurové bylo v roce 1973 odkryto v Konůvkách celkem 14 hrobů; kromě 
toho byla ovšem asi polovina zkoumané plochy kryta v polovině vzdálenosti mezi povrchem a nej
výše položenými hroby zhruba dvaceticentimetrovou vrstvou, v níž byly bez ladu a skladu nahá
zeny -zlomky lidských kostí. Obsah této vrstvy byl také podroben antropologickému rozboru, aby
chom aspoň mohli odhadnout počet osob, které byly v Konůvkách pochovány.

Základní charakteristika jednotlivých pohřbů:
H r o b  č. 1 obsahoval poměrně dobře zachovanou kostru muže, který zemřel ve věku mezi 30 a 
40 lety; lebka i postkraniální skelet jsou měřitelné. Lebka má klenuté čelo se slabě vytvořenými 
tubera frontalia, nadočnicové oblouky jsou středně vyklenuté a horní okraje očnic mírně zaobleny. 
Foramina parietalia jsou vytvořena na obou temenních kostech, protuberantia occipitalis externa 
je 3. stupně, profil týlu je klenutý, bradavkové výběžky velké. Na obou lícních kostech jsou vy
tvořena slabá tubercula marginalia. Dolní čelist je středně robustní s rovnou bradou, obrys brady 
tvoří oblouk, úhly jsou slabě evertovány, V čelistech je silně obroušený chrup, tři zuby jsou intra- 
vitálně ztraceny a alveoly zhojeny (horní pravostranná jednička a dolní pětka a šestka vlevo), 
horní pravostranný druhý premolár je rotován o 90 °. Švy jsou na obou deskách lebečních kostí 
otevřené, fissura sphenooccipitalis je srostlá.
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Na temeni lebky jsou dvě zhojené mělké jizvy po seknutí, obě křížící levou polovinu věncového 
švu. První je asi 2,5 cm od bregmatu, druhá jizva je od bregmatu vzdálena 7,5 cm, obě jsou 
zhruba stejně dlouhé, asi 3 až 3,5 cm.

Na krční páteři je mezi 2. a 4. obratlem vytvořena výrazná intervertebrální arthrosa na levé 
straně, na atlantu je foramen arcuale vpravo. Asymetrická lumbalisace 1. křížového obratle. Pánev 
je typicky mužského tvaru s úzkou incisura ischiadica major, foramen obturatum je oválného 
tvaru, angulus subpubicus je úzký a sukus praeauricularis není vytvořen; také ischiopubický 
index se svou hodnotou 60,6 jasně řadí mezi mužské. V levém koleni jsou výrazné arthrotické změ
ny. Na pravé vřetenní kosti jsou jasné změny po dobře zhojené zlomenině; kost loketní nebyla 
zlomena. Výška postavy zemřelého byla vypočítána na 165 cm (střední).

Míry lebky jsou uvedeny v připojené tabulce. Na jejich základě můžeme označit lebku za 
krátkou, širokou a nízkou v absolutních mírách, obličej je středně široký a krátký (celý i horní). 
V indexech je lebka hyperbrachykranní, ortokranní a tapeinokranní, stenometopní, obličej je 
euryprosopní a euryenní, eurymandibulární.
H r o b e .  2 — neměřitelná, postmortálně deformovaná lebka a zčásti měřitelný postkraniální 
skelet nedospělého člověka, zemřelého ve stáří asi 15 až 16 let.
H r o b  č. 3 — zachovaly se pouze zlomky postkraniálního skeletu dítěte, zemřelého asi ve věku 
6 — 7 let. Z lebky pouze fragmenty čelistí.
H r o b  č. 4 — mírně postmortálně deformovaná lebka je ve zlomcích stejně jako postkraniální 
skelet. Podle zachovaných mléčných zubů je možno odhadnout stáří zemřelého dítěte na 6 až 7 
let. Na týlní kosti je vytvořena Os apicis bipartitum.
H r o b  č. 5 — mírně postmortálně deformovanou lebku je možno zčásti proměřit, postkraniální 
skelet je ve zlomcích. Jde o pozůstatky muže, zemřelého ve věku 40 až 50 let. Lebka má výrazně 
vytvořené nadočnicové oblouky a glabellu III. stupně, horní okraj očnic je tlustý. Foramina pa- 
rietalia nejsou vytvořena, protuberantia occipitalis externa 1. stupně, týl je klenutý, bradavkové 
výběžky středně velké, na levostranné lícní kosti je mírné tuberculum marginale. Dolní čelist se 
nezachovala. Lebeční švy jsou na lamina interna většinou srostlé, na lamina externa lebečních 
kostí dosud otevřené. Z měr, uvedených v připojené tabulce, vyplývá, že mozkovna je v absolut
ních mírách středně dlouhá, středně široká a středně vysoká, v indexech je brachykranní, orto- a 
tapeinokranní, eurymetopní a mesokonchní.
H r o b  č. 6 — zlomky dolních končetin malého dítěte, jistě ne staršího sedmi let.
H r o b  č. 7 — zlomek dolní čelisti a silně poškozený postkraniální skelet nedospělého člověka, 
zemřelého asi ve věku 14—15 let.
H r o b č. 8 — při antropologickém rozboru byly rozeznány v pozůstatcích z tohoto hrobu zlomky 
kostí nejméně ze čtyř osob, fragmenty lebek jsou nejméně ze dvou osob. Zlomky pánevních kostí 
ukazují, že jde o pozůstatky jednoho muže a jedné ženy, jedna z osob nebyla ještě dospělá a u 
čtvrté nelze nic bližšího určit, než že jde o dospělého člověka.
H r o b  č. 9 a 1 0 -  z tohoto dvojhrobu byly dány k rozboru zlomky lebek nejméně osmi osob. 
Bližší určení není možné.
H r o b  č. 11 — z kostry asi 9 až 10 let starého dítěte se zachovala mírně poškozená, z větší 
části měřitelná lebka a zlomky postkraniálního skeletu. V čelistech se prořezaly ze stálého chrupu 
všechny řezáky a první stoličky, prořezávají dolní Špičáky a horní první třenovce; všechny dolní 
dočasné stoličky a horní druhé dočasné stoličky jsou dosud v oklusi. Připojená tabulka uvádí míry, 
jež bylo možno na lebce zjistit. Lebka je podle nich v indexech ultrabrachykranní, hypsi- a ta
peinokranní, stenometopní, euryprosopní a euryenní, mesokonchní a chamaerrhinní, ortognátní 
a leptomandibulární.
H r o b ě .  1 2  — zlomky lebky dítěte, zemřelého asi ve věku 4 až 5 let, postkraniální skelet je 
zčásti měřitelný.
H r o b  č. 1 3  — zlomky kostry dítěte, které zemřelo jistě před 7. rokem života, přesnější určení 
stáří není možné.
H r o b  č. 1 4  — zachovaly se jen zlomky lebky, ale poměrně nepoškozený postkraniální skelet 
dospělého muže. Pro určení pohlaví jasně svědčí tvar pánevních kostí s úzkou incisura ischiadica 
major, úzkým subpubickým úhlem, oválným foramen obturatum a absence praeaurikulárních sul- 
ků; také ischiopubický index se jasně řadí mezi hodnoty typické pro muže (64,2 a 62,6). Výška 
postavy zemřelého byla vypočítána na 170 cm (velká).

Rozbor lidských kostí z vrstvy

Při rozboru lidských kostí z asi dvaceticentimetrové vrsty nad neporušenými hroby šlo přede
vším o určení celkového počtu osob, které zde byly pohřbeny. Drtivá většina těchto kostí byla za
chována ve zlomcích, jen zcela výjimečně se zachovala celá dlouhá kost končetiny, ani v jediném 
případě pak se nezachovala celá lebka nebo její část. Stav nálezu svědčí pro to, že tyto lidské 
pozůstatky byly drastickým druhotným zásahem delší dobu po uložení do země zpřeházeny 
a poškozeny.

Sběr lidských kostí z vrstvy byl rozdělen do čtyř částí podle sektorů výzkumu I až IV, 
v V. a VI. sektoru nebyly lidské kosti ve vrstvě nalezeny. Materiál z každé části byl prohlížen
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a hodnocen odděleně, je však velmi pravděpodobné, že zejména nálezy ze sousedících sektorů I., 
II. a IV. spolu souvisí, protože mezi sektory není žádná přesná hranice. Uvažujeme tedy, že část 
zlomků téže kostry může být zastoupena ve dvou i více sektorech, a proto zde hodnotíme pouze 
všechny nálezy dohromady. V přehledné tabulce zde uvádím počty indiivduí na základě jednot
livých kostí ze všech sektorů dohromady. Čísla tedy neoznačují počet kostí, nýbrž nejmenší možný 
počet dvojic kostí:
Clavicula —
Humerus
Radius
Femur
Tibie
Fibula
Calcaneus
Talus

nejméně 36 dospělých a nejméně 5 nedospělých osob
nejméně 59 dospělých a nejméně 9 nedospělých osob
nejméně 48 dospělých a nejméně 6 nedospělých osob
nejméně 59 dospělých a nejméně 24 nedospělých osob 
nejméně 40 dospělých a nejméně 11 nedospělých osob 
nejméně 27 dospělých a nejméně 1 nedospělých osob
nejméně 48 dospělých a nejméně 4 nedospělých osob
nejméně 36 dospělých a nejméně — nedospělých osob

Z tabulky je patrné, že nejvyšší hodnoty získáváme u femuru a humeru, a to 59 dospělých a 
24 nedospělých osob. V tomto případě však usuzujeme, že všechny nalezené pravé a levé kosti 
patří do párů, což ovšem nelze zjistit a dokázat a je tedy pravděpodobné, že nalezené kosti pochá
zejí z většího množství osob. Soupis ostatních kostí zde neuvádíme, protože se jich zachovalo tak 
malé množství, že je to pro zjišťování celkového počtu pohřbených bez významu. Týká se to 
drobných kostí ruky a nohy, žeber, obratlů, ale ku podivu i zlomků pánevních kostí.

Při zhodnocení nálezů se však ukázalo, že pro zjišťování počtu byly daleko významnější naleze
né zlomky lebek, i když mohly být posuzovány skutečně jen drobné fragmenty. Tak bylo zjištěno 
nejméně 87 kostí čelních podle zachovaných glabel, nejméně 46 kostí týlních podle zachovaných 
eminentia cruciformis, zejména však nejméně 122 dvojic spánkových kostí podle zachovaných py
ramid kostí skalních. To je ovšem nejvyšší zjištěné číslo a je tedy nesporné, že ve vrstvě na pohře
bišti v Konůvkách jsou roztroušeny pozůstatky nejméně 122 osob. Bohužel však na základě tvaru 
samé pyramidy je těžko možné určit věk zemřelého, není možno odlišit větší dítě od dospělého.

Z lebečních kostí byly ještě hodnoceny obě čelisti, kde je naopak možné určení věku nedospělých 
se značnou přesností. Podle horní a dolní čelisti byly v tomto souboru zjištěny pozůstatky nej
méně 69 dospělých a 34 nedospělých osob. Odečteme-li těchto 34 od celkového množství dvojic 
spánkových kostí, pak získáme údaj 88, který je nápadně blízký počtu zachovaných dospělých 
čelních kosti.

Můžeme tedy uzavřít, že ve vrstvě nad nepoškozenými hroby v Konůvkách byly uloženy po
zůstatky nejméně 88 dospělých a 34 nedospělých osob.

Pokud jde o věk dospělých osob, není možné bližší určení. Rozborem čelistí nedospělých však 
bylo možno vytvořit základní obraz o rozvrstvení podle věku:
0 — 6 měsíců 1 7 let
2 — 2 a půl roku 4 8 let
3 roky 1 9 let
4 roky 6 10 let
5 let 5 11 let
6 let 2 12 let

1
5
1
3
4
1

Stručné shrnutí poznatků

Výzkum v roce 1973 poskytl pro antropologický rozbor pouze malou sérii hrobů a větší množství 
rozlámaných lidských kostí ve vrstvě nad hroby. Z celkového počtu čtrnácti odkrytých hrobů byly 
bezpečně určeny tři hroby dospělých osob a osm hrobů dětských. Všechny tři hroby dospělých 
patřily mužům, jednomu ve věku 30 až 40 let, druhému ve stáří 40—50 let a u třetího mužského 
hrobu nebylo možné přesněji určit stáří zemřelého. U dvou dětských koster rovněž nebylo možné 
určiťstáří přesněji než do věkové skupiny infans I, jde tedy o pozůstatky dítěte mladšího sedmi 
let. U ostatních šesti dětských koster bylo možné poměrně přesné určení stáří, v jednom případě 
šlo o kostru dítěte ve věku 4 — 5 let, dvě kostry patřily dětem ve věku 6 —7 let a po jedné kostře 
pak bylo z věku 9 —10, 14—15 let a 15 — 16 let.

Kromě uvedených jedenácti hrobů zde byly ještě hroby 8 až 10, v nichž byly rozeznány pozů
statky více osob. Pokud vezmeme tyto hroby samostatně, pak představují zlomky nejméně deseti 
dalších koster, ovšem při stavu zachovalosti nálezů není možno rozhodnout, zda některé ze zde 
nalezených zlomků nepatří ke kostrám z ostatních hrobů. Ovšem vzhledem k tomu, že z určených 
hrobů pouze tři obsahují pozůstatky dospělých osob a z hrobů 8, 9 a 10 je devět jedinců dospě
lých, vzrůstá celkový počet nalezených osob nejméně na sedmnáct.

Metrická data bylo možno získat jen u dvou lebek dospělých mužů a u jedné lebky dětské. Míry 
jsou uvedeny v připojené tabulce, ale hlubší metrická analýza nemá při tak malém počtu případů 
smyslu. Omezíme se na konstatování, že obě mužské lebky jsou brachykranní, ortokranní a tapei- 
nokranní, tedy v podstatě krátké a nízké.
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U lidských kostí z vrstvy nebyla metrická analýza vůbec možná, nebylo však také možné určo
vat pohlaví zemřelých. Zachované zlomky pánevních kostí sice v několika málo případech umož
ňovaly určení, ale v celkovém kontextu tento údaj nemá cenu, spíše by jen mátl. Omezíme se 
proto na zjištění, že ve vrstvě byly nalezeny pozůstatky nejméně 88 dospělých a 34 nedospělých, 
takže celkový počet osob, jejichž pozůstatky byly zachyceny v roce 1973 na pohřebišti v Konův- 
kách, stoupl ke 140.

Antropologický rozbor materiálu z Konůvek přinesl hned v první sezóně několik zajímavých 
poznatků a současně i řadu nevyřešených otázek. Z hlediska antropologa je především důležitý 
vztah mezi kostrami ve vrstvě a v nepoškozených hrobech. Veliké množství osob, jejichž pozů
statky byly ve vrstvě zjištěny, téměř vylučuje možnost, že by šlo o druhotné porušení normálního 
pohřebiště; 140 hrobů by se nemohlo vejít na poměrně malou plochu, která byla v roce 1973 
zkoumána. Lze tedy souhlasit s názorem D. Šaurové, že ve vrstvě jsou uloženy kosti z rozrušeného 
hromadného hrobu. Doufejme, že příští výzkumné sezóny poskytnou další antropologický materiál 
a že pohřebiště bude nakonec odkryto celé. I když musíme bohužel počítat s tím, že značná část 
koster byla zničena, přece by zbývající skelety mohly poskytnou nesmírně zajímavou a pro antro
pologii důležitou informaci o obyvatelstvu středověké vesnice, významnou zejména proto, že z to
hoto období máme nesmírně málo přesně datovaného antropologického materiálu z hrobových 
celků.

Míry a indexy lebek z pohřebiště v Konůvkách
Lebka č.
Pohlaví
Stáří
Největší délka lebky (1)
Délka báze lebky (5)
Největší šířka lebky (8)
Nejmenší šířka čela (9)
Největší šířka čela (10)
Biaurikulární šířka (11)
Biasterická šířka (12)
Výška lebky ba-b (17)
Obvod lebky (23)
Příčný oblouk (24)
Podélný oblouk (25)
Čelní oblouk (26)
Temenní oblouk (27)
Týlní oblouk (28)
Čelní tětiva (29)
Temenní tětiva (30)
Týlní tětiva (31)
Délka obličeje (40)
Šířka horního obličeje (43)
Biorbitální šířka (43-1)
Bizygomatická šířka (45)
Výška obličeje (47)
Výška horního obličeje (48)
Šířka očnice (51)
Výška očnice (52)
Šířka nosu (54)
Výška nosu (55)
Šířka kondylů mandibuly (65)
Šířka úhlů mandibuly (66)
Výška brady (69)
Výška ramene mandibuly (70)
Šířka ramene mandibuly (71)
Délkošířkový index lebky ( I I )
Délkovýškový index lebky (12)
Šířkovýškový index lebky (13)
Trans v. frontoparietální index (113)
Index obličeje (I 38)
Index horního obličeje (I 39)
Index očnice (I 42)
Index nosu (I 48)
Alveolární index (I 60)
Frontomandibulární index

1 5 11
muž muž ?
3 0 -4 0 4 0 -5 0 9-10
174? 177 153

— 87 85
153 147 143

98 106 94
132 — —

128 131 119
114 112 —

127 128 122
521 523 —

323 321 320
— 381 327
— 134 115

118 132 109
110 115 103

— 110 97
105 121 97

92 92 86
— — 81
— — 97
— — 9C

131 — 116
107? — 93

64? — 56
- 40 37
— 32 31
— — 22
— — 40

124 — 10r
103 — 86
27 — 23
66 — 50
30 — 29

87,9 83,1 93,5
73,0 72,2 79,7
83,0 87,1 85,2
64.1 72,1 65,7
81,7 — 80,2
48,8 — 48,7

— 80,0 83,7
— — 55,0
_ — 95,2
105,1 — 91,5
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Anthropologisches Material von der Grabung in Konüvky, Gemeinde Heršpice (Bez. Vyškov). 
Bei der Grabung im Jahre 1973 hat man in Konüvky insgesamt 14 Gräber abgedeckt, davon la
gen in drei Überreste von erwachsenen Männern und in acht Gräbern fand man Kinderskelette 
und Unerwachsene, und zwar im verschiedenen Alter zwischen dem 4. und 16. Lebensjahre. In 
den übrigen drei Gräbern (Nr. 8,9 und 10) waren Skelettüberreste von einigen Personen gefunden 
worden; die Gesamtzahl der Individuen in diesen Gräbern betrug mindestens zehn, näher bestimm
bar ist ein Frauen- und ein Männerbeckenknochen und Knochenbruchstücke einer unerwachsenen 
Person. Mit Rücksicht darauf, dass die Skelette in den geschlossenen Grabkomplexen auch nicht 
komplett sind, ist es nicht ausgeschlossen, dass einige von den Bruchstücken in diesen drei Grä
bern zu Skeletten aus den Gräbern gehören. Jedenfalls müssen wir jedoch die Gesamtzahl der Per
sonen in diesem Teil der Grabung auf mindestens 17 erhöhen, von denen 9 Unerwachsene und 8 
Erwachsene waren.

Die metrischen Daten konnten nur bei zwei Schädeln erwachsener Männer und bei einem Kinder
schädel ermittelt werden (die Masse sind in der Tabelle angeführt). Alle Schädel sind markant 
brachycran.

Auf dem Skelett aus Grab Nr. 1 sind einige interessante pathologische Befunde. Auf dem Schei
tel des Schädels sind zwei verheilte seichte Hiebnarben, beide die linke Hälfte der Kranznaht 
kreuzend. Zwischen dem 2. und 4. Halswirbel ist eine markante intervertebrale Arthrose auf der 
linken Seite, auf dem Atlas ist rechts das Foramen arcuale gebildet. Asymmetrische Lumbali- 
sation des 1. Kreuzwirbels. Im linken Knie sind markante arthrotische Veränderungen. Stand 
nach dem Bruch des rechtsseitigen Radius, in günstiger Lage durch einen soliden Callus verheilt; 
rechtsseitige Ulne ohne Befund.

Bei der Grabung in Konüvky im Jahre 1973 war ausser anderem noch oberhalb der Gräbei 
eine Schicht mit einer grossen Menge zerbrochener Menschenknochen abgedeckt worden. Ihr Zu
stand zeugt davon, dass diese menschlichen Überreste beschädigt und durch einen drastischen se
kundären Eingriff längere Zeit nach ihrer Beilegung in den Boden durcheinander geworfen waren. 
Diese zerbrochenen Knochen fand man im I. bis IV. Sektor, allerdings besonders die Sektoren 
I, II und IV kann man aus dieser Sicht nicht abgetrennt auffassen, sie sind voneinander nicht 
irgendwie genau abgeteilt und alle aufgefundenen Knochen kann man als Bestandteil eines ein
zigen Verbandes betrachten.

Bei der Analyse dieses Materiales handelte es sich vor allem um die Feststellung der Zahl 
der Personen, deren Skelette hier beigesetzt waren. Von den Knochen des postcranialen Skelettes 
konnte man zu diesem Zweck vor allem die erhaltenen Bruchstücke der langen Gliedmassenkno
chen verwenden, kleine Hand- und Fussknochen, Wirbel und Hüftbeine waren nur in geringer 
Zahl erhalten. Eingehende Angaben über die einzelnen hypothetischen Knochenpaare, also über 
die Zahl der Individuen nach einzelnen Knochen sind in der Tabelle im Text angeführt. Die höch
sten Zahlen sind beim Femur und Humerus angeführt; es waren hier danach also mindestens 59 
erwachsene und mindestens 24 unerwachsene Personen beigesetzt. Bei der Bewertung der genau 
bestimmten Schädelbruchstücke steigt diese Zahl beträchtlich. Man fand 122 rechts- und die 
gleiche Anzahl linksseitiger Pyramiden der Schläfenbeine, was bedeutet, dass hier Überreste von 
wenigstens 122 Personen beigesetzt waren. Aufgrund der Pyramide des Schläfenbeins kann man 
jedoch die Überreste eines grösseren Kindes von erwachsenen Schädeln nicht unterscheiden.

Durch die Analyse der Unter- sowie Oberkiefer stellte man fest, dass in diesem Verband min
destens 34 Kinder waren, deren genaue Altersbestimmung wiederum in der Tabelle im Text zu
sammengefasst ist. Dies bedeutet, dass die Gesamtzahl der Personen, deren Überreste in der 
Schicht gefunden wurden, minimal 88 Erwachsene und 34 Unerwachsene betrug. Zählen wir 
noch die Skelette aus den Grabkomplexen dazu, dann steigt ihre Gesamtzahl an 140.

Die grosse Personenanzahl, deren Überreste in der Schicht festgestellt wurden, schliesst fast die 
Möglichkeit aus, dass es sich um eine sekundäre Störung eines normalen Gräberfeldes handeln 
würde. Auf einer verhältnismässig kleinen Fläche, die im Jahre 1973 untersucht wurde, konnten 
140 Gräber nicht Raum haben. Daher kann man der Ansicht zustimmen, dass in der Schicht 
Knochen aus einem gestörten Massengrab beigesetzt waren.

S T Ř E D O V Ě K Ý  P O H Á R  Z B R N A - Ž I D E N I C
(o k r . B r n o - m e s t o )

J I Ř Í  K O T A S ,  U J E P  B r n o

Při stavebních úpravách za železniční zastávkou v Židenicích na „Staré osadě“ nalezl autor 
fragmenty středověkého poháru v sekundární poloze. Podařilo se rekonstruovat celý pohár pro
táhlého hruškovitého tvaru, šedé barvy. Materiál je silně promísen drobnými úlomky slídy. Na
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plastickou lištu z podhrdlí dosedá ucho plankonvexního průřezu, končící na nejširší výduti. Dno 
je mírně odsazeno. Výška 21 cm, průměr okraje 8,3 cm, největší šířka výdutě 11 cm. Rámcově je 
nádoba datovatelná do druhé poloviny 15. století.

Mittelalterlicher Becher aus Brno-Židenice (Bez. Brno-město). In Brno-Židenice auf „Stará 
Osada“ fand man einen mittelalterlichen Becher, rahmenhaft in die zweite Hälfte des 15. Jahr
hunderts datierbar.

Z Á C H R A N N Ý  V Ý Z K U M  N A  Z A N I K L É  S T Ř E D O V Ě K É  
O S A D Ě  K L O B O U C K Y ,  O B E C  K R U M V Í Ř
(o k r . B ř e c l a v )

E M I L  K O R D I O V S K Ý ,  B ř e c l a v

V březnu roku 1973 na upozornění M. Forejtníka a J. Šebesty byl proveden záchranný a zjišťo
vací průzkum v katastru obce Krumvíř v trati Hatě v místech zaniklé středověké osady Kloboučky, 
která zde byla lokalizována na konci roku 1972 povrchovým průzkumem. Pozemky patří Státnímu 
statku ve Velkých Pavlovicích, který v této trati prováděl meliorace. Plány zhotovil Agroprojekt, 
závod 06 Brno, Gottwaldova 73, archivní číslo projektu 3011. Lokalita se nachází v cípu vytvo
řeném silnicí E 51 Brno —Hodonín a tokem Spáleného potoka mezi obcemi Krumvíř a Terezín 
na Moravě. Osada stávala na severozápadně odvráceném svahu vpravo od zmíněné silnice.

První písemná zmínka o této osadě je z roku 1250, kde jsou jmenovány názvem „Bebuc“ '. Roku 
1265 patřily klášteru velehradskému*, který je roku 1458 prodal Jindřichovi z Lipé\ V roce 1594 
jsou uváděna už pouze pole na Kloboučkách, která byla přidělena do Krumvíře, Brumovic a Ko
bylí’ . Povrchový průzkum ze sklonku roku 1972 prováděný po hluboké orbě přinesl řadu střepů 
zánikového horizontu a na povrchu byly zjištěny žárové stopy se žlutočerveně propálenou hlínou. 
Starší keramika nebyla nalezena. Nálezy pocházely z temene mírného svahu.

Při melioračních pracích v nižších polohách směrem ke Spálenému potoku byla prořezána řada 
sídlištních objektů, takže mohlo být přistoupeno k orientačnímu podchycení části osady a dolní 
hranice osídlení u potoka.

Nejníže položené objekty byly zachyceny v rýze k 139 a j 135 a ve všech rýhách jihovýchodně 
proti svahu (i 141 — 154, 1 162 — 167). Není vyloučeno, že osada postupovala ještě níže k po
toku směrem SZ, avšak v době průzkumu nebyly rýhy svodníků e, f, g ještě vyhloubeny. V rýhách 
svodníků a, b, c, d, h, m, n objekty nebyly zachyceny.

Zahloubené objekty se rýsovaly v hloubce 0,35 —0,50 cm od povrchu ve sprašovém podloží. Výplň 
byla většinou hrudkovitá, hnědá, místy promísená sprašovými hrudkami nebo vrstvami, ne
soucími stopy po vypálení. Kumulace objektů je dosti značná. Tak např. na délce 30 m v rýze 
i 142 byly 3 objekty, v rýze i 143 na 38 m 6 objektů, v rýze i 144 na 28 m 5 objektů, i 145 na 
23 m 5 objektů atd.

Jako zemnici bylo možno identifikovat jeden objekt proříznutý svodnikem „i“ mezi rýhou 147 
a 146 asi 3 m od rýhy 147. Objekt svodník řezal v délce asi 5 m. Výplň byla promísená silně 
propálenou hlínou a mazanicovými hroudami. Další objekty, u kterých bylo možno alespoň při
bližně určit funkci, byly zásobnicové jámy (obj. 1/ i 143, 1/ i 144, 2/i 144)5, zastřešené sklípky 
(obj. 2/ i 145, 3/ i 146) nebo odpadní jámy (obj. 3/ i 142). Přes prozkoumanou plochu šla rovněž 
polní cesta, která byla patrná v rýhách i 146—152 v šířce asi 3 m.

Pro rámcové datování byly vybrány 2 zachycené objekty, z nichž pouze jeden (odpadová jáma) 
přinesly keramické zlomky. Keramika, která byla získána vybráním obj. 3/ i 141, byla zhotovena 
většinou z tuhovaného materiálu pozdněhradištního charakteru. Střep je šedočerný a hnědočerný, 
silnostěnný. Výzdobný motiv je většinou vodorovná rýha, ojediněle vlnice. Částečně bylo možno 
rekonstruovat horní dvě třetiny většího hrnce se vzhůru vytaženým válcovitým okrajem na vnitřní 
straně odsazeným pro pokličku. Pozůstatky pokliček byly nalezeny v zásypech rýh a pocházely 
všechny z tvarů plochých. Zvonovité pokličky byly nalezeny při povrchovém sběru (r. 1972) na 
východní straně osady. Všechny střepy plochých pokliček jsou z písčitého materiálu.

Pokusíme-li se o rámcové datování keramiky, zaujme nás na první pohled podoba materiálu 
s nálezy ze zaniklých osad v trati Ouzké za Močílky (katastr obce Klobouky0) a Topolany u Mor- 
kůvek7. V obou těchto osadách byly datovány obdobné keramické zlomky (materiálem i tvarem 
okraje shodné) nejpozději do 12. až 1. poloviny 13. stol.

Materiál z temene svahu, pocházející z povrchového sběru v roce 1972, byl mladšího charakteru. 
Především se nevyskytovala v hmotě tuha. Zlomky keramiky jsou zhotoveny z písčitého nebo pla
veného materiálu a všechny redukčně páleny do šedých až tmavošedých odstínů. Okraje pocházejí



většinou z hrncovitých nádob, pravděpodobně širších hmotných tvarů. Všechny jsou šikmé vně, 
ovalené nebo stříškovité až podříznuté a nezdobené. Je možné je klást do zánikového horizontu 
osady, tj. 2. poloviny 15. stol. Absenci střepů z 2. poloviny 13. a 14. století je možno vysvětlit 
terénní situací. Zatímco nejstarší část osady zachycená meliorací poblíž potoka byla hlouběji, nej
mladší část na temeni kopce byla splachy přiblížena k povrchu, a tudíž zachycena orbou. Prostor 
mezi starší a nejmladší částí osady nebyl zemními pracemi dosud narušen. Podobné posouvání 
osídlení pozoroval již R. Snášil při výzkumu zaniklé středověké osady Záblacany8.

P o z n á m k y :
1 CDB, IV, 194.
2 CDM, III, 370.
3 V. Nekuda, Zaniklé osady na Moravě v období feudalismu, Brno 1961, 97.
4 A. Ondrůj, Krumvíř, Minulost i současnost jihomoravské vesnice, Brno 1973, 21.
5 Objekty jsou číslovány za sebou od svodníku ke konci rýhy.
" E. Kordiovský, Nově zjištěná zaniklá osada na Kloboučku (okres Břeclav). Jižní Morava 1972, Okresní archív 

Mikulov, 59 — 62.
7 týž, Příspěvek k datování osídlení na zaniklé osadě Topolany, Slovácko, Uherské Hradiště, 1973, v tisku.
8 R. Snášil, Záblacany (okres Uherské H radiště', Zaniklé středověké vesnice v Č SSR  ve světle archeologických

výzkumů, 1, Uherské Hradiště 1971, Sborník prací přednesených na III. celostátním semináři o problematice 
zaniklých středověkých vesnic, 95—96.

Rettungsgrabung auf der mittelalterlichen Dorfwüstung Kloboučky, Gemeinde Krumvíř ( Bez. 
Břeclav). In der Flur Hatě hat man eine Feststellungsgrabung der mittelalterlichen Dorfwüstung 
durchgeführt. Erfasst wurde eine Reihe von Objekten, von denen einige datierbares Material ge
währten. Das älteste Material datiert die Niederlassung in das 12. und in die 1. Hälfte des 13. 
Jahrhunderts, die jüngsten festgestellten Funde gehören in die 2. Hälfte des 15. Jahrhunderts.

N A L E Z  S T Ř E D O V Ě K É  K E R A M I K Y  V K R U M V l Ř I  
(o k r . B ř e c l a v )

E M I L  K O R D I O V S K Ý ,  B ř e c l a v

Na upozornění M. Forejtníka a J. Šebesty z Krumvíře byl proveden dne 3. 9. 1973 záchranný 
výzkum v Krumvíři na staveništi nového obchodního střediska. Stavební parcela se nachází upro
střed obce v proluce mezi č. p. 161 a 162. Při záchranném výzkumu byly zajištěny střepy středo
věké keramiky. Pro pokročilost stavebních prací nebylo možno provést žádný odkryv, a proto byly 
zakresleny pouze profily základů. Keramika pocházela z výkopu základu v SV —JZ ose u stěny 
domu č. p. 162. Tato základová rýha byla v přední části již obezděna (0 — 475 cm — všechny 
vzdálenosti jsou udávány od rohu základu do ulice), vedle obezdění ponechán široký pilíř, vystu
pující ze základové zdi (475 —795 cm). Na tomto pilíři byly zachyceny pouze jasně se odlišující 
zásahy od sprašového podloží. Detailní stratigrafie nebyla možná. Mezi tímto a dalším pilířem 
byl výklenek, na jehož stěně se rýsovaly vrstvy (795 —955 cm). Na dalším vystouplém pilíř; 
o šířce 150 cm (955—1105 cm) bylo rovněž zachyceno pouze spodní rozhraní tmavé vrstvy. V ná
sledujícím výklenku o šířce 90 cm byly rovněž zachyceny kulturní vrstvy. V pokračování této 
stěny na pilířích i výklencích nebyly patrné žádné zásahy.

Dále byla sledována zadní stěna výkopu (SZ  —JV ), kde se rýsoval mohutný zásah se studnou. 
Výkop základu v těchto místech zachytil stěnu kruhovité studny, vyzdívané lomovým kamenem 
na sucho kladeným. Studna byla zřejmě delší dobu nepoužívána, neboť nad ní byl položen kus 
drátěného-pletiva a otvor byl zasypán sutí (hlína, dřevo, střešní tašky, cihly). Pod zásypem byl 
volný prostor a v úrovni základu hladina spodní vody. Vlastní studna byla hloubena stupňovitě. 
Pod schůdkem, vzniklým při hloubení studny, byla nalezena kalva (614 — 645 cm od SZ rohu) 
výrazně deformovaná. Kalva byla uložena ve sterilním sprašovém podloží, které v těchto místech 
bylo silně promíseno zelenavým slínem. Není vyloučeno, že další část kostry mohla být zničena 
při hloubení studny. Kalva byla bez dalších průvodních nálezů nebo zbytků kostry.

Kromě zmíněné kalvy bylo J. Šebestou a M. Forejtníkem předáno menší množství zachráněných 
střepů keramiky. V souboru převládá redukčně pálená keramika mladších tvarů, dále střepy z ten- 
kostěnné černě vypálené větší nádoby se šupinkami rozemleté slídy. Souběžně s těmito střepy byly 
zde části nádob, vymykající se tehdejšímu keramickému zboží středověké poddanské vesnice. Pře
devším jsou to pozůstatky patrně dvou nádob keramiky červeně malované, dále zlomek brněnského 
poháru na nožce (typ 2 ) 1 a loštického poháru s kolkovaným dekorem u dna (typ II B )2. Dále 
jsou v souboru dna a stěny režné keramiky (2 —3 hrnce, rendlík na 3 nožkách a mísa) s polevou 
na vnitřní straně.
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Předběžně je možno soubor datovat do období kolem přelomu 15. a 16. stol., na což ukazuje 
nález zmíněné červeně malované keramiky, brněnského a loštického poháru.

1 V. Nekuda, K. Reichertová, Středověká keramika v Čechách a na Moravě. Brno 1968, 156.
* Z. Měřínský, Přehled typů loštické keramiky, jejich vývoj a datování, W M , X X I, 1969, 2 — 3, 103.

Ein Fund von mittelalterlicher Keramik in Krumvíř (Bez. Břeclav). Auf dem Bauplatz des 
neuen Verkaufszentrums in Krumvíř wurde eine Rettungsgrabung durchgeführt, bei der am Orte 
markante Spuren einer mittelalterlichen Besiedlung festgestellt wurden. Ausser dem Fund eines 
alten Brunnens, aus dem eine näher nicht datierbare deformierte menschliche Calva stammt, barg 
man Keramikbruchstücke aus der Wende des 15. und 16. Jahrhunderts (z. B. rot bemalte Kera
mik, das Bruchstück eines Brunner und Loschitzer Bechers).

S T Ř E D O V Ě K  A K E R A M I K  A Z J I H L A V Y ,
H A V L Í Č K O V Y  U L I C E
(o k r . J i h l a v a )

J I Ř Í  K O T A S ,  U J E P  B r n o

V roce 1973 došlo při velkých terénních úpravách v souvislosti se stavbou železničního nadjezdu 
v prostoru Havlíčkovy ulice v Jihlavě (výpadovka na Prahu) k porušení silné středověké vrstvy, 
obsahující převážně keramiku a atypické fragmenty železných předmětů. Vzhledem k velmi obtíž
ným podmínkám a časové tísni bylo nutno omezit se pouze na nesystematický sběr materiálu (za 
pomoc děkuji S. Antošovi, studentu psychologie FF U JEP).

Získaná kolekce obsahuje střepy z výdutě, okraje a fragmenty polévaných trojnožek. Nejstarším 
předmětem tohoto souboru je zlomek výdutě na kruhu točené nádoby šedé barvy, zdobený kolkem, 
z poloviny 15. století, střepy okrajů rámcově zapadají do 16.—18. století. Určitou zvláštností je 
fragment široce rozevřeného, glazovaného talíře, zdobeného na vnitřní straně ornamentem ze zkří
žených mečů.

Samotné naleziště je možno charakterizovat jako středověkou odpadní skládku, neboť střepy 
bylo možno sledovat v délce několika desítek metrů, v tloušťce, kolísající od 0,50 do 1,5 m.

Mittelalterliche Keramik aus Jihlava, Havlíčkova Gasse (Bez. Jihlava). Bei Bauarbeiten in der 
Havlíčkova Gasse in Jihlava wurde eine umfangreiche mittelalterliche Abfallgrube gestört, die 
Keramik aus dem 15.—18. Jahrhundert enthielt.

S T Ř E D O V Ě K É  N Á L E Z Y  V O P A V Ě  1 9 7 3  
(o k r . O p a v a )

J A R O S L A V  K R Á L ,  A Ú  Č S A V  B r n o

V červnu 1973 byla v prostoru mezi Hradeckou a Tyršovou ulicí zahájena výstavba nové opav
ské poštovní budovy. Již při úpravě křižovatky ulic Hradecká — Nádražní okruh před budovou 
Ingstavu zachránila V. Šikulová hrnčířskou pec ze 14. století a další podobnou ve dvorním traktu 
téže budovy při zřizování vjezdu do suterénních garáží1. Proto byl areál poštovního staveniště stře
dem zájmu archeologů. Díky hlášení stavbyvedoucího K. Přibyly mohla opavská expositura 
ČSAV AÚ v Brně prozkoumat kanalisačními rýhami narušené středověké objekty. Zachraňovacím 
výzkumem byl zjištěn sklep jednoho domu ze 13. století a druhého ze století patnáctého, dále 
typická obilní jáma datovaná keramickým materiálem do 13. století a několik menších jamek ne
známé původní funkce. Uvedené tři objekty jsou velmi dobře datovány typickým střepovým mate
riálem. Pozoruhodný je nález dolní části nádoby, která je na vnějším povrchu kryta temně hnědo- 
červenou hutnou lesklou polevou a odlišným hliněným materiálem cihlově červené barvy. V nále
zovém celku ze 13. století představuje typický import v domácím opavském prostředí patrně z ob
lasti středomořské. Nálezy potvrzují existenci tzv. Hradeckého předměstí již v samých počátcích 
historického jádra Opavy.
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V posledním čtvrtletí roku 1973 byl zahájen výkop inženýrské sítě v zahradě bývalého kláštera 
minoritu, plánovaný do hloubky 1,8 m. Pozemek se těsně přimykal k městským hradbám a v minu
losti byl jen částečně zastavěn. Dosud probíhá práce v suti terénních úprav při rušení městské 
fortifikace. Ve stavebním rumu se nachází nejrůznější střepový materiál, datovatelný od konce 17. 
století do prvni čtvrtiny 19. století. Při východní zdi, která ohraničuje zahradu, byl již proťat pů
vodní povrch ze 13. století, ve kterém se zatím vyskytlo několik střepů typických pro toto období.

P o z n á m k a :
1 V. Šikulova, Záchranné akce v areálu středověké Opavy, PV 1971. Brno 1972, 121.

Mittelalterliche Funde in Opava 1973 (Bez. Opava). Im Jahre 1973 stellte die Expositur des 
AÚ ČSAV in Opava auf dem Bauplatz der neuen Post die Existenz der Vorstadt Hradec der Stadt 
Opava bereits im 13. Jahrhundert fest.

Die Grabung im Garten des Minoritenklosters durchschnitt Schichten, die bei Terrainherrich- 
tungen entstanden, mit der Aufhebung der städtischen Fortifikation zusammenhängend; sie erga
ben keramisches Material aus dem Ende des 17. Jahrhunderts bis zum Beginn des 19. Jahr
hunderts.

Z Á C H R A N N Ý  V Ý Z K U M  N O V O V Ě K Ý C H  K A C H L Í  
A K E R A M I K Y  V Š A R A T I C Í C H
(o k r . V y š k o v )

J I Ř Í  J A R O Š ,  M u s e u m  V y š k o v s k á ,  V y š k o v

Dne 10. 5. 1973 ohlásil ředitel slavkovského muzea dr. V. Čech CSc. do Muzea Vyškovská 
nález novověkých, údajně renesančních kachli v obci Šaratice v poloze „u kostela“ 1. Autor zprávy 
se dostavil téhož dne na místo nálezu. Při úpravě cesty, navazující severozápadně od kostela na 
silnici Šaratice— Hostěrádky—Rešov2, byl buldozerem JZD narušen nízký svah kostelní vyvýše- 
niny ve vzdálenosti cca 18—19 m od hrany bočního vchodu v severozápadní stěně lodi. Na loka
litě zachránil nedlouho před 10. 5. 1973 zlomky kachli s. Robeš, jenž se obětavě podílel na dalším 
průzkumu. Spolu s ním jsme nejdříve vybrali některé zlomky kachli a keramiky, vyvezené trakto- 
ristou místního JZD z lokality na vyvážku za obcí.

Na lokalitě jsme v místě největšího soustředění nalézaných kachli pozorovali červeně zbarvenou 
kru v úrovni cca 30—40 cm pod horizontem rostlého terénu. Její délka činila před seříznutím 
2,20 m. Rozptýleně nad ní i pod ní v celé narušené ploše svahu se nacházely zlomky kachli, kera
miky, skla, zvířecích kostí a recentního materiálu (cihel, tašek aj.).

V délce červeně zbarvené kry vytyčil autor zprávy sondážní prostor, který provizorně ohradil 
před narušením. Stav sondážního prostoru před ohrazením po částečném vybrání materiálu i za
jištění sondy byly fotograficky a kresebně podchyceny. Dne 11. 5. 1973 bylo provedeno konečné 
vybrání sondážního prostoru na úroveň upravované cesty a seříznutí jeho profilu.

Po konečném vybrání sondážního prostoru se in šitu objevil shluk kamenné destrukce a opraco
vaný pískovcový kámen, spolu se zbytky vápnitých krust. Rovněž při úpravě cesty buldozerem 
jsme v kolmém směru z profilu sondy na cestu pozorovali kamenné shluky, rozvlečené však buldo
zerem dříve, než je bylo možno dokumentovat. Seříznutý profil sondážního prostoru potvrdil pří
tomnost červeně zbarvené kry a přinesl obraz celkového rozvlečení materiálu. Byl tvořen hnědo- 
zemí, promíšenou drobným štěrkem se zbytky vápnitých krust (patrně maltou z kamenných 
destrukcí).

Z náležů byly zastoupeny:
v desítkách kusů zlomky neglazovaných slídnatých zdobených kamnových kachli; dosud se ne

podařilo složit 4 torza;
zlomky glazované měkké hrnčiny,
zlomky červené, šedé a režné, zdobené a nezdobené měkké hrnčiny, 
zlomky irisujícího skla,
zlomky tvrdé kameniny a porcelánu (recenty), 
zlomky cihel, tašek (recenty),
opracované pískovcové kameny, zbytky vápnitých krust 
a konečně zlomky masivních zvířecích kostí.
Interpretaci terénní situace i nálezového materiálu ponecháváme stranou do konečného zhod

nocení. Rámcově lze naznačit následující skutečnosti:
1. Nález byl učiněn v prostoru bývalého farního hřbitova, obklopujícího dnešní kostel a zru

šeného r. 1834’.
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2. Červeně zbarvená kra se nacházela nad zjištěnými kamennými destrukcemi. Jevila se jako 
aglomerace rozdrcených cihlových zlomků (z podezdívky kamen?, jiný účel?).

Její původ není zřetelný.
3. Nejzachovalejší z neúplných zdobených kachli vykazuje zřetelné motivické a kompoziční 

shody se „svrateckým kachlíkem“ ze sbírky H. Lansfelda4, podle něho datovaným „okolo r. 1800“ .
Konečný rozbor zjištěných dokladů je třeba provést ve spojitosti s dokumentací keramického 

materiálu a případnými písemnými prameny.

P o z n á m k y :
1 Děkuji PhDr. V. Čechovi, CSc., za laskavé včasné oznámeni nálezu.
2 Situační schéma měř. cca 1 : 100 a fotokopie katastr, mapy Saratic, č. 147 —484—73 uloženo spolu s fotografiemi

výzkumu v Museu Vyškovská. Půdorys Saratic in: A. Ličman, Slavkovský okres, Vlastivěda moravská II. Místo
pis, V Brně 1921, 407, obr. 106.

3 A. Ličman, op. cit., 410.
* H. Lansfeld, Lidové hrnčířství a džhánkařstvi, Praha 1950, příloha 49, vlevo, mezi str 208 — 209.

Rettungsgrabung neuzeitlicher Kacheln und Keramik in Šaratice (Bez Vyškov). In Šaratice 
wurde bei der Wegherrichtung bei der Kirche eine Steindestruktion gemeinsam mit Bruchstücken 
neuzeitlicher Kacheln und Keramik gestört. Die verzierten Fragmente der unglasierten roten 
Glimmerkacheln kann man rahmenhaft aufgrund der Analogie aus der Sammlung von H. Lansfeld 
in den Zeitabschnitt des 18.— 19. Jahrhunderts einreihen. Bei der Grabung hat man im Profil 
der Sonde eine rote Scholle erfasst, deren Ursprung nicht deutlich ist.

Z Á C H R A N A  K O S T E R N Ý C H  N Á L E Z Ů  V E  S L A V K O V Ě
(o k r . V y š k o v )

J I Ř Í  J A R O Š ,  M u s e u m  V y š k o v s k á ,  V y š k o v  

(Tab. 1 0 1 -1 0 2 )

Při výkopu kanalizace na staveništi Veteriny Slavkov byly v lednu 1974 narušeny kosterně po
zůstatky postupně 10 jedinců. Z výkopu zachránila dr. D. Šaurová jednu kompletní lebku, jednu 
s rozpadlými čelistmi a jednu fragmentární (z pohřbů později označených č. 1, 7 a 6). Spolu s dr. 
V. Čechem, CSc., oznámila nález do vyškovského musea. Bez účinné spolupráce obou jmenova
ných, stejně jako Z. Kmuníčkové, by nemohlo k úspěšné záchraně vůbec dojít. Dne 18. 1. jsme 
s dr. Šaurovou a dr. Čechem prohlédli lokalitu. Následujícího dne jsme se Z. Kmuníčkovou vy
brali části koster č. 3 — 9 a pořídili situační náčrt a terénní záběry. V dalším týdnu jsem pokra
čoval ve vybírání koster. Nově přibyla kostra č. 10. Kostra č. 8 nemohla být pro změněnou 
stavební situaci vyzvednuta. V terénu byla nejlépe zachovaná kostra č. 9. Byla kompletní. Ostatní 
byly bud narušeny již před výkopem nebo při něm. Veškeré nalezené kosterné pozůstatky neměly 
jakýchkoli stop milodarů, přídavků či jiného materiálu. Obrysy hrobů či zásypy hrobových jam 
nebyly v terénu vůbec patrny. Jedinci byli uloženi ve sterilní žluté slínovité půdě v hloubce 1,30 — 
1,60 m. Orientace pohřbů byla naprosto chaotická, jak je možno posoudit z připojeného náčrtu 
(tab. 102). Pokud bylo možno rozlišit, kostry nebo jejich zbytky spočívaly na zádech (např. č. 
2 — 4, 7, 9) s rukama připaženýma k tělu. Výjimečné polohy nebyly za daného stavu zjistitelné. 

Pokud se týče podkladů pro případnou interpretaci, je možno brát v potaz několik skutečností:
1. Na Bučovské ulici, kde se pohřebiště nalézá, je uváděn starý židovský hřbitov, přenesený po 

roku 1744 do míst nynějšího cukrovaru, a ještě později pod kopec sv. Urbana1.
2. Habáni, bydlící rovněž na Bučovské ulici, měli hřbitov za panským mlýnem, tedy v jiné části 

města2.
3. Pohřebiště je m i m o  obvod starých městských hradeb (jedinci mimo společnost?).
4. Přítomnost pravěkého osídlení ve zkoumané části nebyla dosud prokázána (i když poblíž se 

nachází pohřebiště zvoncovitých pohárů).
Více snad o nálezech promluví příslušný antropologický rozbor. Po zachránění byly kostry a je

jich zbytky uloženy v Historickém muzeu města Slavkova (Austerlitz). Lze očekávat, že při po
kračujících zemních pracích dojde zřejmě k dalším nálezům a je možné, že i k narušení pohře
biště zvoncovitých pohárů.

P o z n á m k y :
1 A. Ličman, Slavkovský okres. Vlastivěda moravská II. Místopis, V Brně 1921, 17 8. Též Vyškovsko, V Brně 

a Vyškově 1965, 431.
2 A. Ličman, op. cit., 134, 136.
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Rettungsgrabung von Skelettfunden in Slavkov (Bez. Vyškov), ln Slavkov wurden auf dem 
Bauplatz der Veterina, n. p., Slavkov, Bučovická Gasse Skelettüberreste von insgesamt 10 Indi
viduen gestört. Die Verstorbenen waren im sterilen Boden in einer Tiefe von 1,30—1,60 m beige
setzt und hatten keine Beigaben. Die Umrisse der Gräber oder Aufschüttungen der Grabgruben 
waren im Terrain nicht sichtbar. Die Orientierung der Bestattungen war völlig chaotisch. Sofern 
es möglich war festzustellen, lagen die Skelette oder ihre Überreste auf dem Rücken mit den Ar
men beim Körper.

Mit Rücksicht zur Anbringung des Gräberfeldes ausserhalb des Umkreises der alten städtischen 
Schanzen kann von einer Beisetzung der Individuen ausserhalb der Gesellschaft erwogen werden, 
(jüdische Bevölkerung, Wiedertäufer, Verurteilte, Epidemie?). Man kann erwarten, dass bei den 
fortschreitenden Terrainarbeiten es zu einer Störung weiterer Funde kommen wird.

N O V O V Ě K É  N Á L E Z Y  Z H U S T O P E Č Í  
(o k r . B ř e c l a v )

J O S E F  U N G E R ,  R e g i o n á l n í  m u s e u m ,  M i k u l o v

Při výkopových pracích v místech bývalého městského příkopu bylo nalezeno větší množství 
střepů z polévaných i nepolévaných hrnců, trojnožek, mís a brněnských pohárů z 16. —17. stol. 
Nálezy zachránil a do mikulovského musea předal J. Tým.

Neuzeitliche Funde aus Hustopeče ( Bez. Břeclav).. Bei Grabungsarbeiten an der Stelle des 
ehemaligen städtischen Grabens fand man eine grössere Menge Scherben von glasierten sowie 
unglasierten Töpfen, Dreifüssen, Schusseln und Brünner Bechern aus dem 16. —17. Jahrhundert. 
Die Funde barg J. Tým und übergab sie dem Museum in Mikulov.

Z A C H R A Ň O V A C Í  A K C E  V B R N Ě - M E R H A U T O V A  U L I C E  
(okr .  B r n o - m ě s t o )

B O H U S L A V  K L Í M A ,  A O Č S A V  B r n o

Pracovníci Pozemních staveb ohlásili 19. 11. 1973 ústavu nález většího počtu kostí, které za
chytili bagrem při hloubení základové rýhy pro opěrnou zed rozšiřované křižovatky Merhautovy 
a Jugoslávské ulice v Brně. V profilech obou stěn byly patrné hluboce zapuštěné hroby hřbitova, 
který zasahoval až do zahrady ZDŠ-Vranovská ulice, na němž se přestalo pohřbívat okolo roku 
1850. Blíže křižovatky proťala rýha hřbitovní zed a hned za ní v podloží hrobových jam rozsáh
lejší popeliště se střepy nádob 17.—18. století.

Bergungsaktion in Brno, Merhautova Gasse (Bez. Brno-město). Bei einem Grundaushub zur 
Erweiterung der Strassenkreuzung Merhautova und Jugoslávská Gasse in Brno wurde ein Fried
hof gestört, der um das Jahr 1850 unterging. Im Liegenden der Gräber näher zu der Strassen
kreuzung war eine umfangreichere Brandstätte mit Gefässscherben aus dem 17. —18. Jahrhundert 
sichtbar.

T R A N S I T N Í  P L Y N O V O D  U H U S T O P E Č Í  
(o k r . B ř e c l a v )

B O H U S L A V  K L Í M A ,  A 0  Č S A V  B r n o

V úseku transitního plynovodu mezi Hustopečemi a Starovičkami provedl J. Šlosar opakovaně 
průzkumné pochůzky. Na několika různých místech sbíral jen střepy středověké keramiky. V celém 
dlouhém úseku trasy nezasáhla však široká rýha podle jeho hlášení žádný pravěký objekt.

Transitgasleitung bei Hustopeče (Bez. Břeclav). Der Aufbau der Transitgasleitung im Raume 
von Hustopeče erbrachte von einigen Stellen nur Scherben mittelalterlicher Keramik.
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P R Ů Z K U M  K A P U C Í N S K É  K R Y P T Y  V P R O S T O R U  
M Ě S T S K É H O  H Ř B I T O V A  V E  V Y Š K O V Ě
(o k r . V y š k o v )

B O R I S  N O V O T N Ý ,  A Ü  Č S A V  B r n o

Při komisionálním řízení, kterého se referent zúčastnil, bylo zjištěno, že z archeologického hle
diska nepřinesl odkryv prostoru uvedené krypty nové poznatky. Pokud se týče kosterných pozů
statků asi 20 jedinců, nalezených v kryptě, bylo doporučeno vyjádření odborných pracovníků 
Antropologického ústavu UJEP v Brně. Z prostoru krypty byly vyzvednuty dvě dřevěné desky 
s ornamentální výzdobou a výzdobou kříže.

Erforschung der Kapuziner Gruft im Raume des städtischen Friedhofes in Vyškov (Bez. Vyš
kov). Bei der Kommision an der sich der Referent beteiligte stellte man fest, dass vom archäolo
gischen Standpunkt die Abdeckung des Raumes der angeführten Gruft keine neuen Erkenntnisse 
brachte. Sofern es sich um Knochenüberreste von ca. 20 Individuen handelt, die in der Gruft ge
funden wurden, hat man empfohlen, die fachmännische Ansicht vom Anthropologischen Institut 
der UJEP in Brno einzuholen. Aus dem Raume der Gruft waren zwei Holzplatten mit ornamen
taler Verzierung und einer Kreuzdarstellung geborgen worden.

T Ř E T Í  V Ý Z K U M N Á  S E Z Ó N A  N A  H R A D I S K U
U K R A M O L Í N A
(o k r . T ř e b í č )

O L D Ř I C H  K O S ,  Z á p a ú o m o r a v s k é  m u s e u m ,  T ř e b í č ,
P A V E L  K O Š T U Ř Í K ,  U J E P  B r n o

(Tab. 1 0 3 -1 1 0 )

V roce 1973 byl archeologický výzkum na hradisku u Kramolína zaměřen na jižní část loka
lity, kde byla prozkoumána plocha o rozloze 1 700 m2 (tab. 103). Na této ploše se zachytilo 183 
různých pravěkých a časně středověkých sídlištních objektů. Převažují mezi nimi opět objekty 
pozdní fáze kultury s moravskou malovanou keramikou (dále jen MMK). Tyto lze jen v několika 
málo případech označit za objekty sídelní (objekt 86 — tab. 104 : 4; 90, 91, 123). Mezi ostatními 
sídlištními objekty uvedené kultury je nutno jmenovat především nález zbytku keramické pece, 
objekt č. 139 (tab. 105: 2, 3). Z ní se dochovaly ve zvětralém skalnatém podloží dva topné ka
nálky, překryté hliněným roštem s množstvím otvorů. Materiál z vnitřku pece i z jejího bezpro
středního okolí patřil výhradně kultuře s moravskou malovanou keramikou.

Početné zastoupení mají rovněž objekty staršího eneolitu, z nichž jsou zajímavé jámy s popelo- 
vitou vrstvou, s množstvím mazanice a špatně vypálených střepů. Uvedená výplň charakterizuje 
objekty 107 a 115 (tab. 104 : 2, 3). Eneolitické období zvláště reprezentují menší pravidelné kru
hové jámy, často s celými nádobami, které se nalezly například v objektech 89, 110 (tab. 105 : 1, 
104 : 5), 108, 124.

Ostatní objekty lze zařadit do kultury podolské a horákovské, jež byly materiálově zvláště bo
haté. Četné jsou rovněž objekty mladohradištní s typickou keramikou (tab. 1 1 0 :4  — 8). Vesměs 
se jedná o nevelké mělké jámy nepravidelného tvaru. Část sídlištních objektů nelze vůbec jedno
značně datovat.

Hmotné prameny kultury s MMK se vyznačují bohatostí a dokonalým provedením. Nesetká
váme se zde téměř vůbec s hrubou keramikou, která je typická pro nížinná sídliště. Keramika kul
tury s MMK se ieví na této lokalitě jako technicky dokonalá a tvrdě vvnálená. Kromě zvláštní 
keramické skupiny — červeně a černě leštěné keramiky se vyskytuje hojně i keramika zdobená 
bílou barvou na červeném nebo na světlém povrchu, typická pro fázi 2a. Z této kultury pochází 
i četná plastika. Jedná se především o plastiku ženskou a mužskou (tab. 108). Unikátem je sou
soší muže a ženy při pohlavním aktu (tab. 108 : 1). Zachovalo se jen v torzovité podobě a v uve
dené kultuře nemá zatím analogií. Bylo zhotoveno z jemného materiálu s příměsi slídy a povrch 
je potřen červenou hlinkou. Kromě lidské plastiky se vyskytla i plastika zvířecí.

K zajímavým nálezům rovněž patří nález keramického souboru jordanovské kultury, který je 
prozatím nejpočetnější z prostoru jihozápadní Moravy (tab. 107 : 5), ale z technických důvodů 
nemohl být zobrazen v celosti.

Hojně se vyskytla též keramika kultury nálevkovitých pohárů, především se jedná o nález ce
lých tvarů (tab. 107). Jsou to nálevkovité poháry a hrnce různé profilace a výzdoby, vždy doko
nalé hrnčířské práce. Z eneolitických kultur máme rovněž hojně zastoupenou kulturu jevišovickou
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a sporadicky se vyskytl keramický materiál, zdobený brázděným vpichem a též kultura s kanelo- 
vanou keramikou.

Z halštatského období byl výzkumem získán bohatý materiál především kultury podolské a 
horákovské, četné jsou rovněž nálezy pozdně halštatské. Jde především o kvalitně zhotovenou ke
ramiku, zdobenou vlešťováním a rozmanitou vhloubenou výzdobou.

I přesto, že dosud nebyl zjištěn žádný laténský objekt, svědčí početné keramické nálezy o dosti 
výrazném osídlení hradiska i v tomto období. Výzkumem bylo získáno velké množství laténských 
keramických fragmentů pěkného provedení, ale nejednotného stáří.

Stejně jako v minulých sezónách, tak i v této sezóně se nalezlo velké množství mladohradišt- 
ních keramických fragmentů, které se převážně soustředovaly v objektech nebo ve vrstvě v těsné 
blízkosti válu. Je to převážně dokonale provedená keramika a různé železné předměty — nože, 
nůžky, kování, klíče a vzácně i jednoduchý šperk. Velmi důležité poznatky pro datování mlado- 
hradištního osídlení hradiska a pro datování mladohradištní keramiky vůbec přinesl objekt č. 134, 
v němž byl nalezen stříbrný denár, ražen kolem roku 1092 (tab. 110: 3), společně s typickou 
keramikou. Do mladohradištního období řadíme i pěkně vyřezávanou kostěnou destičku, pravdě
podobně součást obložení pochvy dýky nebo meče (tab. 1 1 0 :2 ) .  Upřesnění počátečního období 
slovanského osídlení hradiska u Kramolína prokazuje stříbrné pozlacené nákončí (tab. 1 1 0 :1 ), 
nalezené společně s několika fragmenty nádob. Snad posunuje počátek slovanského osídlení hra
diska již do období předvelkomoravského.

Archeologické nálezy na hradisku u Kramolína dokazují intenzívní osídlení této lokality téměř 
ve všech etapách pravěkého o časně historického vývoje. Na základě velkého množství archeologic
kých pramenů je hradisko u Kramolína důležitou lokalitou pro poznání pravěkého a raně histo
rického vývoje jihozápadní Moravy.

Die dritte Grabungsetappe au) dem Burgwall Kramolín (Bez. Třebíč). Im Jahre 1973 orientierte 
sich die archäologische Grabung auf dem Burgwall bei Kramolín, Bez. Třebíč, auf den südlichen 
Teil der Lokalität, wo eine Fläche im Ausmasse von 1 700 m2 (Taf. 103) untersucht wurde. Auf 
dieser Fläche erfasste man 183 verschiedene prähistorische und frühmittelalterliche Siedlungsobjek
te. Es überwiegen unter diesen wiederum Objekte der späten Phase der Kultur mit mährischer 
bemalter Keramik (M BK ). Zu den wichtigen Objekten der Kultur mit MBK gehört auch ein 
keramischer Ofen, von dem die Heizkanäle und der Teil eines tönernen Rostes mit Öffnungen er
halten blieb. Ferner wurden Siedlungsobjekte aus dem äneolithischen, hallstattzeitlichen und aus 
dem jungburgwallzeitlichen Abschnitt untersucht.

Zu den wichtigsten Funden gehört die Plastik der Kultur mit MBK, besonders die Statuetten
gruppe eines Mannes und einer Frau bei dem Geschlechtsakt (Taf. 108: 1), ferner dann zahl
reiche keramische Formen aus dem äneolithischen Zeitabschnitt (Taf. 107). Die jüngsten Funde 
reihen sich in den jungburgwallzeitlichen Abschnitt. Hierher gehört besonders ein silberner Denar, 
ein geschnitztes beinernes Plättchen und eine vergoldete Riemenzunge, vermutlich aus dem vor
grossmährischen Zeitabschnitt (Taf. 110 : 1 — 3).

S O N D Á Ž  N A  D Ó M S K É M  N Á V R Š Í  V O L O M O U C I  
(o k r . O l o m o u c )

V Í T  D O H N A L ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  O l o m o u c  

(Tab. 111-113)

V souvislosti s plánovanou sanací hradebních zdí kolem dómského návrší v Olomouci bylo třeba 
provést rozsáhlé sondážní práce, aby bylo možno zpracovat technický projekt na zabezpečení zmí
něných zdí. Celkem bylo naplánováno 58 sond, rozmístěných po obvodě středověkého opevnění 
i přilehlého barokního bastionu (srv. plán). Umístění sond se řídilo především potřebami staticko- 
geologického průzkumu s přihlédnutím k některým otázkám stavebně-historického rázu. Archeo
logické hledisko se uplatnilo jednak požadavkem hloubit sondy až na intaktní terén (původně 
se počítalo s výkopem pouze do úrovně základové spáry), jednak při vlastní sondáži použitím 
metodiky běžné u archeologických sond. Archeologickému zájmu se vyšlo vstříc rovněž přijetím 
požadavku rozšířit původní projekt o několik dalších sond v místech důležitých z hlediska raně- 
středověkého opevnění. Na této finančně, technicky i badatelsky náročné akci se podílí řada orga
nizací (Flora Olomouc, Okresní středisko státní památkové péče a ochrany přírody, Interprojekt 
Brno, Geoindustria Praha). Metodickým vedením bylo pověřeno archeologické oddělení Vlasti
vědného ústavu v Olomouci1, jemuž připadl i úkol badatelského zpracování získaných poznatků. 
Konsultantem pro sezónu 1972 — 1973 byl z rozhodnutí ředitele AÚ ČSAV v Brně akademika J.
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Poulíka jmenován dr. B. Novotný, CSc., a pro rok 1974 kromě B. Novotného též dr. Č. Stana, 
CSc., oba z brněnského AÚ.

Prováděná sondáž je dosud nejrozsáhlejší terénní badatelskou prací v areálu, jehož mimořádný 
význam pro historii Moravy je známý. S výkopovými pracemi se začalo v únoru 1972, a to na 
jižní straně středověkého opevnění a do konce června bylo vyhloubeno 19 sond (S 1 — S 19). 
V roce 1973 se pokračovalo pod hradebními zdmi na severovýchodní straně (S 20— S 32), dále 
pak pod zdmi barokního bastionu (S 33— S 35) a také na severozápadní straně návrší (S 3 6 —S 
43). Sondy byly čtvercové (2 X 2 m ), anebo obdélníkové takových rozměrů, aby i po zapažení 
v nich mohl 1 pracovník pracovat. Sondy byly vedeny až na intaktní podloží, čímž zvláště na jižní 
a severovýchodní straně vznikly několikametrové šachtice; v několika případech ( S i l ,  S 17 až 
S 19) nebylo možno bud z časových nebo z bezpečnostních důvodů intaktní úrovně dosáhnout. N á
lezový materiál byl shromaždován a evidován po dvaceticentimetrových vrstvách (detailnější evi
dence nebyla při celkovém rázu prací možná). Pro každou sondu byla provedena podrobná kreseb
ná dokumentace všech čtyř stěn. Fotografování bylo omezené a pořízené fotografie mají při po
měrně malých rozměrech sond ráz detailních záběru. Z nalezených stavebních zbytků a z obnaže
ných částí zdí byly odebrány vzorky malt a rovněž z důležitějších hlinitých vrstev byly vzaty 
vzorky zemin.

První dvě etapy sondážních prací přinesly závažné poznatky pro všechny fáze místního osídle
ní. Pokud se nejstaršího osídlení týká, můžeme jeho počátky posunout do neolitu, podle sice ne- 
hojných, ale typických střepů, které se našly ve dvou sondách na jižní straně návrší. V sondě 6 
ležely neolitické střepy v hloubce —440 až —460 cm pod dnešním povrchem a zdá se, že i některé 
střepy z nadložní eneolitické vrstvy od úrovně — 380 cm jsou vlastně neolitického původu. Neo
litické střepy jsou z jemné písčité hlíny žlutého vyhlazeného povrchu, v jednom případě se zacho
valy stopy po červeném malování a jeden střep pochází z okraje nádoby, zdobené na obou stra
nách tmavošedým vodorovným pruhem. V sondě 11 se našel neolitický střep s typickým polokulo
vitým pupíkem, ovšem ne už v původním uložení, ale pohromadě s mladším materiálem (hloubka
— 260 až —280 cm pod dnešní úrovní).

Eneolitické osídlení je mnohem výraznější a je doloženo v sondách při jižním okraji lokality kul
turní vrstvou až 100 cm silnou. Také v sondách na severovýchodní a severozápadní straně jsou 
eneolitické nálezy. Kromě střepového materiálu se našly dvě parohové sekery s kruhovým otvorem 
pro násadu, jedna plochá kostěná sekerka a několik přeslenů. Kulturně jsou zastoupeny nálevkovi- 
té poháry, kandovaná keramika klasické fáze i bošácký typ a u několika střepů by mohlo jít o je- 
višovickou kulturu (vrstva B na Starém Zámku u Jevišovic). Z hlediska vzájemných vývojových 
souvislostí je však třeba poznamenat, že nálezová situace nebyla nikde tak příznivá, aby se v rámci 
eneolitického horizontu daly rozpoznat další stratigrafické vrstvy, a že uvedené kultury byly roz
poznány v materiálu získaném v různých sondách. Pouze výjimečně se dal v sondě 1 rozdělit 
eneolitický horizont na spodnější vrstvu světlejší hlíny, která ležela přímo na intaktní žluté ze
mině a obsahovala keramiku nálevkovitých pohárů, a vrstvu tmavošedé až černé hlíny s kerami
kou kandovanou klasické fáze, která ležela výše.

Věteřovské osídlení bylo zřejmě nejmohutnější a je doloženo s výjimkou severozápadního okraje 
návrší téměř ve všech dokončených šachtách. Věteřovské osídlení rezprezentuje kulturní vrstva až 
200 cm mocná, která navazuje na horizont eneolitický, anebo místy přímo nasedá na intaktní te
rén. Často se ve věteřovské vrstvě daly pozorovat čočky červeně přepůlené mazanice, uhlíkové 
vrstvy a dobře odlišitelné navážkové vrstvy (obvykle štěrk), znamenající pravděpodobně terénní 
úpravy. Keramický materiál je velmi hojný a zdá se, že ho bude možno použít k detailním typo- 
logicko-chronologickým závěrům.

Mnohem slabší bylo osídlení halštatské, které se podařilo zachytit pouze v několika sondách 
ve východní a severovýchodní části lokality (viz připojený přehled). Nejvíce halštatské keramiky 
se našlo v sondě 5 jižně od velké dómské věže, kde jde o nálezy v původním uložení. V hloubce
— 80 cm pod dnešním povrchem halštatské střepy začínaly a na hladině věteřovského horizontu 
v hloubce —170 cm končily. Shora byly halštatské nálezy překryty tenkým horizontem mlado- 
hradištním. Halštatské keramiky jsme sice dosud mnoho nezískali, ale všechny nálezy jsou dobře 
datovatelné, a to na sklonek HaC, případně do následujícího období.

Závažné poznatky byly získány pro období mladohradištní. Nejdůležitější je zjištění ohradní 
zdi z 13. stol., jejíž zbytky se podařilo zachytit v sondách 25, 26, 27, 29 a 32. Nalezené zdivo 
je 3 m silné z hrubého lomového kamene spojovaného vápennou maltou. Výška zachovaného zbyt
ku je různá od 30 cm (v sondě 29) do 140 cm od základové spáry (v sondě 26). Průběh nejstarší 
zdi se nekryje s půdorysem dodnes zachované gotické hradební zdi, ale vystupuje před ni. Pouze 
v sondě 29 se kryje čelo nejstarší zdi s lící zdi gotické; přebudováním opevnění v době gotické 
tedy došlo k nepatrnému zmenšení opevněného areálu, pokud ovšem to můžeme zatím na 70 m 
dlouhém úseku sledovat. Nejstarší ohradní zed je místy založena přímo na skále (sonda 32), místy 
však, kde skalní podloží nedosahuje úrovně, v níž mělo být opevnění zbudováno, byla provedena 
předběžná terénní úprava. Úprava spočívala v tom, že v takovém místě byl na skalnaté úbočí 
kopce nanesen hlinitý násyp a teprve na něm pak byla založena vlastní ohradní zed. Popsaný sta-
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O>>00â -nOJ I>xt I
to O O

S*«
‘ü I
” o

>H> n  C D-. tí D-i■rt U .H (U■d >i3 TJ >£¡ 
«  es . « t s  O O

_ OXcsa s 4
o

a n c ex
VQ

í  a  b
I  J¡ -s &U +̂¡4) 60 Í “S

Cv. Q  tí ^ »QJ ! > H ö i

>0»g s-"Ö.©. tS
5 e- 
T *

o  *•■ es ca es
s i1-. O > O es

«u >>
.5 &
" t í

O
o. es
S ' f  
.s  i
G °  M Oen

o

'W I C oVO

'OJ QToj í^ñ4 
tí CX exen •tí <D ¡U I T3 ’¿3 >*h I v
H, «  « o  £,
o x> o

><u >* c  ex .tí <u
><¡Jtí Oh ■ tí a> "tí >>H
.o »  
o

I I I I I I

•S , 3̂ 1 I I
W tí iJJ tí >U títía» tía; tía»"tí ^ "Q +2 "tíCO 60 gj 60 i i i i i
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vební postup byl zjištěn v sondě 26, vyhloubené před gotickou zdí. V tomto místě byla u paty zdi 
160 cm silná vrstva hlinitá a pod ní zbytek nej starší hradební zdi, který tvořil vlastně základ 
gotické zdi. Nejstarší ohradní zed byla zde zachována do výšky 140 cm a po jejím proražení se 
objevilo ne skalní podloží, jak by se dalo předpokládat, ale hlinitý násyp 260 cm vysoký, nasedající 
teprve na rostlou skálu. Násyp sice obsahoval značné množství věteřovské keramiky, ale o jeho 
skutečném datování svědčí neveliké množství mladohradištních střepů, z nichž typologicky nejdů
ležitější okrajový úlomek z větší zásobnice zdobené pouze plastickou lištou na podhrdlí ležel v nej
spodnější části násypu, téměř na samém skalnatém podloží. Pokud se délky trvání objevené ohrad
ní zdi týká je zřejmé, že její funkce netrvala dlouho, nebof gotická zed, která na nejstarší 
zdi stojí, drží navážku, obsahující keramiku ze 14. stol., jak se podařilo zjistit v sondě mezi gotic
kou zdí a kaplí sv. Jana Křtitele, vyhloubené na jaře roku 1974. Nejstarší ohradní zed měla čelní 
stěnu lícovanou z hrubě přitesaných kamenů do kvádrovitých tvarů, jak lze zjistit na malém zlom
ku této líce (asi 0,7 ms), který dodnes vyčnívá nad skalnatý svah nedaleko od boční branky do 
barokního bastionu (dnes východ z Letního kina). Vcelku je tedy možno rekonstruovat průběh 
nejstarší ohradní zdi v délce asi 70 m a úkolem další sondáže bude pokusit se sledovat tuto nej
starší fortifikaci i na ostatních stranách dómského návrší. Zajímavý údaj, který by v této souvis
losti mohl být určitým vodítkem, zaznamenal M. Kráčmer, že se při bourání bývalé prostřední 
(renesanční) věže chrámové přišlo na 3 m širokou zed, která se táhla od východu k západu*.

Zjištění nejstarší ohradní zdi datované do 13. stol. nutí vzpomenout ještě na nález zdivá 
v jedné z přízemních místností v budově bývalého kapitulního děkanství, které K. Reichertová 
považovala za zbytek věteřovského opevnění3. Místnost se vzpomenutou zdí se nachází v prostoru 
mezi sondami 25 — 27 a 29 na jedné straně a sondou 32 na straně druhé a leží tedy v místech, kde 
je třeba počítat s nejstarší ohradní zdí, v jejíž blízkosti, ne-li přímo na ní budova bývalého dě
kanství stoji. Z toho důvodu je velmi pravděpodobné, že zdivo zachycené v roce 1949 je vlastně 
součástí nejstarší ohradní zdi, jak tomu nasvědčuje charakteristika zdivá a také hloubka 380 cm 
pod úrovní budovy4. Patří-li skutečně zdivo zjištěné pod budovou bývalého děkanství k nejstarší 
fortifikaci, pak by tento úsek spolu se zdí zachycenou v sondě 32 představoval jednu větev opev
nění, jehož druhou větev by tvořila zed, zjištěná v sondách 25 — 27 a 29. Poněvadž větve na sebe 
nenavazují, ale jsou posunuty tak, že mezi nimi zůstává určitý prostor volný, je možno nadhodit 
otázku, zda se tímto způsobem neprojevuje původní brána. Ovšem tuto otázku bude třeba sledovat 
nejdříve při sondážích v příštím roce.

P o z n á m k y :
1 Vedení sondáže podél zdí barokního bastionu (na plánu naznačkované sondy) bylo svěřeno prom. hist. J. Bláhovi 

z Okresního střediska státní památkové péče a ochrany přírody. Jmenovanému děkuji za časové určení středověkých 
nálezů.

5 M. Kráčmer, Dějiny metropolitního chrámu sv. Václava v Olomouci, Olomouc 1887, 65 — k tomu srv. názor V. 
Richtra, Raněstředověká Olomouc, Praha — Brno 1959, 80, který v těch místech předpokládá předsíň (atrium) 
před střední zvonicí chrámovou, pro niž by ale, jak sám poznamenává, uvedená síla zdi byla přílišná.

* K. Reichertová, Osídleni z doby bronzové v Olomouci, AR 8 1956, 468 — 473, též K. Tihelka, Moravský věte- 
řovský typ, PA 51 1960, 102; týž Moravský véteřovský typ II. část (materiál, Studijné zvěsti AÚ SAV 8 1962, 
101.

4 Na nutnost spojit zbytek kamenné zdi nalezené v roce 1949 v přízemní místnosti bývaleého děkanství ne s věte-
řovským osídlením, ale se stavební činností na olomouckém knížecím hradě upozornil B. Novotný, K  otázce
osídlení olomouckého kopce a Kláštera-Hradiska ve střední době hradištní, PA 55 1964, 407 a 411.

‘  Všechny číselné údaje jsou měřeny v centimetrech od nulové roviny myšlené v úrovni dnešního povrchu. U delších 
sond vedených po svahu (zvláště sondy pod hradebními zdmi na severovýchodní straně návrší) se za nulovou 
rovinu považuje horní okraj sondy, takže dolní okraj (ve směru po svahu) leží někdy hluboko pod nulovou ro
vinou, ačkoliv jde též o povrch terénu.

Během hloubení sondy nebylo možno zajistit sběr nálezového materiálu, ačkoliv nálezy v sondě nepochybně byly;
podobně sonda 2 byla vyhloubena do hloubky — 300 cm a teprve pak byly ve vykopané hlíně vysbírány střepy.

7 V sondě se nepokračovalo, neboť byla situována přímo do prostoru středověké věže a bylo nebezpečí, že složitou 
situaci nebude možno při malém rozměru sondy v potřebné šíři interpretovat.

Sondage auf der Anhöhe des Domes in Olomouc (Bez. Olomouc), Als Bestandteil der Vorbe
reitungen auf eine Sanierung des Wallgemäuers um die Domanhöhe hat man im Jahre 1972 eine 
umfangreiche Sondage eröffnet, in der auch im Jahre 1973 fortgesetzt wurde und die im Jahre 
1974 beendet sein soll. Insgesamt waren 58 Sonden geplant, die am Umfange der mittelalterlichen 
Befestigung sowie der anliegenden barocken Bastion angebracht waren und dann wurden noch 
einige Sonden eingetieft, durch die der Verlauf der entdeckten ältesten Befestigung verfolgt werden 
sollte. Die Sondage ist bisher die umfangreichste Terrainforscherarbeit im Areal, dessen ausser
ordentliche Bedeutung für die Historie Mährens bekannt ist. Die Sonden waren bis auf das in
takte Terrain eingetieft, das sich tief unter dem heutigen Niveau befindet, (vergl. die beigefügte 
Übersicht), wobei interessante Erkenntnisse gewonnen wurden.

Die älteste Besiedlung der Lokalität war im Neolithikum, wie die Kulturschicht, die am Boden 
von Sonde 5 erfasst wurde und der Einzelfund in Sonde 11 zeigen. Eine umfangreichere Besiedlung 
war im Äneolithikum (in den Sonden beim südlichen Rand der Lokalität war die Schicht bis 
100cm stark). Im Fundmaterial ist die Trichterbecherkultur und die kannelierte Keramik ver-
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treten. Gegenseitige Beziehungen kann man jedoch in dem gewonnenen Material mit Rücksicht auf 
den Gesamtcharakter der Grabung nicht verfolgen. Am mächtigsten war die Veterov Besiedlung, 
wo fast auf der gesamten Anhöhe eine über 200 cm mächtige Kulturschicht mit einer Menge von 
Scherbeinmaterial entstand, das man wahrscheinlich zu detaileren typologisch-chronologischen 
Beobachtungen wird benützen können. Ziemlich schwach war die hallstattzeitliche Besiedlung, ob
wohl auch aus diesem Zeitabschnitt die Funde in vielen Sonden verstreut sind. Das hallstatt
zeitliche Material kann man in HC eventuell noch in HD datieren.

Das wichtigste Ergebnis der Sondagen ist die Feststellung, dass in dem 13. Jahrhundert die 
Anhöhe von einer ca. 3 m starken Mauer aus Bruchstein verbunden mit Kalkmörtel und mit ge
glätteter Stirnfront befestigt war. Diese älteste Umfriedungsmauer hat man auf der nordöstlichen 
Seite der Anhöhe festgestellt und an einer Stelle ragt sogar oberhalb des heutigen felsigen Hanges 
ein kleines Fragment der Stirnmauer. Das Gemäuer der ältesten Wand ist stellenweise bis 140 cm 
hoch erhalten und ist mit einer sekundären erdigen Aufschüttung bedeckt. Die Mauer war direkt 
mit dem Felsen verbunden und an Stellen, wo zwischen den einzelnen hervorragenden Felsen 
Eintiefungen waren, hat man vor dem Aufbau der Mauer einen erdigen Wall aufgeschüttet, stellen
weise bis 260 cm hoch und erst auf diesen wurde das Gemäuer der Umfriedungsmauer gelegt. Die 
festgestellte Mauer ist durch das in der erdigen Aufschüttung unter der Mauer gefundene Scher
benmaterial in das 13. Jahrhundert datiert. Im 14. Jahrhundert war die älteste Umfriedungs
mauer von einer dünneren gotischen Wallmauer ersetzt, die bis heute in ihrer ursprünglichen Höhe 
erhalten ist. Die gotische Mauer war stellenweise direkt mit den Überresten der ältesten Umfrie
dung verbunden.

P R A V Ě K É  S Í D L I Š T N Í  N Á L E Z Y  U L U T Í N A  
(o k r . O l o m o u c )

V l T  D O H N A L ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  O l o m o u c  

(Tab. 20 : 2 - 4 ,  114)

Na podzim roku 1973 ohlásil soudruh L. Holásek, tajemník ONV v Olomouci, že na polích 
jižně od Lutína získal při povrchovém sběru větší množství střepového materiálu. Při prohlídce 
terénu jsme zjistili, že jde patrně o sídlištní lokalitu už delší dobu rozorávanou, která se nachází 
v trati „Zlatniska“ jižně od silnice do Olšan. Nálezy se koncentrují, na nejvyšším místě zřetelné 
terénní vlny asi 400 — 500 m jihovýchodně od objektu na okraji obce a asi 400 m východně od 
kóty 219,4. Nejvíce nálezů patří keramice mladohalštatské a keramice z pozdní doby kronzové. 
Poměrně hojné jsou i středověké střepy. V sesbíraném materiálu se našel i střep z mladší volutové 
keramiky, střep se zdobeným tunelovým uchem, datovatelný do mladší fáze kandované, případně 
do jevišovské kultury a jeden střep je laténský (? ) . Kromě keramiky se našlo několik kamenných 
drtidel, hliněná závaží, přesleny a kusy mazanice, někdy až struskovitě přepůlené. Za zmínku stojí 
větší knoflíkovitý předmět, vyrobený z kloubní hlavice. Hlavice je opracovaná do tvaru plochého 
vrchlíku, který má na spodní rovně odříznuté ploše ze stran navrtanou úchytku k připevnění.

Lokalitu v trati „Zlatniska“ znal A. Gottwald (uvádí ji jako Olšany, okres Prostějov), který 
tam získal nálezy eneolitické (A. Gottwald, Můj archeologický výzkum, Prostějov 1931, 24, 38; 
týž Pravěká sídliště a pohřebiště na Prostějovsku, Prostějov 1924, 23 — 24), slezské (týž, Sedliště 
a hroby s kulturou popelnicových polí na Prostějovsku, Pravěk 1908, 69), platěnické (týž, Pravě
ká sídliště . . ., 99), germánské (týž, op. c. 119) a hradištní (týž, op. c. 129). Podle průzkumu
L. Holáska v posledních letech se ukazuje, že v údolí říčky Blaty na jejím pravém břehu a v ce
lém širším pruhu inundačního území je třeba počítat s dalšími podobnými lokalitami, jak nazna
čil nález sídlištní lokality s keramikou volutovou, jordanovskou a zvoncovitých pohárů těsně u 
jihovýchodního okraje Lutína a asi 1 km severně od trati „Zlatniska" (Z. Trňáčková, Nálezová 
zpráva čj. 1374/69 v archivu AÚ Brno; táž, Zprávy VÚ v Olomouci ě. 129 1966, 19).

Prähistorische Siedlungsfunde bei Lutín (Bez. Olomouc). Bei Lesefunden in der Flur „Zlat
niska“ südlich von der Strasse nach Olšany wurde im Jahre 1973 eine durch längere Zeit 
geackerte Siedlungslokalität festgestellt, wo schon A. Gottwald mehrere Funde aus verschie
denen Zeitperioden sammelte. (A. Gottwald, Pravěká sídliště a pohřebiště na Prostějovsku, 
Prostějov 1924, 23 — 24, 99, 119, 129; ders. Sídliště a hroby s kulturou popelnicových polí na 
Prostějovsku, Pravěk 1908, 69; ders. Můj archeologický výzkum. Prostějov 1931, 24, 38. Gottwald 
führt dieselbe Lokalität in der Katastral-Gemeinde Olšany an). Das meiste Material stammt aus 
HC und HD und auch aus HB. Man fand auch Scherben der jungen Volutenkeramik, Scherben 
aus dem jüngeren Äneolithikum und Funde mittelalterlichen Ursprunges.
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V A L O V É  O P E V N Ě N I  U D R A H A N O V I C  
(o k r . O l o m o u c )

V Í T  D O H N A L ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  O l o m o u c  

(Tab. 14; 1 1 5 :1 )

Při výzkumu eneolitické mohyly v Drahanovicích (srv. příspěvek zařazený výše) byl referent 
upozorněn na existenci opevnění v poloze „Dubový kopec“ ve východním cípu drahanovického 
katastru. Poněvadž lokalita nebyla dosud vůbec známá, byla zde během července na někofika 
místech provedena menší zjišfovací sondáž, která, i když nepřinesla žádných nálezů, přece jen 
potvrdila, že jde o fortifikaci umělého původu.

Hradisko leží na nevysoké ostrožně, která vybíhá z okolního svažitého terénu, s nímž je spo
jena šíjí na východní straně. Na ostatních stranách je obklopena hlubokým zářezem potoka, obté
kajícího ostrožnu. Umělý opevňovací zásah se zachoval na východní straně, kde byl vykopán po 
celé své délce dobře patrný příkop, široký asi 3,5 m, hluboký skoro 1 m a dlouhý 75 m. Nad pří
kopem ve směru dovnitř hradiska stoupá krátký prudký svah vzniklý patrně uměle skosením pů
vodního povlovnějšího svahu přírodního. Mezi tímto příkrým svahem a plochým temenem ostrožny 
je mělká příkopovitá prohlubeň, upomínající na podobné prohlubně na většině pravěkých hradi
sek, kde vznikly obvykle vybráním zeminy potřebné k navršení válu. Příkop pod svahem se na 
jižní straně stáčí k západu a vyúsťuje na prudkém přirozeném svahu, tedy v místě, kde ho už pro 
značný sklon nebylo potřeba. Na severní straně příkop náhle končí v místech, kde by se jeho další 
pokračování vzhledem ke schůdnosti terénu dalo předpokládat, takže se zdá, že původní fortifikační 
záměr zde nebyl dokončen. Vnitřní opevněnou plochu tvoří oválné temeno ostrožny, jejíž delší 
osa je 63 m a kratší 50 m dlouhá. Kromě příkopu, uměle upraveného svahu nad ním a příkopo- 
vité prohlubně na okraji opevněného prostoru se nikde na povrchu nedají pozorovat stopy umělých 
zásahů.

Sondáž byla provedena formou malých zkušebních výkopů hlavně v jižní části hradiska a také 
mezi skalisky na příkrém západním svahu. Všude se nehluboko pod dnešním povrchem po odstra
nění tmavší humusové hlíny objevila intaktní žlutá zemina. Podobná situace byla též ve zmíněné 
příkopovité prohlubni, kde jsme příčným řezem zjistili, že dno této prohlubně vyplněné tmavo
hnědou až černou hlínou je asi 50—60 cm pod dnešní úrovní. Rovněž řez vedený příkopem při 
jeho severním konci ukázal, že dno příkopu začíná asi 70 cm hluboko, a že příkop je vyplněn tma
vošedou hlínou s drobnějším kamením. Nikde se nepodařilo najít nejmenšího střepu, takže dato
vání hradiska zůstává nejasné, i když nepatrná rozloha spíš naznačuje, že půjde asi o lokalitu 
raněstředověkou. Nedostatek jakýchkoliv nálezů by se dal vysvětlit jejím čistě útočištným rázem, 
při čemž fortifikace nebyla snad ani dokončena.

Wallanlage bei Dráhanovice (Bez. Olomouc). In der Waldflur „Dubový kopec“ wurde eine 
Feststellungsgrabung auf dem bisher unbekannten Burgwall durchgeführt. Der Burgwall liegt auf 
einer niedrigen Landzunge und ist von zwei Seiten von einem steilen Hang geschützt, unter dem 
der Bach fliesst. Auf den anderen zwei Seiten ist er von dem übrigen Terrain durch einen Graben 
abgeteilt. Die Wallanlage hat eine ovale Form (längere Achse 63 m, kürzere 50 m). Trotzdem die 
Sondage negativ war, kann man die Lokalität als gelegentliches Refugium, vermutlich früh
mittelalterlichen Ursprunges, betrachten.

Z Á C H R A N N Á  A K C E  V E  V Á V R O V I C Í C H  -  P A L H A N C I  
(o k r . O p a v a )

J I Ř Í  P A V E L C I  K,  A Ú  Č S A V  B r n o

V pískovně „U kříže“ zjistili pracovníci opavské expositury AÚ ČSAV Brno ve spolupráci s J. 
Dvořákem narušené pravěké objekty. K záchrannému průzkumu lokality jsme přistoupili v říjnu 
a listopadu 1973.

Lokalita se nachází na první, levobřežní terase řeky Opavy, nedaleko palhaneckého jezu. Geolo
gicky je vázána na mohutné fluvio—lakustrinní sedimenty poslední doby ledové, překryté 
vrstvou spraše. Na ni je v tomto prostoru vázána celá mozaika sídlišť, zkoumaná jak expoziturou 
(J. Král 1952), tak pravěkým oddělením Slezského musea v Opavě (V. Šikulová 1970).

Z deseti prozkoumaných objektů náležela jedna menší jáma kultuře kulových amfor. Na základě 
rozboru nalezeného střepového materiálu s rytou — kolkovanou a šňůrovou výzdobou ji můžeme 
přičlenit ke slezské skupině uvedené kultury (Nosek 1967). Další jáma obsahovala středolaténskou 
keramiku a třetí jediný střep bezpečně se hlásící do X. —XI. století. Zbylé objekty můžeme datovat 
na sklonek IV. a do prvé poloviny V. století a kulturně svázat s tzv. dobrodzinieckou skupinou.
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Šest z nich jsme mohli určit jako typické pece obdélníkového tvaru se zaoblenými rohy. Podlahu 
měly sestavenou z říčních křemičitých valounů, spojených výmazem. Přesné analogie k nim na
cházíme na současném sídlišti v Kravařích — Koutech (J. Král 1962). Nejzávažnější materiál 
poskytl rozsáhlý zahloubený objekt, sledovaný při kraji mazánkovým pruhem. V jeho zásypu 
ležela souvislá vrstva říčních valounů (podlaha?). Získali jsme z něj skleněný korál, zlomky 
železných předmětů, přeslen a keramiku. V početném střepovém materiálu je zastoupena šedá, 
černá a růžová ostře profilovaná na kruhu robená keramika, řídce zdobená vlešťováním nebo rytím 
(mřížka, vlnice). Rovněž úlomky velkých zásobnic s okružím a v ruce volně hnětených nádob 
převážně hrncovitých tvarů jen ojediněle nesou rytou vícenásobnou vlnici.

V druhé pískovně, nacházející se cca 300 m severovýchodním směrem od první, jsme prozkou
mali 3 rozsáhlé jámy. Pouze v jedné z nich se nám podařilo vyzvednout zlomek mísy na nožce 
(? ) se sekanou hranoú. Uvedený nález nám dovoluje synchronizovat zjištěné objekty s nále
zy V. Šikulové (1971) z téže pískovny, a to zejména se starším zásypovým horizontem velkého 
hliníku. Na základě autorčiny charakteristiky můžeme zřejmě datovat uvedený horizont do období 
otické skupiny, a to zejména do té fáze, v níž se projevují potisské vlivy (vaničky) — (Koz- 
lowski 1972).

L i t e r a t u r a :
Kozíowski, J. K „ 1972: Wielokulturowe stanowisko eneolityczne w Raciborzu — Ocicach w šwietle badaň w latach 
1960—1962; Rocznik Muzeum górnošl^skiego w Bylomiu 10/72; 77 — 193.
Král, J., 1958: Zpráva o drobných zachraňovacích akcích expositury v Opavě, PV 1958 Brno, 104.
Král, j „  1962: Sídliště volutové kultury a z mladšího období římského císařství v Kravařích — Koutech, PV 1971, 73. 
Nosek, S., 1967: Kultura amíor kulistych w Polsce, Wroclaw.
Š kulová, V., 1971: Záchranné výzkumy v pískovnách ve Vávrovicích — Palhanci (okr. Opava), PV 1970 Brno, 75 — 76.

Bergungsaktion in Vávrovice — Palhanec (Bez. Opava). In der Sandgrube „U Kříže“ barg im 
Herbst 1973 J. Dvořák, Mitarbeiter der Expositur in Opava 10 gestörte prähistorische Objekte. 
Aufgrund des gefundenen Materiales gehört das eine in den Zeitabschnitt der Kugelamphoren
kultur, eines in den Abschnitt der mittleren Latěnezeit, sieben können wir in die Neige des IV. 
und in die erste Hälfte des V. Jahrhunderts datieren und kulturell mit der sog. Guttentaggruppe 
verbinden und eines gehört in das X. —XI, Jahrhundert.

N O V É  N Á L E Z Y  Z H A V Ř I C  
(o k r . U h e r s k é  H r a d i š t ě )

J I Ř Í  P A V E L C I  K,  A Ü Č S A V  B r n o

Při hluboké orbě na známé lokalitě Havřice — Nad stavem byly narušeny objekty z období 
lineární keramiky, želiezovského typu, zvoncovitých pohárů, popelnicových polí a římského impé
ria, z nichž se podařilo zachránit zejména keramické zlomky.

Neue Funde aus Havřice (Bez. Uherské Hradiště). Auf der bekannten Lokalität Havřice „Nad 
stavem“ wurden bei der Ackerung Objekte der Linearbandkeramik, des Želiezovce Types, der 
Glockenbecherkultur, der Urnenfelderkultur und aus der Zeit des römischen Imperiums gestört.

V Ý S L E D K Y  D O S A V A D N Í H O  V Ý Z K U M U
N A  L O K A L I T Ě  H A B R O V A N Y
(o k r . V y š k o v )

J I Ř Í  K O T A S ,  U J E P  B r n o

Stejně jako v roce 1971 pokračoval autor i v letech 1972—73 v průzkumu lokality Habrovany 
— u zámku. Ke dříve publikovaným nálezům pozdně lengyelské, velatické, horákovské a slovan
ské keramiky1 byly získány jednak povrchovým sběrem, jednak výkopem dvou zjištěných kultur
ních jam četné další stopy pravěkého osídlení, dokreslující archeologický charakter lokality.

K nejstarším nálezům, získaným povrchovým sběrem, patří fragment silně patinované (snad 
gravettské) čepele s výrazným bulbem, přelomené v terininální části. Její stáří však není zcela 
zaručeno, neboť je patinována pouze na dorsální straně a není vyloučeno, že jde o artefakt mladší, 
resp. reutilizovaný.
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Mezi zajímavé povrchové nálezy patří dále plochá lichoběžníková sekyrka z amfibolitu s asy- 
metrickým ostřím (makroskopické určení P. Čížka, studenta PF UJEP Brno), náležející pravdě
podobně k lengyelskému osídlení lokality. Toto osídlení je také zajímavě dokumentováno obsahem 
jedné z prozkoumaných kulturních jam. Jde o jámu blíže neurčeného tvaru a neznámé hloubky 
(prokopána za nepřítomnosti autora), obsahující časově jednotný materiál nejmladší fáze len- 
gyelské kultury, reprezentovaný fragmenty široce rozevřených mís s elipsovitými pupíky a frag
menty mís na nožce. Červenohriědý materiál je silně promísen drobnými kaménky a nebyly zachy
ceny žádné stopy malby. Do obsahu jámy však náleží také střep ze dna, s přilnutou tmavěhnědou 
krustou (snad stopa přípravy barviva).

Druhá prokopaná jáma měla kónický tvar a hloubku asi 180 cm od původního povrchu, dobře 
odlišitelného v profilu výkopu. Byla porušena výkopem vodovodního potrubí a zbytek (cca 50 °/o 
obsahu) tvořila pouze atypická keramika a zlomky kostí. V horní třetině jámy byl nalezen atypický 
zlomek kamenné čepele s trojúhelníkovým leskem v terminální části. Další štípaný nástroj byl 
nalezen v bezprostřední blízkosti jámy. O kulturní příslušnosti této jámy se nedá říci nic bližšího, 
její tvar by však mohl rámcově zapadat do únětické kultury.

K časově neurčitelným povrchovým nálezům patří dále přelomená neretušovaná a nepatinovaná 
radiolaritová čepel.

Velatická keramika byla neobyčejně rozhojněna povrchovými nálezy v roce 1973. Jedná se 
o zlomky amfor, šálků a velatických misek.

Horákovská keramika byla zastoupena tvary, nalezenými a publikovanými již v roce 1971.
Sběrem byla též získána bohatší kolekce staroslovanské keramiky. Obsahuje četné zlomky vý- 

dutí, okrajů a dna nádob. Střepy jsou zdobeny typickou staroslovanskou vlnicí blučinského a po- 
moravského typu. Tyto nálezy, svědčící o staroslovanském vesnickém osídlení na ploše asi 30 000 
až 40 000 m2, jsou podrobně zpracovány v samostatném příspěvku2.

Nejdůležitějším zjištěním dosavadního výzkumu je .potvrzení existence nejmladší fáze kultury 
s moravskou malovanou keramikou v oblasti s velmi starým horizontem kultury nálevkovitých 
pohárů. (Luleč).

Případný výzkum by tak mohl vnést částečné světlo do celoevropské problematiky původu 
kultury nálevkovitých pohárů, případně sledovat lokální varianty tohoto vývoje.

Lokalita je autorem průběžně sledována a členové studeniského vědeckého kroužku posluchačů 
prehistorie FF  UJEP v Brně připravují rozsáhlejší sondáž, která by měla částečně odpovědět na 
některé výše uvedené problémy.

P o z n á m k y :
1 J. Kotas, Nově objevené pravěké sídliště v Habrovanech, okr. Vyškov, PV AÚ ČSAV Brno, 1971. 131, tab. 110.
2 týž, Staroslovanská keramika z Habrovan, okr. Vyškov, v rukopise.

Die Ergebnisse der bisherigen Grabung auf der Lokalität Habrovany (Bez. Vyškov). Bei der 
fortsetzenden Ausgrabung der prähistorischen Lokalität bei dem Schlosse in Plabrovany gewann 
man weitere Spuren einer prähistorischen Besiedlung aus der älteren Steinzeit (? ) ,  aus dem Neo
lithikum, der jüngeren Bronzezeit, Hallstattzeit und aus dem altslawischen Zeitabschnitt. Die Lo
kalität wird im Zusammenhang mit der Entdeckung der jüngsten Phase der Kultur mit mährischer 
bemalter Keramik untersucht werden.

P R A V Ě K É  N Á L E Z Y  Z M I R O S L A V I  
• (o k r . Z n o j m o )

J I Ř Í  K O T A S ,  U J E P  B r n o

Při stavebních úpravách v prostoru národního podniku Fruta v Miroslavi byly zjištěny stopy 
několikerého pravěkého osídlení. Autorovi sc podařilo získat bez nálezových okolností střep line
ární keramiky světle šedé barvy. Materiál je promísen slídou. Výzdoba je tvořena dvěma hluboce 
rytými čarami, tvořícími jednoduchou volutu. Dále byl získán zlomek masivního keramického pře
slenu (jevišovická kultura?), dva zlomky okřínu z mladší doby bronzové, zlomek podolské amfory 
a část pozdně halštatské misky (stupeň Jaroměřice—Střelíce).

Prähistorische Funde aus Miroslav (Bez. Znojmo). In Miroslav fand man Spuren einer prä
historischen Besiedlung aus dem Zeitabschnitt der Linearbandkeramik, Trichterbecherkultur, Jevi- 
šovicer Kultur, aus der späten Bronze- und späten Hallstattzeit.
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S O N D Á Ž N Í  V Ý Z K U M  V C H R A S T Ě Š O V Ě  U V I Z O V I C  
(o k r . G o t t w a l d o v )

S T A N I S L A V  S T U C H L Í K ,  A Ú  Č S A V  B r n o

V srpnu 1973 prováděl Archeologický ústav ČSAV v Brně sondážní výzkum v trati „Padělky“ 
v Chrastěšově u Vizovic. Naleziště, které je známo z dřívější doby drobnými nálezy z doby bron
zové1 a laténské2, leží na mírném svahu obráceném k jihu, poblíž místního potoka. Ještě před výzku
mem byl na poli prováděn povrchový sběr, který poskytl několik tuhových střepů z mladší doby 
laténské.

Při výzkumu, jehož cílem bylo ověření nálezů z doby bronzové, byly otevřeny 3 desetimetrové 
sondy na parcele 169/1. V sondě c. II se v hloubce 40 až 45 cm pod dnešním povrchem objevila 
kamenná destrukce. Po rozšíření sondy byl odkryt nepravidelný objekt zhruba obdélníkového tva
ru o délce 780 cm a šířce 200 cm. Destrukce byla tvořena malými kameny nepravidelných tvarů, 
z nichž největší měly rozměry jedné strany 15 až 20 cm. Směrem ke dnu kamenů ubývalo a dno 
destrukce bylo v hloubce 60 cm pod povrchem. Uvnitř objektu mezi kameny byly střepy z nádob, 
kousky mazanice, drobné uhlíky a poměrně velké množství železné strusky. Keramiku z tohoto 
objektu je možno datovat do střední doby hradištní. Pod kamennou destrukcí se nepodařilo zjistit 
žádné stopy po stavebních úpravách.

Asi 200 metrů od slovanského objektu byla zjištěna jáma, která byla značně narušena lesní 
cestou. Jednalo se o menší jámu kotlovitého tvaru, která byla na půdoryse kruhová, o průměru 
60 cm. V jámě, zahloubené 85 cm pod dnešním povrchem, bylo nalezeno větší množství mazanice 
a poškozené jehlancovité závaží. V jámě nebyla sice keramika umožňující datování, avšak koncen
trace laténských nálezů v nevelké vzdálenosti od této jámy dovoluje s určitou pravděpodobností 
zařadit ji rovněž do doby laténské.

P o z n á m k y :
1 V Dohnal, Příspěvek k mladému eneolitu a počátkům doby bronzové na východní Moravě, AR XXV, 1973, 7,

obr. 2.
2 S, Stuchlík, Osídlení Podievnicka v době laténské, W M  XXVI, 1974, 264.

Feststellungsgrabung in Chrastěšov bei Vizovice (Bez Gottwaldov) . Im August 1973 führte 
das Archäologische Institut der ČSAV in Brno eine Feststellungsgrabung in der Flur „Padělky“ 
in Chrastěšov bei Vizovice durch. Bei der Grabung fand man ein unregelmässiges ungefähr rech
teckiges Objekt mit Steindestruktion. Die Länge des Objektes betrug 780 cm und seine Breite be
wegte sich um 200 cm. Die Destruktion war aus kleinen Steinen von unregelmässiger Form ge
bildet, von diesen hatten die grössten eine Länge von 15 bis 20 cm. Unter den Steinen waren Ge- 
fässscherben, Lehmbewurf, kleine Holzkohlestückchen und eine verhältnismässig grosse Menge von 
Eisenschlacke. Die Keramik aus diesem Objekt kann in die mittlere Burgwallzeit datiert werden. 
Unweit von dem slawischen Objekt wurde eine kleinere Grube untersucht, die Lehmbewurf 
und ein pyramidenförmiges Gewicht enthielt. In der Grube war zwar keine Keramik, aber nach 
den Funden aus ihrer Umgebung kann man sie in die Latěnezeit datieren.

S O N D Á Ž N Í  V Ý Z K U M  V K Ř I Ž A N O V  I C í C H  
U S L A V K O V A
(o k r . V y š k o v )

S T A N I S L A V  S T U C H L Í K ,  A Ú  Č S A V  B r n o  

(Tab. 116)

V říjnu 1973 prováděl Archeologický ústav ČSAV v Brně sondážní výzkum v Křižanovicích 
u Slavkova v trati „Padělky“ . Lokalita je známa již z třicátých let, kdy zde prozkoumal M. Chle- 
borád několik pravěkých objektů, mezi nimi i jednu jámu z počátku střední doby bronzové1. Při 
povrchovém průzkumu byl na lokalitě získán různorodý materiál (mimo jiné keramika volutová, 
římská, slovanská). Při výzkumu byly otevřeny 4 desetimetrové sondy. Ve třech sondách nebyly 
zjištěny žádné objekty, avšak ve zbývající sondě byly zjištěny 3 jámy, které se navzájem protínaly.

Jáma 1/73 byla zachována jen ve spodní části. Na půdoryse mírně oválná o průměru 230 až 
250 cm se směrem dolů mírně rozšiřovala, avšak její hloubka byla v nejhlubším místě pouze 
30 cm. Vyplňovala ji černá hlína mírně promíšená žlutou spraší. V jámě byl nalezen hrnec s ná- 
levkovitě rozevřeným okrajem bez dna a střepy z druhého podobného hrnce.
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Jáma 2/73 byla na půdoryse zhruba obdélníkového tvaru, jehož podélná osa měřila 430 cm a 
šířka byla 400 cm. V západní části protínala jámu 1 a ve východní části jámu 3. Jáma měla ne
rovné dno, které stupňovitě klesalo dolů a jen v jihozápadní části měla rovné dno v hloubce 90 cm. 
Výplň jámy tvořila černá hlína, místy promíšená spraší a místy proložená vrstvami šedé popelo- 
vité hlíny. Tato jáma byla velmi bohatá na střepový materiál, mazanici i zvířecí kosti. Mezi kera
mikou byla mísa s laloky na okraji a střepy z několika podobných mís, miska s otvorem pod okra
jem a dále střepy ze džbánků, amfor, z nádob zdobených plastickými lištami, střepy zdobené ry
tým ornamentem, střepy z hrnců a jiné.

Jáma 3/73 byla opět zachována jen ve své spodní části. Na půdoryse byla kruhová a směrem 
ke dnu se mírně rozšiřovala. Rovné dno bylo v hloubce 30 cm. Výplň jámy tvořila černá hlína. 
V jámě byly nalezeny zvířecí kosti, střep z nádoby s nálevkovitě rozevřeným hrdlem a několik 
dalších střepů z neurčitých nádob.

Naleziště leží na malém návrší, přístupném ze všech stran. Jámy prozkoumané při výzkumu ne
jsou kulturně jednotné. Jáma 1/73 patří kultuře s nálevkovitými poháry, jáma 3/73 náleží kultuře 
s moravskou malovanou keramikou a jámu 2/73 je možno zařadit do středodunajské mohylové 
kultury. Keramika z této jámy odpovídá keramice z výzkumu M. Chleboráda.

P o z n á m k a :
1 S. Stuchlík, Příspěvek k poznání počátku mohylové kultury na Moravě, AR X X III, 1971, 140 — 146.

Feststellungsgrabung in Křižanovice bei Slavkov (Bez. Vyškov). Im Oktober 1973 führte das 
Archäologische Institut der ČSAV in Brno eine Feststellungsgrabung in Křižanovice bei Slavkov 
in der Flur „Padělky“ durch. Die Lokalität ist bereits aus den dreissiger Jahren bekannt, als h>
M. Chleborád einige prähistorische Objekte untersuchte, unter diesen auch eine Grube aus dem 
Beginn der mittleren Bronzezeit1. Bei der Begehung des Fundortes gewann man verschiedenartiges 
Material (ausser anderem Volutenkeramik, kaiserzeitliche, slawische). Bei der Grabung hat man 
3 Gruben untersucht, von der Grube 1/73 der Trichterbecherkultur, Grube 3/73 der mährischen 
bemalten Kultur angehörte und Grube 2/73 können wir in die donauländische Hügelgräberkultur 
einreihen. Diese Grube kann man, ähnlich wie das Material von der Grabung M. Chleboráds, in 
den älteren Zeitabschnitt der Hügelgräberkultur legen.

S B Ě R Y  N A  S Í D L I Š T N Í  P L O Š E  U B Ý K O V I C  
(o k r . B l a n s k o )

J I N D R A  N E K V A S I L ,  A 0  Č S A V  B r n o  

(Tab. 1 1 7 -1 1 9 )

Na konci roku 1972 a na začátku roku 1973 procházel pole v trati Příčníky u Býkovic student 
Antonín Strof z Bořitova a prováděl zde povrchové sběry pravěkých nálezů. Jedná se o rozsáhlou 
sídlištní plochu severovýchodně od Býkovic, rozloženou na rovince mezi Žerůteckým potokem a 
úžlabinou zvanou Louky. Podle sběrů keramiky bylo zde osídlení již v neolitu (starší i mladší 
formy volutové keramiky), nacházejí se zde i zlomky hlazených kamenných nástrojů a silexy. Ně
kolik střepů má charakteristické známky eneolitické keramiky a jiné střepy mohou být zařazeny 
do mohylové kultury.

Největší počet střepů pochází z osídlení lužickou kulturou. V kolekci jsou zastoupeny střepy ze 
starolužických okřínů, osudí, mís i drobnější keramiky. Několik střepů je možno bezpečně zařadit 
do středního (slezského) období, jako na příklad střípky z tuhovaných osudí se svisle žlábkovaný
mi výdutěmi nebo obloukovou výzdobou výdutí, střípky z členěných mís a podobně. Do tohoto ob
dobí patří i masivní bronzový náramek s jemnou rytou výzdobou. Množství střepů z hrnků a zá
sobnic s prstovaným povrchem je patrně také ze starolužického období, i když není vyloučeno, že 
takováto úprava povrchu se mohla vyskytnout i ve středním (slezském) období.

Naleziště na Příčníkách je již známo z dřívějška1 a také při stavbě dálnice v roce 1940, která 
přeťala Příčníky, byly zaznamenány sídlištní objekty, pravděpodobně z období lužické kultury'.

P o z n á m k y :
1 J. Skutil, Pravěk Boskovska 1931, 52.
2 J. Mackerle, Stará sídelní oblast západní Moravy, 1952, 43 — rukopis v AÜ Brno.

Lesefunde auf der Siedlungsfläche bei Býkovice, (Bez. Blansko). Der Student Ant. Štrof sam
melte in der Flur „Příčníky“ bei Býkovice auf den Feldern eine grosse Menge prähistorischer 
Funde. Auf dieser ausgedehnten Siedlungsfläche, die schon aus den vorhergehenden Jahren bekannt
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ist1,2 fand er volutenkeramische Scherben, Bruchstücke geschliffener Steinwerkzeuge, Silexe 
Scherben von äneolithischen Gefässen und Hügelgräberkeramik. Die zahlreichsten sind jedoch 
Scherben aus der Besiedlung der Lausitzer Kultur. Vorläufig ist hier der altlausitzer und der 
mittlere (schlesische) Zeitabschnitt dieser Kultur erfasst. Von hier stammt auch ein massiver bron
zener Armring.

N Á L E Z Y  U Š L A P A N Í C 
(o k r . B r n o - v e n k o v )

J I N D R A  N E K V A S I L ,  A Ú  C S A V  B r n o

Na svém pozemku v trati Vinohrady sesbíral z ornice doc. dr. František Kühn v posledních 
letech řadu střepů z nádob i dalších nálezů. Dva mírně patinované čepelovité úštěpy rohovce jsou 
nesporně paleolitické; jeden nese náznak terminální retuše, druhý nebyl retušován. Deset jiných 
úštěpů rohovce pochází patrně z neolitu. Jen u několika střepů můžeme stanovit, že jsou z pra
věku, a to nejspíše z doby bronzové. Ostatní nálezy pak pocházejí ze středověku a novověku.

Funde aus Šlapanice, (Bez. Brno-venkov). Aus der Flur Vinohrady stammen von Lesefunden 
zwei paläolithische und zehn ehestens neolithische Silexe. Einige Scherben können wir ungefähr 
in die Bronzezeit, die übrigen in das Mittelalter und Neuzeit einreihen.

P R A V Ě K Á  S Í D L I Š T Ě  V L O Š T I C Í C H
(o k r . Š u m p e r k )

V L A D I M Í R  G O Š ,  V l a s t i v ě d n ý  ú s t a v ,  Š u m p e r k  

(Tab. 120)

Stavbou panelových domů v Lošticích-Hradské ulici byla narušena sídliště k. volutové, laténské, 
lužické i římské. Lokalita se rozkládá na západním okraji Loštic severně od státní silnice do Je
víčka na mírném svahu, sklánějícím se k jihu k malému potůčku Líšničce. Na západě je ohraničena 
prudkým srázem, který spadá k potoku, na severu pokračuje sídliště pravděpodobně za polní cestu. 
Leží v nadmořské výšce 265 —270 m, v podloží je spraš. Na staveništní ploše byla nejprve odstra
něna ornice v síle 30 cm a podloží zůstalo překryto ještě černou hlínou v síle 10 —30 cm. Jámy 
byly objeveny teprve ve stěnách základových rýh domů Byly vyzvednuty jámy 1 — 6 a dvě samo
statně ležící nádoby v černé kulturní vrstvě.

Jáma 1 náležela kultuře volutové a nepodařilo se zjistit její přibližné rozměry. Výplň tvořila 
sytá černá hlína bez vrstev. Jáma 2 byla z větší části zničena stavbou kotelny, výplň tvořila sytá 
černá hlína silně promíšená kousíčky mazanice do červena vypálené. Náležela kultuře laténské. 
Jáma 3 byla zachycena při stavbě bloku 1 v délce 80 cm a do hloubky 100 cm. Výplň tvořila černá 
hlína bez vrstev, střepy mladší fáze volutové kultury se kumulovaly nad dnem. Jáma 4 měla v pro
filu kotlovitý tvar o průměru 60 cm a sahala do hloubky 70 cm. Výplň tvořila hnědočerná hlína a 
z jámy bylo vyzvednuto několik střepů lužické kultury. Jáma 5 se z větší části ztrácela v černé kul
turní vrstvě, její přesné rozměry nebyly zjistitelné a náleží do doby římské. Jáma 6 byla zachy
cena v obdobné situaci a je kulturně nezařaditelná. Dvě nádoby náležející lužické kultuře ležely 
volně v černé kulturní vrstvě.

V létě 1973 bylo narušeno doposud neznámé sídliště volutové kultury v prostoru náměstí. J. Ada
mec sesbíral menší kolekci střepů na hromadách hlíny, vyházené z rýh pro uložení plynového po
trubí. Přesná místa nálezů se nepodařilo lokalisovat.

Prähistorische Siedlung in Loštice (Bez. Šumperk). Beim Bau von Grossblockbauten in Loš- 
tice Hradská Gasse wurden Siedlungen der volutenkeramischen, latěnezeitlichen, Lausitzer und 
kaiserzeitlichen Kultur gestört. Die Lokalität erstreckt sich auf dem westlichen Rand von Loštice, 
nördlich der Staatsstrasse nach Jevíčko auf einem mässigen Hang, der sich nach Süden, zu dem 
kleinen Bache Líšnička neigt. In den Fundamentrinnen der Häuser wurden die Gruben 1 — 6 und 
zwei allein liegende Gefässe in der schwarzen Kulturschichl geborgen.
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Grube 1 gehörte der volutenkeramischen Kultur an und die Ausfüllung bildete satte schwarze 
Erde ohne Schichten. Grube 2 war grösstenteils durch den Bau des Kesselraumes vernichtet und 
man fand in ihr latenezeitliche Scherben. Grube 3 hat man in einer Länge von 80 cm und 100 cm 
tief erfasst, die Ausfüllung bildete schwarze Erde ohne Schichten, und Scherben der jüngeren 
Phase der Volutenkultur kummulierten sich oberhalb des Bodens. Grube 4 hatte ein kesselförmi
ges Profil und gehörte der Lausitzer Kultur an. Die Gruben 5 und 6 waren kulturell nicht einreih- 
bar. Zwei Gefässe, die frei in der schwarzen Kulturschicht lagen, können wir in die Lausitzer 
Kultur einreihen.

Im Jahre 1973 wurde eine bisher unbekannte Siedlung der Volutenkultur im Raume des Stadt
platzes gestört. J. Adamec sammelte eine kleinere Scherbenkollektion auf den Erdhaufen, aus den 
Rinnen zur Legung der Gasleitung. Die genaue Fundstelle konnte man nicht lokalisieren.

Z A C H R A Ň O V A C Í  V Ý Z K U M  V B O Ř I T O V Ě  
(o k r. B l a n s k o )

J A R O M Í R  O N D R Á Č E K ,  A Ü Č S A V  B r n o

Při úpravách terénu pro stavbu školky na návrší u kostela byly narušeny buldozerem pravěké 
objekty. Výzkum AÜ ČSAV v Brně, provedený ve dnech 10.—17. 5. 1973 zjistil dvě jámy, obsa
hující málo početný střepový materiál slezského stupně kultury popelnicových polí. V jejich blíz
kosti byl zcela rozrušený zbytek objektu se střepy, uhlíky, mazanicí a přepálenou hlínou. Zacho
valy se i čtyři kůlové jamky, jejichž souvislost s objektem není zcela jasná. V jedné z nich se našel 
střep z mísy, hlásící se do okruhu kultury zvoncovitých pohárů. Ostatní materiál z rozrušeného 
objektu patřil většinou slezskému období. Střepy kultury zvoncovitých pohárů se vyskytly jen 
ojediněle.

Kromě uvedených pravěkých sídlištních nálezů byl odkryt i středověký hrob, obsahující jen 
několik železných hřebů a zbytky zetlelého dřeva. Podle rozměrů obdélníkové hrobové jámy (95 X 
50 cm) šlo nepochybně o pohřeb malého dítěte v dřevěné rakvi.

Rettungsgrabung in Bofitov (Bez. Blansko). Auf der Anhöhe, bei der Kirche wurden bei der 
Rettungsgrabung des AÚ ČSAV in Brno zwei Gruben und ein völlig zerstörtes Objekt der schle
sischen Stufe der Urnenfelderkultur ausgegraben. Ferner gewann man Belege der Besiedlung der 
Glockenbecherkultur und deckte ein mittelalterliches Kindergrab ab, das nur Überreste von ver
modertem Holz und einige Eisennägel enthielt.

N O V É  N Á L E Z Y  Z B U L H A R  
(o k r . B ř e c l a v )

B O H U S L A V  K L Í M A ,  A Ú  Č S A V  B r n o

Josef Benada z Bulhar sesbíral při jižním okraji obce více fragmentů středověkých nádob a frag
mentů pravěké keramiky. Kromě řady atypických střepů stojí za zmínku dva úlomky větších nádob 
halštatských (jedna je zdobena prstovanou lištou, druhá nízkým a širokým pupíkem) a tří misek 
z doby římské. Jedna z nich vyrůstala z nízké nožky, druhá se vyznačovala tuhováním, vyleštěným 
povrchem a rytou výzdobou šrafovaných trojúhelníků v horní části nad lomenou výdutí, třetí byla 
méně výrazným a běžným keramickým zbožím.

Nadšený spolupracovník ústavu získal v roce 1973 i další nálezy středověké keramiky ze sou
sedství domu č. 70 v Bulharech, z dostavby polikliniky v Pohořelicích, malý džbánek z Lednice 
a také části menších nádob světlé hrubozrnné keramiky v Vranovic.

Neue Funde aus Bulhary (Bez. Břeclav) meldete der Mitarbeiter des Institutes J. Benada. Süd
lich der Gemeinde gewann er mehrere Bruchstücke mittelalterlicher und prähistorischer Gefässe, 
vor allem dann von zwei hallstattzeitlichen Gefässen und von drei Schüsseln aus der römischen 
Kaiserzeit. Mittelalterliche Keramik barg er auch in Pohořelice, Lednice und in Vranovice.
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N O V É  N Á L E Z Y  Z M O R K Ü V E K  
(o k r . B ř e c l a v )

J O S E F  U N G E R .  R e g i o n á l n í  m u s e u m ,  M i k u l o v

Kronikář obce Morkůvky pan Kyncl předal Regionálnímu museu v Mikulově nálezy, které by
ly při různých příležitostech učiněny v katastru obce. Jedná se o nálezy neolitické, z doby bron
zové, římské a hradištní. Nálezy jsou uloženy v mikulovském museu př. č. 148/73 — 151/73.

Neue Funde aus Morkůvky (Bez. Břeclav). Der Chronist der Gemeinde Morkůvky übergab dem 
Regional-Museum in Mikulov Funde, die bei verschiedenen Angelegenheiten im Kataster der Ge
meinde gewonnen wurden. Es handelt sich um neolithische, bronze-, kaiser- und burgwallzeitliche 
Funde.

D E N D R O C H R O N O L O G I C K Á  A N A L Ý Z A  -
1. F Á Z E  Z P R A C O V Á N Í  V S T U P N Í C H  D A T  
S V Y U Ž I T Í M  S A M O Č I N N É H O  P O Č Í T A Č E

V L A D I M Í R  Ž I D E K ,  A Ü Č S A V  B r n o  

(Tab. 121)

Vycházejíce z výsledků ověřovací dendrochronologické analýzy provedené v roce 1972, která 
osvětlila možnosti dendrochronologického výzkumu v našich podmínkách, mohli jsme stanovit zá
kladní orientaci další práce. Metoda vizuální korelace semilogaritmických křivek na prosvětlovacím 
stole, použitá při ověřovací analýze, je časově velmi náročná a při větším množství poměrně krátko- 
věkých vzorků subjektivně těžko zvládnutelná. Veškeré přípravné práce, vlastní měření letokruhů, 
zakreslování křivek v semilogaritmické soustavě, to vše jsou operace, vyžadující značné množství 
pracovního času. Trvalo by dlouho, než bychom touto cestou dospěli ke střední křivce, která umož
ňuje snadné zařazení jednotlivých vzorků do chronologické stupnice. Z těchto důvodů jsme se sna
žili nalézt výhodnější metodu.

Nežli lze totiž něco datovat, je nutno získat a sestavit dendrochronologickou škálu s relativní 
a později s absolutní chronologií, a podle ní pak uskutečňovat určování dat nebo hledat zákonitosti 
těch či oněch vztahů1. Protože žádná z existujících evropských chronologií se u nás nedá použít, 
musíme vybudovat chronologii vlastní. Předpokladem sestavení takovéto základní chronologické 
škály či střední křivky, v našem případě pro oblast Mikulčic (a snad i širší oblast jižní Moravy), 
je ovšem rychlý a přitom přesný a spolehlivý postup prací, který umožní v minimálním čase zpra
covat co největší množství materiálu. Tu se dnes již dobře neobejdeme bez využití moderní výpo
četní techniky. V časově nenáročnější etapě zpracování naměřených dat — zakreslování křivek a 
jejich srovnávání — jsme proto použili samočinného počítače.

Považujeme za vhodné objasnit, ještě před vlastním popisem metod, některé nejdůležitější údaje 
o dendrochronologii. Základní myšlenkou archeologické aplikace dendrochronologie je možnost 
určit z datovaných letokruhů rok kdy bylo dřevo skáceno, a z toho odvodit datum konstrukce ob
jektu, ze kterého byl odebrán vzorek.

Dendrochronologie samotná je definována jako věda o datování ročních přírůstových vrstev ve 
dřevnatých rostlinách a využívání informací o prostředí, které jsou v nich obsaženy2. Těchto in
formací lze využívat ke studiu změn v současném a minulém klimatu (dendroklimatologie), ke 
studiu problémů současného a minulého prostředí (dendroekologie), či k datování kulturních ob
jektů (vlastní dendrochronologie, někdy též označovaná jako dendroarcheologie).

Roční přírůstové vrstvy — letokruhy — vznikají přerušením vegetační doby vzhledem ke kli
matickým podmínkám. Na jejich šířku má vliv celá řada faktorů. Z hlediska dendrochronologie 
jsou dva z nich považovány za nejdůležitější:
1. změny rychlosti růstu dřeviny v souvislosti s věkem — hlavní z vnitřních faktorů;
2. komplex měnících se klimatických podmínek — hlavní z vnějších faktorů.

Ovlivňovány těmito faktory, představují letokruhy celkovou reakci dřeviny na změny růstových 
podmínek. Prostředí v určité oblasti tak rok od roku působí současně na růst velkého počtu stromů, 
ve kterých se vytvářejí charakteristické řady užších a širších vrstev. Při porovnávání dvou vzorků 
dřeva (uvažujeme stejný druh dřeviny) můžeme v nich zjistit tyto odpovídající si letokruhové 
řady a stanovit jejich časovou identitu; obsahuje-li potom druhý vzorek např. o 10 letokruhů více 
než první, znamená to, že byl skácen o 10 let později. Takovým způsobem můžeme pomocí leto
kruhové analýzy určovat chronologické vztahy ve dřevěném materiálu. Z dostatečně velkého množ-
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ství vhodných vzorků dřeva lze použitím metody přemostění sestavit celou chronologickou škálu, 
která je pak východiskem pro datování jednotlivých vzorků z různých objektů. Ke studiu časových 
souvislostí se používá, vedle absolutně datovaných, i relativních (tzv. plovoucích) dendrochronolo- 
gi»-

Dendrochronologie jako věda vznikla na začátku 20. let v USA. Roku 1929 bylo poprvé použito 
poznatků této disciplíny archeologicky k datování prehistorického indiánského sídliště Pueblo Bo
nito. Nejznámějším výzkumným pracovištěm v Americe je dendrochronologická laboratoř Arizon- 
ské university. Do Evropy se dostala dendrochronologie o něco později. Nedostatek dlouhověkých 
dřevin a komplikovanější klimatické a geomorfologické poměry byly příčinou četných metodických 
obtíží a nezřetelných výsledků. Většina výzkumů byla soustředěna ke klimatickým otázkám. Spe
ciální, archeologicky zaměřená dendrochronologická laboratoř vznikla roku 1959 při Archeologic
kém ústavu Akademie věd SSSR ; od té doby tam sestavili řadu významných archeologických chro
nologií (Novgorod, Smolensk, Beloozero). Podobnými problémy se zabývají i v Anglii a v Irsku. 
Ve střední Evropě jsou známy práce výzkumníků německých a v poslední době začaly pravidelné 
výzkumy v Polsku a Bulharsku. V Československu byla donedávna dendrochronologie rozvíjena 
pouze z klimatického a ekologického hlediska*.

Od konce roku 1972 se věnujeme soustavně archeologickému aspektu dendrochronologie v br
něnském ALJ a snažíme se stanovit racionální metodiku dendrochronologického výzkumu v dané 
oblasti. Způsob přípravy vzorků a vlastního měření byl popsán v minulém čísle Přehledu výzku
mů*. V nynější fázi, při přípravě hromadného zpracování dat s využitím počítače, jsme byli posta
veni před tyto problémy:
— navázat spolupráci s některým výpočetním střediskem;
— sladit vstupní a výstupní hodnoty mezi počítačem a měřícím přístrojem;
— sestavit systém programů pro zpracování naměřených hodnot;
— ověřit prakticky celou metodiku na kontrolním soúboru vzorků.

Výpočetní středisko, ochotné provádět pro nás potřebné matematické operace, se nalezlo na 
Ústavu fyzikální metalurgie ČSAV v Brně; je zde instalován počítač střední kapacity ZPA 600. 
Vstupní údaje počítače musely být přizpůsobeny výstupním údajům děrovače Eklundova přístroje 
ve výzkumné stanici lesnické fakulty v Olomučanech, protože tyto výstupní údaje jsou v systému 
pevně fixovány. Na podkladech, vycházejících ze současných dendrochronologických poznatků, by
ly sestaveny základní programy5 a navrženým způsobem zpracován soubor vzorků z Mikulčic.

Výsledkem této první fáze mechanizovaného zpracování dat je určení relativního stáří daných 
vzorků. Zpracování probíhá postupně ve čtyřech operacích,

1. Program AUL1 čte děrné pásky pořízené Eklundovým přístrojem na měření letokruhů, po
čítá průměrné šířky letokruhů z měření v jednotlivých směrech a těmito průměry prokládá stan
dardizační křivku. Umožňuje vykreslení standardizovaných letokruhových křivek.

Účelem standardizace letokruhových šířek je vyloučit z měření změny způsobené věkem a tak 
zdůraznit závislost růstu na proměnlivě působících činitelích. Růst stromu v jednotlivých obdobích 
života vyjadřuje křivka tloušťkového přírůstu, zvaná také biologická (ideální) křivka růstu; zhruba 
se podobá protáhlému, vlevo nakloněnému otazníku. Proložíme-li takovou křivku naměřenými hod
notami, a hodnotu skutečné letokruhové šířky dělíme hodnotou růstové křivky, dostaneme hodnotu

Z
standardizovanou — letokruhový index. Takže I =  -y-, kde I znamená letokruhový index, Z sku

tečnou šířku letokruhu a Y hodnotu standardizační funkce. Letokruhové indexy tedy vyjadřují 
v relativních hodnotách kolísání letokruhové křivky vzhledem k růstové křivce" a umožňují vzá
jemně srovnávat dřeviny různého věku a z různých stanovišť. To má význam z hlediska snadněj
šího chronologického zpracování i z hlediska klimatologie a ekologie.

Standardizace se dříve prováděla graficky tak, že se hodnotami letokruhové křivky proložila 
standardizační linie od oka. V současné době se více používá metod matematických. V našem pří
padě počítáme standardizační křivku pomocí negativní exponenciální funkce y =  ae-bj; + k , o kte
ré bylo prokázáno, že závislost růstu stromu na věku dobře vystihuje7. Křivka funkce se u každého 
vzorku prokládá průměry měření v jednotlivých letech metodou nejmenších čtverců. Postup apro
ximace je zaznamenáván a průběh standardizační funkce, letokruhových šířek i letokruhových in
dexů vynášen do grafu. V závěrečné tabulce jsou uvedeny tyto údaje:
X  — čísla letokruhů, Y — hodnoty standardizační funkce, Z — šířka letokruhů, Z/Y — letokru
hové indexy, a, b, k — hodnoty parametrů standardizační funkce. Potřebné údaje se nahrávají na 
magnetickou pásku.

Jedním z výstupů programu je děrná páska umožňující vykreslit na souřadnicovém kreslícím 
stole Digigraf křivky letokruhových indexů pro jednotlivé vzorky. Uvědomíme-li si, že např. vý
počet a ruční zakreslení stoleté křivky vyžaduje (podle okolností) nejméně 60 minut pracovního 
času, a že počítač tutéž křivku zhotoví v necelých 10 minutách, můžeme získat alespoň hrubou 
představu o výhodách popisované metody.
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2. Program AUL2 slouží k vnitřním komunikačním účelům počítače; jeho popis zde není dů
ležitý.

3. Program AUL3 počítá vzájemnou korelační funkci mezi vybranými vzorky, které jsou po
rovnávány každý s každým. Interkorelační funkce pro každou dvojici vzorků se počítá pro všechna 
vzájemná časová posunutí, při nichž se vzorky překrývají alespoň v 10 letech.

Tato poměrně nízká hodnota minimálního překrytí byla zvolena úmyslně. Jsou-li vzorky po
měrně krátkověké, ale archeologicky průkazně pocházejí z jednoho objektu — a podle toho je ke 
zpracování vybíráme, je zde dobrá možnost srovnávání i při tomto velmi malém minimálním pře
krytí. Při charakteru daného materiálu, kdy délka vzorků obvykle nepřesahuje 50 let, ale je jich 
dostatečně velké množství, považujeme tento způsob za nejvýhodnější metodu jak získat spolehli
vou střední křivku.

Pro každé časové posunutí se spočítá korelační koeficient. Jeho hodnota udává míru společné 
relativní variability letokruhových indexů pro jednotlivé křivky v uvažovaném posunutí. Ie-li 
tento koeficient kladný, spočítá se pro něj podle Studentova t-testu také pravděpodobnost, že jde
0 statisticky významnou korelaci. Průběh koeficientu korelace a zmíněné pravděpodobnosti je vy
nášen do grafu. Tabelují se případy, kdy pravděpodobnost přesáhne zvolenou mez statistické jisto
ty. Pravděpodobnosti s nejvyššími hodnotami jsou zařazeny do závěrečného zpracování.

4. Závěrečnou operací je vizuální srovnání grafů, pro dendrochronology rozhodující metoda8. 
Z údajů, které o korelacích poskytl počítač, vybíráme tu hodnotu, jež nejlépe odpovídá průběhu
1 číselným hodnotám křivek, a podle ní určujeme relativní datování.

Z kontrolního souboru vzorků máme tyto výsledky: Několik vzorků se nepodařilo uvedenou me
todou standardizovat a bude je možno do výpočtů zařadit až po speciálním ošetření. Do etapy pro 
výpočty interkorelačních funkcí se dostalo 18 vzorků. Z nich se podařilo spolehlivě navázat dvě 
šestice křivek, z nichž jedna je uvedena v tabulce (tab. 121). Další navázání — mezi těmito šesti
cemi vzájemně a mezi ostatními vzorky — nejsou tak průkazná a bude je nutno ověřit dalšími 
vzorky.

To je ale součástí až další fáze tohoto způsobu zpracování vstupních dat. V této plánované druhé 
fázi, která doplní systém na kompletní, chceme dosáhnout aby bylo možno výpočetně provádět 
i následující operace:
— vkládat dodatečné vzorky a počítat dodatečné interkorelační funkce;
— z relativně datovaných vzorků určovat střední křivku a potřebné statistické veličiny;
— srovnávat střední křivky, nebo střední křivku a jednotlivé vzorky.

Po zhotovení a ověření programů této druhé fáze přistoupíme k hromadnému zpracování ma
teriálu s cílem sestavit střední křivky pro jednotlivé významné objekty, a jejich sloučením vybu
dovat relativní chronologii pro oblast Mikulčic. Tato chronologie bude základem pro archeolo
gickou interpretaci naměřených dat, aby tak i u nás bylo možno využít pokroku, kterého bylo do 
této doby dosaženo v oboru dendrochronologie.

P o z n á m k y :
1 B A. Kolčin, T. T. Bilvinskas. Sovremennyje problémy dendrochronologii, Problémy absoljutnogo datirovanija 

v archeologii, Moskva 1972, 80.
? H. C. Fritts, Dendroclimatology and dendroecology, Quarternary Research 1 (1971), 420.
3 B. Vinš, Použiti letokruhových analýz k průkazu kouřových škod, Lesnictví 7 (1961), č. 8, a jiné jeho práce.
4 V. Židek, Výsledky ověřovací dendrochronologické analýzy dřevních vzorků z Mikulčic, PV 1972, v tisku
5 J. Kučera, AUL — Systém programů zpracovávající měření šířek letokruhů, Interní sdělení.
8 B Vinš, op. cit.
7 H. C. Fritts, A revised Computer program for standardizing tree ring series. Tree-ring bulletin, č. 29 (1969), 15 — 20.
8 B. A. Kolčin, T. T. Bilvinskas, op. cit., 88.

Dendrochronologische Analyse — 1. Phase der Verarbeitung der Eingangsdaten mit Hilfe eines 
automatischen Zählers. Der Artikel klärt die wichtigsten Angaben über die Dendrochronologie auf 
und beschreibt das System der mechanisierten Bearbeitung der dendrochronologischen Messungen.

Die chronologischen Beglaubigungsanalysen der Pfosten von der Grabung in Mikulčice zeigten, 
dass man die bisherige Bearbeitungsweise dem Charakter des gegebenen Materiales anpassen muss, 
das verhältnismässig kurzlebig ist, jedoch in den einzelnen archäologischen Objekten (Brücke, Pa
lisaden) in einer grösseren Menge vorkommt. Zu diesem Zwecke wurde daher vorgeschlagen und 
in der 1. Phase die Methode beglaubigt, die moderne Rechnungstechnik ausnützend und die es 
ermöglicht, wesentlich die Zeit zu kürzen, die zur Verarbeitung der genaueren Werte notwendig 
ist. Diese mechanisierte Bearbeitung verläuft in vier Operationen.

1. Im Programm AULI werden die Durchschnittsbreiten der Jahresringe an den Messungen in 
einzelnen Richtungen berechnet und mit diesen Durchschnitten wird bei jeder Probe die standar
disierende Kurve durchlegt. Die standardisierenden Jahresringkurven zeichnet der Digigraph ein. 
Der Zweck der Standardisierung ist, aus den Messungen Veränderungen auszuschalten, die durch 
das Alter der Hölzer verursacht wurden und so die Abhängigkeit des Wachstums auf den verän
derlich wirkenden Faktoren zu betonen. Das Wachstum des Baumes in den einzelnen Lebensab
schnitten drückt die Kurve des Stärkeanwachses aus; sie gleicht ungefähr einem langgezogenen,



nach links geneigten Fragezeichen. Wenn wir eine derartige Kurve mit den vermessenen Werten 
durchlegen, und den Wert der tatsächlichen Jahresringbreite mit dem Wert der Wachstumskurve 
teilen, bekommen wir den standardisierenden Wert — den Jahresringindex. Die Jahresringindexe 
geben in den relativen Werten das Schwanken der Jahresringkurven mit Rücksicht zur Wach- 
stumskurve an und ermöglichen es, gegenseitig Hölzer verschiedenen Alters und von verschiede
nen Standarten zu vergleichen. Dies hat vom Standpunkt der leichteren und präziseren chronolo
gischen Verarbeitung Bedeutung. In unserem Falle rechnen wir die Standardisierungskurve mit 
Hilfe der negativen exponentialen Funktion y =  ae_i,Jt +  k aus, von der es bewiesen wurde, dass 
sie die Abhängigkeit des Baumwachstums vom Alter gut ausdrückt.

2. Das Programm AUL2 dient für innere Komunikationsenzwecke des Zählers; hier wird es 
nicht beschrieben.

3. Mit dem Programm AUL3 werden die Korrelationsfunktionen zwischen den ausgesuchten 
Proben berechnet, die jede mit jeder verglichen wird. Die Interkorrelationsfunktionen für jedes 
Probenpaar werden für alle gegenseitigen zeitlichen Verschiebungen berechnet, bei denen sich die 
Proben mindestens 10 Jahre überdecken Für jede zeitliche Verschiebung wird der Korrelations- 
koefizient berechnet. Sein Wert gibt das Mass der gemeinsamen relativen Variabilität der Jahres
ringindexe für die einzelnen Kurven in der erwogenen Verschiebung an. Wenn dieser Koefizient 
positiv ist, wird für diesen, nach Students t-Test, auch die Wahrscheinlichkeit berechnet, dass es 
sich um eine statistisch bedeutende Korrelation handelt. Die Wahrscheinlichkeiten mit den höch
sten Werten sind in die Schlussbearbeitung eingereiht.

4. Die Schlussoperation ist der visuale Vergleich der Diagramme, eine für die Dendrochrono
logie entscheidende Methode. Von den Angaben, die über die Korrelationen der Zähler gewährte, 
suchen wir den Wert aus, der am besten dem Verlauf sowie den Zahlenwerten der Kurven ent
spricht, und nach diesem bestimmen wir die relative Datierung.

Das bisherige System wird in nächster Zeit noch erweitert werden, um mit Hilfe des Zählers 
auch die folgende Operation durchzuführen: — nachträgliche Proben einzulegen und nachträglich 
die Interkorrelationsfunktionen zu berechnen; — aus den relativ datierten Proben die mittlere 
Kurve und die nötigen statistischen Grössen zu bestimmen — die mittleren Kurven oder die mitt
lere Kurve und die einzelnen Proben zu vergleichen.

Mit Hilfe eines derart vollkommenen Programmsystems kann man zu einer Massenverarbeitung 
des Materiales und zur Zusammenstellung der relaliven Chronologie für die Region von Mikul
čice hinzutreten, die als Basis für die archäologische Interpretation der dendrochronologischen 
Erkenntnisse dienen soll.

K A M E J K A  L É K A Ř S K Á  ( L I T H O S P E R M U M  
O F F I C I N A L E  L.) V A R C H E O L O G I C K Ý C H  N Á L E Z E C H

E M A N U E L  O P R A V I L ,  A Ú  Č S A V  B r n o

Kamejka lékařská napovídá svým latinským i českým jménem jaký význam měla v dřívějších 
dobách. Pod názvem „český čaj“ byla často pěstována1 a šířila se tak mimo oblast svého původ
ního výskytu. Všechny současné roztroušené nálezy ve vyšších polohách mají svnantropní ráz — 
vesměs jako polní plevel. Za původní místa jejího rozšíření v našich zemích můžeme označit pouze 
výslunné křovinaté stráně nejteplejších oblastí. Na Moravě se váže na klasickou oblast jihomo
ravských „stepí“ a nejdále na sever proniká v brněnské kotlině (mapku rozšíření na Moravě in 
Šmarda 1963). Kamejka lékařská je svým geografickým rozšířením submediteránní geoelement; 
roztroušená je však po celé Evropě, zasahuje až do Skandinávie. Dnes je obtížné stanovit rozsah 
jejího původního areálu, jedná-li se o rostlinu, která byla také pěstována. Jako rostlina výslun
ných poloh bývá často řazena mezi termofyty, xerotermofyty nebo xerofyty. Znamená to, že na 
jejím větším rozšíření se odedávna člověk podílel i nepřímo — odlesňováním a vytvářením krajiny 
s charakterem kulturní stepi. Vyvstává tu však ještě jiná možnost, zda např. isolované výskyty 
v Pooderské nížině (u Vratislavi aj. Schube 1903/4) nejsou reliktního charakteru ze starších ho
locenních období. Určitý klíč k řešení této problematiky mohou poskytnout fosilní nálezy.

Hladké, bílé, tvrdé sklerenchymatické plůdky tvrdky kamejky lékařské mají výborné předpokla
dy pro dlouhodobé uchování i v méně příznivých fosilisačních podmínkách. Přesto však jejich ná
lezy patří mezi ojedinělé. V bažinných či rašelinných sedimentech se její plůdky prakticky neob
jeví, rovněž tak v limnických sedimentech. Vzácně by se mohla objevit splavená ve fluviálních ulo- 
ženinách. Dosud známé nálezy jejích tvrdek pochází z archeologických objektů a ze sídelních 
vrstev. Uvádí se z několika míst z polského území: Gdaňsk 13. stol. (Lechnicki 1955), Tum 12. až 
13. stol. (Klichowska 1955), Opole 10. —12. stol. (Klichowska 1956), Štětin 14.—16. stol. (Kli- 
chowska 1960), Kruszwica 11. stol. (Klichowska 1972).
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V roce 1973 jsem měl možnost zpracovat dva archecbotanické nálezy z Opavska v nichž se vy
skytly i tvrdky kamejky lékařské (Lithospermum officinale L .) . Při zemních pracích nového spojo
vého střediska v Opavě na Hradecké ulici (mimo obvod historického jádra města) byly odkryty 
středověké objekty, které dr. J. Král (podle ústního sdělení) datuje od 13. do 16. století. Na dně 
zásobní jámy z 15. —16. století v hloubce 3 m pod dnešním povrchem jsem měl možnost odebrat 
vzorky hlíny, obsahující zuhelnatělé obilí a zlomky zuhelnatělého dřeva'. Ve vyplaveném obilí — 
ječmenu dvouřadém — nebylo plevelné příměsi vyjma 7 tvrdek kamejky lékařské. Druhý nález 
jejích tvrdek je již staršího data a byl učiněn při stavbě plynovodu Opava—Krnov u Neplacho- 
vic dr. V. Šikulovou v roce 1963, která jej řadí do eneolitu (podle ústního sdělení). V dosti vel
kém vzorku zuhelnatělého obilí s množstvím plevelů se vyskytla 1 tvrdka kamejky lékařské3.

V dnešní době se kamejka lékařská na Opavsku vůbec nevyskytuje, nebyl ani ověřen starší ú- 
daj o výskytu zplanělé rostliny od Vidnavy (Formánek 1887), bvla však nově nalezena na polní 
cestě u Tomíkovic (Chrtek, Žertová et Spudilová 1959). Na sousedním polském území zazname
nává její synantropní výskyt v Opole Michalak (1970). Dnešní její výskyt v horním Poodří se jeví 
výhradně jako antropogenní. Původnější ráz mají některé přirozené výskyty níže v Poodří. Mladé 
fosilní nálezy, např. ze středověku Opavy a Opole, podobně jako ostatní z polského území nás ne
nechávají na pochybách o jejich významu. Rozhodně je nelze pokládat za plevelnou příměs, ale za 
pozůstatek středověké drogy. Jestliže se do dneška uchovalo její pěstování k vůli nati s listy na 
čaj, pak v minulosti byly medicinálně ceněny její nápadné plůdky. Nažky kamejky lékařské byly 
známy již v antické medicíně (např. Baťa et Sýkora 1945), odkud se jejich znalost přenesla i do 
středověku (Fischer 1929). V Mathioliho herbáři (doplněné vydání z roku 1596) se dočteme 
o jejich užívání proti ledvinovým kamenům; tamtéž se dovíme o xeroiytnosti kamejky lékařské, ne
boť „roste na místech sudých písčitých, nevydělaných“ (Mathioli 1596, 322b). V případě opavské 
zásobní jámy můžeme předpokládat, že se do ní tvrdky kamejky dostaly jako zbytek drogy, neb:ť 
nenesou stopy přepůlení. To ovšem nevylučuje možnost její příměsi jako plevelné rostliny v po
rostech obilnin; můžeme však také předpokládat její kulturu v lékárnické zahradě. Pokud se týká 
staršího eneolitického výskytu od Neplachovic, lze předpokládat její příměs v tehdejších porostech 
obilnin, případně větší přirozené rozšíření v důsledku klimatického optima. Pak bychom mohli je
jím posledním přirozeným výskytům níže v Poodří přisoudit reliktní charakter. Ovšem ani pro 
tak dávnou minulost nemůžeme pominout možnost tehdejšího medicinálního využití kamejky lé
kařské. Jak z hlediska botanického, tak i z archeologického je u popisovaného materiálu patrný 
oboustranný užitek z poznání historie této luční, zdánlivě plevelné a málo významné rostliny.

P o z n á m k y :
1 U Hegiho (1. vyd.) V. 3, p. 2157 se dočteme' „ . . Prwnicesky fschai in den Handel gebracht worden“ .
2 Po vyplavení se podařilo získat 25 g zuhelnatělých obilek ječmene dvouřadého (Hordeum distichon); zlomky dřeva

pocházejí z jedle (Abies aIba1 — G velkých zlomků a z dubu (Quercus sp.) — 4 zlomky; ve vypálené mazanici 
bylo možno rozlišit pouze otisky stébel a listových čepelí trav, zřejmě obilnin (Cerealia).

3 Celý nález bude zveřejněn v ČS1M ser. A 23, 1974, č. 1.
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Lithospermum officinale L. in archäologischen Funden. Im Jahre 1973 wurde in Opava ein 
Vorratsgefäss aus dem 15. —16. Jahrhundert abgedeckt, aus dem es gelang, eine Probe verkohlten 
Getreides mit einer Beimengung von echtem Steinsamen (Lithospermum officinale) zu gewinnen. 
Ausser diesem hat man eine Probe verkohlten Getreides aus dem Äneolithikum in Neplachovice 
(Bez. Opava) bearbeitet, ebenfalls eine Beimengung echten Steinsamens beinhaltend. Es sind dies 
überhaupt die ersten fossilen Belege dieser Pflanze in unseren Ländern. Heute kommt echter 
Steinsamen in der Umgebung von Opava nicht vor, der nächste Standort anthropogenen Ursprun
ges ist erst in Opole (Polen). Der mittelalterliche Fund (in der Arbeit ist zum Vergleich eine 
Übersicht fossiler Funde von echtem Steinsamen aus Polen) aus Opava hängt mit seiner Be
nützung in der damaligen Heilkunde zusammen. Keinesfalls kann man ihn als Unkrautbeimen-
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gung betrachten, die Getreideprobe bestätigt die Voraussetzung der früheren grösseren Verbreitung 
dieser Pflanze im klimatischen Optimum. Auch wenn der echte Steinsamen unter Xerophyten 
gehört, äussert er sich in unseren Ländern auch als Thermophyt. Es ist nicht ausgeschlossen, dass 
er noch im Mittelalter im Opava Raum in natürlichen Grasgewächsen vertreten war; wahrschein
licher ist jedoch sein Ursprung aus der Kultur im Apothekargarten.

N Á L E Z  Z V Í Ř E C Í C H  K O S T Í
A R O S T L I N N Ý C H  Z B Y T K Ů  V E  V Á V R O V I C Í C H  
(okr .  O p a v a )

V L A S T A  Š I K U L O V A ,  S l e z s k é  m u s e u m ,  O p a v a  
E M A N U E L  O P R A V I L ,  A Ú  Č S A V  B r n o
(Tab. 122)

V jarních měsících 1973 byl ve Vávrovicích (okr. Opava) budován betonový odvodňovací pří
kop, jdoucí ve směru JZ —SV od železniční trati k silnici do Držkovic, kde navázal na starou pro
pusť pod touto silnicí, zaznamenanou na mapě M — 33— 84 — B —a (Stěbořice). U železniční trati 
byl na něj napojen v kolmém směru další, sledující přibližně směr trati. Příkop proťal vrstvu niv- 
ních hlin a částečně i vrstvu štěrkopísku pod nimi. Bagrováním byly rozrušeny zvířecí kosti a 
rostlinné zbytky na jejich rozhraní. Uloženiny rostlinných zbytků bylo možno sledovat na různých 
místech příkopu, osteologický materiál byl soustředěn pouze na krátkém posledním úseku mezi 
napojením bočního příkopu a tratí. Z hlíny rozrušené bagrem se podařilo vybrat 40 kusů kostí, 
které podle určení Z. Kratochvíla patří dvěma jedincům tura domácího malého vzrůstu, z nichž 
jeden byl juvenilní a druhý dospělý (tele a samice). V místech největšího soustředění porušených 
kostí na severozápadní šikmé stěně příkopu jsme položili zjišťovací sondu. Potvrdilo se, že kosti 
jsou uloženy v anatomické poloze a že leží na úrovni terénu, která tu byla před uložením nivních 
hlin, to je v hloubce 180 — 200 cm od dnešního povrchu. Kosti vyčnívaly ze 4 —5 mm silné vrstvič
ky ztrouchnivělých rostlinných zbytků, pod níž začínala vrstva štěrkopísku. Překrývala je 40 cm 
silná vrstva šedého hlinitého písku. Výše byla hnědá písšitá hlína, sahající až pod ornici.

Plánovaná výstavba vývařiště v těchto místech se neuskutečnila, a proto nemohlo dojít k pů
vodně předpokládanému plošnému odkryvu kosterných zbytků, které pokračovaly za stěnou vý
kopu. Archeologické nálezy, které by umožnily přesnější datování, se tu nevyskytly. V nejbližším 
okolí tohoto místa byla však v minulosti zjištěna řada dokladů pravěkého osídlení. Směrem k řece 
jsou zde nálezy od starší doby bronzové až do doby hradištní, získané převážně při stavbě sil
nice do Držkovic a při různých příležitostech v okolí vávrovické školy. Rovněž přilehlý svah 
Hrabalova kopce (částečně již na katastru sousedních Vlaštoviček-Jarkovic) byl osídlen počínaje 
eneolitem a konče dobou hradištní.

Mezi rostlinnými zbytky, nalezenými na různých místech příkopu, objemově převládají slabě 
Jignifikovaná dřeva. Doprovází je zlomky zuhelnatělého dřeva a zbytky plodů, semen a listových 
čepelí. U dřev převládají drobnější zlomky větví a prutů; kulatina většího průměru (nejvýše 
60 cm) se vyskytuje ojediněle. Paleobotanicky byla již z větší části zpracována dřeva, uhlíky, se
mena a plody; u listových čepelí ještě neskončila jejich preparace. Ve dřevech převládá olše (Alnus 
sp.) — 42 zlomků a jak nasvědčují nálezy nažek pochází i dřevo z olše lepkavé (Alnus glutinosa). 
Dosti hojná je vrba (Salix sp.) — 29 zlomků, dále topol (Populus sp.) — 16 zlomků a krušina 
olšová (Frangula alnus) — 15 zlomků. Méně než deseti zlomky jsou zastoupeny lípa (Tilia sp.), 
iavor mléč (Acer platanoides), brslen (Euonymus sp .) , střemcha (Padus racemosa), habr (Car- 
pinus betulus), líska (Corylus avellana), ptačí zob (Ligustrum vulgare), jilm drsný (Ulmus 
scabra), jasan ztepilý (Fraxinus excelsior), dub (Quercus sp .) , růže (Rosa sp.) a po jednom 
zlomku borovice lesní (Pinus silvestris) a bez hroznovitý (Sambucus racemosa). Obdobné dru
hové složení mají též zuhelnatělá dřeva, avšak poněkud odlišné kvantitativní složení. Největším 
počtem zlomků je mezi nimi zastoupen dub (Quercus sp.) — 15 zlomků, ostatní dřeviny jedním 
až pěti zlomky; jasan ztepilý (Fraxinus excelsior), jilm drsný (Ulmus scabra), jilm habrolistý 
(U. carpinifolia), topol nebo vrba (Populus sp. vel Salix sp .) , olše (Alnus sp .), krušina olšová 
(Fragnula alnus), buk lesní (Fagus silvatica), javor mléč (Acer platanoides). Ze vzájemného 
druhového srovnání nezuhelnatělých a zuhelnatělých dřev vyplývá, že uhlíky pochází především 
z dřevin stromového patra. Podle této skutečnosti bychom mohli do jisté míry usuzovat na původ 
nalezených uhlíků — splavení z lidských sídlišť. V nezuhelnatělých dřevech převládají druhy po
břežních lemů a olšin z údolí řeky; nicméně docházelo tu i ke splavování zlomků dřev z přilehlých 
svahů okolních pahorků, z vyvýšených sušších poloh v údolí. Dokládá to výskyt dřeva takových 
druhů, jako ptačí zob, růže, líska i borovice.
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Mezi semeny a plody jsou dřeviny zastoupeny těmito druhy a rody: líska (Corylus avellana) — 
zlomky skořápek i celé oříšky, dub (Quercus sp.) — plodní číšky a zlomky žaludů, olše lepkavá 
(Alnus glutinosa) — plodní šištice a samčí jehnědy, všechny tři druhy našich bezů (Sambucus 
nigra, S. racemosa, S. ebulus) — pecičky, ostružiník (Rubus fruticosus) a maliník (R. idaeus) 
— pecičky, smrk (Picea excelsa) — šiška.

Bylinné druhy jsou zastoupeny především rostlinami pobřežních lemů jako potměchuť (Solárium 
dulcamara), lebeda lesklá? (Atriplex cf. nitens), nadmutice bobulnatá (Cucubalus baccifer), 
rdesno peprník (Persicaria hydropiper) aj.

Kulturní rostliny jsou zastoupeny ojedinělým nálezem máku setého (Papaver somniferum), 
z plevelů se podařilo zjistit ohnici ( Raphanus raphanisirum) a svlačcovec popínavý ( Bilderdykia 
convolvulus).

Stáří organických zbytků na bázi nivních uloženin u Vávrovic můžeme posoudit jen relativně 
s přihlédnutím ke stratigraíické posici. Okolní krajina je součástí staré sídelní oblasti trvale osí
dlené již od neolitu. Podle místních podmínek můžeme u nás na mnohých místech sledovat již od 
konce neolitu počátek ukládání nivních hlin v důsledku přeměny lesní půdy v pole. Proto je možné 
klásti spodní časovou hranici zkoumaných organických zbytků již na konec atlantika až počátek 
subboreálu (v klasifikaci Firbasově 1949), do epiatlantika v pojetí Jágrově (např. in Ložek 1973). 
Je to období charakterisované častým střídáním suchých a vlhkých výkyvů. Protože v celém sou
vrství nivních hlin u Vávrovic nelze rozlišit žádné fosilní půdy, můžeme z toho soudit na plynulou 
nepřeruhovanou sedimentaci až do novověku.

L i t e r a t u r a :
Firbas F. (1949): Firbas F. (1949): Waldgeschichte Mitteleuropas 1. — Jena, 1 — 480.
Ložek V. (1973): Příroda ve čtvrthorách. — Praha, 1 — 372.

Fund von Tierknochen und Pflanzenüberresten in Vávrovice (Bez. Opava). An der Grenze 
zwischen den Schottersanden und dem Aulehm wurden beim Baggern des Abwässerungskanales 
Tierknochen gestört, die von zwei Individuen des Hausauerochsen ( Bos primigenius f. Taurus), 
stammen und Sedimente von Pflanzenresten, von denen der Fund der einzigen Kulturpflanze be
merkenswert ist — Saat-Mohn Papaver somniferum). Da der Fundort zu einer alten Siedlungs
region gehört, können wir hier den Beginn des Ansetzens des Aulehms bereits im Epiatlantikum 
voraussetzen.

V Ý Z K U M Y  A Z Á C H R A N N É  A K C E  N A  M O R A V Ě  
V R O C E  1 9 7 3

(Tah. 123)

1. Albrechtice (okr. Karviná): středověk.
2. Blučina (okr. Brno-venkov): kultura velatická.
3. Bořitov (okr. Blansko): paleontologický nález, kultura zvoncovitých pohárů, lužická, slezská, 

laténská, středověká.
4. Bratčice (okr. Brno-venkov): paleolit.
5. Brno-město: středověk, novověk.

Brno-Bohunice: paleolit, kultura věteřovská.
Brno-Horní Heršpice: paleontologický nález, kultura horákovská.
Brno-Chrlice: kultura zvoncovitých pohárů.
Brno-Komín: kultura velatická.
Brno-Obřany: kultura podolská.
Brno-Řečkovice: paleolit.
Brno-Židenice: paleolit, středověk.

6. Bulhary (okr. Břeclav): doba halštatská, římská, středověk.
7. Býkovice (okr. Blansko): neolit, eneolit, kultura mohylová, lužická.
8. Čechovice (okr. Prostějov): kultura lužická.
9. Černá Hora (okr. Blansko): středověk.

10. Dalešice (okr. Třebíč): doba laténská.
11. Dambořice (okr. Hodonín): kultura únětická a věteřovská.
12. Dolany (okr. Olomouc): středověk.
13. Dolní Kounice (okr. Brno-venkov): paleolit.
14. Dolní Věstonice (okr. Břeclav): paleolit, kultura věteřovská, slovanská.
15. Drahanovice (okr. Olomouc): eneolit, nedatované opevnění.
16. Drahlov (okr. Olomouc): kultura šňůrová.
17. Držovice (okr. Prostějov); doba laténská.
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18. Habrovany (okr. Vyškov): paleolit, neolit, kultura velatická, horákovská, slovanská.
19. Havřice (okr. Uherské Hradiště): kultura volutová, zvoncovitých pohárů, popelnicových polí, 

doba římská.
20. Heršpice (okr. Vyškov): eneolit, středověk.
21. Hlinsko (okr. Přerov): kultura kandovaná.
22. Hodonín (okr. Hodonín): kultura slovanská.
23. Holešov-Rymice (okr. Kroměříž): doba laténská.
24. Holice (okr. Olomouc): kultura slovanská.
25. Holubice (okr. Vyškov): kultura zvoncovitých pohárů.
26. Horní Němčí (okr. Uherské Hradiště): doba římská.
27. Hulín (okr. Kroměříž): paleolit.
28. Hustopeče (okr. Břeclav): kultura věteřovská, středověk, novověk.
29. Cholina (okr. Olomouc): kultura volutová.
30. Chrastěšov (okr. Gottwaldov): doba laténská, kultura slovanská.
31. Chvalčov (okr. Kroměříž): doba laténská.
32. Ivančice (okr. Brno-venkov): kultura slovanská.
33. Jankovice (okr. Kroměříž): paleolit.
34. Jaroměřice nad Rokytnou (okr. Třebíč): neolit.
35. Ježkovice (okr. Vyškov): doba laténská.
36. Jihlava (okr. Jihlava): středověk.
37. Jívová (okr. Olomouc): pozdní doba bronzová.
38. Kramolín (okr. Třebíč): neolit, eneolit, kultura podolská, horákovská, laténská, slovanská.
39. Krumvíř (okr. Břeclav): středověk.
40. Křemačov (okr. Šumperk): kultura lužická.
41. Křenovice (okr. Vyškov): kultura horákovská.
42. Křižanovice u Slavkova (okr. Vyškov): neolit, eneolit, středodunajská mohylová kultura.
43. Kupařovice (okr. Brno-venkov): paleolit.
44. Kvasíce (okr. Kroměříž): paleolit.
45. Ladná (okr. Břeclav): doba římská.
46. Lipník nad Bečvou (okr. Přerov): kultura popelnicových polí.
47. Lipová (okr. Gottwaldov): kultura slovanská.
48. Loštice (okr. Šumperk): neolit, kultura lužická, doba laténská, římská.
49. Lovčičky (okr. Vyškov): kultura věteřovská, doba stěhování národů.
50. Luleč (okr. Vyškov): eneolit:
51. Lutín (okr. Olomouc): neolit, eneolit, pozdní doba bronzová, doba mladohalštatská, laténská, 

středověk.
52. Lysice (okr. Blansko): kultura lužická.
53. Malá Vrbka (okr. Hodonín): středověk.
54. Malé Hradisko (okr. Prostějov): doba laténská.
55. Maršovice (okr. Znojmo): doba halštatská.
56. Mělčany (okr. Brno-venkov): paleolit.
57. Mikulčice (okr. Hodonín): kultura slovanská.
58. Miroslav (okr. Znojmo): neolit, eneolit, mladší doba bronzová, kultura podolská, doba hal

štatská.
59. Mladeč (okr. Olomouc): kultura slovanská.
60. Modříce (okr. Brno-venkov): paleolit, doba laténská.
61. Mohelnice (okr. Šumperk): kultura lužická, slovanská.
62. Mokrá (okr. Brno-venkov): paleolit.
63. Morkůvky (okr. Břeclav): neolit, doba bronzová, římská, kultura slovanská.
64. Mušov (okr. Břeclav): doba laténská.
65. Mutěnice (okr. Hodonín): kultura slovanská.
66. Nevojice (okr. Vyškov): středověk.
67. Nosislav (okr. Břeclav): starší doba bronzová.
68. Nová Dědina (okr. Kroměříž): paleolit.
69. Olomouc (okr. Olomouc): neolit, eneolit, kultura věteřovská, doba halštatská, kultura slo

vanská, středověk.
70. Olšany (okr. Prostějov): kultura slovanská.
71. Opava (okr. Opava): středověk.
72. Ostopovice (okr. Brno-venkov): paleolit.
73. Pěnčín (okr. Prostějov): kultura lužická.
74. Perná (okr. Vsetín): středověk.
75. Podmolí (okr. Znojmo): kultura velatická.
76. Polešovice (okr. Uherské Hradiště): středověk.
77. Popovice (okr. Brno-venkov): kultura slovanská.
78. Pravčice (okr. Kroměříž): paleolit.
79. Prostějov (okr. Prostějov): doba laténská.
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80. Přerov-Předmostí (okr. Přerov): paleolit.
81. Rajhrad (okr. Brno-venkov): kultura horákovská, laténská, slovanská.
82. Rašovice (okr. Vyškov): středověk.
83. Ruprechtov (okr. Vyškov): středověk.
84. Rýmařov (okr. Bruntál): středověk.
85. Slavkov u Brna (okr. Vyškov): novověk.
86. Šakvice (okr. Břeclav): kultura slovanská, středověk.
87. Šaratice (okr. Vyškov): novověk.
88. Šlapanice (okr. Brno-venkov): paleolit, neolit, doba bronzová, středověk, novověk.
89. Trboušany (okr. Brno-venkov): paleolit.
90. Uherský Brod (okr. Uherské Hradiště): středověk.
91. Vávrovice (okr. Opava): eneolit, doba laténská, kultura slovanská.
92. Vojkovice (okr. Brno-venkov): kultura velatická, horákovská.
93. Vyškov (okr. Vyškov): středověk.
94. Zbýšov (okr. Brno-venkov): středověk.
95. Zvole (okr. Šumperk): kultura lužická.
96. Žabčice (okr. Brno-venkov): středověk.
97. Ždánice (okr. Hodonín): kultura únětická.
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S E Z N A M  P U B L I K A C Í  
A R C H E O L O G I C K É H O  Ú S T A V U  
Č E S K O S L O V E N S K É  A K A D E M I E  V Ě D  V B R N Ě

P Ř E H L E D  V Ý Z í

1956 Brno 1959, 80 str., 22
1957 Brno 1958, 212 str., 20
1958 Brno 1958, 110 str., 32
1959 Brno 1960, 186 str., 37
1960 Brno 1961, 115 str., 44
1961 Brno 1962, 111 str., 40
1962 Brno 1963, 77 str., 31
1963 Brno 1964, 85 str., 36
1964 Brno 1965, 81 str., 50

UMC:

tab. 1965
tab. 1966
tab. 1967
tab. 1968
tab. 1969
tab. 1970
tab. 1971
tab. 1972
tab.

Brno 1966, 87 str., 42 tab.
Brno 1967, 76 str., 58 tab.
Brno 1968, 128 str., 110 tab.
Brno 1970, 79 str., 67 tab.
Brno 1971, 86 str., 42 tab.
Brno 1971, 148 str., 64 tab.
Brno 1972, 266 str., 118 tab.
Brno 1973, 105 str., 76 tab.

F O N T E S  A R C H A E O L O G I A E  M O R A V I C A E :

I. Boris Novotný, Hromadný nález ze 16. století v Brně. — Ein Hortfund aus dem 16. Jahr
hundert in Brno. — Brno 1959 (34 str., 19 tab.).

II. Jiří Meduna, Staré Hradisko, Katalog nálezů uložených v muzeu města Boskovic. — Kata
log der Funde im Museum der Stadt Boskovice. — Brno 1961 (78 str., 50 tab.).

III. Milan Stloukal, Mikulčice, Antropologický materiál z I. pohřebiště — Anthropologisches 
Material aus der I. Begräbnisstätte. — Brno 1962 (100 str., 36 tab.).

IV. Karel Tihelka, Hort- und Einzelfunde der Únětitzer Kultur und des Věteřov Typus in Mäh
ren. — Brno 1965 (100 str., 36 tab.).

V. Jiří Meduna, Staré Hradisko II. — Katalog der Funde aus den Museen in Brno, Praha, 
Olomouc und Plumlov. — Brno 1970 (166 str., 58 tab.).

VI. Anna Medunová-Benešová, Jevišovice — Starý Zámek, Schicht B — Katalog der Funde, 
Brno 1972 (173 str., 111 tab.).

VII. Anna Medunová-Benešová, Grešlové Mýto, äneolithische Höhensiedlung „nad Mírovcem“ — 
Katalog der Funde, Brno 1973 (104 str., 80 tab.).

S B O R N Í  K

I. Brno 1960 (88 str., 27 tab.).
II. Františku Vildomcovi k pětaosmdesátinám. — Brno 1963 (131 str., 29 tab.).

III. Karlu Tihelkovi k pětašedesátinám. — Brno 1964 (275 str., 52 tab.).
IV. Za Luborem Niederlem po dvaceti letech. Uspořádal J. Skutil. — Brno 1965 (35 str.).
V. Sborník Josefu Poulíkovi k šedesátinám. — Brno 1970 (154 str.).

B I B L I O G R A F I E -

Josef Skutil, Bibliografie moravského pleistocénu. 1850 — 1950. Brno 1965 (316 str.). 

p ř í l e ž i t o s t n é  t i s k y

B. Klíma — Z. Klanica, Jižní Morava, Führer zur Südmähren. — Brno 1966 (11 str., 3 obr.).
B. Klima — Z. Klanica, Jižní Morava, Guide pour l'excursion dans la Moravie du sud. — Brno
1966 (12 str., 3 obr.).

S T U D I E  A R C H E O L O G I C K É H O  Ú S T A V U  
Č E S K O S L O V E N S K É  A K A D E M I E  V Ě D

1/1972
1. Zdeněk Klanica, Před velkomoravské pohřebiště v Dolních Dunajovicích. — Vorgrossmährisches 

Gräberfeld in Dolní Dunajovice (Beitrag zur Frage über die gegenseitigen Beziehungen der 
Slawen und Awaren im Donaugebiet.

2. Emanuel Opravil, Rostliny z velkomoravského hradišlě v Mikulčicích. — Pflanzen auf dem 
grossmährischen Burgwal! in Mikulčice (Grabung 1954—1965).

3. Jaroslav Tejral, Mähren im 5. Jahrhundert (Die Stellung des Grabes X X X II aus Smolin im 
Rahmen der donauländischen Entwicklung zu Beginn der Völkerwanderungszeit).

4. Marie Kostelníková, Velkomoravský textil v archeologických nálezech na Moravě. — Gross
mährische Textilien in archäologischen Funden aus Mähren.

5. Jiří Říhovský, Význam moravských nožů pro chronologii mladší a pozdní doby bronzové. — 
Die Bedeutung mährischer Messer für die Chronologie der jüngeren und späten Bronzezeit.

6. Pavel Koštuřík, Die Lengyel-Kultur in Mähren.
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Tab. 1
Brno-Bohunice, staveniště „Družba“ . Lokalita I (obr. 9 — 11). — Baustelle .Družba“ . Lokalität I. (Abb. 9 — 11).
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Tab. 2
1 — 6 Brno-Bohunice, staveniště „Družba“. 1 lokalita III, 2 lokalita Ila, 3,6 lokalita líc, 4 lokalita IV, 5 lokalita I; 
7 —9 Brno, Stránská skála. 7 Stránská skála II, průkop, 8,9 Stránská skála I, stavenišle. (obr. 2, 3, 6). 1 6
Brno-Bohunice, Baustelle „Družba“. 1 Lokalität III, 2 Lokalität Ila, 3,6 Lokalität líc, 4 Lokalität IV, 5 Lokalität I; 
7 — 9 Brno, Stránská skála. 7 Stránská skála II, Suchgraben 8,9 Stránská skála I, Baustelle (Abb. 2, 3, 6).
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Tab. 3
1 - 3  Brno, Stránská skála II, průkop; 4 - 6  Bratičico (okr. Brno-venkov), u zmole; 7, 9 - 1 1  
venkov) Stará hora; 8 Bratčice (okr. Brno-venkov), nad lomem. — 1 - 3  Brno, Stránská skala 
Bratčice (Bez. Brno-venkov), beim Graben; 7, 9 - 1 1  Bratčice (Bez Brno-venkov). Stara hora: 8 
venkov), oberhalb des Steinbruches

Bratčice (okr, 
II, Suchgraben; 
Bratčice (Bez.

Brno-
4 — 6 

Brno-
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Tab. 4
l —1), 10 Mělčany (okr Brno-venkov) I u hájku; 6, 7 Modříce (okr. Brno-venkov). cihelna; 8, 11 Mělčany (okr 
Brno-venkov) II, nad kamínkem; 9 Ostopovice (okr. Brno-venkov). (Obr. 9). — 1—5, 10 Mělčany (Bez. Brno-ven
kov) I, beim Hain; 6, 7 Modříce (Bez. Brno-venkov), Ziegelei; 8. 11 Mělčany (Bez. Brno-venkov) II, oberhalb des 
kleinen Steins; 9 Ostopovice (Bez Brno-venkov). (4bb. 9).
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Tab 5
1 - 2  Ostopovice (okr. Brno-venkov); 3 Brno-Řeřkovice; 4, 5 Kupařovice (okr. Brnc-venkov) li 6 Dolní Koanice (okr. 
Brno-venkov); 7 Trboušany (okr. Brno-venkov), „Písky“ .
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Tab. 6
Brno-Bohunice, situační náčrt naleziště na staveništi „Družba“. Průběh průkopů podle R. Klímy. — Situationsskizze 
des Fundortes auf der Baustelle „Družba". Verlauf der Suchgräben nach R. Klima.
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Tah 7
Dolní Věstonice (okr. Břeclav). Výběr kamenné industrie — Auswahl der Steiniridustric.
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Tab. 8
Dolní Věstonice (okr. Břeclav). Vyhlazený a zdobený sobi paroh. — (Jeglättetes und verziertes Rentiergewelh

nr.



Tab. 9
Přerov-Předmostí. Seskupení mamutích kostí odkryté pod profilem u hřbitovní zdi. Anhäufung von Mammutkno
chen, abgedeckt unter dem Profil bei der Friedhofsmauer.
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Tab. 10
Cholina (okr. Olomouc). Ní.lezy z kulturní vrstvy. — Funde aus der Kulturschidit
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Tab. 11
1—3 Dralilov (okr. Olomouc). Nálezy z kostrového hrobu se šňůrovou keramikou. — Funde aus dem Skelettgrab mit 
Schnurkeramik; 4 — 10 Cholina (okr. Olomouc). Nálezy z kulturní vrstvy — Funde aus der Kulturschicht.
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Tab. 12
Jaroměřice nad Rokytnou (okr Třebíč). Situační plánek lokality s moravskou malovanou keramikou. 1 prozkoumaná 
plocha, 2 předpokládaný rozsah sídliště, 3 trasa plynovodu. — Situationsplan der Lokalität mit mährischer bemalter 
Keramik. 1 untersuchte Fläche, 2 vorausgesetzte! Siedlungsumfang, 3 Trasse der Gasleitung

140



Tab. 13
Jaroměřice nad Rokytnou (okr. Třebíč). Zvířecí plastika ze sídliště s moravskou malovanou keramikou. 1 
držadlo pokličky, 2 sošky „kozla“ se stopami žluté a červené malby. — Tierplastik aus der Siedlung mit 
bemalter Keramik. 1 zoomorpher Griff eines Gefässdeckels. 2 Figur eines „Ziegenbockes“ mit Spuren von 
roter Bemalung.

zoomorfnl 
mährischer 
gelber und
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Tab. 14
Drahanovice (okr. Olomouc). Situace eneolitického mohylníku (východní okraj) a valového opevnění (západní okraj). 
— Situation des äneolithischen Hügelgräberieldes (östlicher Rand) und der Wallbefestigung (westlicher Rand).
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Tab. 15
Drahanovice (okr. Olomouc). Plan eneoliticke mohyly. — Plan des äneolithischen Grabhügels.
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Drahanovice 
prostoru. — 
raumes.

Tab. lfc
(okr Olomouc). Konstrukce eneolitické mohyly. 1 pohled od západu, 2 západu: nároží 
Konstruktion des äneolithischeu Grabhügels. 1 Ansicht von Westen, 2 westliche Ecke des

mohylového
Grabhügel-
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Drahanovice (okr. Olomouc). Nálezy z eneolitické mohyly. Funde aus dem äneolithischen Grabhügel.
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Tab. 18
Drahanovice (okr. Olomouc). Nálezy z eneolitické mohyly. Funde aus dem äneolithischen Grabhügel.
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Tab. 19
Holubice (okr Vyškov). Keramika z hrobu se zvoncovitými poháry. — Keramik aus dein Grab mit Glockenbechern
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Tab. 20
1 Heršpice (okr. Vyškov). Eneolitirký pazourkový hrot. — Áneolithische Feuersteinspitze; 2 — 4 Lutín (okr. Olomouc). 
Povrchový sběr. -  Lesefunde.
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Tab. 21
Nosislav (okr. Břeclav) Sídliště ze starší doby bronzové. Jáma 1 a 2. -  Siedlung aus der älteren Bronzezeit. Grube 
1 und 2.
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Tab. 22
Nosislav (okr. Břeclav). Sídliště ze slarší doby bronzové. 9—19 jáma 3; 1 — 5 jáma 4; 6 — 8 sběr. — Siedlung aus 
der älteren Bronzezeit. 9 — 19 Grube 3; 1 — 5 Grube 4; 6 — 8 Lesefunde.
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Tal). 23
Danibořice (okr Hodonín). Nálezy ze sídlišté únětické kulturv a věleřovského typu. — Kunde aus der Siedlung der 
Úněticer Kultur und des Věteřov Typus
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Tab. 24
Bořitov (okr. Blansko). Sídliště lužické kultury. Jáma 1. 1 — 5, 7 — 9 keramika, 6 bronz, 10 kost. — Siedlung der 
Lausitzer Kultur. Grube 1. 1 — 5, 7 — 9 Keramik, 6 Bronze. 10 Knochen.
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Tab. 25
Bořitov (okr Blansko). Sídlišti lužické kultury. Jáma 2 1—6, 8 — 11 keramika, i  bronz. — Siedlung der Lausitzer 
Kultur. Grube 2. 1 — 6, 8 —11 Keramik, 7 Bronze
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Tab. 26
Bořitov (okr. Blansko). Sídliště lužické kultury. Jáma 2. Keramika. — Siedlung der Lausitzer Kultur. Grube 2. 
Keramik.
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Tab. 27
Boritov (okr. Blansko). Sídlišti; lužické kultury. Jáma 3. Keramika. — Siedlung der Lausitzer Kultur. Grube 3. 
Keramik.
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Tab. 28
Bořitov (okr. Blansko) Sídliště lužické kultury. Jáma 3 Keramika. — Siedlung der Lausitzer Kultur. Grube 3. 
Keramik.
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Tab. 29
Lysice (okr Blansko) Keramika z luzlckého pohřebiště. — Keramik aus dem Lausitzer Graberfeld.
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Tab. 30
Čechovice (okr. Prostějov). Keramika z lužické jámy. — Keramik aus einer Lausitzer Grube

1 5 8
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Tab 31
Zvole (okr Šumperk). Plán luzického sídliště. — Plan einer Lausitzer Siedlung
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Tab. 32

Jívová (okr. Olomouc). „Tepenec“ . keramika z pozdní doby bronzové — „Tepenec“, Keramik aus der späten Bronze
zeit.
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Tab. 33
Jívová (okr. Olomouc) „lepenec“, keramika /. pozdní doby bronzové. — „lepenec“, Keramik aus der spáten 
Bronzezeit.
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Tab 34
Jívová (okr. Olomouc). „lepenec“, halštatská keramika. — „lepenec“, ha lišta ttzeit liché Keramik.
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Tab. 35
Blučina (okr. Brno-venkov). Sídliště velatické kultury. Výběr keramiky z části kulturní jámy. -  Siedlung der 

Velaticer Kultur. Keramikauswahl aus dem Teil einer Kulturgrube.
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Tab. 30
Blučina (okr. Brno-venkov). Sídliště velatické kultury. Výběr keramiky z části kulturní jámy. — Siedlung der 
Velaticer Kultur. Keramikauswahl aus dem Teil einer Kulturgrube.
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Tab. 37
Blučina (okr. Brno-vcnkov). Sídliště velatické kultury. Výběr keramiky z části kulturní jámy. 6 ojedinělý nález 
bronzové jehlice. — Siedlung der Velaticer Kultur Keramikauswahl aus dem Teil einer Kulturgrube. 6 Einzelfund 
einer Bronzenadel
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Tab. 38
Brno-Komin. Keramik» z velatickeho sidliste. — Keramik aus einer Velaticer Siedlung.

166



6

20cm

Tab. 39
Podmolí (okr. Znojmo) Výběr keramiky z velatického sídliště — Keramikauswahl aus einer Velatieer Siedlung.
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0 20cm

Tab. 40
Vojkovice (okr. Brno-venkov). Keramika z velatického a horákovského sídliště. 1 — 2 horákovská kultura; 3 velatická 
kultura (jáma 5). — Keramik aus einer Velaticer und Horákover Siedlung 1 — 2 Horákover Kultur; 3 Velaticer 
Kultur (Grube 5).
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Tab. 41
Vojkovice (okr. Brno-venkov). Keramika z jámy 1 — Keramik aus Grube 1.
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Tab 42
Vojkovice (okr Brno-venkov) Keramika z jámy 1. — Keramik aus Grube 1
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Tab. 43
Vojkovice (okr. Brnc-venkov). Keramika ze sídliště. 1 — 4 jáma 2; 3 — 6 jáma 3; 7 9 jáma 4. Keramik aus der
Siedlung 1 — 4 Grube 2; 5—6 Grube 3; 7 — 9 Grube 4.
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Tab. 44
Maršovice» (okr. Znojmo). Výběr keramiky ze sídliště horákovské kultury. — Keramikauswahl aus einer Siedlung 
der Horákover Kultur.
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Tab. 45
Brno-Horní Heršpice. Keramika ze sídliště horákovské kultury — Keramik aus einer Siedlung der Horákover 
Kultur.
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Tab. 46
Křenovice (okr. Vyškov). Keramika horákovské kultury. — Keramik der Horákover Kultur
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Tab. 47
Hostýn (obec Chvalčov. okr. Kroměříž). Keltské oppidum Pohled na severní stěnu řezu východním valovým těle
sem. — Keltisches Oppidum. Ansicht auf die Nordwand des Schnittes im östlichen Wallkörper.
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rab. 48
Mušov (okr. Břeclav). Laténské sídliště. Půdorys chaty 4. — Latěnezeitliche Siedlung. Grundriss der Hiitte 4.

176
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Tab. 49
Boíitov (okr. Blansko). Latinské sídliště. Půdorys ihaty 3/1973. — l.atěnezeitliche Siedlung. Grundriss der Hütte
3/1973.
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Tab. 50
Rymice (okr. Kroměříž). Laténská keramika. — Latěnezeitliche Keramik.
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Tab. 51
Staré Hradisko (obec Malé Hradisko, okr. Prostějov;. Keltské oppidum. 1 část odkryté plochy s dlážděnou cestou; 
2 detail dlážděné cesty. — Keltisches Oppidum 1 Teil der abgedeckten Flache mit gepflastertem Weg; 2 Detail der 
Wegpflasterung.
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Tab. 52
Staré Hradisko (obec Malé Hradisko, okr Prostějov) chata 6/73; 2 chata 5/73. Hiitte 6/73; 2 Hiitte 5/73
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Tab. 53
Držovice (okr. Prostějov). Nálezy z laténských hrobů. 1 hrob č. 2; 2 —6 hrob č i  — Funde aus latěnezeitlichen 
Gräbern. 1 Grab Nr. 2; 2 —6 Grab Nr 1.
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Tab. 54
Prostějov. Laténský kostrový hrob. — Latènezeitliehes Skelettgrab.
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Tab 55
Prostějov. Nálezy z laténskeho kostrového hrobu. — Funde aus einem latěuezeitlichen Skelettgrab.
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Tab. 56
Dalešice (okr. Třebíč). Nálezy z laténského sídliště. — Fundi* aus einer latěnczeitlichen Siedlung.

184



Tab. 57
Horní Němči (okr. Uherské Hradiště). Nálezy ze sídliště z doby římské — Fonde aus einer kaiserzeitlichen 
Siedlung.
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• Tab. 58
Ladná (okr. Břeclav). Půdorys zahloubené chaty f V na sídlišti z doby římské — Grundriss der eingetieften Hütte 
Nr. V auf der kaiserzeitlichen Siedlung.
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Tab. 59
Ladná (okr. Břeclav). Keramický materiál z  chaty č. V. — Keramisches Material aus Hütte Nr. V
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Tab. 60
Ladná (okr. Břeclav). Keramický materiál z chaty c. V. -  Keramisches Materiál íuh UTiitte Nr. V.
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Tab. M
Ladná (okr. Břeclav). Keramický materiál z chaty č. V. — Keramisthes Materiál aus Hiitte Nr V.
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Tab. 62
Lovčičky (okr. Vyškov) Půdorys zahloubené chaty z doby stěhování národů — Grundriss einer eingetieften Hütte 
aus der Völkerwanderungszeit.
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Tab. 63
Lovčičky (okr. Vyškov). Materiál z chaty z  doby stěhování národů. 1 — 9 ,  1 1 — 1 2  keramika, 1 0  zlomek kostěného 
hřebene. — Material aus der Hütte aus der Völkerwanderungszeit. 1 — 9 ,  1 1  —  1 2  Keramik, 1 0  beinernes Kammbruch' 
stück.
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Tab. 64
Mikulčice (okr. Hodonín). Slovanské hradisko l. 1 jižní část odkryté plochy; 2 kamenitá destrukce nad objektem 849. 
— Slawischer Burgwall I. 1 südlicher Teil der abgedeckten Fläche 2 Steindestruktion oberhalb des Objektes 849.
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Tab. 65
Mikulčice (okr. Hodonín). Slovanské hradisko 1. 1 mladší táze objektu 845; 2 starší fáze objektu 845 se zbytky 
hliněné sušárny v popředí. — Slawischer Burgwall I. 1 jüngere Phase des Objektes 845; 2 ältere Phase des Objektes 
845 mit Überresten eines tönernen Darraumes im Vordergrund
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Tab. 66
Mikulčice (okr. Hodonín). Slovanské hradisko II. 1 část příkopu mezi knížecím hradem a opevněným sídlištěm na 
západ od něj; 2 situace pod opevněním sídliště, které se na západní straně přimyká ke knížecímu hradu — Sla
wischer Burgwall II. 1 Teil des Grabens zwischen der Fürstenburg und der befestigten Siedlung westlich von dieser; 
2 Situation unter der befestigten Siedlung, die auf der Westseite an die Fürstenburg anschliesst.
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Tab. 67
Mikulčice (okr. Hodonín). Slovanské hradisko 11. 1 detail vazby třimetrovývh břeven s oky; 2 zbytky dřevěných kůlů 
na jižním břehu říčního koryta — Slawischer Burgwall II. 1 Detail der Bildung von dreimeterlangen Balken mit 
usen; 2 Überreste von Holzpfosten am südlichen Ufer des Flussbettes.
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Tab. 68
Mikulčice (okr. Hodonín). Slovanské hradisko II. 1 nálezy srpu; 2 dřevěný plot v náplavách řeky. — Slawischer 
Burgwall II 1 Sichelfunde; 2 Holzzaun in den Flnssanschwemmungen
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Tab. 60
Mikulčice (okr. Hodonín). Slovanské hradisko II. 1 železné kopí s dřevěnou násadou; 2 dřevěné veslo. — Slawischer 
Burgwall II. 1 eiserne Lanzcnspitze mil Holzschaft; 2 Holzruder.
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Tab. 70
Mikulčice (okr. Hodonín). Slovanské hradisko II Nálezy vrší na chytání ryb. — Slawischer Burgwall II. Funde von 
Fischreusen.
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Tab. 71

Mikulčice (okr. Hodonín). Slovanské hradisko II. 1 —2 nálezy dřevěných předmětů z koryta řeky — 
Burgwall II. 1—2 Funde von Holzgegenstánden aus dem Flussbett.

Slawischer
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lab. 72
Mikulčice (okr. Hodonín). Slovanské hradisko II. 1 — 2 nálezy dřevěných předmětů z koryta řeky. — Slawischer 
Burgwall II. 1—2 Funde von Holzgegenständen aus dem Flussbett.
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Tab. 73
Mutěnice (okr. Hodonín). 1 slovanský kostrový hrob porušený plynovodem; 2 železný srp a nůž z porušeného hrobu 
— 1 slawisches Skelettgrab, gestört durch die Gasleitung; 2 eiserne Sichel und Messer aus dem gestörten Grab.
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Tab. 74
Dolní Věstonice (okr. Břeclav). Půdorys a profil slovanské polozemnice ze štěrkovny západně obce. — Grundriss und 
Profil einer slawischen Halbzemljanka aus der Kiesgrube westlich der Gemeinde.
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Tab 75
Dolní Věstonice (okr. Břeclav). Nálezy ze slovanské polozemnice ze štěrkovny západně obce. — Funde aus einer 
slawischen Halbzemljanka aus der Kiesgrube westlich der Gemeinde
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Tab. 76

1 —9 Olšany (okr. Piostějov). Nálezy ze slovanských hrobů. 1 — 3 hrob G; 1 hrob C; 6 hrob E, 7 —9 hrob I. — 
Funde aus slawischen Gräbern. 1 —3 G rabG ; 4 Grab C :  6 Grab E- 7 — 9 Crab I; 10 Černá Hora (okr. Blansko). Ná
doba ze středověkého objektu. — Gefäss aus einem mittelalterlichen Objekt.
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Tab 77
Holice (okr. Olomouc). Slovanské pohřebišti. Láhev z hrobu 2/72. — Slawisches Gräberfeld. Flasche aus Grab 2/72.
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Fab. 78
Hodonín. 1 mladohradištní hroby před radnicí; 2 hrob č. 6. — 1 jungburgwallzeitliche Gräber von dem Rathaus; 
2 Grab Nr. 6.
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Tab. 79
Mohelnice (okr Šumperk). Ukázky keramiky ze slovanského sídliště. — Keramikauswahl aus der slawischen 
Siedlung

207



Tab. 80
Malá Vrbka (okr. Hodonín). Zaniklá středověká osada v trati „Vojštice". Zlomky keramiky z narušených sídlištních 
objektů — Mittelalterliche Dorfwüstung in der Flur „Vojštice". Keramikbruchstücke aus gestörten Siedlungsobjekten.
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Tab. 81
Brno, Pekařská ulice. Zlomky středověkých cihel a dlaždic -  Bruchstücke mittelalterlicher Ziegel und Fliesen.
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o 5cm

Tab. 82
Brno, Pekařská ulice. Zlomky středověké keramiky. — Bruchstücke mittelalterlicher Keramik,
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Tab. 83
Rýmařov (okr. Bruntál). Zaniklé středověké sídliště. 1 nadzemní objekt č. IX, v pravém rohu zčásti odkrytá polo- 
zemnice, objekt č. XVI; 2 objekt č. XXV a šikmý vchod do objektu č.' 'XV1. — Mittelalterliche Siedlungswüstung. 
1 oberirdisches Objekt Nr. IX, in der rechten Ecke eine teilweise abgedeckte Halbzemljanka, Objekt Nr. XVI; 2 
Objekt Nr. XXV und schräger Eingang in Objekt Nr. XVI.

211



%

Tab. 84
Rýmařov (okr Bruntál) Zaniklé středověké sídliště, celková situace — Mittelalterliche Siedlungswústung, Gesamt
situation.
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Tab. 85
Zabčice (okr. Břeclav). „Kulatý kopec“. 1 — 11 keramika, 12 hrací kámen. — 1 — 11 Keramik, 12 Spielstein
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5cm

Tab. 86
Černá Hora (okr. Blansko). Keramika ze středověké zemnice (objekt A) — Keramik aus einer mitlelalterlichen 
Zemljanka (Objekt A).
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Tab. 87
Černá Hora (okr. Blansko). 1 jáma C (lengyelská) narušená středověkým objektem A, 2 zbytek lengyelského objektu 
narušeného středověkou zemnicí (objekt A). — 1 Grube C (lengyelzeitliche), gestört durch das mittelalterliche 
Objekt A. 2 Überreste des lengyelzeitlichen Objektes, das durch die mittelalterliche Zemljanka gestört ist (Objekt A).
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Tab 88
Černá Hora (okr. Blansko). 1 objekt C (lengyelská kultura). 2 objekt D (středověk) — 1 Objekt C ( Lengyel 
Kultur), 2 Objekt D (Mittelalter).
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Tab. 89
Černá Hora (okr Blansko). Keramika ze středověké zemnice (objekt D). — Keramik aus der mittelalterlichen 
Zemljanka (Objekt D).
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Černá Hora (okr. Blansko). Nálezy ze středověkého objektu D. 1—2 avers a revers olověné plakety, 3 železný klíč. — 
Funde aus dem mittelalterlichen Objekt D. 1—2 Avers und Revers einer Bleiplakette. 3 F.isenschlüssel.
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o 5 cm

Tab. 91
Černá Hora (okr Blansko). 1, 3, 4, 5 železné předměty ze středověkého objektu D, 2 zlomek hliněné plastiky z ob
jektu E. — 1, 3, 4, 5 eiserne Gegenstände aus dem mittelalterlichen Objekt D, 2 Bruchstück einer Tonplastik aus 
Objekt E.
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Tab 92
Černá Hora (okr Blansko). 1 jihovýchodní část středověké zemnice (objekt E), 2 západní část středověké zemnice 
(objekt E). — 1 südöstlicher Teil der mittelalterlichen Zcmljanka (Objekt E), 2 vestlicher Teil der mittelalterlichen 
Zemljanka (Objekt E).

220



Tab. 93
Olomouc, klášter Hradisko. Deversorium (označeno šipkami). 1 na pohledové mapě z roku 169'], 2 na rytině z roku 
1749 Kloster Hradisko. Deversorium (mit Pfeilen bezeichnet). 1 auf der Ansichtskarte aus dem Jahre 1694, 2 
auf der Gravierung aus dem Jahre 1749.
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Tab. 9*.
Olomouc, klášter Hradisko. Deversorium Středověká keramika — Kloster Hradisko Deversorium. Mittelalterliche 
Keramik
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I
Olomouc, klášter Hradisko. Deversorium. Středověká kuchyňská a kamnářská keramika. — Kloster Hradisko. Dever 
sorium Mittelalterliche Küchen- und Ofensetzkeramik
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O 10 cm

Tab. 96
Olomouc, klášter Hradisko. Deversorium. Středověká kamnářská keramika — Kloster Hradisko. Deversorium. 
Mittelalterliche Ofensetzkeramik



Tab. 97
Dolany (okr. Olomouc). Kartuziánský klášter. Část kostela F a místnosti O s portálem. 1 pohled od jihozápad.!. 
2 pohled od severu. — Kartháuser Kloster. Teil der Kirche F und des Raumes O mit Portal. 1 Ansicht von Süd- 
westen, 2 Ansicht von Norden.

2-5
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Tab. 98
Dolany (okr. Olomouc). Kartuziánský klášter. 1 vodovodní rýha v kostele F od severu, 2 detail rýhy 
potrubí. — Karthäuser Kloster. 1 Wasserleitungsrinne in Kirche F von Norden, 2 Detail der Rinne 
leitungsüberrest.

se zbytkem 
mit Rohr-
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Tah. 99
Dolany (okr. Olomouc). Kartuziánský klášler z let 1388-1421. Cihla typu II, značkovaná otiskem psí tlapy. -  
Karthäuser Kloster aus den Jahren 1388- 1425 Ziegel des Typus II, gezeichnet mit Hundepfoteabdruck.
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Tab. 100
Heršpice (okr Vyškov). „Konüvky“, zaniklá středověká ves. Antropologický materiál. Nahoře lebka č. 1, uprostřed 
lebka č. n, dole dětská lebka c. 11. — „Konüvky“. Mittelalterliche Dorfwüstung. Anthropologisches Material. Oben 
Schädel Nr. 1. in der Mitte Schädel Nr. 5, unten Kinderschädel Nr. 11.
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Tab. 101
Slavkov (okr. Vyškov). Situace kostrového pohřebiště. — Situation des Skelettgräberleides.
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Tab. 102
Slavkov (okr. Vyškov), Plán kostrového pohřebiště. — Pian des Skelettgráberfeldes.
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Tab. 103
Kramolín (okr. Třebíč), „Hradisko“. 1 pohled na jižní část /.koumané plochy, 2 — 3 detailní pohled na výzkum válu 
— 1 Ansicht auf den südlichen Teil der durchforschten Flache, 2 - 3  Detailansicht auf die Wallgrabung.
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Tab. 104
Kramolíii (okr. Třebíč), „Hradisko“. Pohledy na sídlištní objekty v jižní části hradiska. 1 objekt č. 150; 2 objekt 
č. 107; 3 objekt č. 115; 4 objekt č. 86; 5 objekt č. 110. — Ansichten auf die Siedlungsobjekte im südlichen Teil des 
Burgwalles. 1 Objekt Nr. 150; 2 Objekt Nr. 107; 3 Objekt Nr. 115; 4 Objekt Nr. 86; 5 objekt Nr. 110.

232



Tab. 105
Kramolín (okr. Třebíč), „Hradisko“ . 1 detailní snímek objektu č. 89, 2, 3 pohled na hrnčířskou pec. — 1 Detailauf
nahme des Objektes Nr. 89, 2, 3 Ansicht aul einen Tdpferofen.
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Tab. 106
Kramolín (okr. Třebíč). „Hradisko“. Odborná archeologická komise na výzkumu -- Archäologische Fachkomission 
auf der Grabung.
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o 30 cm

Tab. 107
Kramolín (okr. Třebíč), „Hradisko“. Keramika z cneolitických objektů. -  Keramik aus áneolithischen Objekten.



5b

Tab. 108
Kramolín (okr. Třebíč), „Hradisko“. Plastika kultury s moravskou malovanou keramikou. — „Hradisko“. Plastik der 
Kultur mit mährischer bemalter Keramik
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Tab. 109
Kramolín (okr. Třebíč), „Hradisko“. Zlomky nádob kultury s moravskou malovanou keramikou, 
stücke der Kultur mit mährischer bemalter Keramik.

Gefkssbruch'
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10 cm

Tab. 110
Kramolín (okr. Třebíč), „Hradisko". Výběr nálezů ze slovanského období. 1 ozdobné nákončí, 2 vyřezávaná kostěná 
destička, 3 stříbrný denár (Břetislav, Vratislav — kolem roku 1092), 4 — 8 mladohradištní keramika — Fundauswahl 
aus dem slawischen Zeitabschnitt. 1 Zierriemende, 2 geschnitztes beinernes Plättchen, 3 Silberdenar (Břetislav, Vra
tislav — um das Jahr 1092), 4 — 8 jungburgwallzeitliche Keramik.
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Tab. 111
Olomouc, Dómské návrší. Situační plán s vyznačenými sondami. — Domhugel. Situationsplan mit eingezeichneten 
Schnitten.
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Tab. 112
Olomouc, Dómské návrší. 1 okraj nejstarší hradební zdi, nad ní gotická hradební zeď s odlehčovacím obloukem, 2 
zbytek nejstarší hradební zdi. — Donihiigel. 1 Rand der ältesten Wehrmauer, oberhalb der gotischen Wallmauer mit 
Entspannungsbogen, 2 Überrest der ältesten Wehrmauer.
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Tab. 113
Olomouc, Dómské návrší, sonda 26. 1 —4, 6 střepy z hlinitého násypu pod nejstarší zdí, 5 střep nalezený těsně na 
zbytku nejstarší zdi. — Domhügel, Schnitt 26. 1—4, 6 Scherben aus der erdigen Aufschüttung unter der ältesten 
Wehrmauer, 5 Scherben, gefunden knapp unter dem Überrest der ältesten Wehrmauer

241



Tab. 114
Lutin (okr. Olomouc). Povrchový sběr. — Lesefunde.
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Tab. 115
1 Drabanovice (okr. Olomouc), „Dubový kopec“. Pohled na val od severu — Ansicht auf den Wal! von Norden:
2 Jívová (okr. Olomouc), „Tepenec“. Destrukce pravěkého válu a nároží středověké budovy. — Destruktion des 
prähistorischen Walles und die Ecke eines mittelalterlichen Gebäudes
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Tab. 116
Křižanovice (okr. Vyškov). Neoliticko a eneolitické sídliště. 1 moravská malovaná keramika, 2 — 3 nálevkovité po
háry. — Neolithische und äncolithische Siedlung. 1 mährische bemalte Keramik, 2 — 3 Trichterbecher.
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Tab. 117
Býkovice (okr. Blansko). Nálezy lužické kultury z povrchových sběrů. 1 bronz, 2 — 5 keramika. — Lesefunde der 
Lausitzer Kultur. 1 Bronze, 2 — 5 Keramik.
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Tab. 118

10cm

Býkovice (okr. Blansko). Lužická keramika z povrchových sběrů. — Lausitzer Keramik aus Lesefunden.
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Tab. 119
Býkovice (okr. Blansko). Lužická keramika z povrchových sběrů. — Lausitzer Keramik aus Lesefunden.
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Tab. 120
Loštice (okr. Šumperk). Situační plán naleziště. — Situationsplan des Fundortes.
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Tab. 121
Mikulčice (okr. Hodonín). Ukázka několika křivek z pilířů mostu v synchronní poloze. Časová stupnice, stoupající 
zleva doprava, je dělena po pěti letech. — Auswahl einiger Kurven von den Brückenpfeilern in synchroner Lage. 
Die von links nach rechts steigende Zeitskala ist nach je 5 Jahren geteilt.

249



4

Tab. 122
Vávrovice (okr. Opava). 1 celkový pohled na odkrytý osteologický materiál, 2 detail střední plochy s osteologickým 
materiálem. — 1 Gesamtansicht auf das abgedeckte osteologische Material, 2 Detail des mittleren Teiles der Fläche 
mit osteologischem Material.
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Tab. 123
Výzkumy a záchranné akce na Moravě v roce 1973. Grabungen und Rettungsaktionen in Mähren im Jahre 1973.
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