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UVODNI SLOVO

V minuljch letech jsme se pokouseli podat v nasich ,Ptehledech vijzkumi“ souhrn nejstruénéj-
§ich informaci o podstatnyjch vysledcich vétsich ¢i mensich terénnich vyzkumi i zachrariovacich akct,
které provadéli pracovnici naSeho ustavu na tizemi Moravy a Slezska. Dospéli jsme vsak k zdvéru,
Ze Ceskoslovensti i zahraniéni badatelé nejsou takto v plné §ifi informovani o vyzkumné céinnosti
v moravsko-slezské oblasti a rozhodli jsme se proto navdzat uzsi kontakiy s pracovniky okresnich
muzei a vlastivédnych ustavii, jakoz i s védeckymi pracovniky katedry prehistorie filosofické fakulty
University J. E. Purkyné v Brné. Jen takovym zpisobem bude mozno koordinovat spolupraci vsech
instituci, které maji Skolené archeology, zejména p¥i zachrarovacich akcich, vyvoldavanijch denné
riznymi rozsdhlymi pozemnimi i stavebnimi pracemi, pii nichZ je mnoho archeologickijch objekti
v§eho druhu nendvratné niceno. Tato uzsi spoluprdce, kterou maji vyjadfovat dal$i svazky nasich
Prehledii, bude jisté obecné prospésna ceskoslovenské archeologii a jest si prati, aby naSim zahra-
ni¢nim prateliim dokumentovala, Ze chceme i nadale prispivat k bliz§imu pozndvdni evropskich
déjin.

Josef Poulik

VORWORT

In den vergangenen Jahren waren wir bemiiht in unserer Publikation ,Piehledy vjzkumu*“ (Uber-
sicht iiber die Grabungsergebnisse) einen zusammenfassenden Uberblick iiber die wesentlichsten
Ergebnisse gréferer und kleinerer Grabungen, Gelandeforschungen und Rettungsaktionen zu geben,
die die Mitarbeiter unserer Forschungsstelle in den verschiedenen Teilen Mdhrens und Schlesiens
durchfiithrten. Wir kamen zur Ansicht, dap weder die tschechoslowakischen, noch die auslindischen
Forscher hinreichend iiber die Grabungs- und Forschungstitigkeit im mdhrisch-schlesischen Raum
unterrichtet sind und wir entschlossen uns darum mit den wissenschaftlichen Mitarbeitern der Be-
zirks- und Heimatsmuseen sowie mit den an Fachwissenschaftlern an dem Lehrstuhl fir Prdhistorie
der Philosophischen Fakultdt der . E. Purkyné-Universitdt zu Briinn in engeren Kontakt zu treten.
Nur so kann es in Zukunft moglich sein, die Tdtigkeit aller Institutionen, an denen geschulte Ar-
chdologen arbeiten, zu effektiver Zusammenarbeit zu koordinieren, die insbesondere bei Rettungs-
aktionen, evoziert durch ausgedehnte Gelinde- und Bauarbeiten, die Tag fir Tag zahlreiche archd-
ologische Objekte aller Art fiir immer zu vernichten drohen, so sehr vonnoten ist. Diese enge Zu-
sammenarbeit soll in der Verdffentlichung der Ergebnisse auf den Seiten der kiinftigen Bdnde
unserer Publikation ,Ptehledy vyzkumi“ ihren Ausdruck finden, was der tschechoslowakischen
Archiologie sicherlich in jeder Hinsicht forderlich sein wird. Konnten wir hierdurch unseren aus-
lédndischen Freunden dokumentieren, daf3 wir weiterhin bestrebt sein werden, zur besseren Erkennt-
nis der Geschichte Europas beizutragen, wdre dies nur wiinschenswert.

Josef Poulik






PLOSNY VYZKUM
PALEOLITICKE STANICE PAVLOV I1.

(okr. Breclav)

BOHUSLAV KLIMA, AU CSAV Brno
(Tab. 1-3)

Ukoly vyzkumnych praci na paleolitickych stanicich pod Pavlovskymi kopci byly pro rok 1967
ovlivnény zvlastnimi okolnostmi. Dosud neprozkoumané plochy hlavniho nalezisté u Pavlova byly
pro zemédélské obdélavini archeologicky nepristupné a otevieny vykop se skladkou mamutich kosti
na stanici u Dolnich Véstonic bylo nutno ponechat k vyzkumu pro nasledujici rok Svétového geo-
logického kongresu v Praze, jchoi ciyfi cxkurze privedou na pracovisté Archcologického uastavu
CSAV v Dolnich Véstonicich zna¢ény pocet kvarternich geologii, palcontologii a odbornikii pribuz-
nych disciplin. Se zretelem k ohlisenym odbornym ndvitévam, zejména pak k ocekdvané exkurzi
H. Obermaier-Gescllschaft hned v pocatku sczony se nabizela vhodna prilezitost odkryt ve vétsi
plose stanici Pavlov 11, kde na podzim r. 1966 byl sonddznimi pracemi ovéren prabeh slibné kul-
turni vrstvy (Pichled vyzkumia 1966).

Vyzkum byl zahdjen proto jiz po¢atkem mesice dubna a trval do prvych dni cervence, nckteré
ukoly s nim spojené, zvlasté pak ocisténi tfi profild ve sténé prilehlého tvozu, pokracovaly jesté
v podzimnim obdobi. Oteviena plocha na parcele ]J. Vasicka navazovala bezprostiedné na areal
profetfeny jiz na sousednim pozemku V. Michny. Méla protahly obdélnikovy tvar a zabirala vy-
chodni polovinu v nejsvrchnéjsi ¢asti parcely v primém dosahu usedlosti J. Vasi¢ka. Cela plocha
(180 m*) byla rozdélena do pomocnych nalezovych celki (étverce 2 X2 m), oddélovanych pfi pro-
settovani kulturni vrstvy pevnou siti kontrolnich proiila.

Diusledné uplatnovani zminéné metody mélo sice svij vyznam pro presné zachyceni horizontal-
niho rozmisténi nalezi, nikoliv viak pro posouzeni jejich stratigrafickych okolnosti. Ty byly velmi
jednoznaéné, jednoduché a potvrdily drivéjsi zjisténi. Morfologie nékdejsiho povrchu se odlisuje od
dnesni modelace terénu. Paleoliticka stanice zde byla zalozena na vyvysceném protahlém hrbetu
ktery vybiha vychodnim smérem do uidoli fcky Dyje a je tvoren vipencovymi sutémi, promisenymi
sprasovym, ale i slinitym tfctihornim materidlem. Tyto sedimenty, které oznacoval K. Jiittner za
sufové sprase, jsou prekryty na nékterych mistech zbytky povrchového zahlinéni a nejmladsi po-
hibené pidy (hnédozem interstadidlu W 2/3). Kulturni vrstva paleolitické stanice je vazana na
jeji prubech, zpravidla zna¢né rozruseny soliflukei. Nalezisté prekryva nejmladsi spras, ktera na
nejvice exponovanych mistech hibetu dosahuje jen minimalni mocnosti. Do jeho obou stran vsak
naseda jako mohutnéjsf eolickd navéj, dosahujici nize ve svahu podobu prostorného pokryvu.

Jen pri vychodni sténé vykopu probihala kulturni vrstva souvisle, smérem zapadnim se vytracela
a nabyvala podobu sedych popelovitych ¢occk. spojenych jen malo vyraznym nalezovym horizontem
s plynulym prechodem do nadlozi i podlozi. Vyjimeéné v oblasti ohnis{ dosahovala mocnosti 10 em.
Do obou stran vyvyseného hibetu se notrila do hloubky 120— 180 cm pod ¢istou, okrové zbarvenou
spra$. V takovych podminkich probihala popelovitd poloha s uhliky a ojedinélymi nilezy kamenné
industrie nékdy az 30 cm nad interstadidlni hnédozemi a tedy zcela obdobné¢ jako na hlavnim pav-
lovském sidlisti.

Shodné stratigrafické ulozné okolnosti vykazovaly i profily, které byly ocistény ve sténach znacne
zahloubeného tvozu, jenz omezoval zdvizeny vybézek s nalezistém smérem jiznim. V jcho horni
¢asti, ptimo v dosahu stanice a v misté, kde byly ve tricatych letech ziskany prvé nalezy stanice
Pavlov II (B. Klima, AR XIII, 1961), byla oc¢isténa sténa v délce osmi metri. Studovany profil
se zasadné neodlisoval od vyse uvedenych pozorovani. Jen jecho spodni ¢ast byla vyvinuta daleko
napadnéji. Zasadné bylo mozno rozeznat dva pidni horizonty, z nichz spodni piimo na podlozni
suti byl vyraznéjsi. Vzorky k provedeni pylovych analyz odebral B Frenzel. Svrchni horizont a obe
polohy oddélujici sprasovou mezivrstvu provazely pestré soliflukéni deformace. Cela spodni ¢ast
profilu ptsobila proto dojmem zna¢né rozruseného souvrstvi Ojedinélé nilezy kamennych nastroji
a uhliki byly i zde vézany na hladinu vrchniho z nich. Dva dalsi profily, ocisténé nize v dvozu,
predvedly horizont sc spalenymi uhliky az v hloubee kolem 1#i metrit ve stejné stratigrafické pozici,
avsak jiz bez ostatnich nalezu.

Na podstatné ¢asti skryté plochy hlavniho vykopu lezela kulturni vrstva jen nchluboko (40 —80 ¢m)
pod povrchem a byla proto znac¢né rozruscna zemédélskym obdélivanim a zejména vysadbou vinic
Nepokracovala vsak, jak sc pavodné dalo usuzovat, dile zapadnim smérem, a v zavislosti na ni
ubyvalo od zjisténé koncentrace do viech stran i nalezi. Veelku nebyly tedy naplnény slibné pred-
poklady predchozich sondazi. Presto sc vsak podatilo sledovat dobie vyvinutou kulturni vrstvu
v téch ¢tvercich, které navazovaly bezprostiedné na plochu presetienou v r. 1966.

Ani tentokrate nebyly pozorovany také neéjaké zameérné Gpravy terénu, které by napovidaly cxis-
tenci budovanych pristfeskii. Ani obé studovana ohnisté nebyla zahloubena, nybrz zalozena jen na
otevieném povrchu. Kolem nich bylo ziskdno nejvice nalezii materialni kultury a s nimi téz zvire-
cich kosti. Je az obdivuhodné, jak se nékteré z nich v tak nepriznivych podminkach dobre zachovaly.
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Z mamutich pozistatkii byla nejcastéjsi zebra, ptirozené jen v mensich zlomcich, pak fragmenty
riznych kosti a jedna témétr uplna kost stehenni, dale zlomky kosti rosomaka, soba, vlka, zajice
a lisky. V severni ¢asti vykopu to byly zase opakované kosti koné, zejména panev mensiho jedince,
ulozena v mélkém kruhovitém zahloubeni.

Kosti i ostatni predméty v kulturni vrstvé obaloval zpravidla pevny sintr. Platilo to i o kamenné
industrii, ktera byla spolu s drobnymi dlomky barviva (400 malych hrudek krevele) a nékolika
hrudkami palené hliny sousttedéna v arealu ohnist. Nebyla prili§ éetna. Pro podchyceni v nalezo-
vém protokolu bylo vyttidéno 550 nastrojii vhodnych typologické klasifikace. Zlomky, ustépky a
privodni predméty kamenné vyroby dosahly po¢tu 1250 kust. Tyto posledni nalezy tfisténé ka-
podstatné neodlisuje od industrie hlavniho pavlovského sidlisté. Obsahuje vsechny jeho hlavni tvary,
nékteré varianty sice chybi, vyskytuji se zde viak zase takové, které z tohoto prostiedi zatim ne-
zname (atypicky hrot s fapem). Dopliuji tak typologicky ramec pavlovienu, z jehoz predstavy
vsak idustrie nevybocuje.

Vedle terminalné sikmo retuSovanych cepeli (Tab. 1; 1—2) jsou ndpadna skrabadla pomérné §i-
rokych obloukovitych hlavic (3—6), kombinovana nékdy s rydlovitou upravou (7--8), dale oblou-
kovita drasadla (9—10) a fada hrotti (Tab. 2). Tuto kategorii lze piehlédnout od prostych hroti-
tych cepeli jen s mistni retusi pfi vrcholu (11—14), pfes formy s prabéznou retusi na hranach
(15—16) az k typickym hrotim la Gravette (19). Pozoruhodné jsou dva hroty, provazené inverzni
retusi (17—18), ktera v ptipadé vétsiho z nich (17) nabyva jasnou podobu hrotu s fapem, ptipo-
minajiciho podstatné mladsi tvary epipaleolitické. Dusledné proplaveni kulturni vrstvy ukazalo, ze
drobnotvara industrie je zde sice zastoupena pro pavlovien typickymi formami (pilecky 20—23,
cepelky s obitym bokem 24 —26, geometricky pravidelné mikrolity 27—30), ze v8ak neni pocetna.
Z ostatnich kategorii kamennych nastroji jsou hojné retusSované cepele, upravené ustépy, rydla
nejriznéjsich druhd, vzacnéjsi jsou pak zase dlata, vruby, vrtaky a kombinace nastrojia. Kosténou
industrii zastupuji v nalezech roku 1967 jen dva zlomky hroti z mamutoviny (Tab. 3; 32—33),
z nichz vétsi ma zplo§tély vrchol, druhy je zna¢né slaby, pfi ¢emz nelze vyloucit moznost, ze jde
o fragment §idla neb jiného nastroje.

Charakteristické jsou pro stanici Pavlov IT ozdobné predméty, které jsou v poméru k mnozstvi
predméti vyrobniho charakteru neobycejné pocetné. V roce 1967 bylo ziskano 27 schranek mékkysu
(hlavné druhy Melanopsis a Cerithium) s provrty (33—37), k nimz ptistoupilo je$té 14 trubico-
vitych schranek Dentalii (38). Zcela vyjimecné jsou pak drobné a ploché bridlicné oblazky opatreny
rovnéz provrty (celkem 23 kust), které s predchozimi podobnymi nélezy tvofi zajimavou a jednot-
nou kolekci (39—48).

Vyzkum paleolitické stanice Pavlov II v roce 1967 potvrdil domnénku, ze jde o kratkodobé, mensi
stanovisté. Pravodni sondazni prace vsak znovu ukazaly, ze v §ir§im prostoru nalezisté na prizni-
vych svazich, vybihajicich do tdoli feky Dyje na vychod od ohce Pavlova, probiha v riizné hloubce
pod nejmladsi sprasi téméf souvisly popelovity horizont s uhliky, ¢astéji i s mamutimi kostmi,
ktery nemtze mit pfimou souvislost jen s takovym prostorové a ¢asové omezenym stanovistém, ja-
kym se jevi byt stanice Pavlov II. U védomi této skute¢nosti i pozoruhodného obsahu kulturni
vrstvy tohoto stanovi§té se neubranime proto ptesvédéent, ze zde nékde v jeho blizkosti bude ukryto
patrné dal3i, opravdové a vyznamné sidlisté tehdejsi doby. Ale jiz samotné zjisténi, ze vedle velkych
a dlouhodobé osidlenych center (Dolni Véstonice, Pavlov 1) existuji na svazich Pavlovskych kopcii
i mensi sidlistni celky, je pro vyklad celkové stavby a vyvoje osidleni paleolitickych loveckych sku-
pin v tomto kraji, stejné i pro obecné historické hledisko, jisté zavazné.

DIE FLACHENABDECKUNG
DER PALAOLITHISCHEN STATION PAVLOV 11

(Bez. Bfeclav)

Im Rahmen der Untersuchungen der paldolithischen Stationen im Raum der Pollauer Berge in
Stidmahren fithrte man im Jahre 1967 die Flachenfreilegung der Station Pavlov IT durch, nachdem
man hier schon frither Suchgraben angelegt hatte (B. Klima AR 13; ders. Piehled vyzkuma 1966).
Man legte durch die Abdeckung der rechteckigen Flache von 180 m? Ausmaf den oberen Teil des
Grundstiicks H. F. Vasiceks unmittelbar hinter seinem Anwesen frei. Die Kulturschicht lag nicht
sehr tief (40—80 cm) unter der Oberflache und wurde darum, insbesondere durch den Weinbau
vielfach bedeutsam gestort. Sie lag unter einer angewehten Schicht reinen Lofes, die zu beiden
Seiten des langgezogenen Ausldufers, der sich von der Gemeinde Pavlov gegen Osten hin bis ins
Thayatal zieht, immer machtiger wurde. Der Umfang der Kulturschicht ist ziemlich beschrankt, gut
kenntlich ist sie allein in dem Bereich, der unmittelbar an die bereits friiher untersuchte Flache an-
schlieBt und abhidngig von ihr, kam dieser Raum um die Gruppierungen um zwei flache Feuer-
stellen in allen Richtungen und um Funde. Im groBen und ganzen erfiillten sich die durch die
voraufgehenden vielversprechenden Probegrabungen hohen Erwartungen nicht. Man konnte auch

6



keine beabsichtigte Gelandeherrichtung feststellen, die fiir die Existenz einer errichteten Behausung
sprechen wiirde.

VerhidltnismaBig sehr gut blieben die Knochen der erjagten Tiere (Mammut, Renntier, Wolf,
Pferd, Hase, Fuchs) erhalten. Bei den Funden erweckt insbesondere die Zusammensetzung der
Abschlagindustrie Interesse, wo neben breiten Schabern (Taf. 1) eine Reihe von Spitzen (Taf.2)
erscheint. Unter diesen fand sich auch eine mit inverser Retusche zugerichtete Spitze mit Stiel (Taf.
2; 17), die an spatere epipalaolithische Formen erinnert. Bezeichnend fiir die Station Pavlov II
sind die Zierate, deren Anteil im Vergleich zu dem Arbeitsgerdt hier verhaltnissmaBig hoch ist (im
Jahre 1967 ergrub man 550 Fuersteingerite, die sich zur Klassifikation eignen, 1250 Stiick Stein-
industrie-Begleitmaterial und zwei Mammutelfenbeinspitzenfragmente). Aus der Kulturschicht ge-
wann man 27 Weichtierschalen und Gehiause mit Durchlochungen und 14 Dentalienréhren. Einen
ganz ungewohnlichen Fund bilden die kleinen durchbohrten Schieferplattchen (Taf. 3:39—48 —
insgesamt 23 Stiick), die mit dem vorher genannten Schmuck eine einheitliche Kollektion bilden.

Die Ausgrabungen im Jahre 1967 in der paldolithischen Station Pavlov II bestitigen unsere An-
nahme, daf} es sich um einen voriibergehend und nur kurze Zeit beniitzten kleinen Wohnplatz ge-
handelt haben mufite. Die Begleitprobegrabungen im Talgrund erbrachten aber von neuem Beweise,
daf} sich im weiteren Bereiche des Fundplatzes in verschiedenen Tiefen unter der jiingsten LoB-
schicht ein nahezu zusammenhidngender Horizont mit Holzkohle und reichlich Mammutknochen
ausbreitet, der kaum mit einem raumlich und zeitlich so beschrinkten Wohnplatz, wie ihn allem
Anschein nach Pavlov 11 darstellt, in unmittelbaren Zusammenhang stehen kann. Irgendwo in der
Nihe diirfte vermutlich ein weiterer, wirklich bedeutsamer Siedelplatz aus dieser Zeit verborgen
sein. Indes allein schon die Erkenntnis, daB neben den groflen und lang besiedelten Zentren des
Pavloviens (Dolni Véstonice, Pavlov), auf den Hiangen der Pollauer Berge auch kleinere Wohn-
pldatze existierten, ist ohne Zweifel sowohl fiir die Beurteilung der Struktur und Entwicklung der
Besiedlung dieser Landschaft durch die Mammutjagergruppen, als auch in allgemein historischer
Hinsicht sicher von grofer Bedeutung.

LENGYELSKE SIDLISTE U DOLNIiHO NEMCI
(okr. Uherské Hradisteé)

JIRT PAVELCIK, AU CSAV Brno

Meliora¢ni prace v zapadni ¢asti Luckého pole narusily rozséhlé sidlisté lidu s moravskou malo-
vanou keramikou. Lokalita lezi jizné od okresni silnice Nivnice—Dolni Néméi na prvé rovinaté
pravobfezni terase potucku Okluky pii kété 276. Jednotlivymi drendznimi prukopy bylo zachyceno
kolem 50 objektii, od drobnych odpadovych jam az po 2 m hluboké a 6--8 m dlouhé zahloubeniny
ne zcela jasného vyznamu. Z vytézené hliny jsme ziskali ukazky keramiky a stipané industrie. Lze
jen litovat, ze jsme nemohli nechat celou situaci zamérit, a tak pripravit podklady k pripadnému
pozdéj§imu vyzkumu této cenné lokality.

EINE LENGYEL-SIEDLUNG BEI DOLNI NEMCI
(Bez. Uherské Hradiste)

Ostlich der Gemeinde Dolni Néméi (Bez. Uh. Hradisté) storte man bei Meliorationsarbeiten
eine Siedlung der Leute mit mihrischer bemalter Keramik. Die Drenagegraben schnitten etwa 50
Objekte, die nicht untersucht werden konnten.

NEOLITICKE A MLADSI NALEZY Z NAMESTE NA HANE

RUDOLF TICHY, AU CSAV Brno
(Tadb. 4—5)

Pti hloubeni zakladi pro rodinné domky na ulici Rudé armady, v trati ,Valnik“, doslo k na-
ruseni pravékych objektt. Z nich sesbirali postupné zaci mistni devitiletky zlomky keramiky, §tipa-
nou industrii aj. a predali je uciteli S. Danhelovi. Na zdkladé jeho hlaseni navstivil lokalitu pocat-
kem ¢ervence 1967 dr. K. Ludikovsky, CSc., védecky pracovnik AU CSAV Brno. Dne 19. 7. 1967
jsem prohlédl spolecné s jmenovanym naleziité znovu; dali material jsme vSak neziskali, nebot
zaklady domkt nebyly v 1é dobé jiz pristupné.



Volutova keramika je reprezentoviana jednim sttepem ze silnosténné nadoby s pfimési tuhy a slidy
v hliné (Tab. 4:3). Nékolik typickych strepa patfi skupiné s vypichanou keramikou (Tab. 4:4, 5, 6,
7). U nékterych dalsich zlomka keramiky lze uvazovat event o nalevkovitych pohirech (pomérné
starobylého rdzu). Pritomnost lidu luzickych popelnicovych poli je na zdejSim nalezisti rovnéz do-
lozena (srov. prislusny prispévek J. Nekvasila v tomto Prehledu vyzkumi). Vycet kvantitativné
méné zastoupenych kultur a skupin uzavira slovanski keramika, dolozend nékolika fragmenty, kterou
lze zatadit do 10. stol. n. L

Nejpocetnéji je zastoupena v nalezech keramika z pozdni faze skupiny s moravsko-slovenskou
malovanou keramikou (lengyel IV). Kromé masivnich zdsobnic, z nichz zustala zachovina pre-
vazné jen dna, se vyskytuji téz vétsi amforovité nidoby s mensimi polokulovitymi vy¢nélky pod
okrajem (Tab. 5:6), jemnéj§i amforovité tvary s presekdvanym okrajem (Tab. 4:1), fragment ma-
sivni nozky z misy na nozce, vét3i misy se Siroce rozevienym okrajem a lomem na vyduti (Tab.
4:2), nizké misky s lomem na vyduti a s presekdvanym okrajem, pod nimz isou umistény drobné
vycnélky, opatfené po obou strandch malym dilkem (tzv. ,sovi hlavy“) (Tab. 5:1,2), obdobné
vycnélky jsou téz na lomu vyduti (v jednom pripadé jsou ohranicené dvéma rytymi soustrednymii
kruznicemi) (Tab.5:11).' Obmény uvedenych vycnélka se vyskytuji také na nékterych fragmen-
tech z jinych nadob (Tab. 5:9, 10). Zastoupeny jsou téz mensi zobakovité vycnélky (Tab. 5:4), vétsi
tzv. ,bochankovité” (Tab.5:3), rovnéz velkd zobakovita ucha jsou mezi nilezy (Tab.5:5). Na
jednom drobném Cernohnédém siripku se dochovaly zbytky ¢ervené barvy(?). Do okruhu lengyel-
ské kultury patii snad i fragment jakéhosi vétsiho privésku (Tab. 5:7) a zlomek spondylového za-
vésku se tremi drobnymi provrty (Tab. 5:8).

Pokud jde o doklady neolitické stipané industrie — prevazné cepelky, z nich jedna srpova —
nelze stanovit jejich blizsi kulturni ptislusnost.

Poznamka:
! Prameér okraje 12,5 cm, vyska 4.3 cm. primér dna 4,8 cm.

NEOLITHISCHE UND JUNGERE FUNDE
VON NAMEST NAD HANOU

In dem Fundgut, das man aus vorzeitlichen Objekten, die beim Grundmaueraushub fiir Familien-
hauser aul der Flur ,Valnik* gestort wurden, gewann, sind folgende Kulturen und Kulturgruppen
verireten: die Linearbendkeramik, die Stichbandkeramiik, die Trichterbecherkultur, die Lausitzer
Urnenfelderkultur und auch slawische Keramik. Am haufigsten und eindruckvollsten tritt die Spat-
phase der mahrisch-slowakischen bemalten Keramik (Lengyel IV) entgegen, insbesondere durch
Bruchstiicke charakteristischer Gefiale.

VYZKUM NEOLITICKEHO A HALSTATSKEHO SIDLISTE
V ,SUTNACH" U KYJOVIC

(okr. Znojmo)

VLADIMIR PODBORSKY, Filosolicka fakulta UJEP Brno
VEDOMIL VILDOMEC, Jihomoravské muzeum, Znojmo
(Obr. 1, tab. 6—13)

Vyzkum v poloze ,Sutny” u Kyjovic, okres Znojmo, provadi Prehistoricky uastav filosofické fa-
kulty University J. E. Purkyné v Brné a Jihomoravské muzeum ve Znojmé. V roce 1967 jsme na-
viazali na zjisfovaci a sondazni price z let 1958 a 1964' a zapocali se systematickym plosnym od-
kryvem (plocha C - cca 1600 m?).

Nalezisté lezf tésné pii vychodnim okraji lesa Purkribky, po levém brehu potoka Unanovky, asi
2 km severozapadné obce Tésetic, na katastru Kyjovic. Celé povodi Unanovky je poznamenino cet-
nym pravékym osidlenim, zejména neolitickym a halstatskym: Tak hned za vsi Unanovem se nalézi
velké, dosud nezkoumané neolitické sidlisté s volutovou, pichanou i malovanou keramikou (Obr.
1:1). V samotném lese Purkrdbka jsou jednak dvé hradiska — v poloze Deblinek (obr.1:2) a v po-
loze Stary Zamek (Obr. 1:3), jednak nejméné dvé skupiny mohyl (Obr. 1:4); obé hradiska nesou
nejpocetnéjsi doklady osidieni z pozdni doby bronzové (HB), zejména Stary Zamek viak byl oby-
dlen jiz v eneolitu, ve starsi dobé bronzové a pozdéji jesté v pozdnim halstatu; v HC — v dobé
trvani hordkovské kultury — byla na Starém Zamku zbudovina velmozska mohyla. Ostatni mohyly
v lese Purkribka jsou dilem stiedobronzové, vétsinou vsak opét horikovské. Dile ve sméru toku



Unanovky pak se naléza nase poloha ,Sutny“ (Obr. 1:5) a na Vinohradech u Tésetic (Obr. 1:6)
dalsi neoliticka osada, silné porusena osidlenim unétické, stredodunajské mohylové a zejména opét
horikovské kultury.® Také v samotné obci TéSetice a dédle v Banticich jsou znamy nilezy predev§im
z neolitu a eneolitu.

Poloha ,Sutny” je idedlnim sidlitnim atvarem: Jde o sprasovy, jihovychodné exponovany svah
(Tab. 6:1), chranény ze zapadu lesnim komplexem a vybihajici na severu v planinu. Rozklada se
v nadmotské vysce 290—265 m. Tésné pod jiznim svahem ,Suten“ protékd Unanovka, ménici se
tu v bazinaty rybnik. Nalezi§t¢ ma velmi dobré podminky pro vyzkum, je neporusené a v jeho spra-
sovém podlozi, lezicim na bazi dekalcitika¢niho horizontu, je dobri ¢itelnost a dobfe se tu zachovala
zejména malba na keramice.

Suchohrd.lq

S —djam

Obr. 1.

Kyjovice (okr. Znojmo). Situa¢ni plan ,Suten® (¢ 6) a hlavnich okolnich lokalit. Vysvétlivky znacek: 1. sfdliste;
2. hradisté; 3. mohyla. — Situationsplan der Flur ,Sutny® (Nr. 6) und der Hauptfundplitze in der Umgebung
Erklarung der Zeichen: 1. Siedlung; 2. Burgwall; 3. Hiigelgrab

Dosavadni vyzkum na ,Sutnich® prokazal osidleni na plose nejméné 15 ha a dolozil nailezy
kultur s volutovou, pichanou a moravskou malovanou keramikou (dile jen MMK), kone¢né ojedi-
nélé objekty starobronzové a intenzivni odileni halstatské (hordkovska kultura). Nejvyznamnéjsim
se zatim jevi osada MMK a hordkovské kultury. Halstatské sidlisté je koncentrovano spise ve vy-
chodni ¢asti (v nizSich polohach) svahu, zatimco neolitické sidlisté pokryva svah cely, bohaté ze-
jména jeho zapadnéjsi (hotejsi) cast.

Dosud jsme prozkoumali 32 sidlistnich objektt rdznych kultur. Predeviim je tfeba uvést tfi velké
jamové objekty s MMK (¢. 1, 3,4). Nejvétsi z nich (¢. 4) mél osy v nejblizsich mistech svého ne-
pravidelného ptdorysu dlouhé 17 a 12 m (Tab. 6:2) a jeho kiivolaké dno dosahovalo hloubky az
2,40 m; objekty ¢. 1 a 3 mély rozméry jen o mélo mensi. Objekt ¢. 4 byl uzivdn nejméné ve dvou
casovych fazich (v rdmci starsiho stupné kultury s MMK): ptivodné zfejmé slouzil jako hlinik, poz-
déji, po ¢astecném zaplnéni jamy, vyhloubili v jeho vychodni ¢édsti hlubokou kotlovitou obilni jamu
a v jeho jihozdpadni ¢asti (¢ast D Tab. 7:2) zfidili dilnu na roztirani barev, pfip. i na broueni
kamennych a kosténych ndstroji. V té ¢asti jsme zjistili ddle zbytky tri hlinénych peci, vyhozenych
na periferii objektu. Ve vrstvach objektu ¢. 4 se naslo velké mnozstvi keramickych zlomka (Tab. 8,
10), cetné kosténé a parohové nastroje (Tab. 11), mnozstvi zvifecich kosti (také celd medveédi hlava
s prorazenou lebkou), ¢etné zlomky kamennych brousenych néstroji, vétsi mnozstvi obsidianové a
rohovcové, ojedinéle i kiisfalové Stipané industrie (Cepelky, hroty Skrabadla, rydla, srpové noziky),
dale zlomky hlinéné lidské i zvifeci plastiky, hlinény Sperk, fi¢ni skeble s eliptickym vyfezem, ma-
zanice, uhliky, mnozstvi ¢ervené a zluté hlinky a desitky kamennych podlozek s vydrenou zaklad-
nou. Keramika neni dosud zpracovana a tudiz jeji definitivni hodnoceni neni zatim mozné. Vybér
hlavnich keramickych typii osady je na tabulce 8; je zfejmé, ze se tu setkdvame se vSemi zakladnimi
keramickymi tvary jako jsou hrnce, hrnky, vazy, putny, pernicocvé misy, misky se zalomenym hrd-
lem, misy na podstavé, tenkosténné misecky, jemné poharky, nabéracky, poklicky se zoomorfnim
drzadlem a miniaturni nadobky. Ze zvlastnich tvarti zaznamenavame ¢ést stfechy modelu chaty
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a zlomek misky na dvou destickovitych nozkach. Keramika je z velké ¢asti polychromné malovana.
Na mnohych strepech (Tab. 10) se dodnes dochoval pastdzni zluty nanos s tence rjysovanym me-
androidnim vzorem. Ornamenta¢ni bohatstvi malované keramiky tvori nasledujici prvky: cervena
elipticka ocka v negativné vymezeném tmavém (hnédém, cerném) pruhu, sachovnicovité stfidané
polychromni ¢arky, zluté vlnité linie, polychromni meandry, cervené klinovité motivy, prosté poly-
chromni pasy atd. Hojné jsou dale stfepy s ostie rysovanou ornamentaci (meandry, spiraly), do-
plnénou v nekterych piipadech cervenou nebo fialovou barvou meziploch. Tenkosténna keramika
z jemné plavené svétle sedé hliny upomina na plavenou keramiku volutové kultury; starsi volutové
tradice lze ostatné hledat i v rysované ornamentaci. — Z objektu ¢. 4 jsme dale ziskali jiz celkem
pies 35 zlomkt hlinénych plastik, vesmés ,stielického” typu, tj. s pahylovité naznacenyma rukama
(Tab. 9). Ojedinéle jsou i malované ¢i nesou jinou plastickou vyzdobu (Tab. 9:2). Torzo zobrazené
na tab. 9:3 pochazi ze sosky vysoké podle proporciondlniho propoc¢tu nejméné 45 cm. Plastika na
tab. 9:1 je zatim ojedinéla: jde opét o zenskou postavu, jejiz télo prechazi do dlouhé splyvajici suk-
nice, zdobené vespod drobnymi pupicky. Naslo se i nékolik hlavicek s naznacenym oblicejem a tuce-
sem, tfada nozek s naznacenym chodidlem a kolenem a také ruka ohnuta v pravém thlu. Zvifeci
sosky predstavuji asi psa ¢i berana. Objevila se i hlinénd plastika napodobujici kamenné kopytovité
kliny. Ptimo ve vrstvach objektu ¢. 4 lezely i stiepy volutové a zejména pichané keramiky.

Dalsi dva velké objekty s MMK (& 1 a 3) vykazovaly obdobnou, a¢ nalezové ponékud chudsi
situaci. Vedle toho se zjistilo nékolik mensich a mélcich jam stejné kulturni i casové hodnoty, kera-
micky rovnéz velmi bohatych.

Zvlastni zminky zasluhuje seskupeni kilovych jam v misté severné objektu ¢. 4 (Tab. 6:2). Jamky
davaji zatim neaplny pudorys ztejmé pétifadého sloupového domu. Podle nalezi stfept s pichanou
vyzdobou v nékterych kilovych jamkach by bylo mozno predbéiné priradit tento dam kultute s pi-
chanou keramikou; avsak vzhledem k tomu, Ze v ramci uvedeného seskupeni jamek se naléza také
jama s pichanou keramikou (objekt ¢. 9) a ze ptdorys domu na dosud oteviené plose je kusy, je
s datovanim objektu nutno vyckat dalsich zjisténi. Existence kalovych jamek na lokalité ma zatim
vyznam spiSe vSeobecny a naznacuje moznost vyfeSeni otazky druhu a typu sidelni jednotky lidu
s MMK; na trech dalsich mistech plochy C jsme totiz zachytili zbytky mensich obdélnikovych sestav
kali (6X4,5m; 4,5X4 m; 5X3,5m), davajicich jisté predpoklady k tsudku, ze by tu mohlo jit
o zbytky ktlovych domt kultury s MMK.

Dal§im zjisténim roku 1967 je objev zlabku (Tab. 7:1), vybihajiciho zpod objektu ¢. 8 a pokra-
¢ujiciho jiznim smérem do neprokopané plochy. Zlabek je Siroky 30—45 cm a jeho hloubka (v mensi
dosud vybrané ¢asti) dosahuje az 60 cm. Zda se, ze obé sidelni faze objektu ¢. 8 (fize MMK a faze
hordkovska) zlabek porusily; mél by tudiz byt star$i nez MMK I. Dilezity je i stfepovy material
z vyplné zlabku: jde zatim vyhradné o zlomky volutové keramiky. I v tomto ptipadé viak je nutno
s kone¢nymi zdvéry o datovéni i funkei zlabku vyckat otevieni dalii plochy.

Nakonec se chceme zminit a halstatském osidleni, rozptyleném i na odkryté plose C v horni casti
nalezisté, koncentrovaném viak zejména ve vychodni ¢asti ,Suten“. Zemnicovy objekt ¢. 10 (Tab.
12) ptedstavuje typickou chysi horakovské kultury. Je celkem pravidelného kruhového tvaru (& cca
6 m). Z jizni strany méla vchod a zevnitt lavicovity schidek. Vzhledem k polozeni na jiznim svahu
méla chySe dno vyrovnano do horizontu (jak je patrno ze severojizniho rezu); hloubka dna zemnice
tudiz klesala po svahu. Neni zfejmé nahodné, ze pravé pfi jiznim obvodu stén chyse jsou nepravi-
delné rozmistény kilové jamky, z nichz alespon nékteré dokladaji existenci sloupt nesoucich strechu.
Strecha v této ¢asti nutné ¢néla do vysky nejméné 2 m, zatimco smérem proti svahu, kde dno zem-
nice sahalo do hloubky az 2 m od povrchu, mohla dosedat az na droven terénu. Ze severu ptiléhala
k zemnici hlinéna, kameny obestavena pec, ktera se po destrukci strechy a zaplnéni zemnice svezla
k severnimu okraji je§té patrné jamy. Destrukci této pece jsme zjistili na plose cca 3 m* hned pod
ornici, v nejhotejsi vrstvé vyplné objektu ¢. 10 (Tab. 12). V popelovité vyplni objektu se nasla
bézna horakovska keramika, jejiz vybér podava tab. 13, dadle mnozstvi zvitecich kosti (téz 2 zlomky
lidské lebky), 2 ptesleny, hlinéna kolecka a kusy mazanice.

Chceme-li shrnout zavérem dosavadni vysledky vyzkumu osady na ,Sutnich“ mizeme konsta-
tovat:

1. Osidleni lidem volutové kultury je zatim dolozeno jen sporadickymi nalezy keramiky (vyzdoba
notovych znacek); pochazeji bud z vrstev objektu 4 nebo ze zldbku. Samostatné objekty s volutovou
keramikou jsme zatim nezjistili.

2. Klasicka pichana keramika je jednak z vrstev objekti s MMK, jednak ze samostatnych men-
sich jam (napf. obj. ¢. 5, 9 aj.) a nékterych kulovych jamek. Objekty s pichanou keramikou jsou
materidlové chudé a také jejich vypln se lisi strukturou i zbarvenim od vrstev objekti s MMK.
Z objektu ¢. 4 s malovanou keramikou pochézi vétsi mnozstvi pichané keramiky nez ze vsech samo-
statnych objektii s pichanou keramikou. Pichand keramika nalezi vesmés mladsi fazi dané kultury.”

3. Osidleni s MMK je reprezentovano predevsiim velkymi ,hliniky“ (obj. ¢ 1,3,4) s velmi bo-
hatym inventafem, déile drobnymi jamami (obj. ¢. 7,13, 14,15 aj.) a s velkou pravdépodobnosti
i tfemi kilovymi domy strednich rozmérii. Datovani zlabku do lengyelského neolitu je zatim nejisté.
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Osada s MMK se zda pochazet ze starsiho stupné této kultury,* z rozpéti jcho 1. a maximalné jesté
2. faze.

4. Halstatsky sidelni horizont je reprezentovan zemnici (obj. ¢. 10) a dalfimi men$imi jamami
(obj. ¢. 12, 17 aj.). Kulturné nélezi mladsi horakovské kulture a jevi se soubéiny a caste¢né mladsi
nez prozkoumana osada na nedalekych Vinohradech u Tésetic. O vztazich hordkovského sidlisté na
»Sutnach® k mohylam v lese Purkrdbka, které jsme zminili Gvodem, se nelze zatim vyslovit.

Poznamky:

! Srov. V. Podborsky, Eine neolitische Siedlung mit bemalter Keramik bei Kyjovice (Bezirk Znojmo), Siidmahren,
Sbornik praci filosofické fakulty University v Brné E 11, 1966, 15—22, tab. I —VIII; tyz, Site a céramique peinte
morave prés de Kyjovice (Moravie), Investigations archéologiques en Tchécoslovaquie, Praha 1966, 67, tab. A.

? V. Podborsky, Sidlistni nalezy z neolitu a doby bronzové v poloze ,Vinohrady" u Tésetic (okres Znojmo), Shornik
praci filosofické fakulty University v Brné E9, 1964, 19—46, tab. I—VI; tyz, Die Hallstattsiedlung in TéSetice,
Fontes archaeologici Pragenses 9, 1965.

3 Podle tf¥idéni M. Steklé-Zapotocké (AR 11, 1959, 211 ad.) jde o III.—1IV. fazi kultury s pichanou keramikou

* F. Vildomee, O moravské neolithické keramice malované, OP 7—8, 1928 —1929, 1 ad.

AUSGRABUNG
DER NEOLITHISCHEN UND HALLSTATTZEITLICHEN
SIEDLUNG
AUF DER FLUR ,SUTNY"“ BEI KYJOVICE

(Bez. Znojmo)

Die Grabung auf Flur ,Sutny“ bei Kyjovice fiihrt das Prahistorische Institut der philosophischen
Fakultat J. E. Purkyné zu Briinn und das Sudmaiahrische Museum in Znojmo durch. Im Jahre 1967
kniipften wir an die Arbeit vom Jahre 1964! an und begannen mit der systematischen Flachen-
abdeckung (Flache C — cca 1600 m?).

Auf der angefiihrten Flache konnten wir 32 verschiedene Siedlungsobjekte feststellen und zum
Teil untersuchen, die der Stichbandkeramik, der mahrischen bemalten Keramik und der hallstatt-
zeitlichen Horakov-Gruppe angehoren. Am gewichtigsten ist Objekt Nr. 4 (Taf. 6:2) mit neolithi-
scher bemalter Keramik (Taf. 8, 10), zahlreichen Knochengeraten (Tab. 11), einer Menge Tierkno-
chen, mit Erzeugnissen der geschliffenen Steinindustrie und der Abschlagindustrie, mit Tonplastiken
(Taf. 9) u. 4. m. Die Keramikfunde datieren das Objekt in die altere Stufe der mahrischen bemalten
Keramik.* Die Keramik ist bunt bemalt (gelb und rot in verschiedenen Farbtonen) und es erschei-
nen auch fein gezeichnete Ornamente (Maander und Spirale); jiingere Stichbandkeramik begegnet
ebenfalls. Das Objekt Nr. 4 (Lange 17 m, Breite 12 m, Tiefe stellenweise bis 2,40 m) beniitzte man
mindestens in zwei Zeitphasen; urspriinglich hatte es als Lehmgrube gedient, spater, nach dem die
Grube teilweise aufgefiillt war, schachtete man in ihrem ostlichen Teil eine tiefe kesselformige Ge-
treidegrube aus und richtete in ihrem stidwestlichen Teile eine Werkstatt zum Auftragen von Farb-
stoff, allenfalls auch zum Schleifen von Stein- und Knochengerat (Taf. 7:2) ein; in diesem Teile
trafen wir ferner Reste dreier Lehmofen bis an den Rand des Objekts geraumt, an.

Nordlich von Objekt Nr. 4 entdeckten wir eine Anhaufung von Plostenlochern, die den unvoll-
kommenen Grundrif} eines Pfostenhauses mit fiinf Pfostenreihen ergaben. Nach den nicht allzu
haufigen Funden von Stichbandkeramikscherben in einigen Pfostenlochern konnte das Haus der
jungeren Phase der Stichbandkeramik zugesprochen werden.® An drei weiteren Pldtzen der Fliache C
beobachteten wir Piostengrundrisse von kleinerer rechteckiger Gestalt (6 X4,5; 4,5 X4 m; 5X3,5m),
die die Vermutung gestatten, daB es sich um Pfostenhduser der Kultur mit mahrischer bemalter
Keramik handeln konnte.

Unterhalb des Objekts Nr. 8 (= eine Grube mit mahrischer bemalter Keramik, die von einer
hallstattzeitlichen Grube tiberlagert wird) beginnt ein Graben (Breite 30 —45 cm, Tiefe bis 60 cm),
der unmittelbar nach Siiden fiihrt, dann die Richtung dndert und westwirts in dem noch unerfor-
schten Teil der Flache fortsetzt. Aus der Grabenaufschiittung traten Linearbandkeramikscherben
zutage. Bislang jedoch kann man nicht mit Sicherheit sagen, ob der Graben eine Umwehrung oder
lediglich eine Umzaumung bedeutete. Auch die Datierung des Grabens ist problematisch.

Die hallstattzeitliche Besiedlung reprasentiert neben einer Reihe kleinerer Gruben vor allem ein
kreisrundes Grubenhaus (& = 6 m) mit Plostenlochern an dem siidlichen Teil der BodenumriBlinie
und am Eingang an der siidlichen Seite (Taf. 12). Das Haus befand sich an einem ziemlich stark
geneigten Hang und darum glich man den FuBboden horizontal zu einer Ebene aus. An der Nord-
seite schlof sich an das Grubenhaus ein mit Steinen umgebener Lehmofen an, der nach dem Ein-
sturz der Hiitte gegen den Nordrand der noch sichtlichen Erdgrube hin zusammenfiel. In der aschin-
gen Auffiillung des Objekts Nr. 10 fand man die iibliche Siedlungskeramik der jiingeren Horakov-
Kultur (Taf. 13), eine Menge Tierknochen, fragmentare Menschenschadel, 2 Spinnwirtel, Tonrader
und Lehmverstrichbrocken.

11



-

NALEZ PRAVEKE KERAMIKY V OPAVE-KYLESOVICICH

VLASTA SIKULOVA, Slezské muzeum, Opava

Na podzim roku 1967 odevzdal Karel Vilecek Slezskému muzeu v Opavé pravéké strepy, které
nalezl pti kopani jam pro zasazeni jabloni na zahradé¢ domu na Josefské ulici ¢. 5 podél hranice
parcely, sousedici se zahradou domu &. 7. Zahrada je na mirném jiznim svahu, pod nimz tece teka
Moravice. Jamy byly kopany do hloubky 70 cm, kde byla tmavé hnéda hlina vystfidana zlutkou.
Stiepy byly tdajné v hloubce 30—40 cm. Jsou to hladké strepy z den a vyduti asi péti hrubych
nadob, z hliny s primési kfemicitého pisku, vypéalené do svétle hnédé a sedé barvy. Pouze podle
charakteristickych lomti v mistech, kde byla vydut spojena se dnem nadoby, muzeme je s vyhradou
zatadit do mladsi doby kamenné. Pri obhlidce nalezisté, ktera se pro pozdni ohlaseni uskute¢nila
az po zahazeni jam, jsme kromé nékolika dalsich strepti nenasli nic, co by pomohlo zptesnit cha-
rakter nalezu. Ziejmé jde o sidlisté, pro néz pravé jizni svahy nad fekou byly nejvyhodnéjsim mistem.

EIN FUND VORGESCHICHTLICHER KERAMIK

IN OPAVA-KYLESOVICE

Im Herbst 1967 fand man im Garten des Hauses Nr. 5 in der Josefsgasse in Opava-Kylesovice
durch Zufall Scherben grober Gefafle, die vermutlich aus der jiingeren Steinzeit stammen.

JASPISOVA CEPEL Z KOMAROVA
(okr. Opava)

VLASTA SIKULOVA, Slezské muzeum, Opava
(Tab. 14:4)

Na podzim 1967 nalezl zaméstnanec Meliora¢niho druzstva v Opavé ]iti Nistor pii hloubeni
sondy pro kanalizacni potrubi v Komaroveé (okr. Opava) cepel, kterou odevzdal Slezskému muzeu
v Opaveé. Misto nalezu je nedaleke zeleznicni stanice na trojihelnikové plose ohranicené silnici na
Hrabyn, zelezni¢ni trati, ktera ji ptetina, a budovou vratnice Braneckych zelezaren. Cepel je vyro-
bena z tmavé ¢erveného jaspisu, 75 mm dlouha a na levém ostfi ma nepravou retus. Byla nalezena
v ornici, kterd zde saha do hloubky 40 cm. V sondé ani v jejim okoli se nevyskytly zadné dalsi na-
lezy, které by svédcily o pravékém osidleni tohoto mista.

EINE JASPISKLINGE IN KOMAROV
(Bez. Opava)
Im Herbst 1967 fand man in Komaérov (Bez. Opava) zufallig eine Klinge aus dunkelrotem Jaspis

mit unechter Retusche. Sie ist 75 mm lang. In der Nahe der Fundstelle gab es keine weiteren Belege
einer vorzeitlichen Besiedlung.

DALSI NALEZY
Z ENEOLITICKEHO MOHYLOVEHO POHREBISTE
OHROZIMSKEHO TYPU V LUTOTINE

(okr. Prostéjov)
ANNA MEDUNOVA-BENESOVA, AU CSAV Brno
(Tab. 15:1)
Muzeu v Prostéjové byl predan dalsi material pochazejici ze zarového pohrebisté ohrozimského

typu v Lutoting, okr. Prostéjov. Dodal jej A. Lucker, ktery jej vybral v r. 1961 nebo 1962 ze za-
kladi novostavby svého domku u lutotinského nadrazi. Jsou to stiepy hrncovité nadoby se zesile-
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nym okrajem, zdobenym prstovymi vpichy a s lalokovitymi pupky, déle nékolik nezdobenych strept
patrné z dalsi nadoby a $dlek se svisle kanelovanou vyduti a vyvalkovité ¢lenénym uchem. Tato
keramika patri nepochybné do souboru jiz publikovanych nalezii z této lokality.'

Poznimka:
! A. BeneSovi, Eneolitické zirové hroby v Lutotiné, Prehlad vyzkuma 1957, Brno 1958, 98 —99;
A. Medunovi-Benesovi, Eneolitické mohyly ohrozimského typu na Moravé, Pam. arch. 58 1967, 341.

NEUE FUNDE
AUS DEM ANEOLITHISCHEN HUGELGRABERFELD
VOM TYPUS OHROZIM IN LUTOTIN

(Bez. Prostéjov)

Das Museum zu Prostéjov gewann weiteres Material, das aus dem Brandgriberfeld vom Typus
Ohrozim in Lutotin, Bez. Prostéjov, stammt. Die Funde brachte A. Lucker, der sie im Jahre 1961
oder 1962 bei der Ausschachtung des Erdreichs tiir die Grundmauern seines Neubaus beim Bahn-
hof von Lutotin hob. Es handelt sich um Scherben eines Topls mit verdicktem Rand, der mit Fin-
gereindriicken und lappenférmigen Knubben verziert ist, ferner um einige unverzierte Scherben ver-
mutlich von einem weiteren Gefd und eine Tasse mit Senkrechtkanneluren und durch Wulste ge-
gliedertem Henkel. Diese Keramik gehort ohne Zweilel zu der Tonwarenkollektion, die von diesem

Fundort bereits veroffentlich wurde !

NALEZ LIDSKYCH KOSTI
NA ENEOLITICKEM SIDLISTI V HOLASOVICICH

(okr. Opava)

VLASTA SIKULOVA, Slezské muzeum, Opava
(Obr. 2, tab. 15:2—5)

20. cervna 1967 ohlasili druzstevnici z JZD Holasovice (okr. Opava) nalez lidskych kosti. Thned
jsem do Holasovic odjela a zjistila jsem, ze k nalezu doslo pri generalni opravé starého kravina by-
valého velkostatku na znamé ostrozné uprostfed obce. Kravin stoji na jihovychodni strané ostrozny
(parc. ¢. 85/4), po jejimz obvodu jde kamenna ohradni zed. Mezi kravinem a ohradni zdi vykopali
do hloubky 90 cm sondu pro zdklady pristavku na pripravu krmiv. Sonda $irokd 55 cm a dlouha
380 cm je kolma na zed kravina, od jehoZ jizniho rohu je vzdalena 770 cm. Diéle zahyba v pravém
thlu a konci u starého betonového zdiva vstupu do budovy. Slozeni prokopané hliny je naprosto

t )
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Obr, 2.
Holasovice (okr Opava). Lidské kosti v sonds. — Menschenknochen im Probegraben.
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jednotné. Je to tmavé $edd az cerna hlina, obsahujici stftepy nadob a kusy mazanice. Vzhledem
k naprosto jednotnému slozeni kulturni vrstvy neni vylouceno, Ze jiz p¥i stavbé kravina byl zde
terén snizovdn a tak zistala jen nejspodnéjsi vrstva nebo jeji ¢ast. Poc¢inaje od zdi budovy saha
v délce 260 cm do hloubky 93 cm, dale pak se jeji mocnost o 10 cm zmen3uje. Pod ni je jiz svétle
hnédé sprasové podlozi. Vykop zde v hloubce 85 cm zachytil pozistatky nékolika jedincii, jejichz
lebky byly vzdédleny asi 100 cm od zdi. Ostatni kosti pokracovaly az do vdalenosti 200 cm. O zpti-
sobu jejich ulozeni nemohli nalezci sdélit nic blizitho. Uvadéli pouze, ze u kosti lezelo dno vétsi
nadoby. Neékteré z téchto kosti jsou ohotelé. Kromé lidskych kosti vyskytly se mezi materidlem vy-
hizenym ze sondy i zlomky kosti zvirecich.

Zpod jihozdpadni stény sondy vycnivalo jesté nékolik poskozenych dlouhych kosti a stlacena
lebka, které jsem vyzvedla, aby nebyly zality betonem. Mezi témito zbytky lezely poriznu hladké
stiepy z vétsich nadob, mazanice a kusy slepence. V hliné vyhazené ze sondy byly i stiepy ze zdo-
benych okraja nadob a pulka pfeslenu. Keramika patfi k inventati pozdniho stupné nalevkovitych
pohartt a keramiky kanelované, jez je ve zdejSich nalezech nejvice zastoupena.! Naélez lidskych
kosti na holasovickém sidlisti je prvnim dokladem nespalenych télesnych pozistatki lidi z mladsi
doby kamenné na tzemi ceskoslovenské casti Slezska.

K dalsimu zédsahu do eneolitické kulturni vrstvy zde doslo zacatkem rijna, kdy se podél severo-
zdpadni zdi kravina kopala do hloubky 80 cm sonda pro kanalizaci, §iroka 60 cm. Zde pfimo pied
bo¢nim vchodem nasli v tmavé vrstvé stfepy, které byly odevzdany, kdyz sonda byla jiz zahazena.
Je mezi nimi stfep nadoby misovitého tvaru, zdobené na hrané vyduti a vélcovitého hrdla kolmymi
nehtovymi vrypy. Dva stfepy jsou z okraje zasobnice vélcovitého tvaru se zdrsnénym povrchem a
dvojitou ptesekavanou paskou pod okrajem. Z dalsich stfepli bylo sestaveno torzo nadoby, zdobené
pod okrajem fadou kolmych nehtovych vrypt a hrotitym vycnélkem, jehoz protéjsek se nedochoval.

Poznamka:

1 L. Jisl, Zachranny vyzkum eneolitickych jam z Holasovic a Opavy roku 1953, Casopis Slezského muzea, B—IV
(1954—1955), str. 36—43;
A. Houdtova, Keramika nalevkovitych poharii na Moravé, Fontes archaeologici pragenses 3 (1960), str. 13—14;
V. Sikulova, K otazce rybolovu v mladsi dobé kamenné, Casopis Slezského muzea, B—X (1961), str. 2.

EIN MENSCHENKNOCHENFUND
IN DER ANEOLITHISCHEN SIEDLUNG IN HOLASOVICE

(Bez. Opava)

Die dneolithische Siedlung in Holasovice (Bez. Opava), die schon seit dem Jahre 1816 bekannt
ist, breitet sich auf einem niedrigen LoBhiigel aus, den die Oppa umflieBt. Die Anhche ist zum
groBen Teile durch Wirtschaftsgebaude bebaut. Am 20. Juni 1967 fand man bei der Ausschachtung
eines Fundamentgrabens fiir den neuen Kuhstallanbau an der siidostlichen Mauer des alten Kuh-
stalls Menschenknochen, die von mehreren Personen stammen. Sie lagen in der Tiefe vo 85 cm in
einer dunkelgrauen Siedlungsschicht, die iiberdies Gefafscherben und Lehmverputzbroken barg und
von der heutigen Gelidndeoberfliche bis zum hellbraunen LoBuntergrund reicht. Nach Aussage der
Finder wurden die Knochen auf einer Flache von 55 X 100 cm Ausmal angetroffen. Die Kopfe lagen
auf der nordwestlichen Seite, tiber die Lage der iibrigen Knochen konnten wir nichts genaueres mehr
erfahren. Einige dieser Knochen zeigen Brandspuren. Neben Menschenknochen fanden sich im aus-
gehobenen Material auch Tierknochen. Aus der siidwestlichen Grabenwand ragten mehrere bescha
digte lange Knochen und ein eingedriickier Schidel heraus, die ich ausgrub, um sie vor der Beto-
nierung zu bewahren. Unter diesen Knochenresten lagen hie und da Scherben von unverzierten
groBeren Gefalen, Lehmverputzbrocken und Konglomeratstiicke. Im ausgeschachteten Erdreich wa-
ren auch verzierte GefaBrandscherben und ein halber Spinnwirtel. Die hier angetroffene Tonware
gehort der Spatphase der Trichterbecherkultur und der Kultur mit kannelierter Keramik an, die in
dem Fundgut von hier am starksten vertreten ist.! Der oben erwahnte Menschenknochenfund ist
der erste Beleg unverbrannter Korperreste von Menschen der jiingeren Steinzeit, der im Bereiche
des zur Tschechoslowakei gehorigen Teils Schlesiens zutage trat.

Anfangs Oktober schnitt man die dneolithische Schicht hier erneut, als man an der nordwestlichen
Wand des Kuhstalls einen bis 80 cm tiefen Graben fiir die Kanalisation aushob. Die hier gefun-
denen Scherben wurden nach der Zuschiittung des Grabens dem Schlesischen Museum zu Opava
iibergeben. Zu dem Scherbengut gehort u. a. das Bruchstiick einer Schale, die an der Grenze von
Wolbung und Zylinderrand senkrechte Nageleindriicke als Verzierung trigt. Zwei Randscherben
stammen von einem zylinderformigen Vorratsgefd mit gerauhter Oberfliche und doppelter Kerb-
reihe unter dem Rand. Aus weiteren Scherben gelang es, ein GefaBfragment zu bilden, das unter
dem Rand eine Reihe senkrechter Nageleindriicke und eine spitzige Knubbe zieren.
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ANTROPOLOGICKY POSUDEK O LIDSKYCH KOSTECH
Z HOLASOVIC

(okr. Opava)

MILAN STLOUKAL, AU CSAV Brno
(Tab. 16:1—2)

K antropologickému rozboru byly dany zlomky lidskych kosti, nalezené pti zachranné akci v Ho-
lasovicich v ¢ervnu 1967. Vétsinu kosti nalezli délnici pfi kopani zakladd ptistavku a vyzvedli je
pred prichodem V. Sikulové. Vedle lidskych kosti zde byl i dalsi materidl z eneolitického sidlisté,
stfepy, mazanice aj., z toho nékteré kusy ohorelé. Pii vlastni zachranné akci V. Sikulova odkryla
jesté dalsi lidské kosti ze stény vykopu a v pfesné oznacenych saécich dodala k rozboru. Tyto od-
borné vyzvednuté kosti viak bezpochyby nalezi k prvni skupiné kosti, vyzvednutych délniky. Mua-
zeme tedy o viech antropologickych nélezech z této zachranné akce v Holasovicich hovotit jako o
jediném celku, v némz byly rozpoznany pozistatky nejméné péti osob. Jsou zde totiz kosti z nej-
méné péti lebek a zlomky postkranidlnich skelett, u nichz nelze rozhodnout, ke které z nalezenych
lebek patti. Zda se, ze vétSina nalezenych kosti z postkranidlnich skeletd patfi jen dvéma osobam,
jedné dospélé a jedné nedospélé, ktera dosud neméla prirostlé epifyzy u dlouhych kosti; zlomkovitost
nalezu vSak nedovoluje bezpeéné urceni. Pfi posudku se proto opirdm vyhradné o nélezy lebek:

1. Lebka zeny, zemfelé ve véku maturus (presnéji mezi 40 a 50 lety). Lebce chybi dolni celist
a vétSina pravé poloviny horni celisti, jinak je neposkozena, stfedné robustni, §vy jsou vétsinou ob-
literovany i na lamina externa. V laterdlni normé ma plochou glabellu I. stupné, strmé ¢elo, oblé
temeno a mirné vytazeny tyl se zcela plochou protuberantia occipitalis externa 1. stupné. Bradav-
kové vybéziky jsou malé, spankové Supiny Siroce klenuté, na stiedné masivnich licnich kostech jsou
malé marginalni hrbolky, kofen nosu je mélky. V normé vertikidlni ma lebka obrys pentagonoidu,
v normé frontalni zcela ploché nado¢nicové oblouky, ostré horni okraje obou oc¢nic, stfedné §iroky
kofen nosu a vyraznou $pi¢dkovou jamu na levé strané. Z chrupu jsou v zachované poloviné horni
Celisti zachovany pouze tfi zuby, dva z toho (1. a 2. stolicka) silné destruovany kazem, tfeti zub
(druhy tfenovec) silné obrouSen (abrase 2. az 3. stupné); alveoly pro oba rezaky, §pi¢dk i prvni
ttenovec jsou dokonale zhojeny po intravitalni ztraté, lizko pro zuby moudrosti je oteviené, M 3 se
ztratila po smrti.

Metricka charakteristika lebky:

nejvétsi délka lebky (1) 187 — velmi dlouh4
délka base lebky (5) 99

nejvétsi sifka lebky (8) 143  — stfedné Siroka
nejmensi $itka cela (9) 101

sirka tylu (12) 113

vyska lebky ba-b (17) 135 — vysoka
obvod lebky (23) 527

tylni tétiva (31) 100

kapacita lebky vypocitana (38) 1491 — aristencefalni
délka obliceje (40) 95

bizygomaticka §itka (45) 126 — 3iroka

vyska horniho obliceje (48) 67? — stredni

sitka ocnice (51) 42

vyska oc¢nice (52) 34

index délkositkovy (I 1) 76,5 — mesokran
index délkovyskovy (12) 72,2 — orthokran
index §itkovyskovy (I 3) 94,3 — metriokran
index transv. frontoparietalni (I 13) 70,7 — eurymetop
index horniho obliceje (1 39) 53,1 — mesen

index o¢nice(1 42) 81,0 — mesokonch
alveolarni index (I 60) 95,9 — orthognat

Jde tedy o leptodolichomorini zenskou lebku.

2. Lebka dospélého ¢lovéka, zemtelého ve véku adultus (pfesnéji asi mezi 30 a 40 lety). Je za-
chovéna pouze mozkovna s rozbitou bazi, vy jevi teprve prvni naznaky sriistani. V normé lateralni
ma stfedné vyklenutou glabellu III. stupné, klenuté celo, oblé temeno a slabé vyklenuty tyl. Bra-
davkové vybézky jsou stiedné velké, pomérné uzké, ale dlouhé. V normé vertikalni ma lebka obrys
uzkého ovoidu, v normé frontalni stfedné vyklenuté nado¢nicové oblouky a stfedné tlusty horni
okraj oc¢nic.

Metricka charakteristika lebky:

nejvétsi délka lebky (1) 190 — dlouha az velmi dlouha
nejvétsi §ifka lebky (8) 134 — uzka az stredni
nejmensi §itka cela (9) 98
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obvod lebky (23) 528

délkositkovy index (1 1) 70,6 — dolichokran

transv. frontoparictalni index (I 13) 73,2 — curymetop

Jde tedy o dolichomorini lebku, u niz je obtizné urcit pohlavi zemfelého; proto u oznaceni absolut-
nich mér uvadim dvé charakteristiky.

3. Zlomek lebe¢ni klenby dospélého muze, zemtelého ve véku maturus, presneji asi mezi 40 a 50
lety. Zachovala se vétiina celni Supiny a ¢asti obou temennich kosti. lebe¢ni §vy sristaji (na la-
mina interna je sipovy Sev jiz obliterovan). Nado¢nicové oblouky jsou vyrazné vyklenuty (glabella
je poskozena ), horni okraje obou o¢nic jsou velmi tlusté.

4. Vétsi zlomek ¢elni Supiny z muzské lebky a nékolik dalsich fragmenti lebe¢nich kosti. Glabella
je sttedné vyklenuta, horni okraj pravé ocnice je tlusty, nadoénicové oblouky stfedné vyrazné. Vie-
chny lebec¢ni kosti jsou tlustosténné, véncovy Sev byl ziejmé zcela otevien. Diagnoza pohlavi na
zakladé tohoto zlomku samoziejmé neni bezpecna, ale prece je vétsi pravdépodobnost, ze jde o po-
zustatky muze.

5. Zlomky gracilnich lebetnich kosti, ¢elni Supiny, tylni Supiny a obou kosti temennich, vy mezi
nimi jsou zcela oteviené. Vzhledem k tomu, Ze mezi ¢astmi postkranidlnich skeletd, které byly spolu
s témito lebkami nalezeny, jsou také necepifyzované dlouhé kosti, je mozné, ze v tomto pripadé jde
o lebku, ktera patii k témto poztstatkiim, tedy o lebku nedospélého ¢loveka.

Kromé téchto vyjmenovanych ¢asti lebek byly v nalezu, ptedlozeném k rozboru, jesté dalsi zlomky
lebek (¢asti dvou hernich celisti, zlomky dvou spankovych kosti aj.), u nichz neni mozné zjistit,
ke které z popsanych lebek patri.

Celkové tedy mtzeme shrnout, ze v nalezu z Holasovic byly rozeznany pozuastatky jedné zeny,
dvou muzi, jedné dalsi dospélé osoby a jedné osoby nedospélé. Zachovala se ovsem jen mala cast
pozistatka téchto osob, vétsinou ve zlomcich, nékteré fragmenty jsou, jak jiz bylo feceno, ohorelé
a mezi témito lidskymi kostmi jsou i zlomky kosti zvitecich. Za této situace se samozifejmé vynori
myslenka, ze muze jit o svédectvi antropofagic. Oviem z antropologického hlediska nejsou pro tento
nazor doklady, na kostech nejsou patrné stopy umélych zasahu.

DER ANTHROPOLOGISCHE BEFUND
UBER DIE MENSCHENKNOCHENFUNDE VON HOLASOVICE

Bei der Rettungsgrabung in Holasovice im Juni 1967 hob V. Sikulova aufl einem &ncolithischen
Sicdlungsplatz u. a. auch Menschenknochen. Nach der anthropologischen Analyse stammen dicse
Knochenreste von mindestens fiinf Personen. Es handelt sich um Uberreste ciner erwachsenen Frau,
zweier erwachsener Manner, einer jungendlichen Person und einer weiteren erwachsenen, bei denen
es aber nicht moglich war, das Geschlecht des Verstorbenen zu bestimmen. Es fanden sick hier so-
wohl Schadelteile, als auch Bruchstiicke des postkranialen Skeletts, aber groBtenteils konnte man
nicht feststellen, ob diese Teile zusammengehoren. Nur der Frauenschiadel ist verhdltnismaBig gut
crhalten und konnte gemessen werden (die MaBe sind im tschechischen Text angeliihrt), einige
Messungen konnten auch an dem Schadel jenes erwachsenen Menschen vorgenommen werden, von
dem wir nicht sagen konnen, ob er einem Manne oder einer Frau gehorte. Der Zustand des Fundes
spricht fir Anthropophagie, es fehlen jedoch vom anthropologischen Gesichtspunkt aus die Belege
hierfiir; Spuren kiinstlicher Eingriffe konnten nicht festgestellt werden

NOVY NALEZ Z BANOVA
(okr. Uherské Hradiste)

JIRI PAVELCIK, AU CSAV Brno
(Tab. 14:1—2)

Pti revizi na znamé lokalit¢ Banov-Hrad jsme zjistili, ze v severni ¢asti lomu doslo k sesuvu a
obnazeni kulturnich vrstev. Pti jejich prohlidce jsme ziskali z horni svétle hnédé hliny zlomky ke-
ramiky a drobné zelezné predméty, které lze zhruba datovat do konce XIV. az do druhé poloviny
XV. stol.!

Ve spodni cerné kulturni vrstvé jsme nalezli zlomky bosacké keramiky s typickou vyzdobou kolky,
sirokym brazdénym vpichem a slamovanim. Vedle stiepii zaujaly nasi pozornost dvé drobné kosténé
ploténky, ziskané pfimo z vrstvy, u nichz bych se chtél pozastavit.

Prvéa z nich ma tvar obdélnika se zkosenou jednou (nebo obéma?) z kratsich stran, zatimco druha
je odlomena a chybi. Ploténka byla vytezana z kompakty ploché kosti a na své svrchni strané je
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peclivé vylesténa. Podélné je lehce prohnuta. Okraj kratsi z obou delsich stran lemuje nepravidelna
strmé klikatka pozitivné vyrytd vrubotezem mezi dvé predrysované tenké linie. Pti kratsi sténé jsou
umistény dva otvirky a tieti sedi uprostted dochované délky klikatky. Zbytky eruptivnich kraterkd
na rubové strané desticky dokazuji. Ze otvory byly vrtiny pomérné tupym ptredmétem pod velkym
tlakem nebo ze vznikly pii pfimém pfibiti desticky na podlozku. Funkce ploténky neni jasna. Lze
toliko konstatovat, ze patrné slouzila k intarzovani néjakého blize nedefinovatelného predmétu (kori-
sky postroj, sedlo, femen, toulec, rukojef noze ?). Rozméry: D — 57 mm, § — 16 mm, s — 1,5 mm,
@ ot — 2mm (Tab. 14:2).

Druh4 ploténka ma tvar obdélnika a byla odlomena z vét§iho predmétu, ktery mél zaoblené rohy
(na desticce je dochovan jen jeden a i ten je ostipan). Okraje pfedmétu lemovala mékka klikatka —
skoro az vlnice — pozitivné provedena vrubofezovou technikou mezi predem predrysované dvé jemné
linie. Proti rohim do ahlu, které sviraji linie klikatky, byly umistény po jednom otviirky. Rubni
stranu desticky pokryvaii nepravidelné vedené podélné linie. Z dochovaného rohu vybihaji tfi kolnié
linie, které priblizné¢ sleduji prubéh okraje. Po potkozeni piivodniho predmétu byla na nalezené
casti polovina lomu zbrousena a desticka nové pouzivana jako niiz ¢i skrabka. Predmét byl vybrousen
patrné z konpakty jeleniho parohu nebo dlouhé kosti velkého savee (tur). Rozméry: D — 47 mm,
§ — 16mm,s — 1mm, @ ot — 3,5mm (Tab. 14:1).

Funkce a puvodni tcel predmétu, z néhoz byla desticka ¢. 2 odlomena, neni zcela jasny. Zpusob
zpracovani kosti, vyzdoba a umisténi otvorti nas opraviuji vyslovit domnénku, zdali se nejedna
o pasovou zdponu. Pak oviem vystupuje otazka, jakého typu. Na zdkladé tvaru desticky, ktera
ziejmé predstavuje bazi zapony, vidime, Ze s nejvétsi pravdépodobnosti musime vyloucit typ Sule-
jovice— Veletice,* s nimz ma nas kus shodnou techniku vyzdoby. Zavainé rozdily vsak zjisfujeme
v umisténi otvort, které u uvazovaného typu jsou vzdy umistény pfi stfedu dolni kratsi stény a ne
v jejich rozich a ve vyzdobé, kterd mimo okraje bézi i stfedem pfedmétu. Z pfipadného uvazovani
musime patrné vyloucit i zapony typu Barca II/a,* s nimiz ma nas kus shodné rozmeéry a rozmis-
téni otvort. Naproti tomu viak zjistény stav vyzdoby nedovoluje ptedpokldadat bocni vybrani —
alespont v zadném piipadé ne v uvazovaném tvaru. Pfi podrobném rozboru se ukazujc, ze zdpona,
pochazi-li z ni desticka, méla tvar odpovidajici typu Barca I' nebo Brasov— Szoreg.® Oproti dru-
hému z nich ma vak na bazi méné¢ otvort.

Nélez obou desticck v bosiacké vrstvé na Béanové nds upozoriuje i na dalsi zajimavé aspekty.
a jiznich kulturnich prvkii. (Vyzdoba obou plotének ukazuje svym puvodem na tzemi severné od
vychodni Moravy — viz mapu,’ zatim co tvar zapony byl s nejvétsi pravdépodobnosti jizni). Sou-
¢asné upozornuji na ¢asové vztahy mezi bosickou keramikou a kulturou lidu se snirovou keramikou
(a jeho prostiednictvim i s lidem se zvoncovitymi pohary), v jehoz prostiedi ma pouzity vyzdobny
prvek svij pavod.

Poznamky:
' Za uréeni dékuji J. Kralovi.
* I.. Hajek, Kosténa industrie otomanské kultury v Barce. Slov. arch. 7 1959, 285 —300.
V. Moucha, Prispévek k casovému zatazeni eneolitickych pasovych zdpen, AR 10 1958, (62—73
* 1.. Hajek, L c., obr. 2.
* [.. Hajck I c., obr. 4:2
» L. Hajek L c., obr. 12:2, 13:2
% Jiri Paveleik, Eneolitickd skupina s keramikou bosického typu na Morave, Pam. arch. 55 1964, 270—293
“ V. Moucha . c., obr. 40.

EIN NEUER FUND AUS BANOV
(Bez. Uhecrské Hradiste)

Aus den durch cinen Erdrutsch freigelegten Schichten gewannen wir neben Material aus dem
14. und 15. Jh. vom Hangende, Keramikfragmente vom Bo3ica-Typus aus einer ungestorten Kul-
turschicht. AuBer ihnen erweckten unsere Aufmerksamkeit zwei Knochenplatten, die eine erhabene
Zickzacklinic in Kerbschnittechnik zwischen zwei zarten Fiihrungslinien als Verzierung tragen.
Beide waren beschadigt und ihre Deutung ist nicht ganz klar. Die erste diente vermutlich als Zier-
cinlage oder Schmuckplatte an einem Giirtel, Pferdezaumzeug, Kocher, Messergriff (?) oder einem
anderen dhnlichen Gegenstande. Die zweite stammt viclleicht von einem Giirtelhaken vom Typus
Barca I' oder Brasov— Szoreg.” Beide Knochenplatten bestatigen die schon frither festgestellte Tat-
sache, daf} sich die Bosaca-Gruppe unter anderem auch durch die Einwirkungen und das Zusam-
mentreffen nordlicher und siidlicher Kulturelemente herausgebildet hatte. Gleichzeitig sei hier aul
die chronologischen Bezichungen der Bosaca-Gruppe und Schnurkeramik hingewiesen, denn das
besprochene Zierelement hat seine Heimat in der schnurkeramischen Umwelt.
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KAMENNY SEKEROMLAT Z KLOBOUCEK
(okr. Vyskov)

KAREL TIHELKA, AU CSAV Brno
(Tab. 14:3)

Jan Smisitel z Kloboucek u Bucovic, ¢islo domu 159, nalezl v poloze Zadni padélky v Klobouc-
kach v zari r. 1967 kamenny sekeromlat, ktery odevzdal vlastivédnému muzeu v Bucovicich. Nastroj,
jenz je asi z ruly, vazi 81 dkg, je 165 mm dlouhy, max. 66 mm §iroky, na povrchu vyhlazeny, svétle
$edy. Jeho zaoblené boky, jez se sbihaji na délkové ose nastroje, kde tvori obloukovité prohnuté ostfi,
jsou — stejné jako ostii — 35 mm vysoké. Sckeromlat ma pravidelny tvar, avsak jeden jeho bok je
délky), ma presné kruhovy otvor o @ 27 mm k nasazeni topora. Otvor byl vykrouzen ponékud
sikmo. Jeho sténa je dokonale hladka. Na jedné strané tylu, ktery byl pivodné ponékud obloukovité
prohnut smérem vzhiru, avsak od obou boku sekeromlatu oddélen hranou, byl nastroj v dobé po-
uzivani poskozen a pak tam znovu vyhlazen, a¢ nikoli tak peé¢livé jako pivodné. Na povrchu obou
ploch byl sekeromlat otiuten nepochybné pti pouzivani, nikoli vdak na bocich a na ostfi, které
zustalo neporuseno.

Ponévadz jde o nalez ojedinély, bez priavodniho materidlu, je mozné pouze ramcové kulturni za-
fazeni. Typologicky nalezi sekeromlat mladsi dobé kamenné, avsak podobné kamenné nastroje se
vyskytuji také jesté v dobé bronzové, zejména na jejim pocatku. Podobny byl napt. nalezen na
anéticko-véterovském sidlisti na Cezavach u Bluéiny pti vyzkumu AU CSAV, pob. v Brné, v r. 1960
(viz Piehled vyzkuma 1960, 58, tab. 20:2b).

DIE STEINHAMMERAXT VON KLOBOUCKY
(Bez. Vyskov)

Auf der Flur ,Zadni padélky” in Klobou¢ky fand man im September 1967 eine Steinhammeraxt,
die dem Heimatsmuseum in Bucovice iibergeben wurde. Das Gerit ist 165 mm lang, an der brei-
testen Stelle 66 mm breit, es weigt 81 dkg, der Durchmesser des Schaftlochs betragt 27 mm. Typo-
logisch gehort die Hammeraxt in die jiingere Steinzeit, Begleitmaterial, das eine genauere Datierung
ermoglichen wiirde, fehlt aber.

NALEZY ENEOLITICKE SKUPINY KOSIHY-CAKA
V MISKOVICICH NA HOLESOVSKU

(okr. Kromériz)

VIT DOHNAL, Oblastni muzeum jihovychodni Moravy, Gottwaldov
(Tab. 17:1-13)

V cervenci 1967 provedlo archeologické oddéleni gottwaldovského muzea mensi zachranny vy-
zkum na pozemku kravina JZD Miskovice, pfi ¢emz byla prozkoumana mala nehluboka ovalna jama,
kterd obsahovala velkou banatou amforu s nizkym uzkym hrdlem a se dvéma protilehlymi uchy na
vyduti, ¢ast jiné podobné amfory, nerekonstruovatelny vétsi hrnec se sikmo sefiznutym okrajem a
sttepy jiné podobné nadoby s okrajem vytazenym v jazykovité laloky. Ponékud nad hornim okrajem
jamy v ornici lezely zbytky nezdobeného dzbanku. Jiné nalezy podobné keramiky zachranoval od
r. 1962 reditel mistni skoly J. Zapletal.

V Miskovicich se podatilo ziskat prvni uzavieny nalezovy celek skupiny Kosihy-Caka na Moraveé.
Podrobna publikace bude nasledovat, protoze jde o nalezy, prispivajici k otdzce jihovychodniho
proudu, ktery se na Moravé v pozdnim eneolitu i pozdéji vyrazné uplatnil.

FUNDE DER ANEOLITHISCHEN KOSIHY-CAKA-GRUPPE
IN MISKOVICE IN DER HOLESOVER GEGEND

Im Jahre 1967 untersuchte man bei der Rettungsgrabung im Kuhstall der LPG Miskovice, Bez.
Krométiz eine kleine ovale Grube mit Keramik der spitineolithischen Kosihy-Caka-Gruppe. An
Funden wurden eine grof3e bauchige Amphore mit niedrigem Hals und zwei Henkeln am Umbruch
geborgen, ferner ein Teil einer dhnlichen Amphore, Bruchstiicke eines groeren Topfs mit schrag
abgeschnittenem Rand, Scherben eines dhnlichen Gefdfles mit zungenformigen Auslappungen am
Rande und ein Krugfragment.
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NOVE NALEZY Z KLOBOUK U BRNA

(okr. Bfeclav)

JAROMIR ONDRACEK, AU CSAV Brno

Pri kopéani vodovodu jizné od Klobouk v trati Padélky u Morkovského kiize bylo v roce 1966 a
1967 rozruseno nékolik pravékych hrobli. Zachrannou akei provedli ¢lenové vlastivédného krouzku
pii klobouckém muzeu V. Samec, F. Spacek a P. Samec, ktefi prozkoumali celkem 5 hrobi, z nichz
4 patrily kultufe zvoncovitych pohari a jeden kultufe anétické. TFi hroby kultury zvoncovitych
pohart byly zarové (popelnicové) a obsahovaly béznou tmavou keramiku, natepni ploténku a mé-
déné sidlo. Ze ¢tvrtého pohibu, ulozeného v ovalné hrobové jamé (120 X 60 cm) se zachovala znaéné
zetleld lebka, zlomky nadob a rohovcovy astép. V unétickém, zna¢né poruseném hrobé, se nasla jen
¢ast kostry, orientované hlavou k jihozdpadu. Pred pasem stila nadobka a u lebky lezela cyperska
jehlice. Vsechny ziskané predméty predali nalezci Archeologickému astavu CSAV v Brné, kde budou
laboratorné zpracovany.

Nalezisté u Morkovského kiize je znamé jiz od roku 1925 a 1935, kdy zde byly rozkopany hroby
kultury zvoncovitych pohart (]J. Skutil, Pravéké nalezy na Kloboucku,51). Dalsi hroby této kultury
se nasly jesté u evangelického kostela v zahradé notare L. Odstréila, na namésti (]J. Skutil, 1. c.)
a v trati Staré Hory (A. Bene$ova, nalez. zpriva v AU CSAV Brno, ¢ j. 694/57). V zahradé ko-
vare Bezdéka vykopal J. Knies kulturni jamu s pomérné bohatym nalezovym materidlem (J. Knies,
Praveék, 1904, 78; obr. I). Unéticka kultura je zastoupena na klobouckém katastru jen ojedinélymi
nalezy (]J. Skutil, 1. c., 51).

NEUE FUNDE VON KLOBOUKY U BRNA

(Bez.Bfeclav)

Bei der Rettungsgrabung siidlich von Klobouky auf der Flur ,Padélky u Morkovského krize®
gruben im Jahre 1966 und 1967 die Mitglieder der Gruppe fiir Heimatforschung beim Museum
Klobouky 4 Griber der Glockenbecherkultur und ein Kopergrab der Aunjetitzer Kultur aus. Drei
der angetroffenen Glockenbechergriber waren Brandgriber (Urnenbestattung) und in dem vierten
fand man nur einen fast verwesten Schidel. Alle Funde (dunkle Keramik, Armschutzplatte, Kupfer-
pfriem, Hornsteinabschlag und die Zypernadel aus dem Aunjetitzer Grab) wurden der Briinner
Zweigstelle des Archiologischen Instituts der CSAV zur Bearbeitung iibergeben.

Neben dem Graberfeld auf der Flur ,Padélky u Morkovského ktize® sind in der Gemarkung
Klobouky drei weitere Platze mit Glockenbechergrabern und eine Kulturgrube mit verhiltnismaBig
reichem Inhalt bekannt geworden. Die Aunjetitzer Kultur dagegen war in der Gemarkung Klobouky
bislang allein durch Einzelfunde vertreten.

HROB KULTURY ZVONCOVITYCH POHARU
V BRNE-JULTANOVE

IVAN PESKAR, AU CSAV Brno
(Tab 17:4)

Pod Bilou (Hybesovou) horou v Julianové, na vychodnim ckraji Brna, se zveda navrii, na némz
bylo od tficatych let pti tézbé pisku a stavebnich pracich prilezitostné odkryto nékolik hrobt kultury
zvoncovitych pohart.! Dalsi objekt tohoto druhu byl rozru$en v zari 1967 hloubenim asi 60 cm
irokého prikopu, vedeného podél vychodni stény skoly v Krasného ulici ¢. 24. Ve vzdalenosti asi
5m od severovychodniho rohu skolni budovy byla zachycena lidska kostra, jejiz ¢ast délnici vy-
kopem zeminy znicili, zachovaly zbytek vsak jesté stacil ke zjisténi nékterych okolnosti.

Hrobova jama, jejiz obrys nebyl ztetelny, byla vykopana do stérkopiskového podlozi a vyplnoval
ji okrové hnédy a nazloutle zbarveny zasyp, vdpenitymi slozkami pevné stmeleny. Na jejim dné,
ve hloubce 140 ¢cm pod dnesnim povrchem, lezela kostra ve skréené poloze na levém boku, hlavou
k severu. Paze smétovaly pred hrud a v lokti byly ohnuty vzhiru pred oblicej. obraceny k vychodu,
nohy byly mirné pokrcené. Orientace a zpusob ulozeni mrtvého jsou priznac¢né pro pohtby muz-
skych pfislusnikt lidu se zvoncovitymi pohéary.* Mezi panev a chodidla zemfelého byla jako milodar
postavena nadobka, ktera patti k béznym tvartim hrobové keramiky této kultury. Je to hrnek s mirné
nalevkovité rozevfenym hrdlem a s odsazenym banatym télem, které ma rovné dno. Ousko bylo
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nahore vytazené od okraje a dole pripojené pod rozhranim obou ¢asti nadobky, vypalené z mate-
rialu s primési hrubsich kaminkd. Hlazeny povrch je tmavohnédé zbarveny, misty se svétlejsimi
skvrnami. Vyska = 96 mm; primér okraje = cca 105 mm; pramér dna = 56 mm.

Poznimky:

! J. Ondricek, Hrob lidu s kulturou zvoncovitych pohird z Brna-Julidnova. Prehled vyzkumu 1961, Brno 1962, 49;
nilezové zpravy v archivu AU v Brné: ¢ j. 478/47 (J. Poulik); ¢. j. 2220/62 (]. Ondracek).

* Srov. napi. K. Schirmeisen, Einige Bemerkungen iiber die Schollschitzer Glockenbecherkultur. Verhandlungen des
Naturforschenden Vereins in Briinn 68 1937, 133.

EIN GRAB DER GLOCKENBECHERKULTUR
IN BRNO-JULIANOV

Auf der Anhche in Brno-Julidnov, wo hin und wieder scit den dreiBiger Jahren u. Jhs. bei der
Sandgewinnung Graber der Glockenbecherkultur zutage kamen,' storte man im Jahre 1967 ein
weiteres Skelettgrab dieser Kuliur. Auf der Grabsohle, in der Tiefe von 140 cm unter der heutigen
Oberlliche traf man eine Minnerbestattung in linker Hockerlage, den Kopf gegen Norden gerichtet,
an. Zwischen dem Becken und den FuBsohlen fand sich als Beigabe ein einfacher Topl.

KOSTRA Z HROBU S KERAMIKOU ZVONCOVITYCH POHARU
Z BRNA-JULIANOVA

MILAN STLOUKAL, AU CSAV Brno
(Tab. 18)

Z kosternich poziistatkit se zachovala mirné poskozena lebka s rozbitou bdzi a levou polovinou
tylu a zlomky postkranidlniho skeletu. Lebka je stfedné robustni, vyrazné brachymorfni.

V lateralni norme¢ ma lebka vyraznou glabellu IV. stupne, klenuté celo, vysoké témér rovné te-
meno a zcela oplo§tény tyl s hrbolovitou protuberantia occipitalis externa 3. stupné. Spankové 3u-
piny jsou vysoko klenuté, zachovany levy bradavkovy vybeézek je spiSe maly. Licni kosti jsou ma-
sivni, ale bez vyraznéjsich margindlnich hrbolki, koren nosu silné zariznut, témér rovné nosni
kistky vyrazné prominuji.

V normé vertikialni ma lebka obrys sphenoidu, lebe¢ni Svy na vnéjsi desce zacinaji sristat (na
lamina interna jsou jiz zcela obliteroviny).

V normé facidlni je lebka vyrazné leptomorfni, ma siroké ¢elo, silné vyklenuté nado¢nicové obh-
louky, ale pomérné tenké horni okraje obou oc¢nic. Kofen nosu je uzky, nos silné prominuje, $pica-
kové jamy jsou hluboké.

Dolni celist je stredné robustni ¢ roviiymi dhly a vysokou bradou. Na vnitini plose dolni celisti
je v oblasti 2. a 3. stolicek na obou stranich Gzka mandibulirni hyperostoza (torus mandibularis)
Chrup je v obou celistech silné obrousen (abrase 2 az 3. stupné), pouze v horni celisti jsou vsak
zuby kazivé a alveoly zhojené po intravitalni ztraté:

2 RXRXXS X — intravitalni ztrata

1
123456738 R — kazem destruovany zub

Metricka charakteristika:

nejvétsi délka lebky (1) 180  — stredni
délka baze lebky (5) 105

nejvétsi sirka lebky (8) 150?  — stredni
nejmen3i $ifka cela (9) 100

vyska, lebka ba-b (17) 137 - stfedni
obvod lebky (23) 5287

tylni tetiva (31) 94

kapacita lebky (vypocitana — 38) 1541  -- aristencefal
délka obliceje (40) 1027

sirka bizygomaticka (45) 135? — stiedni
vska obliceje (47) 124 — vysoky
vyska horniho obliceje (48) 174‘; — stredni

Sirka oc¢nice (51)

vyska ocnice (52) 32
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sifka nosu (54) 24

vyska nosu (55) 50

vzdalenost kondylit mandibuly (65) 123

vzdalenost Ghli mandibuly (66) 9727

vyska brady (69) 36

index délkosirkovy (1 1) 83,3? — brachykran
index délkovyskovy (I 2) 76,2 — hypsikran
index §itkovyskovy (1 3) 91,3? — tapeinokran
index transvers. frontoparictalni (I 13) 66,77 — metriometop
obli¢ejovy index (I 38) 91,8? — leptoprosop
index horniho obli¢eje (1 39) 54,87 — mesen

index o¢nice (1 42) 74,4 — chamackonch
index nosu (I 48) 48,0 — mesorrhin
alveolarni index (1 60) 97,2 — orthognat
frontomandibularni index 92,0? — leptomandibular

Z postkranialniho skeletu se zachovaly pouze zlomky, prvni dva kréni obratle, silné poskozené
kosti levé horni koncetiny, fragmenty obou stehennich a holennich kosti a nékolik kratkych kosti
z ruky a nohy. Vsechny tyto pozistatky jsou znaéné robustni, na cbou zachovanych obratlech a na
dolnim konci levostranné vietenni kosti jsou vyrazné artrotické zmény.

Jde se vii pravdépodobnosti o poziistatky muze, ktery zemfiel asi ve véku mezi 40 a 50 lety. Ty-
pologicky je lebka planokcipitalni leptobrachymorf, forma, kterou K. Gerhardt oznacuje za nejtypic-
téj5f pro populaci lidu se zvoncovymi pohdry pod nazvem ,planoccipitale Steilkopt®; podle klasické
typologie bychom ji fadili k dinarskému typu.

DAS SKELETT AUS DEM GLOCKENBECHERGRAB
VON BRNO-JULIANOV

Es blicben nur der beschiadigte Schiadel und Bruchstiicke des postkranialen Skeletts erhalten.
Hochstwahrscheinlich handelt es sich um die Reste eines Mannes, der in einem Alter von 40 bis
50 Jahren starb. Typologisch gehort der Schadel zu der planoccipitalen leptobrachymorphen Form,
die K. Gerhardt als charakteristische fiir die Glockenbecherleute unter dem Namen ,planoccipitaler
Steilkopf” anfiihrt.

HROB KULTURY ZVONCOVITYCH POHARU Z MEDLOVA

(okr. Brno-venkov)

JAROMIR ONDRACEK, AG CSAV Brno
(Tab. 19:1=7)

Jihovychodné od Medlova doslo pfi terénnich dpraviach mezi hospodifskymi budovami JZD
k rozruseni kostrového hrobu. Pfi zachranovacim vyzkumu dne 10. 4. 1967 jsme nasli v hloubce
60 cm jen znaéné zetlelou lebku, spodivajici na levém spanku, temenem k severu. Ostatni kosti i
keramické milodary byly jiz délniky vyzvednuty a ulozeny v kancelaii JZD. Ze stiepa se dalo re-
konstruovat 7 nadob.

1. Vétsi hrnec s mirné prohnutym hrdlem, lehce odsazenym od bricha, s vysoko polozenou vyduli.
Pod okrajem je umisténo vétsi paskové ucho. Hnédocerny, jemné drsny povrch.

Vyska — 19,7 cm; dno — 10,0 cm; okraj — 18,3 cm; vydut — 19,6 em. Inv. ¢ 1451-1/67.
(Tab. 19:7.)

2. Vakovity dzban s nizkym, mirné prohnutym hrdlem plynule pfechazejicim v kulovité bticho
Z okraje vybiha paskové ucho. Cernohnédé skvrnity, hladky povrch.

Vyska — 14,6 cm; dno — 7,0 cm; okraj — 10,9 em; vydu( — 155 cm. Inv. & 1451-2/67.
(Tab. 19:3.)

3. Dzban podobného typu s malym, jen slabé vyznacenym dnem. Povrch je hladky, hnédocerné
zbarveny.
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Vyska — 15,0cm; dno — 5,0 cm; okraj — 11,0 cm; vyduf — 15,7 cm. Inv. & 1451-3/67.
(Tab. 19:4.)

4. Dzbanecek s vyssim, nepatrné prohnutym hrdlem plynule piechazejicim v téméf kulovité bricho.
Ptes hrdlo se klene vétsi paskové ucho. Cernohnédé skvrnity, dosti hladky povrch.

Vyska — 11,8 cm; dno — 6,1 cm; okraj — 9,2cm; vydut — 12,0cm. Inv. & 1451-4/67.
(Tab. 19:5.)

. Maly, znacné doplnény hrnicek, s mirné ven vyhnutym oblym okrajem. Na nejvétsi vyduti je
zaobleny lom. Ucho se nezachovalo. Cerné hlazeny, misty opryskany povrch.

Vyska — 6,7 cm; dno — 2,3 cm; okraj — 6,8 em; vydut — 8,7 cm. Inv. ¢.: 1451-5/67. (Tab.
19:1.)

1%

6. Koénickd misa s roziifenym, vodorovné sefiznutym okrajem. Hladky povrch je hnédocerné
skvrnity.

Vyska — 7,0 cm; dno — 9,5 cm; okraj — 22,0 em. Inv. ¢.: 1451-6/67. (Tab. 19:2.)

7. Masivnéjsi, hnédocerné hlazend miska s mirné vydutymi sténami a zaoblenym okrajem.
Vyska — 59 cm; dno — 9,0 cm; okraj — 15,8 em. Inv. &é.: 1451-7/67. (Tab. 19:6.)

Podle ziskanych nadob lze uzavtit, ze hrob patii do mladsiho obdobi kultury zvoncovitych po-
hart. Jde o prvni nélez tohoto druhu na medlovském katastru.

DAS GLOCKENBECHERGRAB VON MEDLOV
(Bez. Brno-venkov)

Siidostlich von Medlov storte man bei Gelandearbeiten zwischen den Gebiauden der LPG ein
Skelettgrab. Bei der Rettungsgrabung am 10. IV. 1967 fand man in einer Tiefe von 60 cm einen
stark verwesten Schadel. Er lag auf der linken Seite mit der Schadeldecke gegen Norden gerichtet.
Die Keramikbeigaben und den Rest des Skeletts hoben die Arbeiter. Aus dem Scherbenmaterial
gelang es 7 GefaBBe wiederherzustellen, die der jiingeren Phase der Glockenbecherkultur zugewiesen
werden konnten.

POSUDEK O KOSTRE
Z HROBU S KERAMIKOU ZVONCOVITYCH POHARU
Z MEDLOVA

(okr. Brno-venkov)

MILAN STLOUKAL, AU CSAV Brno

Zachovaly se pouze zlomky lebky, vétsi ¢ast diafyzy pravé stehenni kosti a nékolik dal§ich ne-
urcitelnych fragmentt z postkranialniho skeletu. Ze zlomkt bylo mozno zéasti rekonstruovat moz-
kovnu, je viak silné defektni a postmortdlné deformovana. Nalez je celkové gracilni, celni kost je
slabé klenutd a v silné poskozené nadoc¢nicové krajiné vidime jednak pomérné vyrazny arcus super-
ciliaris na levé strané, vedle toho v3ak tenké horni okraje obou o¢nic. Pravostranny bradavkovy
vybézek je silné poskozen, ale ziejmé nebyl prili§ velky. Lebec¢ni svy jsou zcela oteviené a zuby,
z nichz vétsina je zachovéna, jsou jen velmi slabé obrouseny. V§e svédci pro to, Ze jde o pozistatky
mladého ¢lovéka, ktery zemrel pravdépodobné mezi 20 a 30 lety. Urceni pohlavi je pro $patnou
zachovalost nalezu velmi obtizné, neni dost spolehlivych opor a proto nechavam tuto otazku radéji
otevienou.

BEFUND UBER DAS SKELETT
AUS EINEM GLOCKENBECHERGRAB VON MEDLOV

(Bez. Brno-venkov)

Es blieben Reste erhalten, die eine Geschlechtsbestimmung des Toten nicht ermoglichten. Es
handelt sich um Knochenfragmente eines Menschen, der wahrscheinlich zwischen dem 20. und 30.
Lebensjahr gestorben ist.
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HROB KULTURY ZVONCOVITYCH POHARU
Z PUSTIMERE NA VYSKOVSKU

(okr. Vyskov)

JAROMIR ONDRACEK, AU CSAV Brno
(Tab. 20:1—6)

Pfi kopéani jamy na vépno v zahradé za domem K. Smékala (¢ 32) zni¢il majitel pozemku
kostrovy hrob. Zachranil z néj jen lidské kosti a stfepovy material. Podle udaju, které jsme ziskali
pri zachrafiovaci akci dne 5. 5. 1967, lezela kostra ve skréené poloze, hlavou k zapadu. Nalezisté
se nachazi vlevo od silnice z Vyskova do Pustiméfe v osadé Pustimérské Prusy, ktera je nyni slou-
¢ena s Pustiméfi. Ze ziskanych stiept se daly rekonstruovat 4 celé nadoby a ¢asti dvou dalsich.

1. Misa s mirné vydutymi sténami a s rozsirenym, vodorovné sefiznutym okrajem. Dosti hladky,
hnédocerné skvrnity povrch.

Vyska — 7,0—8,1 cm; dno — 10,0 cm; okraj — 23,7—24,0 cm. Inv. ¢.: 876-1/67. (Tab. 20:1.)

2. Cerné hlazeny banaty hrnicek. Z okraje nalevkovité rozevieného hrdla vybiha paskové ousko.
Vyska — 6,8 cm; dno — 4,3 cm; okraj — 7,6—8,0cm; vydut — 9,0cm. Inv. & 876-2/67.
(Tab. 20:3.)

3. Silnosténny, dosti hrubé vypracovany nizky dibinecek s mirné prohnutym, nepatrné odsazenym
hrdlem. Pod oblym okrajem je paskové ucho. Hladky hnédozluty povrch s Sedivymi skvrnami.
Vyska — 7,4cm; dno — 4,0—4,3 cm; okraj — 7,8 cm; vyduf — 7,5cm. Inv. &.: 876-3/67.
(Tab. 20:6).

4. Banaty ¢ernohnédy hrnicek, téméf plynulého esovitého profilu. Prohnuté hrdélko ma ven vy-
hnuty obly okraj, ze kterého vybihalo ousko. Zachovaly se vsak jen stopy ve sténé nadobky.
Vyska — 59 cm; dno — 2,6 cm; okraj — 7.1 cm; vyduf — 7,8 cm. Inv. &.: 876-4/67. (Tab
20:2.)

. Cast hnédocerné vyhlazené nadoby tvaru zvoncovitého pohéru.

Zach. vyska — 9,3 cm; dno — 5,0 em; vyduf — 11,3 em. Inv. &.: 876-5/67. (Tab. 20:4.)

6. Spodni ¢ast §tihlé nadoby s mirné odsazenym dnem. Hladky hnédy povrch s tmav§imi skvrnami.
Zach. vyska — 15,0 cm; dno — 10,0 cm; vydut — 15,0 cm. Inv. &.: 876-6/67. (Tab. 20:5.)

Ziskana keramika predstavuje bézné formy, charakteristické pro mladsi obdobi kultury zvonco-
vitych pohéard. Za zminku stoji je§té ta okolnost, ze hrob byl nalezen asi 400 m na jihozapad od
stejné starého biritudlniho pohfebisté u cihelny v Pustiméfi. (Srv. K. Ludikovsky, Ptehled vyzku-
mu 1961, 47, 48.)

(8]

DAS GLOCKENBECHERGRAB
VON PUSTIMER IN DER GEGEND VON VYSKOV

(Bez. Vyskov)

Bei dem Aushub fiir eine Kalkgrube im Garten hinter dem Hause K. Smékals (Nr. 32) in der
Gemeinde Pustiméiské Prusy zerstorte der Besitzer des Anwesens ein Skelettgrab, in dem an-
geblich ein Hocker mit dem Kopf nach Westen gerichtet, lag. Aus dem geretteten Scherbenmaterial
konnten vier ganze GefaBe und Teile zweier weiterer rekonstruiert werden. Es handelt sich durch-
weg um die iibliche dunkle Keramik, die fiir die jiingere Phase der Glockenbecherkultur kennzeich-
nend ist. Das Grab lag etwa 400 m siidwestlich von dem gleichalten birituellen Griberfeld bei der
Ziegelei von Pustiméi (vgl. K. Ludikovsky, Prehled vyzkuma 1961, 47, 48). ’

NOVY NALEZ KERAMIKY
KULTURY ZVONCOVITYCH POHARU Z BUCOVIC

(okr. Vyskov)

KAREL TIHELKA, AU CSAV Brno
(Tab. 17:5—7)

Na jafe r. 1968 byla nalezena pti kaceni stromu v prostoru kasiaren v Budovicich, okr. Vyskov,
praveéka keramika vétsinou ve zlomcich, kterou zachranil pro mistni muzeum prof. Josef Palatin.
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spriavee muzea. Keramika byla restaurovina v laboratori Archeologického istavua CSAV, pob. v Brné.
Je to banaty dzbaneéek s uchem, nezdobeny zvoncovity pohar a miska. Viechny tyto nidoby patii
kultufe zvoncovitych pohar(i, mladsi fazi.

1. Dzbanek je na povrchu tmavosedy, drsny, pékné vymodelovany. Je banaty a ousko je umisténo
na vyduti.
Vyska — 95 mm; max. Sitka — 75 mm; & jeho hrdla — 65 mm; @ okrouhlého rovného dna —
40 mm; vyska ucha — 45 mm, sitka ucha -— 25 mm. Nadobka je dobre zachovana, pouze ousko
bylo ulomeno a pftilepeno. (Tab. 17:5.)

2. Zvoncovity pohar je cihlové ¢ervené zbarven, ma drsny nevyhlazeny a nezdobeny povrch.

Vyska — 110 mm; & hrdla — 135 mm; @ dna — 70 mm; max. & vyduti — 115 mm. M4 tvar
typicky pro zvoncovité pohiry. Je slepen z nékolika zlomki a ¢ast jeho okraje a stény pod nim
je dop!néna sddrou. (Tab. 17:6.) )

3. Koénicka miska ma rovnéz cihlové ¢ervenou barvu. Jeji okraj, 15 mm siroky, je plochy, hladky
a roz§ifeny dovnitf nadoby. Vné je oddélen od stény nadoby zlabkem.
Miska je 140 mm vysoka; & hrdla — 290 mm; & kulatého dna — 105 mm. (Tab. 17:7.)

Spolecné s témito nadobami byla nalezena 1éz zvireci kustka. Slo asi o hrob kultury zvoncovitych
pohari. Na témze misté, kde byla tato keramika zvoncovitych pohéara nalezena, zachranil Fr. Ka-
lousek r. 1938 pii stavbé kasaren casné anéticky (protoanéticky) hrob, jehoz hojny inventaf je
v MM v Brné (viz Pam. arch. 44 1953, 230). Mezi keramikou z mladii faze kultury zvoncovitych
pohari z této lokality a protounétickou, zachranénou Fr. Kalouskem, lze zjistit urcité vztahy, jez
doklada predev§im vyse popsany dzbanek (napf. umisténi ouska na ném), ale i miska. To se zd4
potvrzovat soucasnost protounétické kultury s mladsi fazi kultury zvoncovitych pohdru i na tomto
nalezisti. Hrob kultury zvoncovitych pohéra byl zachranén v Bucovicich také (kromé jinych mist)
v arealu UP zdvodi, coz je pomérné nedaleko kasaren, odkud pochazi soucasny nalez. (Viz Fr. Ka-
lousek, CMMZ 41 1956, nalezisté Bucovice I11).

EIN NEUER KERAMIKFUND
DER GLOCKENBECHERKULTUR IN BUCOVICE

(Bez. Vyskov)

Im Friihjahr des Jahres 1968 fand man beim Fillen eines Baumes im Areal der Bucovicer Ka-
sernen vorzeitliche Keramikscherben, aus denen man drei GefiBe der Glockenbecherkultur zusam-
menkleben konnte: einen Krug, einen unverzierten roten Glockenbecher und eine konische Schale.
Zusammen mit diesen GefiBen fand man die Reste eines menschlichen Skeletts; es handelte sich
offenbar um ein gestortes Grab.

VYZKUM NITRANSKEHO POHREBISTE V HOLESOVE
V ROCE 1967

(okr. Kromériz

JAROMIR ONDRACEK, AU CSAV Brno
(Tab. 21:1—-9}

Na pozemku JZD Vsetuly u holefovského letisté pokracoval i v roce 1967 systematicky vyzkum
nitranského pohtebisi¢. Byla odkryta plocha témé&f 1000 m?*, na niz bylo zachyceno 78 hrobu nitran-
skych, jeden hrob kultury zvoncovitych pohéarid a jeden dnéticky. V podstaté se podarilo vymezit
zapadni a vychodni okraj pohiebisté a na zakladé hustoty hrobu v severni ¢asti zkoumané plochy je
zrejmé, zZe pravé na této strané musime pocitat s dalsimi objevy.

Vsechny nitranské hroby vykazovaly opét zna¢nou jednotnost v orientaci (Z—V a V—7) a
mnohé z nich se vzdajemné prekryvaly. Keramické milodary se vyskytovaly jen vzdcné a z ostatnich
nalezi lze uvést zvlasté vrbové listy, draténé ozdoby, kosténé a sklenéné koralky, souddsti lukostre-
lecké vybavy (natepni ploténku, pazourkové sipky), Gstépy, médéné ty¢inkové naramky, spirdlovité
trubicky z nahrdelnik, médénou nausnici, kandi kly a zviteci zebra.

Lonisky vyzkum pfinesl i ur¢ity poznatek o vzajemném vztahu hrobi kultury zvoncovitych pohara
k nitranskym, a to v tom smyslu, ze kostrovy hrob kultury zvoncovitych pohari (&. IV), obsahujici
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cernohnédou misu s rozsifenym okrajem byl porusen nitranskym hrobem 2006, k jehoz milodarim
pattila i ozdoba tvaru vrbového listu a tycinkovita natepni ploténka z piskovce. V porusené casti
hrobu IV doslo ke zni¢eni nékolika nadob, jejichz stiepy se nachédzely v humusovité vrstvé kolem
hrobu. Mezi nimi bylo i nékolik stfepti z cerveného zvoncovitého pohéru.

Vyloupeny hrob 221, nalezeny na severovychodnim okraji pohtebisté, lze na zakladé nalezi da-
tovat do klasického obdobi anétické kultury. Odpovéd na otdzku, zda uvedeny hrob souvisi s nitran-
skym pohiebi§tém nebo je soucasti samostatné skupiny tnétickych hrobi, daji teprve vyzkumy pfis-
tich let. Orientace kostry hlavou k zapadu a poloha na pravém boku vsak ukazuje, ze i v tomto
piipadé byly respektovany zvyklosti nitranského zpisobu pohfbivani.

Skute¢nost, ze v uplynulych sezénich bylo na holesovském pohfebisti prozkoumano témér 300
hrobti, ukazuje na jednu z nejvétsich koncentraci obyvatelstva nejen v ramci nitranské skupiny, ale
i v ramci celého vychodoevropského kulturniho okruhu starsi doby bronzové.

AUSGRABUNGEN
AUF DEM GRABERFELD DER NITRA-GRUPPE
IN HOLESOV IM JAHRE 1967

(Bez. Kromériz)

Auf dem Grundstiick der LPG Vsetuly bei dem Flugplatz von Hole3ov setzte auch im Jahre 1967
die Plangrabung des Graberfeldes der Nitra-Gruppe fort. Man deckte eine Fliche von nahezu
1000 m? ab, auf der 78 Graber der Nitra-Gruppe, ein Glockenbechergrab und ein Grab der Aun-
jetitzer Kultur erfaBt werden konnten. Es gelang, den westlichen und ostlichen Rand des Griber-
feldes im wesentlichen zu bestimmen; da die Belegung des nordlichen Teils der untersuchten Fliche
sehr dicht ist, darf man hier mit weiteren Entdeckungen rechnen.

Alle Nitra-Griaber zeigen wiederum eine bedeutende Einheitlichkeit in der Orientierung (West -
Ost und Ost—West) und viele Uberlagerungen. Keramische Beigaben finden sich nur selten, von
den iibrigen Funden sind insbesondere Schmuck in Weidenblattform, Zierstiicke aus Draht, Kno-
chen- und Glasperlen, Bestandteile, die zur Bogenschiitzenausstattung gehoren (Armschutzplatten,
Flintpfeilspitzen), Abschldage, Kupferstabarmringe, die zum Halsschmuck gehorigen Spiralrohrchen,
ein Kupferrohrring, Eberhauer, und Tiergerippe zu nennen.

Die vorjiahrige Grabung brachte auch eine gewisse Erkenntnis iiber das zeitliche Verhiltnis der
Glockenbechergraber und Nitragriber: das Korpergrab der Glockenbecherkultur (Nr. IV), das eine
schwarzbraune Schale mit verbreitertem Rand enthielt, wurde von dem Nitra-Grab 206 gestort, zu
dessen Beigaben auch ein Schmuckstiick in Weidenblattform und eine stabférmige Armschutzplatte
aus Sandstein gehoten. Im gestorten Teile von Grab IV wurden einige Geldfle zerbrochen, deren
Scherben man in der Humusschicht, die das Grab umgibt, fand. Unter den Bruchstiicken erkannte
man auch mehrere Scherben eines roten Glockenbechers.

Das z. T. ausgeraubte Grab 221, das man an dem nordostlichen Rande des Griberfeldes ent-
deckte, ist nach seinem Fundguts der klassischen Periode der Aunjetitzer Kultur zuzusprechen. Eine
Antwort auf die Frage, ob dieses Grab mit der Nitra-Nekropole zusammenhéngt oder den Teil einer
selbstindigen Aunjetitzer Grabergruppe darstellt, werden erst die kiinftigen Grabungen in den
niachsten Jahren geben konnen. Die Orientierung des Toten mit dem Kopf nach Westen und die
rechte Hocklage deuten jedoch an, daf} auch in diesem Falle der von der Nitra-Gruppe geiibte Be-
stattungsbrauch respektiert wurde.

Der Umstand, daB in den vergangenen Grabungsetappen auf dem Griberfeld von Holesov schon
nahezu 300 Griber untersucht werden kconnien, verriit, daB} in diesem Raume mit einer der groBten
Bevilkerungskonzentrationen zu rechnen ist und dies nicht allein im Rahmen der Nitra-Gruppe,
sondern auch im Rahmen des gesamten osteuropiischen Kulturkreises der iltern Bronzezeit.

SPEKTROGRAFICKY VYZKUM MEDENYCH PREDMETU
Z POHREBISTE NITRANSKE SKUPINY V HOLESOVE

(okr. Kromeériz)

LADISLAV PAGO, AU CSAV Brno

Archeologicky vyzkum pohiebisté nitranské skupiny v HoleSové, okr. Kromériz, pokracoval i
v dal§im vyzkumném obdobi. Médéné pfedméty, které zde byly nalezeny v jednotlivych hrobech,
byly zkoumany soucasné {aké z hlediska jejich chemické charakteristiky. K urceni stopovych prvkii
bylo pouzito, podobné jako v pfedeslych pripadech, emisni spektrdlni analyzy.
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Vysvétlivky zkratek v tabulce 1: H .. hlavni (podstatné) mnczstvi medi
.. obsah prvku >1 %
.. obsah prvku >0,01—1 %
. obsah prvku <0,01 %
. obsah prvku <0,001 %
. problematicky vyskyt
. relativné zvyseny obsah prvku
. relativné nizsi obsah prvku
. vétdi nez udané ¢&islo
. mendi nez udané ¢islo

AVI+taoa ww-—Z

Tabulka2. CHEMICKA CHARAKTERISTIKA MEDI SLOVENSKE, VYCHODNI A
VPREDMETECH NITRANSKE SKUPINY

Druh médi Cu Sn Ag As Ni Pb Sh Zn Bi Au Co Te
Slovenska ! HM | O-s S S o-S S S I 5 i S — 0-s —
. ] .
Vyjchodni I HM | O-s S S — 0-3 S - | S — — —
5 ~
Predméty ze Slovenska ’ HM s S S S ] S O-s O-s O-s s =
I ]
|
Piedméty z Holesova i HM s S S S S i S I s | os ; Os s —
Vysvétlivky zkratek v tabulce 2. HM . . hlavni (podstatné) mnozstvi
S ... veétsi stopové mnozstvi
s ... men3i stopové mnozstvi
O-s ... prvek se vyskytuje u mensiho poctu vzorki
0-S ... prvek se vyskytuje u vétsiho poétu vzorka
o-s . . prvek se vyskytuje jen asi u poloviny vzorki

— ... prvek se nevyskytuje

Vysledky spektralni analyzy médénych predméta z této lokality v semikvantitativnim vyhodnoceni
nejdtlezitéjfich stopovych prvki, jsou uvedeny v tabulce 1. Ze zjisténych spektralnich ¢ar vyplyva,
ze viechny predméty byly vyrobeny z médi, znecisténé doprovodnymi prvky, predevsim cinem (Sn),
sttibrem (Ag), arzénem (As), Zelezem (Fe), manganem (Mn), olovem (Pb), antimonem (Sb),
zinkem (Zn) a kobaltem (Co), jsou-li uvedeny prvky, které maji vliv na hodnoceni provenience
médi. Vizmut (Bi) a zlato (Au) se vyskytuji jen u nékterych pfedméti. Obsah arzénu v pouzité
suroviné ma rovnéz charakter doprovodného prvku médi a nelze jej povazovat za prvek umyslné
ptidavany k roztavené médi. Arzén sice snizuje bod tani médi, zhorfuje viak jeji kvalitu. Sulfidické
médéné rudy se obyCejné vyznacuji rovnéz vétsim stopovym mnozstvim arzénu.

Chemické slozeni, zjisténé u téchto predméti, se velmi blizi obsahu prvka v nalezech z nékterych
slovenskych lokalit.! Zda se tedy, ze kovové predméty, nalezejici nitranské skupiné, byly vyrobeny
z médi, pochazejici z jedné rudni oblasti. Vypracovanim chemické charakteristiky slovenské médéné
rudy bylo umoznéno provést vzajemné srovnani obsahu prvki v hotovych vyrobeich i v suroviné.*
Prvky obsazené v kovovych predmétech z HoleSova se velmi pfiblizuji slozeni slovenské médéné
rudy. Pro srovnani je v tabulce 2 uvedena chemicka charakteristika slovenské a vychodni médi, spolu
s typickymi prvky, zjisténymi v pfedmétech nitranské skupiny. Z této tabulky je patrno, ze surovina
k vyrobé médénych predméti nitranské kulturni skupiny pochazi s nejvétsi pravdépodobnosti ze
Slovenska.

Poznimky:

1 A. Tocik, Nitrianska skupina, AR 15 1963, 705.

? L. Pago, Chemicka charakteristika slovenské médéné rudy a jeji vztah k meédi pouzivané v praveku, Slov. arch. XVI—
1, 1968, 245—254.

SPEKTROGRAPHISCHE UNTERSUCHUNGEN
AN KUPFERGEGENSTANDEN AUS DEM GRABERFELD
DER NITRA-GRUPPE VON HOLESOV

(Bez. Kroméiiz)
Die Kupfergegenstinde vom Graberfeld der Nitra-Gruppe in Holesov, Bez. Kroméfiz, die durch
die archiologische Ausgrabung zutage kamen, wurden vom Gesichtspunkt ihrer chemischen Charak-

teristik ebenfalls gepriift. Die das Kupfer begleitenden Spurenelemente, die diese Gegenstande ent-
halten, ermittelte man mit Hilfe der Emmisionsspektralanalyse. Die Spektrallinienauswertung ergab,
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daB alle angetroffenen Metallgegenstande aus Kupfer gefertigt waren. Als wichtigste Spurencle-
mente stellte man vor allem Zinn (Sn), Silber (Ag), Arsen (As), Eisen (Fe), Mangan (Mn),
Blei (Pb), Antimon (Sb), Zink (Zn), Kobalt (Co), Wismut (Bi) und Gold (Au) fest. Der den
iibrigen Spurenelementen gegeniiber hohere Anteil des Arsens darf nicht als Beigabe zur Kupfer-
schimelze angesehen werden; es ist hinlinglich bekannt, daBl sich die schwefelhaltigen Kupfererze
durch ein hoheres Vorkommen dieses Spurenclements auszeichnen.

Die chemische Zusammensetzung, die die Gegenstinde von Holesov aufweisen, steht durch den
Spurenelementegehalt den slowakischen Funden sehr nahe. Das Kupfer, das zur Fertigung dieser
und jener verwendet wurde, stammt augenscheinlich aus einem gemeinsamen LErzgewinnungsbereich.
Durch die Erarbeitung der chemischen Charakteristik des slowakischen Kupfererzes war es moglich,
einen Vergleich des Gehalts der Spurenelemente in der Fertigware und im Rohmaterial durch-
zuliihren. Die Konfrontation ergab, daf} die Elemente, die die Metallgegenstinde von HoleSov ent-
halten, in sehr dhnlicher Zusammensetzung in dem slowakischen Kupfererz vorhanden sind. Es ist
demnach sehr wahrscheinlich, daf das Rohmaterial zur Herstellung der Kupfergegenstande der
Nitra-Gruppe aus slowakischen Erzlagern gewonnen wurde.

UNETICKE HROBY Z POLESOVIC
(okr. Uherské Hradiste)

ROBERT SNASIL, Slovacké muzeum, Uherske Jlradisteé
(Obr. 3, 1ab. 23, 24:1 —-2)

\' arealu statku JZD PoleSovice porusili délnici pri vykopu zakladi nové hospodaiské budovy tri
praveké kostrové hroby. Na zakladé upozornéni se dostavil 3. dubna 1967 na misto pracovnik ar-
cheologického oddéleni Slovackého muzea v Uh. Hradisti, ktery provedl zachranny vyzkum.

Lokalita lezi asi 350—400 m jizné od kfizovatky Uherské Hradisté — Polesovice — Moravsky Pi-
sck, v polni trati ,Nivy" (parc. ¢&. 1792), na plochém navrsi ostrozny, kterou tvori posledni vybézek
zeravicko-polesovskych pahorkid, které jsou soucasti jihovychodniho podhuii Chiibi, po pravé, za-
padni strané byvalého inunda¢niho tzemi feky Moravy. Ostrozna byvala obklopovana bazinatym
terénem Moravy a potoka Salajky tak, ze byla pristupna pouze ze zapadni strany. Podlozi pro hné-
dozem tu tvori vaté pleistocénni stiedozrnné a jemnézrnné pisky, dosahujici a2z mocnosti 5 m.
Ostrozna byla podle dosavadnich zji§téni osidlovana v priabéhu vsech pravékych obdobi. Nejmladsi
osidleni je rané stfedovéeké.

Zaklady nové hospodaiské budovy, v jejimz prostoru byly nalezeny unétické hroby, probihaji
v délce 90 m a $itce 15 m. Del3i osou jsou orientovény jv.—sz. V jv. &asti po celé §itce budouci
budovy a v délce 350 cm byla Groven povrchu snizena az do hloubky 120 cm. Od 100 cm do 120 cm
bylo odkryto jiz pis¢ité podlozi, do néhoz byla v této hloubce zapusténa piivodni dna hrobovych jam.
Vsechny tfi hroby byly natolik poruseny vykopem zakladi, ze se nedal zjistit tvar hrobové jamy
a u dvou z nich sc dalo jejich misto zjistit pouze na zikladé vypovédi délniki a na zakladé nalezu
drobnych dlomki kosti. Tyto hroby nebyly véas rozpozndny a byly téméf tplné zni¢eny. Rovnéz
veisina nalezii nebyla jiz na misté svého pivodniho ulozeni.

Hrob ¢. 1. — Lezel ve vzdalenosti 200 cm od jz. a 350 cm od jv. stény vykopu. Cistecné zacho
vana kostra byla ulozena ve sméru ssv.—jjz. s lebkou na jjz. strané, obli¢ejovou ¢asti smérujici
k zsz. Z kostry, ktera lezela na pravém boku ve stiedné skréené poloze, se zachovala pouze ¢ast
lebky a cast dlouhych kosti dolnich koncetin. Pod lebku sméfovaly zbytky dlouhych kosti pazi.
Od temene lebky po dolni zachované ¢asti dlouhych kosti nohou byla kostra ulozena v délce 115 em.
7. lebky se zachovaly vétsi alomky lebe¢ni klenby, ¢dst kosti ¢elni s levym nado¢nicovym obloukem
a Casti nosni kosti, ¢ast pravého nadocnicového oblouku, leva spankova kost s kosti skalni, alomky
{ti az ¢tyt krenich obrathy, c¢éasti levé horni a dolni celisti, ¢tyfi jednotlivé zuby a dva dlomky le-
betni spodiny. Cast dolni i horni ¢elisti, leva spankova kost a zlomky obratlii byly silné zbarveny
méadeénkou. Méné vyrazné byl zbarven levy nadoc¢nicovy oblouk s ¢asti ¢elni kosti a ¢ast kosti te-
menni. Vsechny zuby (ve zlomcich ¢elisti v poctu devét, volné cty¥i) byly zcela zdravé, i kdyz jsou
jiz misty zbrouseny az na dentin. Dvé zachované osmicky jsou podstatné méné opotiebovany ncz
ostatni zuby. Z tulomku lebe¢ni klenby je zcela patrné, ze lebecni svy nebyly jesté srostlé. Na za-
kladé téchto zjisténi mizeme predpokladat, ze tu byl pohiben jedinec, jehoz vék se pohyboval v roz-
mezi 25—35 roka. Pohlavi zemielého nelze urcit, protoze nebyl dosud vypracovan antropologicky
p(\sudck.

Zbytky kostry lezely o 20 cm niz nez je troven pis¢itého podlozi. Zda bylo dno hrobové jamy né-
jakym zpasobem upraveno, nebylo mozné zjistit, nebof bylo délniky jiz pred prizkumem prohra-
bano. Hrobovd jama byla pravdépodobné zasypina pouze zeminou, protoze pry pii vykopu se tu
n-vyskytoval zadny jiny zasypovy material.
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Jednotlivé nalezy nebyly ve vétsiné pripadi jiz ulozeny na plvodnim misté. Byl nalezen dzban,
sttep od okraje misy, bronzovy krouzek a jednoduse spirdlovité stoteny krouzek z dvojitého bron-
zového dratu a bronzova tyc¢inka. Vypovedi délniki o misté ulozeni keramickych nalezi nebyly jed-
notné. Bronzové predméty byly pry nalezeny u lebky. Po vyzdvizeni zbytki lebky byly pod ni na-
lezeny dalsi tfi jednoduché bronzové krouzky. Jeden z nich byl rozlamany.

Popis nalezu:

1. Dzbanek ma rozevieny okraj, mirné prohnuté hrdlo, prechazejici v banaté télo. Dno nadoby je
kruhové, rovné. 2,3 cm pod okrajem je vertikdlné umisténo nedokonale tvarované paskové ucho,
umisténé 4,5 cm nad maximdlni vyduti, kterd je umisténa ve stfedu celkové vysky nadoby. Vnéjsi
i vnitfni strana a lom jsou tmavé, témeér cerné zbarveny. Nepfilis dokonale utvafeny vnéjsi po-
vrch je ¢astecné hlazeny. Materidl, ze kterého byla nadoba dost dobfe vypilena, je hlinity, pro-
michany jemnymi zrnky pisku. Vyska — 17 ecm, prameér okraje — 10,5 cm, pramér max. vyduti
— 16/8,5 cm, pramér dne — 7,5 cm, vyska ucha — 4,5 cm, §itka ucha — 2 cm. Ze dzbénku, ktery
je slepovan, chybi mensi ¢ast okraje, mala ¢ast vyduti a ¢dst dna (inv. & 40 029, Tab. 23:8).

2. Strep od okraje vétsi a hlubsi polokulovité misy. Okraj, ktery je jednoduchy, obloukovité ukon-
ceny, je kolmy a prechazi pozvolna v télo nadoby. Barva vnéjsi i vnitini strany, stejné jako lomu,
je cerna. Nedokonale tvarovany vnéjsi povrch je i nedokonale hlazen. Materidl je jemnéjsi, hli-
nity, dost dobfe vypileny. Zachovana vyska — 10,6 em, zachovana sitka — 10,8 cm, sila stiepu
— 0,6—0,8cm (inv. ¢. 40 028, Tab. 23:7).

3. Krouzek z bronzového dratu kruhového prirezu. Konce krouzku, ktery mi elipsovity tvar, jsou
zahroceny a dotykaji se. Povrch je pokryt praskovou patinou. Pramér dratu — 0,2 cm, primér
krouzku — 3,3X2,9cem (inv. ¢ 40 015, Tab. 23:2).

4. Krouzek z bronzového dritu kruhového prifezu. Konce krouzku, ktery ma kruhovy tvar, jsou
zahroceny a presahuji se o 2,2 em. Povreh je pokryt puchytkovitou patinou. Primér driatu —
2,2 cm, prumér krouzku — 3,9 cm (inv. ¢ 40016, Tab. 23:1).
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Polesovice (okr. Uherské Hradisté). Unétické pohtebiste, situaéni plan. + — poloha politebisté. — Griberfeld der
Aunjetitzer-Kultur, Situationsplan. + — Lage des Griiberfeldes.



5. Spirdlovité stoceny krouzek z jednoho kusu dvojité sfoceného bronzového dratu kruhového pri-
fezu. Krouzek je zdvojen pouze v jedné tfetiné svého obvodu. Konce drétu, z nichz jeden je od-
lomen, jsou hrotité ukonceny. Povrch je pokryt puchyrkovitou patinou. Prumeér driatu — 0,2 cm,
pramér krouzku — 5,1 cm (inv. ¢. 40 017-40 018, Tab. 23:6).

6. Krouzek z bronzového dratu kruhového prirezu. Pivodni kruhovy tvar je c¢astecné deformovin,
oba konce jsou odlomeny a chybéji. Povrch je pokryt puchytkovitou patinou. Primér dratu —
0,3 cm, priimér krouzku — 5,8 cm (inv. ¢ 40 019, Tab. 23:4).

7. Krouzek z bronzového dratu kruhového prafezu. Je rozlaman na sedm kousku. Ma elipsovity
tvar. Siln€jsi konec je zplostély, slabsi konec je ukonc¢en hrotité. Konce se dotykaji. Povrch je
pokryt puchytkovitou patinou. Pramér dratu — 0,3 cm, pramér krouzku — 6,4 X5,6 cm (inv. ¢.
40 020-40 026, Tab. 23:4).

8. Ty¢inka z bronzového dratu kruhového prifezu, mirné prohnuta, po obou stranach hrotité ukon-

¢ena. Povrch je pokryt puchyrkovitou patinou. Priimér dratu — 0,2 cm, vzdalenost konci —
6,5 cm, nejvétsi prohnuti — 1,5 ecm (inv. ¢ 40 027, Tab. 23:5).
Hrob ¢. 2. — Byl zcela poruSen, neni zndma dprava hrobové jamy a jeji rozméry. Hrob lezel

v jiznim rohu vykopu. Podle vypovédi délniki tu byly nalezeny pouze zlomky kosti a nékolik zuba.
Osteologicky material nebylo mozno pti prizkumu jiz identifikovat. Z hrobu byla zachranéna jedna

radoba — koflik.

Popis nalezu:

1. Koflik ma vné rozevieny okraj. Télo nadoby, navazujici na mirné prohnuté hrdlo, je dvojkénic-
kého tvaru. Ostry lom je ve vysi prvni tfetiny celkové vysky. Dno je kulaté, rovné. Pod okrajem,
ve stiedu vy$ky hrdla, je umisténo vertikalni paskové ousko, jehoz spodni koren je na spodni
casti hrdla a nad lomem. Proti ousku je horizontdlné protahly jazykovity pupik, od néhoz po
obvodu nddoby vychazi vyhlazena, neprili§ vyrazna lista, tvorici rozhrani mezi hrdlem a télem
nadoby. Hnédy a tmavosedy povrch je dost peclivé modelovdn a hlazen. Ousko je vypracovino
méné peclivé. Jemny hlinity material, ostreny malym mnozstvim zrnek pisku a slidy, je dobre
vypaleny, na lomu ¢erny. Celkova vyska — 8,7 cm, primér okraje — 8,9 cm, prumér max. vy-
duti na lomu — 11/3,2 em, priamér dna — 5 cm, vyska ouska — 3 cm, §itka ouska — 1,3 cm,
délka pupiku — 2,2 cm. Z nadoby chybi pouze mala ¢ast okraje (inv. ¢. 40 030, Tab. 24:1).

Hrob ¢. 3. — Byl zcela porusen, takze neni znama tuprava hrobové jamy a jeji rozméry. Hrob
lezel ve vzdalenosti 10 m od jizniho rohu vykopu, pti jeho jv. sténé. Z osteologického materidlu se
zachovalo pouze nékolik zubti. Zbytek kostry byl znicen vykopem. I odtud vyzvedli délnici jednu
nadobu — hrnek.

Popis nalezu:

1. Hrnek ma mirné rozevieny okraj, neptili§ vyrazné hrdlo, které prechazi v nesoumérné modelo-
vané vakovité télo, na néz navazuje esovitym prohnutim niznakové odsazené rovné kulaté dno.
1,5 cm pod okrajem je vertikdlni paskové ousko. Vnéjsi povrch je hnédosedy, nehlazeny, vnitrek
je Sedy, castecné hlazeny, barva lomu cerna. Material je hlinity, ostfeny mensimi zrnky pisku.
Néadoba je dost vypdlena. Vyska — 15,2 em, pramér okraje — 11,5 cm, pramér dna — 8,2 cm,
max. vyduf — 11,5/5—7,5 cm, vyska ouska — 3,3 cm, §irka ouska — 1,6 cm. Z nadoby chybi
asi jedna Ctvrtina okraje (inv. ¢. 40 031, Tab. 24:2).

Orientaci pohtbu bylo mozno zjistit pouze u hrobu ¢. 1, ktery byl orientovan jjz. —ssv. Lze tedy
kenstatovat, ze orientace tohoto hrobu odpovida dosavadnim zji§ténim o prevladajici orientaci na
moravskych tnétickych pohiebistich ve sméru j—s.! Pokud nebude vypracovan antropologicky po-
sudek, nelze zcela jednoznacné Fici, zda pohibeny byl muz ¢i zena. Podle nékterych zjisténi bychom
mohli s velkou rezervou uvazovat o pohtbu muze. Podle prokazatelnych tdaji z nékolika tnétickych
pohtebist byly zeny pochovany na levém, muzi na pravém boku. Naptiklad v jednom z hrubi z Ku-
novic (okr. Uherské Hradiste), ktery je datovian na pocatek vyspélejsitho obdobi tnétické kultury,
byl pohiben muz, lezici na pravém boku. Podobné pripady byly zjistény i na tnétickém pohrebisti
predklasické (3.) faze v Cej¢i (okr. Hodonin).?

Hrob ¢. 1 je vzdalen od hrobu ¢. 2 — 3,2m, od hrobu ¢. 3 — 8,5m. Mezi hroby ¢. 2 a 3 je
vzdalen 10 m. Z této dispozice nelze vyvozovat zadné zavéry. Nelze zatim rozhodnout, zde jde o po-
hibisté radové, ¢i skupinové.

Bronzové predméty, nalezené v hrobé ¢. 1, slouzily jednak jako ozdoba rukou, jednak jako ozdoba
hlavy. Jak jiz bylo feceno, pod lebku sméfovaly zbytky dlouhych kosti pazi. Po vyzvednuti zbytki
lebky tu byly nalezeny dva bronzové driténé kruhy, patrné naramky (predméty ¢. 6 a 7). Jejich
praméry jsou blizké, priméry bronzovych dratd jsou shodné. Bronzovy krouzek (predmét ¢.3) byl
rovnéz nalezen pod lebkou a je mozné ho oznacit jako nausnici. Jeji protéjsek (pfedmét ¢. 4) byl
nalezen podle vypovédi délniki na horni ¢asti lebky. Dokladem toho je i silné médénkou zbarveni
leva spankova kost s kosti skalni. Priiméry ndusnic nejsou shodné. Stejné jsou pouze primeéry dratd,
ze kterych byly zhotoveny. Spiralovité stoceny krouzek (predmét ¢.5) byl délniky nalezen rovnéz
u lebky. Protoze ¢ast tylnich kosti byla zbarvena meédénkou, neni zcela vylouceno, ze krouzek byl
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umistén pavodné pravé v tylni c¢asti lebky. Zaroven byla v tésné blizkosti lebky nalezena bronzova
ty¢inka (pfedmét ¢. 8), kterd snad souvisi s pouzitim spirdlovité sto¢eného krouzku. Je dost mozné,
ze krouzek slouzil jako vlasova poutka, jimz byla ¢ast vlasu provlecena tak, ze vytvarela podobu
feckého pismena omega. Vzniklym okem mohla byt provletena prohnuta tycinka, kterd se svymi
zaostfenymi konci opirala o protilehlé oblouky krouzku, které piesahovala z obou stran vice nez
o 1 cm. Takto mohly byt ty¢inkeu — jakousi vlasenkou, vlasy zajistény proti vyklouznuti z vlaso-
vého poutka. Tato uvaha o funkci obou predméti je oviem hypotetickd a musela by byt podepfena
dal§imi nalezovymi okolnostmi.*

Dzbanek z hrobu ¢. 1 se svym celkovym banatéj§im tvarem, umisténim ucha pod okrajem a nad
nejvétsi oblou vyduti i jejim umisténim ve stiedu vysky nadoby hlasi na pocatek vyspélé faze ane-
tické kultury. Blizkou analogii mame v Kunovicich. Polefovicky dzbanek vsak nema tolik rozevieny
okraj, je ponékud stihlejdi a postrdda jazykovity pupik, pfiznaény pro tento druh vyspélé unétické
keramiky.? Jevi se jako typologicky star§i. Stiep od okraje polokulovité misy z hrobu ¢. 1 lze podle
profilace typologicky zafadit do ¢asné unétické faze. Podle K. Tihelky je pro prvy vyvojovy ¢lanek
vyspélé unétické kultury charakteristickym znakem pocéatek clenéni nadob. U koflika rozeviené
hrdlo zaujima podstatnou ¢ast nadoby, ucho je umisténo na hrdle pod okrajem a nad nejvétsi vy-
duti. Proti uchu a po bocich nadoby byvaji pupiky.® Této charakteristice odpovida koflik z hrobu
¢. 2 pouze castecné. Hrdlo neni tak vyrazné rozeviené jako u jinych koflik této faze a nezaujima
prevainou ¢ast nadoby, ale pouze asi jednu tretinu. Na rozhrani hrdla a (€la je jediny jazykovity
pupik, ¢lenéni hrdla a bficha nadoby je malo vyrazné a nadoba postrada i vyraznéjsi prohnuti hrdla
a spodni ¢asti pod lomem. Miuzeme tedy typologicky zatadit koflik z hrobu ¢. 2 na samy pocétek
vyspélé unétické kultury. Hrnek z hrobu ¢. 3 svym velice mélo vyraznym c¢lenénim i nepravidelnou
modelaci je mozno zatradit do ¢asné unétické kultury. Umisténi ouska pod hrdlem a nad nejvétsi
vyduti by iej opét fadilo do prvni etapy vyspélé faze.

Bronzové predméty z hrobu ¢. 1 jsou vesmés zhotoveny z jednoduchého dréatu, jehoz konce se
pouze dotykaji, jen u jedné z nausnic se konce presahuji. Jen vlasové poutko je zhotoveno z dvojitého
dratu, a to tak, ze zdvojeni probihd pouze po jedné tfetiné obvodu poutka. Analogické krouzky —
naramky — byly napf. nalezeny na vyspélém unétickém pohtebisti v Prusankach (okr. Hodonin).
Jednoduché krouzky byly nalezeny na ptedklasickém tnétickém pohtebisii v Cej¢i u Hodonina.”
Byvaji pokladany za charakteristictéj§i pro stari nez pro mladsi pohtebisté. Do pokrocilé faze vy-
spelé anétické kultury byvaji zarazovany krouzky z dvojitéhc dratu s nékolikanasobnymi klickami
a vpletenymi konci. Tyto znaky vlasové poutko postrada, Ize je tedy zatadit do casné faze unétické
kultury. Z poctu nalezenych bronzt (6) lze usuzovatl na casové zafazeni do vyspélé faze.

Starobylejsi charakter z keramické kolekce ma predev§im okraj misky z hrobu ¢. 1 a do jisté miry
hrnek z hrobu ¢. 3. Na samy pocatek vyspélé faze je mozno typologicky zaradit koflik z hrobu ¢. 2
a dzban z hrobu ¢. 1, ktery ma jesté nékteré znaky star§i faze. Do starsi faze by bylo mozno zatadit
i bronzy z hrobu ¢. 1, snad s vyjimkou jedné z ndu$nic. Poutko lze datovat na pocatek vyspélé faze

Hroby tedy lze klast na samy pocéatek vyspélé faze anétické kultury. V hrobovém inventari viak
jesté prezivaji nékteré znaky starsi faze.

V ramci Unétické kultury je pro region stredniho Pomoravi nové zji§téna lokalita vyznamna ze
dvou divodi: doposud zjisténé unétické lokality na stiednim Pomoravi patii do poslednich vyvo-
jovych fazi vyspelé anétické kultury nebo az do vétefovského typu. Je tedy poleSovické pohrebisté
dosud nejstarsim anétickym pohiebistém ve stiednim Pomoravi.® Neméné dulezita je i jeho poloha.
Zatim, co ostatni zji§téna pohrebisté lezi na levém brehu feky Moravy, je pohrebisté v Polesovicich
umisténo dosud jako jediné v ramci svého ¢asového zafazeni na pravém, ziapadnim biehu.

Pohtebisté zaroven rozifuje dosud maly pocet unétickych nalezist z inundacniho tGzemi teky
Moravy,” nemusi byt tedy i z tohoto hlediska zcela bezvyznamné.

Poznimky:

! K. Tihelka, Moravska t'métic‘ké pohrebisté, Pam. arch. 44 1953, 241—242.

* A. Housfova, J. Ondracek, Unétické hroby v Kunovicich, Pravek vych. Moravy 1 1958, 14—16.
J. Ondracek, Unétické pohiebisté v Cejci u Hodonina, AR 19 1967, 309.

* O pouziti bronzovych vlasovych poutek se zminuje K. Tihelka I c¢., 260.

* K. Tihelka 1. c., 260, obr. 15/2.
A. Housfova, J. Ondracek 1. c., 15, tab. 3/2.

* K. Tihelka 1. c., 256.

% J. Meduna, Unétické hroby v Prudinkich na Moravé, AR 11 1959, 159, obr. 2.

7 J. Ondracek 1. c., 300.

Srov. V. Hruby, Z pravéku stfedniho Pomoravi, Vlastivéd. sbornik okresu uh. hradistského, 11, 1948, 25—20.
K. Tihelka 1. c., 230—231, obr. 1.

c ®

GRABER DER AUNJETITZER-KULTUR IN POLESOVICE
(Bez. Uherské Hradiste)

In Polesovice (Bez. Uherské Hradisté) storte man bei einem Aushub [iir die Fundamente eines
Gebiudes auf der Flur ,Niva“ (Parz. Nr. 1792) drei Aunjetitzer Graber, die 120 cm tief in den
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lehmigen Boden und sandigen Untergrund cingetieft waren. Nur im Grab Nr. 1 tral man ein doch
ticlweise crhaltenes Skelett an. Es handelt sich anscheinend um cine Mannerbestattung und der Tote
mochte 25—35 Jahre alt gewesen sein. Er lag in rechter Hockerlage mit den Armen gegen den Kopl
erhoben in der Grabgrube.

Die Achse des Skeletts war in der Richtung Sid— Stid —West — Nord — Nord — Ost orientiert.
Der Kopf lag in Siid — Sid — West mit dem Blick nach West—Nord —West. An Beigaben, die zu-
meist nicht mehr an ihrem urspriinglichen Platze lagen, konnte man einen Krug, Inv. Nr. 40.029
(Hohe 17 em), den Randscherben einer haibkugeligen Schale, Inv. Nr. 40.028, zwei Ohrringe aus
cinfachem Bronzedraht Inv. Nr. 40.015—40.016 (Durchmesser — 3,3 X2,9 ¢m, 3,9 cm), eine Haar-
spange zum Teil aus Doppelbronzedraht gefertigt, Inv. Nr. 40.017 —40.018 (Durchmesser 6,1 cm),
zwei Armringe aus einfachem Bronzedraht, Inv. Nr. 40.019 40.020,—40.026 (Durchmesser 5,8 cm,
6,4 X5,6 cm) und ein Stabchen aus Bronzedraht, vielleicht cine Haarnadel mit spitzem Ende, Inv.
Nr. 40.027 (Lange — 5,6 cm) bergen. Aus dem vollkommen zerstorten Grab Nr. 2 rettete man eine
Tasse, Inv. Nr. 40.030 (Hohe — 8,7 cm) und aus dem gleichfalls zerstorten Grab Nr. 3 einen Topf,
Inv. Nr, 40.031 (Hohe — 15,2 cm). Die Griber, die zu einem groffieren Griberfelde gehort haben
mochten, sind voncinander wic folgt entlernt: Grab Nr. 1 und 2—3,2 m, Grab Nr. 1 und 3—8,5 m,
Grab Nr.2 und 3—10m. Nach den Ergebnisscn der Analyse der Keramik- und Bronzenfunde
konnten dic Grdaber an den Beginn der reifen Aunjetitzer Kultur gesetzt werden. Sowohl an der
Keramik, als auch an den Bronzen beobachtete man einige Merkmale der dlteren Phase. Der Fund-
ort erginzt die bisher kleine Zahl der Aunjetitzer Begribnispliatze im Inundationsgebiet der March
In regionaler Hinsicht, im sog. ,Mittleren Marchgebiet® stellt unser Begrabnisplatz nach seiner
Zcitstellung die dlteste Aunjetitzer Nekropole dar, in geographischer Hinsicht im Rahmen seiner
zeitlichen Einordnung das cinzige bisher entdecktie Graberfeld am rechten westlichen Ufer der March.

UNETICKY HROB Z BRNA-KRALOVA POLE

JAROMIR ONDRACEK, AU CSAV Brno
(Tab. 21:10)

Pti vykopovych pracich na stavenisti podniku Orgrez znicili délnici kostrovy unéticky hrob. Pri
zachranovaci akeci (6. 9. 1967) se nepodaiilo zjistit zadné blizii nalezové okolnosti. Pracovnikiin
ustavu byly predany jen zbytky pomérné dobfe zachovalé kostry muze, zemielého ve véku 30— 40
let, a sttepy z nadoby, kterd se dala jen lédste¢né rekonstruovat. Jde o vétsi ¢ernohnédé hlazeny
hrnek esovitého profilu s paskovym uchem na spodni ¢isti hrdla. Nalez patii ziejmé do pokrogilej-
$iho vyvojového obdobi tanétické kultury.

DAS AUNJETITZER-GRAB VON BRNO-KRALOVO POLE

Aul der Baustelle des Unternchmens Orgrez zerstorten Arbeiter bei Ausschachtungsarbeiten ein
Aunjetitzer Skelettgrab. Bei der Rettungsaktion (6. 9. 1967) konnten die naheren Fundumstande
nicht mehr festgestellt werden. Dem Archiologischen Institut der CSAV iibergab man nur die Reste
eines gut crhaltenen méannlichen Skeletts und die Scherben eines schwarzbraunen groficren Topfes
mit geglitteter Oberflache, der zum Teil rekonstruiert werden konnte. Der Fund gehort augenschein-
lich der reiferen Entwicklungsphase der Aunjetitzer Kultur an.

UNETICKA KOSTRA Z BRNA-KRALOVA POLE

MILAN STLOUKAL, AU CSAV Brno
(Tab. 22)

Zachovala se silné potkozena lebka a &isti postkranialniho skeletu. Lebka je robustni, dolicho-
morfni. V normé lateralni ma stfedné vyklenutou glabellu I1T. stupné, Siroce klenuté ¢elo, oblé te-
meno a slabé vystupujici tyl s velikou protuberantia occipitalis externa 4. stupné. Spankové Supiny
tvori nizky oblouk, bradavkové vybézky jsou velké, na masivnich licnich kostech jsou vyrazna tu-
berecula marginalia.
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V normé vertikdlni ma lebka obrys ovoidu s protazenym tylem, je vidét v plném rozsahu otevieny
celni Sev (metopismus). Také ostatni lebecni Svy jsou dosud zcela oteviené i na lamina interna,
Sipovy i lambdovy Sev jsou pomérné slozité.

V normé facialni ma lebka stfedné 3iroké celo, velmi silné nado¢nicové oblouky, horni okraje
obou o¢nic jsou tlusté, §pi¢akové jamy hluboké.

Dolni ¢elist je robustni s vyrazné do stran vytoenymi iithly, brada je vytazena doptedu ve tvaru

pii¢ného valu. Chrup je v obou ¢elistech silné obrousen (abrase 3. az 4. stupné), nékolik zubi ma
kaz a nékolik alveolt je zaceleno po intravitalni ztraté zubu:

XX 654 30271 / 2345600 X — intravitalni ztrata
8 XX54321 12/ 456738 / — postmortalni ztrita
0 — zub s kazem

Metrickd charakteristika:

ncjvétsi délka lebky (1) 193 — velmi dlouha
délka baze lebky (5) 107?

nejvétsi sirka lebky (8) 143  — stiedni
nejmensi sitka cela (9) 101

vyska lebky ba-b (17) 143? — vysoka
sitka tylu (12) 106

obvod lebky (23) 540

tylni tétiva (31) 97

kapacita lebky vypo¢itana (38) 1635 — aristencefal
délka obliceje (40) 94?2

sitka bizygomaticka (45) 129 — stredni
vyska obliceje (47) 121  -- stfedni
vy$ka horniho obli¢eje (48) 76 — vysoky
sitka o¢nice (51) 46

vyska oc¢nice (52) 32

§itka nosu (54) 23

vyska nosu (55) 56

vzdalenost kondyli mandibuly (65) 1187

vzdalenost tthlit mandibuly (66) 114

vyska brady (69) 35

index délkositkovy (1 1) 74,1 — dolichokran
index délkovyskovy (I 2) 74,2 — orthokran
index §itkovyskovy (1 3) 100,0 — akrokran
index transv. frontoparietalni (I 13) 70,7 — curymetop
tylni index (I 29) 91,5 — vysoky
obli¢ejovy index (I 38) 93,8 — leptoprosop
index horniho obliceje (1 39) 58,8 — lepten
index oc¢nice (1 42) 69,6 — chamaekonch
index nosu (I 48) 41,2 — leptorrhin
alveolarni index (I 60) 87,8 — orthognat
frontomandibuldrni index 112,8 — curymandibular

Z postkranialniho skeletu se zachovalo nékolik obratli, v celku jsou zachovany jesté kosti hornich
koncetin, jez také jediné muzeme vzit za zaklad pro odhad vysky postavy:

humerus: levy 331, pravy 335,
radius:* levy 263, pravy 263.
Vyska postavy byla na zakladé téchto mér vypocitdna na 171 cm, ie tedy velka.

Studiem patologickych nalezti na kostfe se zabyval MUDr. Lubos Vyhnanek. Na patefi kostry
z Brna-Kralova Pole nasel predev§im na 1. krénim obratli (atlasu) oboustranné foramen arcuale,
na vrcholu dentu axis je arthroticky osteofyt. Dva z dolnich krénich obratli jsou postizeny unko-
vertebdlni arthrozou a nevyraznou ventralni spondylozou pfi platyspondylické konfiguraci dolniho
z nich; produktivnimi zménami je ztizeno piedeviim foramen intervertebrale vpravo, intervertebralni
klouby jsou intaktni. Na télech bedernich obratlti je vyrazna deformacni spondyléza. Na okrajich
kloubnich ploch hlavic obou humert je artroticky val. Horni konec zachované levé stehenni kosti je
tézce sekundarné poskozen, ale pfesto lze soudit na pokrocilé artrotické zmény. Rozsahlé deformacni
zmény jsou i na tlomku z oblasti acetabula, kde je kloubni okraj zcela zplostén a protazen artro-
tickou apozici; nelze vyloucit, ze jde o tlomek neocetabula pfi subluxaénim postaveni femuru.

Jde o pozistatky muze, zemtelého asi ve véku 30 az 40 let. Typologicky je to robustni leptodoli-
chomorf, podle klasické typologie je lebka nordického typu.
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DAS AUNJETITZER-SKELETT VON BRNO-KRALOVO POLE

Der Bericht bringt nur metrische und morphologische Angaben iiber ein Aunjetitzer Skelett. Es
handelt sich um die Uberreste eines Mannes, der vermutlich im 30.—40. Lebensjahr starb. Der
Schadel ist robust, vom leptodolichomorphen Typus (nordik). Der Verstorbene war hochgewachsen.
Am Skelett konnte man deutlich degenerative Veranderungen beobachten.

DEPOT UNETICKYCH HRIVEN V PRUSANKACH
(okr. Hodonin)

ZDENEK KLANICA, AU CSAV Brno

Asi v poloviné ledna 1967 nalezl rolnik Jan Sejik na dvofe svého domu depot médénych htiven.
Nechal jej téméf v puvodnim stavu a o ndlezu ihned informoval pracovniky MNV v Prusankach,
ktefi pak telefonicky uv&domili mikul€ickou expedici. Dne 30. ledna jsme spolu s O. Markem a
V. Halasem depot in situ vyzvedli a v sddrovém krunyti dopravili do laboratote AU v Brné. Teprve
zde byl cely blok, obsahujici 89 htiven, rozebran.

Depot byl nalezen na dvoie domu ¢. 484 pti rozsifovani jamy pro hnojisté. Misto nalezu je vzda-
leno 10,5 m od vnitiniho okraje pfedniho traktu a 2,8 m od zidky, délici usedlost Sejdkovu od ve-
dlejsi, ktera patii J. Madérovi.

Do hloubky 90 cm pod dnesni povrch zasahuje recentni navazka, kterou si pted lety upravoval
dvir dne$ni majitel. Pod ni je tmava hlina s cetnymi Zelezitymi slou¢eninami. Depot byl asi 20 cm
pod drovni, kde zac¢inala navazka, tedy patrné nehluboko pod pivodnim povrchem.

Pted laboratornim zpracovanim bylo z depotu nalezcem odebrédno 11 htiven. Zbylych 89 kust
tvofilo uceleny blok o obsahu asi 0,5 m?®. Vzdy urcity pocet hfiven byl narovnan tésn2 vedle sebe
a takto vzniklé svazky pak vzdjemné do sebe zaklesnuty. Nebyly vsak zji§tény Zddné stopy vazani,
coz znamend, ze nebylo pouzito dritku, ale spiSe organické hmoty. Pti rozebirani v laboratoti byly
nékteré svazky méné vyrazné a splyvaly s ostatnimi. Dusledné jsme viak depot rozebirali tak, ze
k sobé byly kladeny a za svazek povazovany jen ty hiivny, které lezely celym télem tésné vedle sebe.

Zminil jsem se, ze jedenact kusi bylo odebrano pied nadim pfichodem. Dvé h¥ivny si majitel
ponechal a nam jich zbylo devét (inv. ¢ 856-90/67-96/67) o nichz nevime, zda byly rozdéleny do
néjakych svazki. Pak zde byl jeden svazek osmi htiven (856-77/67 az 84/67) déle jeden, &itajici
Sest htiven (856-46/67 az 51/67) a plnych 15 svazki po péti kusech. Inventarni éisla h¥iven v jed-
notlivjch svazcich po péti kusech: 856-1/67 az 5/67, 6/67 az 10/67, 11/67 az 15/67, 16/67 az 20/67,
21/67 az 25/67, 26/67 az 30/67, 31/67 az 35/67, 36/67 az 40/67, 41/67 az 45/67, 52/67 ai 56/67,
57/67 az 61/67, 62/67 az 66/67, 67/67 az 71/67, 72/67 az 76/67, 85/67 az 39/67. Je to tim pozoru-
hodnéjsi, ze celkovy pocet htiven je 100, tedy c¢islo délitelné péti beze zbytku. Pfitom nutno vzit
v avahu, zZe nékde mohly svazky splynout dohromady ¢i byly volnéji svdzany a tim se mohlo stat,
ze jednotlivé kusy nelezely té€sné vedle sebe a nebyly tedy za svazek povazovany.

Shrneme-li tedy, co jsme zjistili o zpisobu ulozeni, mtzeme fici, Ze h¥ivny byly svézany po péti
kusech a ulozeny patrné v néjakém vaku, jehoz stopy se nezachovaly. Na jeho existenci lze viak
usuzovat z celistvého a kompaktniho zpisobu uloZeni nélezu.

Hfivny bylo mozno rozdélit do dvou skupin podle zpiisobu konec¢né upravy. Mezi obéma skupi-
opracovan, uhlazen a upraven. Jejich pocet je 38. Tyto hfivny maji obvykle vice stofené konce a
jemné&jsi povrch. K nejlépe vypracovanym kustim nalezi hfivna inv. ¢. 856-7/67, kterd ma zcela
hladky fezany povrch, trubickovité stocené konce a méla jemnou patinu. Podobnéa tprava je patrna
na h¥ivné 856-74/67, kde ie znatelny zptisob Gpravy surového vylitku. Sttedem se tdhne sotva zna-
telna stopa po zlabku, bézna u kusi, postradajicich konetnou dpravu. Obé hfivny maji téméf kru-
hovity priifez, jinak pro exemplare této skupiny je charakteristicky trojuhelnikovity fez. Velmi jemny
a hladky povrch ma také hfivna 856-17/67.

Druhé pocetnéjsi skupina (60 kusi) se vyznacuje Spatnym opracovanim a nedostate¢nou apravou
povrchu. Charakteristicky je prifez se zldbkem uprostfed vnitfni strany. Krajnimi pfipady jsou
velmi $patné vylitky 856-35/67 a 856-57/67. Nékdy byla dokonce jesté pti ¢asteéném ztuhnuti do-
lévana k hfivné daldi surovina jako napt. ¢ 856-69/67. V této skupiné se také vyskytuji hluboké
otvory v téle hfivny.

Jinak se hfivny mezi sebou pfili§ nelidi. Mély vesmés hrubou patinu a témér stejny ovalny tvar
s roztepanymi konci. V jednotlivych svazcich byly hfivny obou skupin zastoupeny celkem rovno-
mérné, vzdy nékolik z prvni a nékolik ze druhé skupiny.
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Nas depot je v Prusankéch jiz tfeti. Prvni byl nalezen v polich v trati Dily v r. 1955, dalsi v roce
1965.' Dosud ani jeden z moravskych depoti nebyl systematicky zkouman. Nelze tedy ani zjistit
skuteény pocet hiiven v Zddném z nich. Pokud je mi znidmo, nebylo publikovano pozorovani, ze
v depotech byly hfivny svdzédny do mensich svazkd. V nékterych pripadech se vsak hovoii o tom,
ze hfivny byly narovnany do sloupce (Kostice, Regice).?

K. Tihelka uvadi na Moravé 63 depoti bronzovych unétickych hfiven.® Pocet viech nalezenych
hriven, podle ]J. Ondracka ptesahuje 1500 kusi,! tedy s nasim depotem celkem 1600. Z toho vice
nez polovina pochazi ze dvou nalezist, vzdalenych od sebe vzdusnou ¢arou jen 10 km. Je to Hodonin
a Prusanky. V Hodoniné bylo nalezeno téméf 650 a v Prusdnkach kolem 250 kusii.’

Uzemi, kde lezi oba velké depoty nemé pfili§ silné unétické osidleni. Tézko zde také muizeme
predpokladat dobyvani médi. Ze se jedna o tzce specializovany obchod, o tom svédéi depoty samot-
nych hiiven, bez dal§ich privodnich nalezti. Uzemi kolem Pru$inek lezi na cesté mezi vyrobnimi
a spoti'ebitelsk}’lmi centry, tady pfekracovala davna obchodni cesta feku Moravu. Lezi mezi Sloven-
skym Rudohofim, kde miizeme ptredpoklddat vyrobu a mezi husté osidlenymi vychodnimi svahy
ceskomoravské vrchoviny. Patrné to bylo jiné prostfedi, snad mocenské, na pravém biehu ieky,
které nutilo obchodniky ke kladeni tak velkych depoti. Labilni spolecenské poméry v tehdejsi dobé
byly pak zfejmé pti¢inou toho, ze depoty ziistaly lezet nevyzvednuty v zemi.

Poznamky:

1 J. Ondragek, Depot z Pruddnek a tnétické hfivny na Moravé. Pravék vychodni Moravy 1 1958, 17—47. Depot na-
lezeny patrné v r. 1965 neni publikovan. Nékolik hiiven zachranili pracovnici expedice v Mikul¢icich, ktefi je do-
stali od obéanti v Prusiankich. Hfivny byly odevzdiny J. Ondrackovi.

2 Op. cit. 38, 41.

3 K. Tihelka, Hort- und Einzelfunde der Unéticer Kultur und des Vétefover Typus in Mihren, Fontes Arch. Moravicae
1V, T1. 27.

* ]. Ondraéek, op. cit., 23.

5 Op. cit., 37.

EIN AUNJETITZER BARRENHORTFUND IN PRUSANKY
(Bez. Hodonin)

Bei der Erweiterung der Dunggrube im Hofe des Hauses Nr. 484 entdeckte man einen Barren-
hortfund. Die Fundstelle war 10,5 m von der inneren Front des Vordertraks und 2,8 m von der
Mauer entfernt, die das Besitztum des H. Sejaks von dem Nachbaranwesen, das H. J. Madéra ge-
hort, trennt. Die rezente Aufschiittung, die der derzeitige Besitzer vor Jahren bei einer Adaptatior
des Hofes auffiithren lieB, etwa 90 em machtig. Unter ihr liegt eine an Eisenverbindungen reiche
dunkle Lehmschicht. In dieser fand man etwa 20 cm unter der Aufschiittungs-Lehmschichtgrenze
den Hortfund, augenscheinlich nicht sehr tiel unter der urspriinglichen Oberfliche. Vor der labora-
torischen Bearbeitung des Funds entnahm der Finder dem Depot 11 Barren, die iibrigen 89 Stiick
bildeten einen Block von rund 0,5 m® Umfang. Eine bestimmte Anzahl von Barren lag immer ganz
eng beieinander und bildeten verkeilte Biindel. Da man keine Spur von einer Bindung feststellen
konnte, konnte diese nicht aus Draht gewese sein, sondern bestand wohl aus einem organischen,
leicht verginglichen Stoff. Zwei der Barren behielt der Besitzer des Anwesens fiir sich und iiber-
gab uns neun, von denen wir aber nicht behaupten konnen, daB sie einst auch zu Biindeln geordnet
waren (Inv. Nr. 856-90/67 bis 96/67). Im Block befanden sich ein Biindel zu acht Stiick (856-77/67
bis 84/67), eines zu sechs Stiick (856/46/67 bis 51/67 und 15 Biindel zu je 5 Stiick: 856-1/67 bis
5/67, 6/67 bis 10/67, 11/67-15/67, 16/€67 bis 20/67, 21/67 bis 25/67, 26/67 bis 50/67, 31/67 bis
35/67, 36/67 bis 40/67, 41/67 bis 45/67, 52/67 bis 56/67, 57/67 bis 61/67, 62/67 bis 66/67, 67/67
bis 71/67, 72/67 bis 76/67, 85/67 bis 89/67.

Sicher ist der Umstand, dafl die Gesamtanzahl der angetroffenen Barren genau hundert betrigt,
also eine Zahl, die durch 5 ohne Rest teilbar ist, bemerkenswert. Es ist ferner zu bedenken, daB
die einzelnen Biindel zur Zeit ihrer Entdeckung schon verquickt sein konnten, oder dafl sie ur-
spriinglich so lose zusammengebunden waren, daf sie nicht so eng beieinander lagen, um als Biindel
erkannt zu werden. Nach der Art ihrer Oberflachenbehandlung konnen wir die Barren in zwei
Gruppen einteilen: Die erste Gruppe zu der 38 Stiick gehoren, zeichnet sich durch sorgfaltige Nach-
behandlung nach dem Guf aus; die Oberfldche der einzelnen Barren wurde bearbeitet und geglittet.
Fiir die zweite, reichlicher vertretene Gruppe (60 Stiick) ist die mangelhalte und schlechte Ober-
flachenbehandlung kennzeichnend. Beide Gruppen sind in den einzelnen Biindeln ziemlich gleich-
méBig vertreten, und Barren der ersten und zweiten Gruppe finden sich in allen Biindeln. Der von
uns beschriebene Hortfund ist schon der dritte dieser Art vom Fundort. Den ersten entdeckte man
im Jahre 1955 auf den Feldern der Flur Dily, den zweiten im Jahre 1965.! Da bisher kein Aun-
jetitzer Barrendepotfund in Mahren systematisch untersucht worden ist, kann die genaue Anzahl
der Barren, die die Depots enthielten, nicht mit Sicherheit angegeben werden. Meines Wissens wurde
in der Fachliteratur noch niemals die Feststellung publiziert, da die Barren der Hortfunde ur-
spriinglich zu kleineren Biindeln gebiindelt waren, einige Male jedoch wurde erwiahnt, da man die
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Barren siulenformig gestapelt antraf (Kostice, Resice).? K. Tihelka fiihrt 63 Bronzebarrendepots
der Aunjetitzer Kultur von Mihren an. Nach J. Ondraéek libersteigt die bisher in Mahren gefundene
Anzahl der Barren 1500,* zihlen wir unseren Fund hinzu also 1600. Mehr als die Halfte der Ge-
samtzahl stammt aus zwei Fundorten, die nur etwa 10 km Luftlinie voneinander entfernt sind. In
Hodonin entdeckte man nahezu 650 Stiick und in Prusianky anndahernd 250 Stiick. Die Landschaft,
in der die beiden Hauptfundorte liegen, wies keine besonders starke Aunjetitzer Besiedlung auf;
Kupfergewinnung kann man in dieser Gegend auch kaum voraussetzen. Daf} es sich hier um eigens
in den Handel gebrachte ausgesuchte Ware, handelte verrat schon die Tatsache, da} die Barren-
depots ohne Begleitfunde agentroffen wurden. Das Land um Prusanky liegt auf dem Wege zwischen
den Herstellungs- und den Verbraucherzentren — in diesem Gebiete {iberschreitet ein uralter Han-
delsweg den FluB March — zwischen dem Slowakischen Erzgebirge, wo wir die Kupfergewinnung
voraussetzen diirfen, und den dicht besiedelten 6stlichen Hiangen des Bohmisch-Mahrischen Hohen-
zuges. Vermutlich gehorte das Land rechts der March in eine andere Umwelt, vielleicht in eine an-
dere Machts- und EinfluBsphire, als die Landschaft am linken Ufer und die Kaufleute sahen sich
darum genotigt, so grofle Depots anzulegen. Die unsicheren gesellschaftlichen Verhaltnisse in dieser
Zeit mochten wohl der Grund gewesen sein, dafl diese Barrenhorte in der Erde blieben.

SPEKTROGRAFICKE STANOVENI
CHARAKTERISTICKYCH STOPOVYCH PRVKU
V UNETICKYCH HRIVNACH Z PRUSANEK

(okr. Hodonin)

LADISLAV PAGO, AU CSAV Brno

Unétické htivny, které jsou povazovany za surovinu star$i doby bronzové, se vyskytuji nejcastéji
v hromadnych nalezech, zejména na jizni Moravé. Jsou dulezitym materialem pro posuzovani pu-
vodu médi v tomto kulturnim obdobi. K uréeni chemické charakteristiky médi bylo pouzito emisni
spektralni analyzy, kterou lze pfi vhodné volenych pracovnich podminkiach zachytit viechny pfi-
tomné stopové prvky. Podstatné stopové prvky lze pak srovnivat se slozenim médénych rud z jed-
notlivych tézebnich oblasti.

Dosavadni chemicky vyzkum ukazuje, ze velka ¢ast anétickych hfiven je vyrobena z tzv. vychodni
médi, vyskytujici se v pomérné rozsiahlé oblasti. Pravéka tézba médi byla konkrétné zjisténa v ra-
kouskych Alpach a je tedy pravdépodobné, ze ¢ast této suroviny prichazela odtud. Rovnéz na slo-
venském tzemi vyskytuji se viak bohata loziska médi. Jestlize depoty unétickych hriven jsou kon-
centrovany do vychodni oblasti Moravy, je mozno piedpokladat, ze ¢ast hiiven pochazi také ze Slo-
venska. Ukazatelem sméru pronikani hfiven na nase Gzemi muze byt i ta skutecnost, ze vice nez
polovina moravskych hfiven pochéazi z oblasti dolniho toku feky Moravy.

Depot z Prusinek, okr. Hodonin, nalezeny v r. 1967, obsahoval celkem 100 kust tdnétickych
hiiven, vétsinou hrubsich a masivnéjsich, s riznym tvarem jejich pritezu. V tabulce 1 jsou uvedeny

Tabulka 1.
Druh médi Cu Sn ! Ag ! As [ Ni Pb | Sb Zn Bi Au Co
| | | | |
| ] | , 1 T
Mitterberg-Kelchalm ; HM ' s S oS | S | oS | — — - | = i s
‘ z f \ |
- . . — | — | ——— | —— | —— | ——|——- — e
Bertagruben | HM s | S | S | S | S ) oS | § | OS5 |
§ N ) i | - e !_A.«f, I BV | S S
Vychodni méd | HM | O-s | S [ S i — |‘ O-S S — S = =
|
- - - — || === o =
Méd v hrivnach z Prusinek HM s | S | S l\ oS | O-8 S o-8 — | O-s
R L S R R, e e - - AR
Slovenska méd HM | O-s | S S \ 0-S ‘ S " S S S | = || os

Vysvétlivky zkratek:

HM = hlavni (podstatné) mnozstvi

S = vétii stopové mrozstvi

s = mensi stopové mnozstvi
0-S = prvek re vyskytuje u vétsiho poctu vzorki
0-s = prvek se vyskyluje u mensiho poétu vzorkd
(‘;__: = prvek se vyskytuje jen asi u poloviny vzorku

— = prvek se nevyskytuje
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charakteristické stopové prvky, zjisténé spekiralni analyzou féchio hriven. Soucasné jsou uvedeny
pro srovnani i chemické charakteristiky médi rakouské, vychodni' a slovenské,? se zjednodusenym
oznatenim obsahu jednotlivych typu.

Hiivny z PruSanek se vyznacuji vétSim stopovym mnozstvim stiibra (Ag), arzénu (As), anti-
monu (Sb) a zinku (Zn), dale jsou pritomny prvky cin (Sn), nikl (Ni), olovo (Pb), vizmut (Bi)
a kobalt (Co). Zlato (Au) a tellur (Te) nebyly analjzou zjistény. Z ostatnich prvki, obsazenych
v analyzovanych predmétech, mozno uvést zelezo (Fe), mangan (Mn), kiemik (Si), chrom (Cr),
vapnik (Ca), hlinik (AD, hoi¢ik (Mg), bér (B) a fosfor (P). Tyto prvky nemaji vsak pro posu-
zovani chemické charakteristiky podstatny vyznam.

Podle typickych stopovych prvka lze usuzovat, ze hiivny byly vyrobeny z médi vytézené na Slo-
vensku. Stopové mnozstvi cinu dokazuje, ze se nejedna o slitinu — bronz, ale méd znccisténou
doprovodnymi prvky, jak je také pro tyto unetické hiivny charakteristické. Nékteré hiivny se lisi
obsahem Co, As, Ag, Bi, Pb a Ni a je mozno se domnivat, ze méd nepochazi jen z jednoho rudniho
loziska, nebo Ze ruda byla vytézena z téhoz loziska, ale z rizné hloubky, coz se nékdy projevi i
mensi zménou v chemickém slozeni. Primérné slozeni vétdiny hiiven odpovida viak témér presné
chemické charakteristice slovenské médi.

Poznamky:

' R. Pittioni, Ergebnisse und Probleme des uvrzeitlichen Metalihandels, Wien 1964, str. 11
2 L.. Pago, Chemicka charakteristika slovenské médéné rudy a jeji vztah k médi pouzivané v praveku, Slev. arch. 1908.

ZUR SPEKTROGRAPHISCHEN BESTIMMUNG
DER CHARAKTERISTISCHEN SPURENELEMENTE
IN DEN AUNJETITZER-BARREN VON PRUSANKY

(Bez. Hodonin)

In den Aunjetitzer Barren sicht man Rohmaterial der alteren Bronzezeit. Um tiber die Hernkunfi
des Metalls Klarheit zu gewinnen, ist es notig. die Begleitelemente des Kupfers zu kennen, dic am
besten durch die Methode der Emissionsspektralanalyse bestimmt werden konnen. Die Barren treten
zumeist in Hortfunden auf, deren grofte Konzentration in Mahren wir am Unterlaufe der March

beobachtet haben. Diese Verteilung konnte auch ein Hinweis auf die Richtung ihres Vordringens
sein.

Dic bisherigen chemischen Untersuchungen haben gezeigt, daBl ein GroBteil der mahrischen Bar-
ren aus sog. ostlichem Kupfer hergestellt wurde, das in einem verhiltnisméfig weiten Bereich an-
getroffen wird. In unserer Landschaft diirfen wir mit der Verwendung von Kupfer aus dem Alpen-
gebiet rechnen, dessen Gewinnung in vorgeschichtlicher Zeit sicher erwiesen ist. Auch die reichen
Kupferlager in der Slowakei und zahlreiche Funde kupferner und bronzener Gegenstande in diesem

Raum berechtigen zur Annahme, daff das Kupfer hier ebenfalls der Aunjetitzbevilkerung bekannt
gewesen ist.

Der Hortfund von Prusanky, Bez. Hodonin, enthielt insgesamt 100 Barren, die man durchweg
mit Hilfe der Spektralanalyse untersuchte. Die Auswertung der Spektrallinien zeigle, daf die Barren
in ihrer chemischen Zusammensetzung auffallend dem slowakischen Kupfer ahneln. Nach den cha-
rakteristischen Spurenelementen ist anzunchmen, daBl dieses Rohmaterial mit grofiter Wahrschein-
lichkeit aus Kupfer gefertigt wurde, das man in der Slowakei abgebaut hatte.

UNETICKE SIDLISTE V MORASICIH

(okr. Znojmo)
JAROMIR ONDRACEK, AU CSAV Brno

Jizné od Morasic doslo v dubnu 1967 pii kopani kanalu pro elektrické vedeni k naruseni hora-
kovského hrobu (srv. ¢lanek dr. J. Nekvasila). Ve vzdéalenosti 49,40 m na vychod od transforma-
toru se v prikopu jevily stopy sidelniho objektu, jehoz ¢ast byla ve dnech 18. az 20. 4. 1967 pro-
kopdna. Z prozkoumané ¢asti lze usuzovat, ze §lo o vétsi objekt nepravidelného tvaru, tvoteného
soustavou raznych prohlubni. V jednom misté byla zahloubena vétsi nepravidelné kruhové jama
o max. priméru 190 cm a hloubce az 180 cm od povrchu. Ve svislém profilu méla jama nalevkovité
rozeviené hrdlo a ke dnu se ponékud rozsitovala. Jednotlivé prohlubné i jamu vyplhovala hnédo-

cerna hlina s dosti pofetnymi Gnétickymi stiepy a zvifecimi kostmi. Ziskany material neni dosud
laboratorné zpracovan.
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DIE AUN]ETITZER-SIEDLUNG"VON MORASICE
(Bez. Znojmo)

Bei der Ausschachtung eines Kanals fiir die elektrische Leitung siidlich von Morasice wurde
neben einem Horakov-Grab auch ein Siedlungsobjekt der Aunjetitzer Kultur gestort. Durch die
Rettungsgrabung in den Tagen vom 18. bis 20. Aprils 1967 konnte nur ein Teil eines groferen
Objekts freigelegt werden, das aus einem Komplex verschiedenartiger Eintiefungen besteht. Unter
diesen befand sich auch eine tiefere Grube. Das ganze Objekt war mit schwarbrauner Fiillerde, die
erhdltnismaBig zahlreiche Keramikscherben und Tierknochen enthielt, aufgefiillt. Das Fundgut ist
laboratorisch noch nicht bearbeitet worden.

DALSI UNETICKE NALEZY Z PRASKLIC U KROMERIZE
JAROMIR ONDRACEK, AU CSAV Brno

Na navrsi ,Kréby" doslo pfi povrchové skryvce humusovité vrstvy v pise¢niku JZD Kovalovice
u Tistina k poruseni dalsich dvou tnétickych jam. Jejich horni casti byly jiz zcela zniceny buldo-
zerem, ktery snizil pivodni terén asi o 50— 70 cm. Zachranovaci vyzkum provedl 5. 5. 1967 AU
CSAV v Brné na zikladé hlaseni ]J. Ulmana z Prasklic.

Jama 1 méla kruhovy pudorys o priméru 120 cm. NeporuSend zistala jen jeji spodni ¢ast, za-
hloubend maximalné 20 cm do stérkopiskového podlozi. V tmavohnédém zasypu, silné promiSeném
piskem, bylo nalezeno jen nékolik stiepti a zvifeci kosti.

Jama 2 byla rovnéz v ptdorysu kruhovitd (primér 150 cm) a zachovala se z ni jen ¢ést pfi dné
do vysky az 25 cm. Obsahovala vedle nékolika stfepti i kamenny drtic.

Obé jamy jsou vzdaleny asi 10 m od mista, kde vykopal K. Ludikovsky v roce 1959 jamu s hro-
madnym pohtbem a v roce 1960 dal3i zasobnicovou jadmu, patfici tnétické kultufe. (Srv. K. Ludi-
kovsky, Prehled vyzkumu 1959, 41; tyz, Piehled vyzkumu 1960, 55.)

WEITERE AUNJETITZER FUNDE
VON PRASKLICE BEI KROMERIZ

Auf der Anhohe ,Kiéby“ storte man bei Arbeiten in der Sandgrube zwei weitere Aunjetitzer
Gruben. Nur der untere Teil von ihnen blieb erhalten, da die obere Schicht bis zu einer Tiefe von
50—70 cm von dem Bulldozer abgerdaumt wurde. An Funden gewann man einige Keramikscherben,
Tierknochen und einen Reibstein. Beide Gruben sind etwa 10 m von der Stelle entfernt, wo K. Lu-
dikovsky im Jahre 1959 eine Aunjetitzer Getreidegrube mit einer Kollektivbestattung und im Jahre
1960 eine weitere Getreidegrube entdeckt hatte.

DROBNOSTI ZE SIDLISTE UNETICKE KULTURY
V RAJHRADE

(okr. Brno-venkov)
IVAN PESKAR, AU CSAV Brno

Jizni ¢ast obce Rajhradu zasahuje do pravékého aredlu se sidlistnimi i hrobovymi nalezy z doby
bronzové.! Vykopem hliny v misté novostavby domu ]. Starého v ulici 9. kvétna byla v ¢ervnv
1967 zni¢ena mensi okrouhla jamka, jejiz dno v hloubce 90 cm pod dne$nim povrchem mélo pramér
asi 80 cm. Tmavohnédé zbarveny hlinity zasyp objektu obsahoval malé mnozstvi stiepi z riznych
nadob unétické kultury.

Poznamka:

Srov. napf. I. Peskaf, Sidli§té z obdobi tnétické a velatické kultury v Rajhradé. Piehled vyzkumd 1957, Brno 1958,
39—41; ]. Ondracek, Unétické sidlisté v Rajhradé. Prehled vyzkumii 1960, Brno 1961, 54; 1. Peskat, Nalezy ze
sidlisté velatické kultury v Rajhradé. Ptehled vyzkumi 1962, Brno 1963, 36 —37; tyz, Nové tGnétické nilezy z Raj-
hradu. Piehled vyzkumi 1964, Brno 1965, 34, tab. 4.

-
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KLEINE FUNDE AUS DER AUNJETITZER-SIEDLUNG
IN RAJHRAD

(Bez. Brno-venkov)
Im siidlichen Teile der Gemeinde Rajhrad, von dem schon aus friiheren Jahren zahlreiche bronze-

zeitliche Funde! vorliegen, storte man bei einem Hausbau im Jahre 1967 eine kleinere Grube, die
etwas Scherbenmaterial von verschiedenen Aunjetitzer Gefif3en enthielt.

DALSI NALEZY Z TVRDONIC
(okr. Breclav)

JAROMIR ONDRACEK, AU CSAV Brno

Koncem ledna 1967 oznamil p. Nespor, Ze v pise¢niku JZD Tvrdonice byly vybagrovany pravéké
stiepy. Pfi navstévé nalezisté dne 2. 2. 1967 jsme zjistili, Ze v misté, kde se odebira pisek, neni
patrny zadny pravéky objekt. Od délnika jsme v3ak ziskali nékolik vétetovskych stiepd, které jsou
pry z jam, rozruSenych zacatkem roku. Misto nalezu je vzdalené asi 5 m od objektii, prozkoumanych
v roce 1966. (Srv. ]J. Ondracek, Prehled vyzkumi 1966, 27, 28.)

WEITERE FUNDE VON TVRDONICE
(Bez.Breclav)
Von den Arbeitern der Sandgrube bei Tvrdonice erhielten wir am 2. 1I. 1967 einige Aunjetitzer

Keramikscherben. Die Funde entstammen angeblich zerstérten Gruben, die in einer Entfernung
von etwa 5 m von Objekten lagen, die im Jahre 1966 untersucht wurden.

VETEROVSKA JAMA Z DUBU NAD MORAVOU
(okr. Olomouc)

ZORA TRNACKOVA, Vlastivédny tastav, Olomouc
(Obr. 4)

Oblast jizné od Olomouce na pravém biehu Moravy az k Tovacovu je zniama fadou archeolo-
gickych lokalit z riznych obdobi pravéku. V nalezech je zastoupena i kultura vétefovského typu,
a to hlavné na sidli§ti v Charvatech.! Dokladem jiného sidlisté této kultury je jama, zachyceni
v r. 1967 u domu &p. 6 v jizni ¢asti obce Dub na Moravou (v blizkosti zahradnictvi JZD). Jama
byla zji§téna na svahu nad silnici Dub nad Moravou— Nenakonice a nad Mlynskym ndhonem, te-

0 10m

| t—_ ce— —

Obr. 4.
Dub nad Moravou (okr. Olomouc). Miska, inv. & A 8816, — Schale, Inv. Nr. A 8816.
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koucim jiznim smérem na upati terasy pravého biehu Moravy. Nedaleko od jamy z r. 1967 byl pri
tpravich cesty k zahradnictvi porusen objekt (?) se slovanskymi stiepy a odfezky parohi,? podle
sdéleni se na blizkych polich ojedinéle nasly téz strepy kultury popelnicovych poli. :

Jama z r. 1967 byla profiznuta zkym prikopem ve sméru V—Z. Jeji vypli tvorila humusovita
hlina, po vyschnuti tmavoseda, na pohled homogenni a shodni s nadlozni humusovitou vrstvou.
Pivodni povrch je v téchto mistech piekryt 8--10 cm mocnou vrstvou naviazky, vzniklou zfejmé pri
stavebnich pracich (novostavba domu ¢p. 6, cesta, razné hospodaiské budovy). Vrstva humusoviny
v okoli jamy je 42—50 cm silnd, podlozi tvori zluta spraSovitd zemina. Zachycena ¢ast jamy byla
420 cm Siroka, stény jamy §ikmé, ploché dno bylo v zdpadni ¢asti v hloubce 110 cm, ve vychodni
v hloubce 94 cm pod dnesnim povrchem. Pfi hloubeni priukopu bylo nalezeno nékolik stfepi, pre-
vazné drobnych, a zlomky zvifecich kosti. — Popis nalezia: A 8816 — ¢ast misky, vyrobené ze fedo-
cerného drobné piscitého materidlu, na povrchu vné pfi dné zahnédlého. Povrch je hlazeny, vné
misty slabé lestény. Okraj misky je ponékud zatazen dovnitt, dno tvofi nizkou nozku. Vyska 80,
& okraje asi 194, @ dna 76 mm. — A 8817 — drobny stiipek z nadoby, vyrobené z cernosedého
zrnitého materialu. Povrch je cerny, uvniti hlazeny a vné lestény. A 8818 — maly stfep z vyduté
nadoby, vyrobené ze Sedookrového zrnitého materialu. Povrch je vné i uvnit¥ vodorovné vylestén.
A 8819 a A 8820 — zlomky zvirecich kosti.

Kulturni zarazeni jamy nebylo zprvu jednozna¢né. Podle zpracovani povrchu stfepd bylo vsak
pri detailnim srovnani mozno urcit, ze jde nepochybné o keramiku vétetovského typu. Tomuto za-
razeni se nevymyka ani rekonstrucvana ¢ist misky, jejiz tvar s esovité prohnutymi sténami a na-
znakem nozky mé analogie na jinych véterovskych naleziStich (Hodonice, Vétefov, Bezmérov).”
Miizeme tedy nalezisté v Dubu nad Moravou prifadit k dosud znamym vétefovskym lokalitam na
pravém biehu Moravy — Skrbni, Olomouci, Charvatim a Tovacovu.?

Poznamky:

! K. Tihelka, Moravsky vétefovsky typ, ¢ast I1., Studijné zvesti AU SAV 8 1962, 73--76.

* Archeologické oddéleni Vlastivédného dstavu v Olomouci, pFir. ¢ 601/66. Zpravy VU ¢&. 133, 1967, 16.

% K. Tihelka, Moravsky véterovsky typ, Pam. arch. 51 19€0, 45, obr. 9-7, a 73, obr. 24:5, 10.

4 K. Tihelka, Studijné zvesti 8 1962, 73—76 (Charvity), 101 —102 (Olomouci, 111 (Skrbefi), 117 (Tovacov).

EINE VETEROV-GRUBE IN DUB NAD MORAVOU

(Bez. Olomouc)

Im Jahre 1967 schnitt man in siidlichen Teile der Gemeinde Dub nad Moravou eine groflere
Grube, in deren gestortem Teile man einige. zumeist kleine Scherben vom Vétefov-Typus und Tier-
knochenfragmente fand. Durch diesen Fund wird die bisher bekannte Zahl der rechts der March
liegenden Vétefov-Fundorte —— Skrbein, Olomouc, Charvaty und Tovacov — erginzt.

ZACHRANNA AKCE NA VETEROVSKEM SIDLISTI
VLOVCICKACH
(okr. Vyskov)

JAROMIR ONDRACEK, AU CSAV Brno

Na znimém sidlisti v cihelné nedaleko Otnic rozrusili délnici pfi odebirani hliny nékolik jam
s vétefovskou keramikou. Zachrannymi akcemi ve dnech 30. 3. a 19. 6. 1967 byly prozkoumany tii
znacné narudené jamy, obsahujici vedle nepiili§ pocetného keramického materialu i zvifeci kosti
a mazanici. Dvé z nich mély v profilu tvar lichobézniku se sirsi zdkladnou a dal§i byla nepravi-
delné kotlovitd. Ziskané nalezy nejsou dosud laboratorné zpracované.

RETTUNGSAKTIONEN IN DER VETEROV-SIEDLUNG
VON LOVCICKY

(Bez. Vyskov)

Auf der bekannten Fundstelle unweit von Otnice storte man bei der Lehmgewinnung in der Zie-
gelei drei weitere Gruben mit nicht allzu reichem Scherbenmaterial der Véterov-Keramik, Lehm-
verputzbrocken und Tierknochen. Zwei Gruben hatten im Profil eine trapezformige Gestalt, die
dritte war unregelmiBig kesselformig. Die laboratorische Bearbeitung der Funde steht derzeit noch
aus.
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STAROLUZICKE SIDLISTE V HORNI MOSTENICI

(okr. Prerov)

MARIE JASKOVA, OVM Pierov

Od r. 1965 az do jara 1967 se provadély price spojené s apravou vodovodu pro obec Horni Mos-
ténice, okr. Pferov. V polni trati Bafiny u kyselky byly dvéma zlaby zachyceny pravéké objekty.
Zlab I byl siroky 100 em a hluboky 180 — 200 em. Zlab 11, ktery sel soubézné s predeslym, asi 5m
jiznéji, byl 75 cm Siroky a 90 —110 cm hluboky. Zlab I profezal na tseku dlouhém 48 m tii zasobni
jdmy a pec na vypalovani keramiky. Zlab II protal na aseku 135 m dvé pece kupolovité klenuté,
jdmu na uskladnéni obili, ¢tyti zasobni jamy jiného Gcelu a kromé toho zachytil 5 nepravidelnjch,
silné vypalenych skvrn. V nejzdpadnéii polozené jamé zlabu 11 byl ulozen kostrovy pohieb bez milo-
dari. Kostra byla pracemi zCasti porusena. Zemftely (pravdépodobné dospély muz), lezel na zadech,
mirné natofen na levy bok, hlava sméfovala k severu, obli¢ej byl nachylen k vychodu. Dolni kon-
cetiny byly pritazeny vysoko na hrud, paZe prehozeny pies né tak, ze obé ruce byly ulozeny nad
levou kli¢ni kosti. Zda se, ze jde o pohozeni do zésobni jimy.

Komplex jam a peci byl umistén na mirném svahu zhruba ve dvou soubéznych radach. Delsi osy
objekta mély smér vychod —zapad. V nékolika pripadech zbyly z jam zachovany jen slabé obrysy
na sténé zlaba, protoze vykop prosel témér jejich stredem. Jamy mély tvar ovalny nebo misovity;
v okrajich dosahovaly 115—310 cm, dna byla v hloubce 70 —130 em. Byly zaplnény hnédocernou
humézni hlinou, kterd chsahovala jen malo zlomku keramiky, ojedinéle zvireci kosti, kameny a kusy
mazanice; nékteré byly zcela bez nalezi. Jama na uskladnéni obili méla mirné kuzelovity tvar, stény
byly vypéleny do ¢ervena, horni okraj lemovin nepravidelné rozlozenymi kameny. Klenba obou
kupolovité zaklenutych peci byla zborcena. Zustaly z ni velké kusy mazanice s otisky silnych pruti
na vnitfni strané a s bélavym maltovitym povlackem na vnéjsku. Vypalovaci pec méla dno komory
i kandlu pokryto silnou vrstvou sypké popelovité hmoty. Ve vypalovaci komote (dochovana vyska
asi 120 cm) Ipély velké zlomky, pochdzejici ze tii zasobnic. Byly zarem deformovany a mély roze-
skleny povrch. Viechny tlomky keramiky ziskané z této lokality maji staroluzicky charakter. V pros-
toru, na némz byly rozloZeny jamy a pece, nebyly viditelné zadné stopy pfibytku (stopy kili nebo
zlabii).

V Horni Mosténici bylo zachyceno staroluzické sidlisté. Jako v fadé ostatnich pripadu ukazalo se
i zde, ze obytna ¢ast osady byvala polozena oddélené od komplexu jam a peci, které zfejmé tvorily
samostatnou ¢ast sidlisté.! Pokud jde o nejblizsi okoli, zjistil takovou situaci napf. V. Spurny na
sidlistich v Huliné a Bezmérové.2 Nalezem kostrového pohibu se zvysuje pocet dosud znamych kos-
trovjch pohtbi ze star$i doby luzické na Moravé, i kdyz v Horni Mosténici nejde o ritudlni pohreb.
Nejblize byl nalezen luzicky kostrovy hrob v Mérovicich.* Kostrovy pohfeb v Ivani byl ulozen v na-
dobé a dokumentuje slozitost kulturnich a patrné i spolecenskych poméri na pocétku luzického ob

dobi.*

Poznamky:

! ]. Bouzek—D. Koutecky, AR 16 1964, str. 38 a n. soudi podobné o pomérech na sidlistich doby bronzové.

* V. Spurny, Studie Krajského muzea v Gottwaldové 1957, & 11, str. 2527, tyz, AR 11 1959, str. 334 —1353.

4 V. Spurny, AR 13 1961, str. 473 —477.

* J. Bohm, Ro¢enka muzea v Pierové 1 1936; 1. L. Cervinka v Rocence 11 1938 pokladi nilez za problematicky.

EINE ALT-LAUSITZER-SIEDLUNG IN HORNI MOSTENICE

(Bez. Pierov)

In Horni Mosiénice, Bez. Pierov, wurden durch zwei Griben auf der Flur ,Bafiny u kyselky"
Vorratsgruben von ovaler und schiissellormiger Gestalt erfaBt, ferner eine kegelformige Grube zur
Getreideaufbewahrung, zwei Ofen mit gewilbter Ofenkuppe und ein Topferofen. Die angetroffenen
Keramikscherben gestatten die Datierung der Objekte in die Alt-Lausitzer Zeit. Man schnitt hier
offenkundig den Teil einer Siedlung, in dem Vorratsgruben und Ofen konzentriert waren, und der
vom Wohnteil des Siedelplatzes getrennt war. In einer Grube entdeckte man eine Korperbestattung,
durch die die bisher bekannte Zah! der Lausitzer Korperbestattungen vergroBert wurde.



NAHODNE OBJEVENY HROB LUZICKE XULTURY U DRYSIC
(okr. Vyskov)

JINDRA NEKVASIL, AU CSAV Brno
(Tab. 25—27)

Jihovychodné od Drysic se rozklada protahlé navrsi, zvané ,Ohruny“. Je ohraniceno velmi
strmymi svahy, které spadaji hluboko do uzlabin, jen k jihu navrsi pfechédzi niz§im sedlem do sou-
sedniho kopce. Pfi hluboké orbé po znich v roce 1967 narazili traktoristé JZD na skupinu kamenu,
ulozenych tésné pod ornici a snazili se je odstranit. Po zdsahu pana ]J. Altmana a pana V. Knapa
z Drysic byly kameny ponechiny na misté a byla podana zprdva AU v Brné.

Pti zjisfovacim vyzkumu pak byl odkryt luzicky hrob s kamennou konstrukci, ktery byl patrné
jiz v pravéku vyloupen. Pfi hloubeni hrobu byl probran nasyp nad hrobem sloZeny z kament a byla
vyhrabana trychtytovitd jdAma dosahujici az téméf ke dnu hrobové jdmy. Spodni ¢ast tohoto zahlou-
beni byla zasuta zlutou hlinou a stfepy ze znicenych nadob. Vét3i ¢ast pak byla vyplnéna kameny,
sesutymi z jejiho okraje a humoézni hlinou, a to nasvéd¢uje tomu, zZe po vyloupeni zistal hrob otevien
a jama se vyplnila pfirozenou cestou.

Pii vyloupeni zistaly nedotéeny vpodstaté pivodni obrysy hrobové jamy. Jeji vrchni ¢ast méla
ovalny pidorys a spadala svisle do hloubky 45 cm od zachyceného okraje. V této hloubce byl vy-
tofen schod o §ifce 15—25 cm a od néj spadaly stény znovu svisle o dalsich 25 cm ke dnu. V se-
verni ¢asti dna pak byla vyhloubena jest¢ misovitd jamka (hloubka 15cm). V plvodnim ulozeni
se nalézalo pouze dno popelnice, postavené v této jamce a dva okfinky, stojici vedle ni. Stiepy
z vrchni ¢asti popelnice, misy, kterd ji pravdépodobné kryla, dalsiho okfinku, osudicka, konické
misky, osudi a hrnku pak byly rozptyleny v zasypu vyloupené casti hrobové jamy. Také spalené
kistky ze zarového pohibu byly roztrouseny pouze v zasypu vyloupené ¢asti hrobové jamy. V ¢as-
tech ptivodniho zasypu vrchni poloviny hrobové jamy dochovala se vrstva slozena z uhlickd, popela,
hrudek spalené hliny a se zlomky pfepalenych drobnych bronzovych ozdob, tedy pozistatky sesbi-
rané z pohtebni hranice. Pti jihovychodnim okraji hrobové jamy se rysovala v podlozi slabé pro-
palena plocha (primér 50—60 cm), kterd je pravdépodobné stopou po pohrebni hranici.

Puvodni podoba kamenné konstrukce nad hrobovou jamou i zarovistém nedala se jiz rozpoznat.
Pravdépodobné tu byl z kament sestaven kopulovity tumulus o praméru 3 m.

Keramika, ktera se dala z¢asti rekonstruovat, spada do nejmladsi faze staroluzického obdobi (II.
stuperi podle ]J. Kvi¢aly). Tomuto datovani odpovida i vyskyt kamenné konstrukce nad hrobem,
i kdyz takovito tprava hrobové jamy je v luzické kulture na Moravé neobvykla.

Pti prohlidce navrii bylo zjisténo, ze pri jeho samém okraji byl patrné rozoran dalsi zarovy hrob,
ale bez nadob. V téchto mistech také pred lety vykopal pan V. Knap velkou zasobnici, ktera asi
také byla soucasti hrobu. To vSe svéd¢i, ze na temeni navrsi se rozklada vétsi pohtebisté luzické
kultury.

EIN ZUFALLIG ENTDECKTES GRAB DER LAUSITZER-KULTUR
IN DER UMGEBUNG VON DRYSICE

(Bez. Vyskov)

Auf dem Gipfel der Anhohe ,Ohruny“ bei Drysice entdeckte man beim Pfliigen zufillig ein
Lausitzer Brandgrab.

Anscheinend war es chon in vorgeschichtlicher Zeit ausgeraubt worden. Neben der Grabgrube
fand man Reste des Scheiterhaufens und iiber ihm und iiber der Grabgrube war eine Steinhiigel
von etwa 3 m Durchschnitt aufgeschiittet. Nach der erhaltenen Keramik kdnnen wir das Grab dem
Ausgang der Altlausitzer Zeit (II. Stufe der Lausitzer Kultur im Sinne ]J. Kvicalas) zuweisen.

VYZKUM NA POHREBISTI LUZICKE KULTURY
V MORAVICANECH V ROCE 1967

(okr. Sumperk)

JINDRA NEKVASIL, AU CSAV Brno

Po skonceni systematickych vyzkumi na pohfebisti luzické kultury v Moravicanech! zistaly ne-
prokopany pouze mensi useky na jihozdpadnim okraji pohrebisté, kde nebylo dosud mozno provadét
vyzkum mezi zemédélskymi objekty. V roce 1967, pti ruznych stavbach v téchto mistech, mohli jsme
odkryt jesté malou plochu (20 X8 m) a na ni sledovat pokracovani velké prohlubné kolem jedné
z kruhovych ploch, predstavujicich zdkladnu pro mohylovy nasyp, ktera byla prokopana jiz z&asti
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v roce 1961. V prohlubni jsme zaznamenali obvyklé seskupeni staroluzickych popelnicovych hrobu,
pohiby v dolicich i propalené plochy pod pohtebnimi hranicemi. Pfi prikopech opodal bylo pak za-
chranéno nékolik dalsich hrobd; tim se celkovy pocet hrobi, prozkoumanych v Moravicanech, zvysil
o 21 hrobovych celki na pocet 1204.

Poznamka:

1 J. Nekvasil, Zpravy o vyzkumech v Moravicanech, Prehled vyzkumiit AU od roku 1957 do roku 1966.

AUSGRABUNGEN IM GRABERFELD DER LAUSITZER-KULTUR
IN MORAVICANY IM JAHRE 1967

Nach den Plangrabungen aul der Lausitzer Nekropole fiihrte man im Jahre 1967 nur kleinere
Rettungsgrabungen am Siidwestrand des Graberfeldes im Bereiche landwirtschaftlicher Objekte
durch, wo frither keine Grabungsmoglichkeit bestand. Man legte 21 Brandgriaber aus der alteren
Lausitzer Zeit frei.

ZACHRANOVACI VYZKUM
NA POHREBISTI LUZICKE KULTURY V RAJCI

(okr. Sumperk)

JINDRA NEKVASIL, AU CSAV Brno
(Tab. 28)

Malé pohiebisté luzické kultury v Rajci je znamo jiz od roku 1958, kdy pti kopadni prikopu pro
plynovod bylo poruseno a zachranéno Sest zarovych hrobt.! Na jafe 1967 bylo pohtebisté znovu
poskozeno hlubokou orbou. Pfedeviim se podafilo zachranit ¢ast z rozoranych hrobu z plochy po-
hiebisté, velké zhruba 50 X100 m. Pfi odkryti nejvice porusené ¢asti pohiebisté (14 X11m) bylo
zjisténo, ze orbou byla zachycena jen men3i ¢ast hrobi, vét§inou ulozenych hloubéji. Dale jsme
zjistili, ze povrch pohiebisté byl ¢lenén plytkymi koryty mensich vodnich tokid, patrné docasnych.
V nékolika ptipadech se na jejich dné nalézaly poziistatky hrobd asi strzenych z bfehd. Na malé
plose vyzkumu viak tato neobvykla situace nemohla byt objasnéna.

Vcelku bylo odkryto 61 hrobu z celého pribéhu sifedniho (slezského) obdobi luzické kultury. Jak
se zda, nejstarsi hroby s keramikou zdobenou souvislym zlabkovanim se nalézaly na severnim okraji
pohiebisté a hroby s keramikou kone¢ného stupné tohoto obdobi tvorily pak skupinu na jiznim
okraji pohiebisté. Zda se, Ze toto pohiebisté bylo daleko mensi nez jina pohtebisté tohoto obdobi,
jako napfiklad v Domamyslicich, Kostelci a Urcicich-Kumberkach.

Poznamka:
' ]. Nekvasil, Nové objevené pohfebiste luzické kultury v Rajei, Severni Morava 16, 1963, 26.

RETTUNGSGRABUNG
IN DEM LAUSITZER-GRABERFELD VON RAJEC

(Bez. Sumperk)

Im Jahre 1967 wurde durch Plulgbau eine kleine Nekropole der Lausitzer Kultur bei Rajec ge-
stort, wo man schon im Jahre 1958 6 Brandgraber ausgrub. Durch die Rettungsgrabung konnten
iiber 40 Graber der mittleren (schlesischen) Phase der Lausitzer Kultur in Sicherheit gebracht
werden. Die Griber waren auf tibliche Art hergerichtet.

K NALEZUM LUZICKE KULTURY Z NAMESTE NA HANE
(okr. Olomouc)

JINDRA NEKVASIL, AU CSAV Brno
(Tab. 29)

Ve zpravé o nalezech z trati ,Valnik“ v Namésti na Hané se R. Tichy (str. 8) zmifuje i o vy-
skytu keramiky, kterou je mozno zatadit do luzické kultury. Mezi vyzvednutymi neolitickymi stiepy
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byla vétsi ¢ast naddoby a také stiep z jiné nadobky. Bohuzel porozovani v terénu nemohla byt pro-
vedena tak, aby mohlo byt pifimo stanoveno, pochazeji-li tyto nalezy z hrobi nebo sidlistnich objektd.

Nadoba, kterou se podatilo slepit, je zajimava jiz sama pouze z typologického hlediska. Mazeme
pro ni pouzit ndzvu osudi, i kdyz jesté neni typickym luzickym osudim, byt i nejstarsiho vyvojo-
vého stadia. Md nizké svislé hrdlo, ostre nasazené na kulovitou vyduf, ptfechazejici ve zuzenou
spodni ¢ast. Pres rozhrani hrdla a vyduti byla posazena dvé Siroka ucha, jejichz okraje jsou vespod
zesileny a prechazeji na vydut v podobé téméf vodorovnyck Zebérek. Upravou materidlu a povrchu
se nelisi od beéznych nadob staroluzickych (vyska 186 mm).

Tato nadoba jesté silné pfipomina tvary, které se dostaly do oblasti luzické kultury s jinymi ke-
ramickymi typy mohylové kultury.! Tvoii prechod k osudim luzického typu, ktera méla bud jiz
vyssi hrdla (pf. Slatinky, hr. 4),* nebo byla vyrabéna bez nozkovité protazené spodni ¢asti (pf.
Vivrovice).” Na nadobach této vyvojové faze doznivala také plasticka vyzdoba v podobé kratsich
vodorovnych list pod rozhranim hrdla a vyduti. Pouziti plastickych 1ist jako vyzdobnych prvka je
typické pro keramiku v horizontu B na Hradisku u Krométize a je posuzovano jako doklad prezivani
véterovskych prvkia do predluzického obdobi.t Uvedené piiklady, spolu s dal§imi nélezy ze severni
Moravy, jsou zatazovany jako ptreduzicky horizont,” ktery je datovan do II. Mont. per. ¢i BB Rei-
nackova systému. I kdyz se nadoba z Nameésté zda byt typolocky o néco starsi, je ji také mozno
takto zatadit. Rozhojiiuje dosud ne zcela zietelny obsah predluzického horizontu na severni Moravé
a je ptrikladem jeho tvarnéni z prvki mohylové kultury.®

Posouzeni malého stfepu z namésfského nalezu je obtiznejsi. Je to stfep z konicky rozevieného
okraje; patrné mensi misy. Je vyroben bé&znou hrn¢ifskou technikou doby bronzové z lehce zrnitého
materialu s pfimési slidy. Je do Seda az ¢erna vypaleny, na povrchu je vyhlazeny. Nadoba, z niz
pochadzi, se podle predpokladaného tvaru i podle dpravy mohla podobat béznym misam ze stariiho
obdobi luzické kultury, ale mohla by byt zatazena jeité i do stredniho (slezského) obdobi. Toto
urteni viak komplikuje vyzdoba, zachycena na vnitini strané stiepu. Je to svisly pds, zavéseny pod
okrajem, sestaveny z ostfe vyrytvch oblou¢ki, tvoticich klikatku. Tento vzor je vytvoren zvlastni
technikou, ve vyzdobé keramiky neobvyklou. K jeho vytvofeni slouzilo rydlo s ostrou hranou tak
sirokou, jak udava sitka vzoru. Bylo vtiskovano do povrchu nadoby kolébavym zptsobem; nejprve
od levého konce k pravému a pak odtud byla viaha prenesena znovu na levy konec, ale hrana byla
jiz posazena o néco nize. Je to vyzdoba prizna¢na pro kovotepectvi. Na Moravé jsou k tomuto vzoru
analogic na tiech bronzovych predmétech; je pouzit na uchu jednoho z bronzovych salka ze zna-
mého depotu v Ndklea v kolekei nilezu z knizeciho pohibu v By¢i skdle u Adamova se vyskytl na
plechové zaponé a na zavésku, ktery byl vykrojen z jincho vétsiho plechového predmétu takto zdo-
beného.® Jak salky z Nakla ,tak i uvedené predméty z By¢i skaly nejsou vyrobky domacimi, ani
luzickymi, ani z prosttedi jihomoravské horakovské kultury. Byly to ziejmé importy ze Stiedomoii,
které se na Moravu dostaly obchodnimi cestami pres vychodohalstatskou kulturni oblast. Praveé
tento pouzity vyzdobny prvek je jednini z voditek k hledani jejich pavodu. Vyskytuje se hojné
v okruhu tecké vyroby bronzovych predmétu. Jako piiklad mohou byt uvedeny ¢lunkové spony.
pasové zapony, rizné zavésky i kovani z Olympie.” Jelikoz nalezy z Nakla a By¢i skaly jsou bez-
pecné datovany do pozdniho halstatského obdobi (HD), mél by byt i stiep z Nameésté takto datovan,
tedy mél by pochézet z nddoby III. stupn¢ halstatského (platénického) obdobi luzické kultury na
severni Moravé. Avsak, jak jiz bylo uvedeno, zda se byt ze starsi nadoby. K ovéfeni tohoto rozporu
je nutno vyckat na dalsi nalezy.

Novy nalez z trati Valniku neni vsak prvym dokladem luzické kultury z téchto mist. Jiz v roce
1914 uvadi |. Kovar,'" ze V. Houdek daroval do Vlasteneckého muzea v Olomouci 7 nadobek. Podle
inventafe muzea jsou to provdépodobné ndlezy pod inv. ¢. 1864 —1867 a snad i né¢které z dalsich
nadob (inv. ¢. 1880 —1883), které jsou oznaceny Houdkovym jménem, ale bez blizsiho oznaceni.
Jiné nadoby (inv. ¢. 7749 —7751) maji oznaceni ,pri kopani silnice v roce 1932“. Kone¢né v za-
mecké sbirce v Namesti na Hané je ulozeno pét nadob a nékolik strepa luzické kultury. Jedna na-
doba nese napis: Nameésf, 4. zari 1937 -~ u nddrazi. Tyto nadoby pochéazeji ze zirovych hrobu,
nebof v jedné z nich se dochovaly spalené kosti jest¢ v privodnim ulozeni.'' Ve nasvédéuje tomu,
7e v trati Valnik, kde se naléza i néméifské nadrazi, se rozklada pohiebist¢ luzické kultury. Udaje
oviem nejsou natolik ptesné, aby bylo mozno blize odhadnout jeho rozlohu. Casové rozpéti pohie-
bisté je dano samotnymi nalezy jen ptiblizné. Zda se, ze tu mchly byt jiz hroby z predluzického
obdobi, fadu nadob je mezno zaradit do staroluzického obdobi (1914: ¢. inv. 1880 1882, 1864,
1865; nalezy z roku 1932; 1937: 665/5). Je mozné, ze tu byly i poruseny hroby ze stiedniho (slez-
ského) obdobi, pokud ovsem stiepy, ulozené v zamecké sbirce, pochazeji z téhoz mista (665/7, 8
a 9). Do halstatského obdobi patfi nadoby nalezené v roce 1914 (1866, 1867, 1883) i v roce 1937
(665/1 az 5, 8, 10).

Pohtebist¢ u ,Valniku™ v Namésti neni jedingym na katastru obce. Dale k jihovychodu je z po-
dobnych ndhodnych nalezi zndm obsah nékolika zarovych hroba z trati ,U sv. Jana“. Na levém
brehu Sumice pak byly v roce 1927 rozkopany hroby pii kiizovatce drahy se silnici do Senice. Je
mozné, ze s timto pohfebistém souviseji i nalezy, oznacované za hrob bojovnika za humny (bohaté
vybaveny hrob z halstatského obdobi a staroluzicka keramika) a keramika z hrobti v trati ,Vrchy“,
ktera byla vykopédna v letech 1890 a 1900.'% Vsechna tti lokalizovatelna pohtebisté nalézaji se v ne-
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velké vzdalenosti 1 —2 km od sebe. Dopliuji souvisly pas naleziit luzické kultury, ktery se prostira

od Vyskovské brany pod vyssimi svahy Drahanské vysociny az k Mlad¢i, kde se spojuje s pasem
osidleni podél feky Moravy.'

Poznamky:

' L. Jisl, K potatkim luzické kultury v Ceskoslovensku, Cesko-polsky sbornik védeckych praci I, 4, obr. 3.

? J. Kvicala, Zac¢atky lidu popelnicovych poli v olomouckém kraji, Sbornik SLUKO B 1 1951 —1953, 27, tab. I1:2.

% J. Kral, Zarovy hrob ¢. 5 z Vavrovic, okr. Opava, Cas. Slezského muzea 9 1960, 69, obr. 13.

* V. Spurny, Osidleni Hradiska u Kroméfize ve stiedni dobé bronzové. Pam. arch. 45 1954, 370, 372.

5 V. Spurny, Neue Forschungen uber die Anfinge der Lausitzer Kultur in Mihren, Kommision fiir das Aneolithikum
und die iltere Bronzezeit, Nitra 1958, 125.

% J. Nekvasil, Mohylovy hrob v Moravi¢anech, AR 12 1960, 751.

7 J. Wankel, Cas. vlast. mus. spolku v Olomouci 6 1889, 54.

8. Wank/el. Bilder aus der Mihrischen Schweiz, Wien 1882, 379; Naturhistorisches Museum in Wien, ¢. inv. 11587
a 11629/2.

9 A, Furtwiingler, Bronzen von Olympia, Berlin 1890, tab, XVIII: 297 —302, XXII: 403, 427, XXVII: 543, XXXVI:
681.

1 Fr. Kovat, Soupis archeologickych predméti, Cas. vlast. mus. spolku Olomouc 31 1914, 143.

" Tyto milezy byly referentem dokumentoviny v roce 1967 podle klice AU v Brné, ¢. inv. 665/1 az 665/10. Archiv
AU CSAV v Brng, ¢ j. 147/68.

2V, Houdek, Cas. vlast. mus. spolku Olomouc 2 1885, 180; tyz, Cas. vlast. mus spolku Olomouc, 18 1901, 128;
J. Kramat, Cas. vlast. mus. spolku Olomouc 7 1890, 144;
I. L. Cervinka, Morava za praveku, 253.

' J. Nekvasil, AR 16 1964, 230 a d.

ZUDEN LAUSITZER-FUNDEN VON NAMEST NA HANE

(Bez. Olomouc)

Zu den neolithischen Funden, die man von Flur ,Valnik" in Namés( (siehe S. 00) rettete, ge-
hort auch ein Gefal, das man der Vorlausitzer Entwicklung in Nordmahren'~% zuweisen kann.
Ohne Zweifel gehort auch die konische Schale. von der der hier angetroffene Rendscherben stammt,
in den Kreis der Lausitzer Kultur und diirfte nach dem Material der alteren oder mittleren (Schle-
sischen) Stufe der Lausitzer Kultur zuzusprechen sein. Allerdings trigt das Randbruchstiick den
sog. Tremolierstich als Verzierung, der in Mihren erst im spdten Hallstatthorizont (HaD) auf den
Bronzegefiflen von Naklo und By¢i skdla”~* erscheint, die vermutlich aus dem griechischen Her-
stellungskreis bronzener Gegenstande” eingefithrt wurden. Da man auf der Flur ,Valnik" auch
frither schon Denkmiler der Lausitzer Kultur fand, die allem Anschein nach zum groBten Teil
Brandgribern entstammen, konnte auch die hier beschriebene Keramik aus vernichteten Grabern
zutage gekommen sein.'” Die erhaltene Keramik aus den iibrigen Funden, deren Dokumentation
z. T. das Archiologische Institut, Zweigstelle Briinn, durchfihrte, beweist, da} auf der Nekropole
Graber der Altlausitzer Zeit, moglicherweise auch der mittleren (Schlesischen) Stufe und Griber
der hallstattzeitlichen (Plétenicer) Stufe der Lausitzer Kultur!'!' gestort wurden. Dieses Graberfeld
zusammen mit mindestens zwei weiteren'” in der Gemarkung der Gemeinde, die mit der ehemaligen
Gemarkung Biskupstvi vereinigt worden war, gehoren zu einem kontinuierlichen Siedlungsraum
unter den hoher gelegenen Hingen des Drahaner Hochlands **

NALEZ KERAMIKY LUZICKE KULTURY V KROMERIZI

JINDRA NEKVASIL, AU CSAV Brno
JAN COUFALIK, Kromértiz

(Tab, 30—31)

Na pravém biehu reky Moravy se na jihovychodnim konci mésta Kroméfize rozklida protahlé
navrsi. Po jeho temeni sméfuje silnice ke Kotojedim a podle ni se stdle rozsifuje vystavba obytnych
domi. V Gorkého ulici, pfi kopéani zakladi pro dam & p. 2763, byly jiz v roce 1963 objeveny
stfepy z nadob, avSak nebyly zachranény. V roce 1967 pak na zahradé téhoz domu vykopal jeho
majitel, pan Josef Vavrecka, pfi hloubeni jamy pro sklep dalsi stiepy z nadob. Okresni konzervator

Zochranéna keramika pochézi provdépodobné ze zarovych hrobi, nebof jsou to téméf celé nadoby
a podle ¢erstvych lomt se rozpadly teprve pii vyzvednuti ze zemé.

Nadoby muzeme zatadit do halstatského (platénického) obdobi luzické kultury. Dvé nadoby jsou
typy ze samého po¢atku tohoto obdobi, kdy se teprve zacaly vytvaret nizsi vazovité tvary ze starsich
sttedoluzickych (slezskych) osudi snizovédnim a rozevirdnim hrdla. Vyzdoba jedné z téchto nadob
je jiz také v halstatském duchu sestavena do klinovych vzorii. Aviak pouziti uch je jesté prezitkem
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ze sttedniho (slezského) obdobi. Podobné i hrnek se dvéma uchy a dvéma litami pod hrdlem je
jesté velmi podobny star§im tvarim hrnka. Poklicka, ktera se dochovala ve zlomcich, patfila k ji-
nému hrnku, protoze ma vét§i primér. Snad pochazi z jiného hrobu spolu se stiepy z jinych hrnki.
Vétsi banata nadoba s nizkym prohnutym hrdlem je tvarem typologicky vyspélej§im, jiz z pokro-
¢ilejsiho stadia halitatského (platénického) obdobi. Misa se zataZenym okrajem se profilaci zda byt
také mlad§i. Drobnéjii keramika, ktera patrné také byla v téchto hrobech zastoupena byla asi pie-
hlédnuta, zvla§té byla-li rozpadla ve stiepy. Dochoval se jen stiep ode dna mensi batiaté nadobky
a jiny stfep ze silnosténné nadobky.

Nalezy z hrobti v Gorkého ulici je dolozeno pohtebisté, které patfilo velkému sidlisti luzické kul-
tury na severozapadnim svahu navr§i. Pozistatky tohoto sidlisté byly zniceny jiz pred desitiletimi
hliniky byvalé Zajickovy cihelny.! Na tomto navrii viak byly zachovany zérové hroby jiz v letech
1941 a 1942 pii stavbach v Dykové ulici. Podle nalezti, dochovanych v muzeu, byly to hroby jak
ze star§iho luzického obdobi, tak také hroby z hal3tatského (platénického) obdobi? T kdyz mezi
obéma misty je vzdalenost okolo 500 m, neni vylouceno, 7e tyto hroby patiily k jednomu pohiebisti
spolecné s hroby z Gorkého ulice.

Poznamky:

1 J. Slovak, Casv. vlast. mus. v Olomouci 9 1893, 2_7; I. L. Cervinka, Morava za pravéku, 226.
2 Zpravy 1. L. Cervinky a ]. Hlobila v Archivu AU Brno, ¢.j. 520/59, 1301/46.

EIN FUND LAUSITZER-KERAMIK IN KROMERIZ

Unweit der groBen Siedlung am rechten Ufer der March! entdeckte man auch Brangraber, die
zum Teil bei den Bauarbeiten in den Jahren 1963 und 1967 zerstért wurden. Die gerettete Keramik
gehort der hallstattzeitlichen (Platenicer) Phase der Lausitzer Kultur an. Andere Griber wurden
schon in den Jahren 1941 und 1942 an einer etwas weiter entfernt gelegenen Stelle vernichtet. Viel-
leicht gehorten beide Grabergruppen zu einem groBeren Graberfeld, das wahrend des ganzen Ver-
laufs der Lausitzer Kultur belegt worden war.?

VLACHOVICE — ,DULUV KOPEC"“ 1967
(okr. Gottwaldov)

JIRT PAVELCIK, AU CSAV Brno
(Tab. 32:2—7)

Vzhledem k lesnim pracim (zalesiiovdni) musel byt v roce 1967 ukoncen vyzkum severni c¢dsti
zarového pohtebisté na ,Dulové kopci“ u Vlachovic (okr. Gottwaldov). Vykopové préice se soustte-
dily do vychodni ¢asti severni skupiny, jehoz hranice se nam zde podafilo stanovit. Méné aspésni
jsme byli v severnim tseku na plose mezi systematickym vyzkumem a okrajovou ¢asti prokopanou
dr. Richtrem. Mohli jsme zde polozit sondu pouze o plofe 28 m®. Zbytek neprobadaného wzemi
(zhruba 50 —70 m?) byl jiz zalesnén. V uvazované plose ziistal i hrob mohyly 47/66 (322), z niz
jsme v roce 1966 prozkoumali jen zapadni polovinu konstrukce. Sondy pfi jiznim okraji severni
skupiny opétné potvrdily, ze jizni a severni uskupeni mladsich pohibu (od luzické II1 az po platé-
nickd 1) byla od sebe oddélena a ojedinélé hroby ve ,hluchém prostoru“ nalezi stfednimu tseku
luzické kultury a jeho ,fadovému pohtebisti“ velkych mohyl, sledujicimu vrstevnice kopce.

Béhem vyzkumu jsme prokopali circa 400 m? plochy, na niz jsme zachytili 73 hrobia. Pfevaina
vétina z nich nalezi mlad3imu stupni luzické a slezské kultury. Mezi zjisténymi objekty pievazuji
jamové hroby s kamennym oblozenim pohibu, zasypané zbytky hranice. Nad nimi se nachazely ne-
velké, jednovrstvé kamenné konstrukce kruhového tvaru, které byly prevdiné naruseny pfi dalsim
pohtbivani. Jen ojedinéle se vyskytly pravé skiifikové hroby (pt. 42/67), budované z piskovcovych
ploten. O mohylovych konstrukcich mizeme mluvit pouze ve dvou pripadech. V okrajovych ¢astech
skupiny jsme narazili, obdobné jako u uskupeni jizniho, na nékolik hrobt s odlinou konstrukei.
Jeijich zaklad tvorila kupa drobného lomového kamene (jinak se bézné pouzival na lokalité sbirany
povrchovy ovétraly kamen), pod niz se nachazela pouze ¢mouha popele s nékolika uhliky a drob-
nymi kistkami. Rovnéz prosté hroby v jamach bez milodari se vyskytly jen ojedinéle.

Rada hrobii opétné vykazovala stopy vykradani. Nasvédcovaly tomu predev§im silné rozruiené
nadoby. Casti z nich jsme nachézeli portiznu dislokované v pohtebni komote, i v jejim blizkém okoli.
Ptimo klasickym dokladem vyloupeni se ukazala byt mohyla 53/67 s mohutnou kruhovou konstrukei
prstencovitého tvaru, ktera byla ve vychodni ¢4sti nepatrné poruSena. Dalsi prazkum pak ukazal, Ze
v misté narudeni se nachazel hrob, zasypany okolni zlutkou a piskem, ktery byl zcela znicen, nadoby
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vyslovenou tezi, ze cilem vykradacii byl bronz a patrné i sklo a jantar, které musely byt vyzveda-
véany z hrobt kratce po jejich ulozeni, dokud bylo lze je§té rozpoznat nejen konstrukce véncti, nybrz
i misto nalezu vlastniho pohibu, nebof kamenné vénce pfekryvajici hrobové jamy jsou vidy naru-
Seny presné nad nimi.

Hroby obsahovaly béinou vybavu. Jako popelnice slouzilo prevainé osudi, fidceji terina nebo
latka. Vzdy je kryla misa. V urné na kistkdch nebo jen na popelu stal salek nebo koflik a drobna
nadobka (osudi¢ko, oktinek, konvi¢ka). V jednom piipadé (hrob 30/67) se nachdzela v urné na
kiistkach ,kojeneckd lahev“, tj. konvicka s kolinkovym vrtanym uchem. Vybavu hrobt dopliiovaly
dal3i nadoby — zejména latky, mensi osudi, koflik nebo §ilek. Ojedinéle jsme nalezli v hrobé 57/67
stérchatko (druhé na lokalité). Kovovych milodarti, vzhledem k vyse fecenému, jsme zjistili malo,
pfevainé silné ztravené jehlice (3 ks). Pod jednim z kamenii konstrukce vénce hrobu 30/67 lezela
zelezné tycinka s vyvalky. Opétovné jsme v jednotlivych piipadech zjistili ukladani zrnotérek do
konstrukei véncii.

VLACHOVICE — ,DULUV KOPEC*" 1967
(Bez. Gottwaldov)

Die achte Grabungsetappe der Plangrabung auf dem Urnengraberfeld von Vlachovice (Bez. Gott-
waldov) hatte die Untersuchung der nordlichen Grabergruppe zum Ziel. Es gelang uns, ihre ostliche
Grenze festzustellen und ihre Abgrenzung gegeniiber der siidlichen Grabergruppe sicher nachzuwei-
sen. Auf einer Flache von ungefahr 400 m? ergruben wir 73 Graber. Es iiberwiegen Grubengriber
mit Aschenschiittung und einer von Steinen umgebenen Bestattung. Selten wurden einfache Gru-
bengraber und Sandsteinplattengriber festgestellt. Uber jedem Grab fand sich ein Steinkranz von
rund 2 m Durchmesser. Hiigelkonstruktionen gab es nur zweimal. Durch einen eigenartigen Grab-
bau zeichen sich die Graber am Rande des Graberfeldes aus. Sie werden von Haufen kleiner Steine
gebildet; unter diesen fanden wir Aschenstreifen mit Kohlenstiickchen und vereinzelten Knochelchen.
Ein verhiltnismaBig grofer Teil der Graber war ausgebaut. Bronze-, Glas- und Bernsteingegen-
stande wurden vornehmlich geraubt. Im Fundgut herrschen Keramikfunde vor: Amphoren, Schalen,
Terrinnen, Milchtopfe, kleine Amphoren, Kannen, Schilchen und Tassen, vereinzelt erscheint eine
Tonklapper und eine sog. ,Sauglingsflasche®. An Metallfunden erweckt namentlich der Eisenstab
aus Grab Nr. 30 unsere Aufmerksamkeit.

Die Gepflogenheit, zur Konstruktion des Steinkranzes auch Mahlsteine zu verwenden, diirfen wir
als besondere Eigenart der Nekropole betrachten. Der iiberwiegende Teil der im Jahre 1967 ergra-
benen Griber kann voraussichtlich dem Zeitraum — Lausitzer Phase 111 bis schlesische II (Ha bis
HB) zugewiesen werden.

POPELNICOVE POHREBISTE V TOVACOVE

(okr. Prerov)

MARIE JASKOVA., OVM Pterov
(Tab. 33)

Pti hloubeni zlabku pro zaklad plotu u zavodu Prefa v Tovacové (osada Anin) v ¢ervenci 1965
bylo vyhrnuto mnozstvi zlomka keramiky, tti celé nadoby a alomky spalenych kustek. Zlomky po-
chazely asi z 10 nddob. Keramiku lze pri¢ist nejmladsi f4zi star§iho a pocatku stfedniho luzického
obdobi podle Nekvasilova déleni moravského materidlu.! Stary ndzev poli v téchto mistech byl ,Na
basich“ (nebo ,Basy“). Tato lokalita je zndma jiz z dfivéjsich dob. Pfi stavbé cukrovaru, zméné-
ného dnes na zivod Prefa, drahy a silnice, se pfi§lo na archeologické pamétky z obdobi kultury vo-
lutové, unétické a luzické.? V prerovském muzeu je uloZena ¢ést téchto nalezd. Luzicka keramika
odpovida malo pokrocilé fazi starsiho luzického obdobi. Protoze novy nalez ptfedstavoval vyvojové

vazuje-li star§i ¢4st pohtebisté na mladsi a je-li tu mozno zachytit kontinuitu vyvoje.

Sonda o rozméru 10 X20 m byla vedena od mista nalezu z r. 1965 podél zapadni stény plotu.
Del3i osa méla smér sever—jih, kratsi vychod —zapad. Uprostfed byl ponechan kontrolni profil,
kterym byla sonda rozdélena na dvé ¢asti. V severni poloviné byly jen tfi hroby, pomérné znacné
od sebe vzdalené. V jizni poloviné bylo 14 hrobii v mensich vzdalenostech od sebe, nékdy az tésné
u sebe ulozenych, pfedevsim v jihovychodni ¢asti sondy. Ke shluku hrobi v tomto misté je nutno
pfi¢ist i hrob z r. 1965, oznaceny A (planek vyzkumné sondy). Smér hrobovych jam byl bud se-
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ver —jih, nékdy s malou odchylkou, nebo jihovychod — severozapad, hloubka byla 30 —80 cm. U né-
ktergych hrobi nebyly jamy znatelné (hrob III, TV, VI, XII, XVII), jindy se dal smér jen pted-
pokladat podle rozestaveni nadob (XITI, XVI).

Hroby ¢. 111, XII, XVII byly zapustény do sidli$tniho objektu ze star§i doby bronzové (zlomky
keramiky unétického charakteru) — velké obdélné jamy s dolikovitou prohlubni na vychodni strané.
Jama méla rozméry zhruba 3,50 X2 m a dosahovala nejvétsi hloubky asi 130 cm. Byla zaplnéna
sypkou Sedocerncu hlinou, promisenou zlemky keramiky, zvifecimi kostmi a hrudkami vypalené
hliny. Nepravidelny okraj byl lemovéan velkymi kameny a kostmi, které lezely vesmés ve vétsi hloubce
nez obsah hrobu. V prostoru mezi vychodnim okrajem jamy a hrobem VI bylo 6 hlinénych koralka
a pfeslen.

U nékterych pohibit nelze presnéji uréit tvary nadob, které slouzily za popelnice, protoze se z nich
zachovala pouze dna a spodni ¢ast téla (hroby II1I, IV, VI, VII). V hrobé ¢. V byla znatelna hro-
bova jama, ale ze viech nadob zbyly jen rozptylené stiepy. V hrobé X byl pohteb ulozen na velkém
sttepu misy a byl ptikryt dalsi ¢dsti této misy, v hrobé XIV byl pohteb v malé zdsobnicce. V ostat-
nich ptipadech slouzilo za popelnici osudi, vidy piekryté misou. Pocet nadob v jednotlivych hrobech
byl nestejny; nejlépe byl vybaven hrob I a hrob A (z r. 1965), které obsahovaly 13 —14 nadob.
Zlomky bronzovych ozdob se nasly v hrobech III, VII, XII, XIV, cely bronzovy ptedmét byl
v hrobé A (drobny dréatény krouzek) a v hrobé XV — narameéek z tycinky ovalného prifezu.

Zlomky keramiky i celé nadoby z hrobi v zapadni ¢asti sondy nalezi starému luzickému obdobi,
jeho jesté ne nejvyspélejsi fazi (osudi s kolmym hrdlem. néktera i se 4 lehce nazna¢enymi vypnuli-
nami na vyduti, osudi s vysokym cylindrickym hrdlem, konické salky s neptecnivajicim uchem,
star§i typy mis a hrnki1). V obsahu hrobti z jihovychodni ¢4sti sondy lze sledovat fadu osudi. u nichz
se vytvafii nozkovité dno, vedle hrdel s doznivajici etazovitosti se ve stejném hrobovém celku objevuji
i prohnutd hrdla s vychylenym okrajem a kromé nezdobenych tvari i osudi se svisle zlabkovanou
vyduti. Pfichdzeji i nizké dzbanky s prohnutym hrdélkem a se svislym zlabkovanim pies vyduf,
$alky a misky se sténami jiz mirné polokulovité vydutymi a s po¢inajicim ¢lenénim hrdla, s uchem
pte¢nivajicim nad okraj, klery je v tom misté mirné vtlacen dovnitf. V hrobé VIII byla mala kulo-
vitd nadobka s pruhem §rafovanych trojihelniki pres vyduf. V hrobé A bylo osudi s naznakem
stlaceni vyduti, zdobené obloukovymi zlabky dole jesté nespojenymi, a zlomky dalsiho podobného
osudi. Tvary z téchto hrobu predstavuji keramiku doznivajiciho star§iho luzického obdobi a poca-
tecni faze stfedniho luzického obdobi. Mezi 18 objevenymi hroby byl nejmladsi hrob I, v némz se
vedle této keramiky uplatnily jiz i tvary pokrocilejsi faze stredniho obdobi (slezského) — nizké
polokulovité §alky a misky s ¢lenénym hrdlem a v nékterych pripadech jemné zdobené na lomu,
osudi se stlacenou hranénou vyduti, zdobenou obloukovymi zlabky a sluni¢ckovym motivem.

Popelnicové pohiebisté v Tovacové-Aniné odpovida charakterem nalezi pomérim znamym z rady
pohiebist na severni Moravé.” Piestoze byl zkouman jen maly Gsek z jisté rozsahlého pohrebisté,
jehoz nejstarsi cast lezela jihozapadné od sondy prokopané v r. 1967 a byla porusena jiz koncem
minulého stoleti, je mozno fici, ze i na této lokalité byly zachyceny doklady o kontinuité vyvoje zc
star§tho luzického obdobi v obdobi stfedni. Kromé toho neni bez vyznamu, ze bylo v Tovacove,
v ulici Podvali (dnes Svermova), asi 1 km vychodné od Anina, zjisténo pohtebisté z vyspélé faze
sttedniho luzického obdobi.* Z Tovacova je kromé toho zndmo sidlist¢ na ,Hradouchu"" které
nélezi stfednimu az halstatskému obdobi luzickych popelnicovych poli a je dalsim dokladem plynu-
lého osidleni v Tovacové.

Poznamky:

' J. Nekvasil, AR 16 1964, 248 n.

2 I. L. Cervinka, Morava za pravéku, 81, 205.
Fr. Pefinka, Kojetsky okres 1930, 11.

3 Poznatky ziskané na téchto pohtebistich jsou shrnuty v rade praci, napt. J. Kvicala, Pam. arch. 45 1964; J. Nckvasil,
AR 18 1968.

* Nalezy jsou wlozeny v tovacovském muzeu, uvedl je J Nekvasil. Pichled vyzkumi za r. 1957 (1958), 107,

» 1. L. Cervinka, op. cit., 229.

BRANDGRABERFELD IN TOVACOV

(Bez. Prerov)

Im Jahre 1965 storte man bei Bauarbeiten ein Urnenfeldergrab in Tovacov, Bezirk Prerov auf
der Feldflur ,Na basach“, wo man schon frither Griaber der Lausitzer Kultur entdeckt hatte. Im
Jahre 1967 wurde hier eine kleine Grabung durchgefiihrt, die AufschluB8 geben sollte, ob der altere
Teil des Graberfeldes in Zusammenhang mit den Bestattungen der jiingeren Phase stehe. In der
Grabungsstelle von 10 X20 m Ausmal} legte man insgesamt 17 Griaber frei. Im westlichen Teile traf
man Graber mit Grabgut an, das der nicht sehr entwickelten Phase der dlteren Lausitzer Zeit im
Sinne Nekvasils, der die Klassifizierung aufgrund des mahrischen Materials vorgenommen hatte,
entspricht. Im siidostlichen Teile der Grabungstelle lagen Griber mit Keramik aus der Endphase
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dieser Periode und vom Beginn der mittleren Lausitzer Zeit. Grab I in dem nordostlichen Teile war
das jiingste im Grabungsbereich. Unweit von diesem Platze liegen zwei Fundstellen mit Funden der
reifen mittleren bis hallstattzeitlichen Phase der Lausitzer Urnenfelderzeit: in der Podvali-Gasse von
Tovacov ein Graberfeld und auf dem ,Hradouch® eine Siedlung. Es ist anzunehmen, dall zwischen
allen genannten Fundstellen ein Zusammenhang besteht.

BRONZOVY NUZ Z HRADCE
(okr. Opava)

VLASTA SIKULOVA, Slezské muzeum, Opava
(Tab. 32:1)

Od spravy zamku Hradce ziskalo archeologické oddéleni Slezského muzea v Opavé v lednu 1967
bronzovy niz s rukojeti opatfenou zavésnym krouzkem, dlouhy 20,6 cm. Jak sdélil zamecky kastelan
Mocek, ktery je zde zaméstnan od roku 1914, nael se tento pfedmét p¥i lesnich pracich na vrchu
Hanusi (4 426,4) nékdy v letech 1907 —1914 za piisobeni jeho predchidce. Snaha jmenovaného
po pfesném zji§téni mista a okolnosti nédlezu ziustala bez vysledku, protoze se jiz nepodarilo zjistit
délnika, ktery niz nalezl.

Vrch Hanuse by si s ohledem na tento nalez zaslouzil blizii pozornosti, nebot je mozné, ze byl
v mladsi dobé bronzové protéjskem osady na ostrozné hradeckého zamku, kterou objevil B. Novotny.'

Poznamka:
1 B. Novotny, Archeologicky vyzkum Hradce u Opavy, Slezsky sbornik 57 1959, 450.

EIN BRONZEMESSER VON HRADEC
(Bez. Opava)

Im Jahre 1967 gewann die Abteilung fiir Archaologie des Schlesischen Museums zu Opava ein
Bronzemesser mit Griff, an dem sich ein Tragring befand. Das Messer ist 20,6 cm lang. Es stammt
aus der jiingeren Bronzezeit und wurde in Hradec auf der Hanu$e-Anhohe (A 426,4) bei Wald-
arbeiten zu?ﬁllig irgendwann in den Jahren 1907 —1914 gefunden. Die niaheren Fundumstande
konnten nicht mehr ermittelt werden.

VYZKUM VELATICKEHO SIDLISTE V LOVCICKACH
(okr. Vyskov)

JIRT RTHOVSKY, AU CSAV Brno
(Tab. 34—36)

V roce 1967 pokracoval vyzkum velatického sidlisté v Lov¢ickach na Slavkovsku ve dvou samo-
statnych etapach. Celkova odkryta plocha 2500 m* (25 X 100 m) navézala ¢aste¢né na odkryv obou
predchozich sezén z roku 1964 a1965. Jejim cilem bylo sledovédni oblouku chat na vychodnim okraji
sidlisté. Do sprasového podlozi se zahlubovalo 325 kilovych jamek, 92 kulturnich jam, 4 hrobové
jamy a dosti pravidelny obloukovity (téméf pulkruhovity) zlabek.

Cast kilovych jamek dovoluje vyélenéni 11 piadorysa vétsich i mensich domka obdélnikovitého
nebo étvercovitého tvaru — zbyvajici ¢dst ve volnéj§im ¢i hust§im seskupeni tvofi nepravidelné
shluky pouze s nékolika naznaky fad bez odpovidajicich protéjskia. Odkryté pudorysy patfi po sta-
vebni technice v konstrukei stén ke dvéma zakladnim skupindm. Prvni skupinu tvofi domy s vét§imi
rozestupy kilovych jamek (O, P, R, S, T, V, Y, Z) — druhou domy s malymi rozestupy kiilovych
jamek (U, W, X). Z pravidelnych vétsich vzdalenosti mezi jednotlivymi kily a z otiski zlomkd
mazanice je zfejmé, Ze stény domki prvni skupiny byly sestavovany z vodorovnych klad, jejichz
pfitesané konce se pravdépodobné zasunovaly do svislych zlabkd v kolmych nosnych kilech. Na-
prosto odli§nou konstrukci stén mély jisté stavby druhé skupiny. Je nemyslitelné, aby tak malé
rozestupy mezi svislymi nosnymi kiily vypliiovaly vodorovné klady; nejpiijatelnéjsi a cetnymi zlomky
mazanice byla doloZena stara technika lehkych stén z vyplétaného prouti vymazaného hlinou.
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Nejbéznéjsim typem domu byla opét jednoduchd povrchova stavba obdélnikovitého ptdorysu bez
vnitfniho ¢lenéni (domy P, S, Y a Z). Tvofi ji dvé fady po tfech kilovych jamkach (delsi stény).
Domky byly dlouhé 4,10—4,50m a S$iroké 2,10—3,00 m (pramérna zastavénd plocha 11 m?).
Nosné kily hfebene sedlové sttechy nevyristaly u nich az z podlozi.

Ctvercovity piidorys mély v tomto roce dvé stavby (V a O). Stény mensiho domku V (dlouhé
5,00m — zastavéna plocha 25 m?) tvofily vizdy tfi nosné kily a jeden kul stal uprostied domku.
Sedlov4 sttecha je nepochybnd — problematicky je pouze smér jejitho spadu. — Velka étvercovit”
stavba O o rozmérech 7,50 a 7,50 m (zastavéna plocha 56,25 m?) byla trojlodni; zakladni kostru
tvofily pravidelné rozmisténé ¢tyfi fady po ¢Etyfech kolmych nosnych kilech. Tvar sedlové strechy
jasny neni.

V roce 1967 jsme na tomto sidlidti odkryli jiz druhy domek megaronového typu (R). Svymi roz-
meéry 5,00 a 2,70 m (zastavéna plocha 13,50 m?) i orientaci odpovidal prvnimu domku tohoto typu
(]) z roku 1965. Lisil se od néj jen tim, ze mu schazela stfedni podélna fada nosnych kuala hiebe-
nové vaznice. Zato dvé mensi a mél¢i kilové jamky — ziejmé stopy vchodu — oddélovaly predsiiiku
od vlastniho obytného prostoru domku.

Druhou skupinu domi s men§imi rozestupy kilovych jamek reprezentuji na sidlidti v Lovcictkach
v roce 1967 pudorysy U a X. Pudorys domku U o rozmeérech 4,90—5,30 a 4,50 m (zastavéna plocha
22,95 m?) tvoii obdélnik s pravidelné rozmisténymi péti kilovymi jamkami v kazdé ze ¢tyt obvo-
dovych stén a rovnéz s tfadou péti kilovych jamek v podélné ose domku. — Schéma piadorysu X
bylo ponékud komplikovanéjsi; obdélnikovity tvar mél rozméry 5,80 a 5,25 m (zastavéna plocha
30,45 m?). Jeho zakladem byly podélné tii ¥ady po étyfech hlavnich nosnych kilech. Viechny tii
fady dopliiovaly pravdépodobné piivodné jesté daldi tfi mensi a méléi jamky pravidelné rozmisténé
mezi kily zminénych ¢tveric. Kompletni byla v3ak pouze okrajova jihozdpadni fada. Ve stfedni fadé
schazela jedna z téchto mensich jamek a v severovychodni okrajové tfadé schazely viechny t¥i; ne-
dosahovaly pravdépodobné pti svém mél¢im zahloubeni az do podlozi, které v téchto mistech klesalo.

V prvnich dvou vyzkumnych sezénach v roce 1964 a 1965 bylo datovani sidlisté zcela jedno-
znaéné. Soubor keramickych a bronzovych nalezi je fadil do vrcholného vyvojového stupné vela-
tické faze sttedodunajskjch popelnicovych poli s naznaky ptezivani az k jejimu sklonku na konci
mladsi doby bronzové, tedy do doby soucasné s jihon&meckymi stupni HA; a HA,. Na tehdejsi
zkoumané plose se nasly pouze kilové stavby prvni skupiny s vétsimi rozestupy kilovych jamek
a rozsahla halova stavba E (viz J. Rihovsky, K poznani sidlistnich forem v kultufe stfedodunaij-
skych popelnicovych poli. — Zur Kenntnis der Siedlungsformen in der mitteldonaulandischen Ur-
nenfelderkultur. CMMZ 51 1966, 61—98). V roce 1967 zkomplikovalo viak tuto situaci na vy-
chodnim okraji velatického sidlisté osidleni ze star§i doby bronzové. Mezi 78 velatickymi jamami
(vesmeés pravidelnymi kuzelovitymi zasobnimi sklipky) se objevila 1 jama eneoliticka, 13 jam Gné-
tickych, 3 tnétické pohiby v zasobnich jamach a 3 Gnétické pohitby v hrobovych jamach. Dalsi hrob
s kostrou v nataZené poloze na zadech byl bez nalezt. Je ndpadné, Ze pravé na této plose se kon-
centrovaly také domky druhé skupiny s mensimi rozestupy kiilovych jamek. MoZnost eventualniho
casového rozliseni kilovych staveb obou skupin ztézuje skuteénost, ze uvnitt domd nejsou z4dné
nalezy a vzdjemny vztah jednotlivych domi k zdsobnim sklipkiim neni dnes je§té zcela jasny. Pii
datovani domt jsme proto odkazéni na ojedinély a vétsinou drobny atypicky stiepovy material
z ktilovych jamek, na horizontalni stratigrafii (zejména u ptudoryst X a Y) a snad také na odlisnou
stavebni techniku v konstrukci stén. To viechno je viak dosud jesté velmi problematické. Vice nam
napovi laboratorni zpracovani keramiky a pokracujici vyzkum v ptistich letech.

DIE AUSGRABUNGEN IN DER VELATICER-SIEDLUNG
VON LOVCICKY

(Bez. Vyskov)

Im Jahre 1967 setzten die Ausgrabungen in der Velaticer Siedlung in Lov¢icky in der Gegend
von Slavkov in zwei selbstindigen Grabungsetappen fort. Die freigelegte Fliche von insgesamt
2500 m (25 X100 m) kniipfte zum Teil an die Abdeckungen der voraufgehenden Grabungskam-
pagnen im Jahre 1964 und 1965 an. Das Ziel der Grabungstatigkeit dieses Jahres war die Unter-
suchung des in Bogenform angeordneten Hiitenkomplexes am Ostrand der Siedlung. In der LoB-
boden waren 325 Pfostenlocher, 92 Kulturgruben und ein ziemlich regelmaBig gekurvter, nahezu
halbkreisformiger Graben eingetieft.

Ein Teil der ergrabenen Pfostenlocher bot die Moglichkeit, 11 verschiedengrofe Hausgrundrisse
von rechteckiger oder quadratischer Form zu bestimmen, der restliche Teil der Pfostenlécher in
mehr oder minder dichter Gruppierung zeigt zwar hin und wieder Anlaufe zu Reihen, es fehlen
aber die korrespondierenden Pfostenstellungen.

Die erfaBten Hausgrundrisse gehoren zu zwei ihrer Bauweise und AuBenwandkonstruktion nach
wesentlich verschiedenen Hausergruppen. Die erste Gruppe ist durch Grundrisse, in denen die
Pfostenlocher in groBeren Abstinden erscheinen, gekennzeichnet (O, P, R, S, T, V, Y, Z) — zur
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zweiten Gruppe gehoren solche, bei denen die Pfostenlocher dichter beieinander stehen. DaB die
AuBenwinde der ersten Hdusergruppe aus waagerechten Balken mit gezimmerten Enden, die ver-
mutlich in senktechte Kehlen an den vertikalen Tragpfosten geschoben wurden, errichtet waren,
verraten die regelmaBigen gréBeren Entfernungen der Pfostenlécher voneinander und die Abdriicke
im Lehmbewurf, der wohl die einzelnen Balkenlagen verband und in Brocken auf uns gekommen
ist. Fiir eine vollkommen andere Konstruktion der Hauswidnde sprechen die ergrabenen Pfosten-
locher der zweiten Gruppe. Es ist ganz undenkbar, daB den kleinen Zwischenraum zwischen den
einzelnen vertikalen Tragpfosten horizontale Balkenlagen ausgefiillt hdtten; die Annahme, hier sei
die iltere Bauweise leichter Flechtwerkwinde mit Lehmverputz in Anwendung gekommen, diirfte
der Wahrheit entsprechen; zahlreiche Abdriicke in den Lehmverputzbrocken zeugen fiir die Rich-
tigkeit unseres Schlusses.

Der geldufigste Haustypus in der Siedlung war wiederum das einfache ebenerdige Einraumhaus
von rechteckigem Grundrif3 ohne innere Gliederung (Haus P, S, Y, Z). Die Lingsseiten des Hauses
sind durch zwei Reihen von jeweils drei Pfostenlochern belegt. Diese Hauser waren 4,10—4,50 m
lang und 2,10--3,00 m breit, die bebaute Flache betragt durchschnittlich 11 m®. Die das Sattel-
dach stiitzenden Firsttrager waren bei diesen Bauten nicht in den Untergrund eingelassen.

"In der diesjdhrigen Grabungskampagne wurden auch zwei quadratische Hausgrundrisse (V, O)
erfait. Die Bauweise des kleineren Hauses von 5 m Seitenlinge (25 m? bebaute Fliche) belegen
je drei Pfostenlocher, in die die Tragpfosten der Wandkonstruktion eingerammt waren und ein
Pfostenloch inmitten des Raums, das fiir einen Mittelpfosten spricht. DaBl mit einem Satteldach
gerechnet werden darf, steht fest, die Neigungsrichtung des Daches ist allerdings unklar. Der grofle
quadratische Bau von 7,5 m Seitenldnge (56,25 m® bebaute Fldche) war dreischiffig. Seine Kon-
struktion ergibt sich aus den festgestellten, regelmaBig disponierten vier Pfostenreihen, die jeweils
von vier Tragpfosten gebildet wurden. Ein Satteldach ist nicht erwiesen.

Wir ergruben im Jahre 1967 in unserer Siedlung ein zweites Megaron-Haus (R), das dem im
Jahre 1965 freigelegten Haus von gieichem Typus (]J) sowohl durch seine Mafle (500m und
2,70m — bebaute Fliche 13,50 m?), als auch durch seine Orientierung vollkommen entspricht.
Es unterscheidet sich von dem frither entdeckten Megaronhaus baulich allerdings etwas, da bei ihm
die mittlere Firsttragerreihe fehlt, dafiir aber kleinere, weniger tief ausgehoben Pfostenlocher —
sichtlich Spuren eines ehemahgen Emgangs — d1e Trennung von Vorraum und eigentlichem Wohn-
raum bestatigen.

Die zweite Gruppe von Hausern, fiit die der geringere Abstand zwischen den Tragpfosten cha-
rakteristisch ist, reprisentieren in unserer Siedlung in Lov¢i¢ky die Grundrisse U und X. Der
Grundri von Haus U ist rechteckig (4,90—5,30m und 4,5 m — bebaute Fliche 22,95 m?) mit je
5 regelmaBig ausgehobenen Pfostenlochern im GrundriBverband der vier AuBlenwinde und einer
Reihe von 5 Pfostenlochern im Bereiche der Langsachse des Hauses.

Das GrundriBBschema von Haus X ist schon einigermafén komplizierter. Der Grundrif} ist von
viereckiger Gestalt, Seitenlange 5,80 und 5,25 m, die bebaute Fliche betrigt 30,45 m?®. Je vier Trag-
pfosten zu drei Langsreihen geordnet bildeten das Hauptstiitzsystem des Baus. Zwischen den drei
Reihen Pfostenléchern muBten urspriinglich sicherlich drei kleinere und weniger tief in regelmaBi-
gen Abstinden ausgehobene Pfostenlocher die Existenz weiterer Stiitzpfosten zwischen den vier
Haupttragern dokumentieren. Vollkommen erhalten blieb aber bis in unsere Tage nur die periphere
siidwestliche Reihe. Die flacheren Pfostenlécher waren vermutllch nicht iiberall bis in den Unter-
grund eingetieft, der an dieser Stelle abfiel.

Die Grabungsbefunde der ersten beiden Kampagnen in den Jahren 1964 und 1965 gestatteten
eine eindeutige Datierung des Siedelplatzes; nach Keramik — und Bronzenfunden gehért die Sied-
lung in die Zeit der Hochbliite der voll entwickelten Velaticer Phase der mitteldonauldndischen
Urnenfelderkultur mit Andeutungen eines Fortdauerns bis zu ihrem Erléschen am Ende der jiin-
geren Bronzezeit. Die Siedlung gehort demnach jener Periode an, die mit der siiddeutschen Stufe
HA, und HA, zeitlich parallel geht. Auf der in diesen Grabungsetappen freigelegten Fliche trafen
wir ausschlieBlich Pfostenbauten der ersten Gruppe mit groBeren Zwischenrdumen zwischen den
einzelnen Tragpfosten an, dazu den weintriumigen Hallenbau E (vgl. dazu J. Rihovsky, K poznani
sidli§tnich forem v kultufe stfedodunajskych popelnicovych poli — Zur Kenntnis der Siedlungs-
formen in der mitteldonauldndischen Urnenfelderkultur CMMZ 51 1966, S. 61—98). Im Jahre 1967
brachten aber die neuen Grabungsbefunde vom Ostrand der Velaticer Siedlung eine Verquickung
der Situation, da man hier Belege fiir eine bronzezeitliche Besiedlung ergrub. Neben den 78 Gruben
der Velaticer Phase (durchweg regelmiBig kegelformige Vorratskeller) kamen 1 éneolitische und
13 Aunjetitzer Gruben, drei Aunjetitzer Bestaltungen in Vorratsgruben und 3 Aunjetitzer Bestat-
tungen in Grabgruben zutage. Uberdies entdeckte man ein Korpergrab mit einem Strecker in Riik-
kenlage, in dem Beigaben fehlten. Es ist auffallend, daB sich die Hiauser der zweiten Gruppe mit
kleineren Abstinden zwischen den Pfostenlochern gerade in diesem Bereich finden. Der Moglich-
keit, die eventuelle unterschiedliche Zeitstellung der beiden Hausergruppen zu ermitteln, stehen die
Tatsachen hinderlich im Wege, daB in keinem der Hauser Funde begegneten und daB die Bezie-
hungen der einzelnen Wohnbauten zu den Vorratskellern heute noch nicht eindeutig geklart sind.
Bei der Datierung der Hauser sind wir darum auf das vereinzelt erscheinende und groBtenteils
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kleine atypische Scherbenmaterial angewiesen, das die Pfostenlocher lieferten, ferner auf Horizon-
talstratigraphie, insbesondere bei den Grundrissen X und Y, und vielleicht kann uns in dieser Hin-
sicht auch die unterschiedliche Bauweise und Wandkonstruktion weiterhelfen. Dies alles ist aber
noch sehr problematisch. Mehr versprechen wir uns von der laboratorischen Bearbeitung der Ke-
ramik und den in den nidchsten Jahren lortsetzenden Grabungen.

HROB HORAKOVSKE KULTURY Z MORASIC
(okr. Znojmo)

JINDRA NEKVASIL, AU CSAV Brno
(Obr 5, tab. 37 —138)

Jizné od Morasic, v trati ,Na kopci“, byl v dubnu 1967 vykopén prikop pro kabel elektrického
vedeni. Pfi tom byl porusen hrob hordkovské kultury, ktery pak prozkoumal ]. Ondricek z AU
v Brné.

Hrobovéd jama méla nepravidelny ovilny pudorys, orientovany v podélné ose od severu k jihu
(rozméry 225 X 180 cm, hloubka 90 cm od dneiniho povrchu). Severni ¢dst hrobové jamy porusoval
pritkop. Na dné hrobové jamy, v jeji zapadni ¢asti, se nalézala lidska kostra, sméfujici hlavou
k jihu a nohama k severu. Byla ulozena na zaddech a pazemi polozenymi podél téla a s natazenyma
nohama, které vsak pti porufeni hrobu byly z vét3i ¢asti jiz z hrobu vyhozeny.

Podle posudku M. Stloukala pochazi kostra z muze, zemielého ve véku, pfesahujicim 60 let: ,Na
lebce jsou vyrazné vytvofeny znaky charakteristické pro muze a také postkranilni skelet je velmi

Obr. 5.
Moraidice (okr. Znojmo). Hrob horikovské kultury. — Grab der Horakov-Kultur,



robustni, panev je vak zachovana jen v malych zlomcich a neni ji mozno rekonstruovat. Lebka ma
zcela obliterované $vy, teprve dal§i podrobna analyza vsak muze rozhodnout, zda zmény na lebni
klenbé jsou vysledkem patologického procesu anebo projevem senilni osteoporozy.“

U jizni stény, tedy za hlavou pohibeného, nalézala se trojice nidob, dvé misy a hrnek. Ve vy-
chodni poloviné hrobu byly poskladany dalsi nadoby husté vedle sebe. Byla to vét3i banata nadoba,
stojici na jizni strané této skupiny, vedle ni lezely dvé misy, vliozené do sebe. Dale staly dvé am-
fory a pred nimi se nalézaly stfepy z dibanku. U jiné misy stila mald kulovitd nadobka. Jiné 4
nadoby, talifovitd miska, mala miska a dvé bafaté nadobky byly z hrobu vyhozeny pti jeho po-
ruSeni. Pfi severni sténé hrobové jamy, u chodidel mrivého, lezely ojedinélé kosti, které Zd. Kra-
tochvil oznacil za kosti z mladé ovce nebo kozy. V zasypu hrebu se objevily pouze atypické stiipky,
patrné z Gnétického sidlisté, které se rozklada na tomto misté.

Hrob byl vybaven béiné, jako vétsina hrobu horikovské kultury. Jsou v ném zastoupeny dvé
skupiny nadob, jedna s amforami a druhd s hrnkem. Také zvifeci kosti zde byly ulozeny, jen v po-
nékud men§im poctu, nez v hordkovskych hrobech byva pravidlem a také zde chybél zelezny nuz.
Jelikoz v3ak byly v porusené ¢asti hrobu, mohly dalsi kosti i niz byt jiz zni¢eny nebo ptehlédnuty.

Keramika se ponékud odlisuje od keramiky znamé z hroba horakovské kultury, povazovanych za
hroby klasického stupné této kultury. Obé amfory maji protahly tvar a nejsou vyrazné profilovany.
Vétsi z nich ma vrchni ¢ast tuhovanou, mensi nese na vyduti 4 skupiny svislych plastickych ze-
bérek. Znakem pokrocilejsiho vyvoje je pravé pouziti svisle orientované vyzdoby, vedle zjednodu-
sovani profilace. Podobné je i u jinych dvou nadobek pouzito svisle orientovanych vyzdobnjch
prvki. Nadoba s kulovitou vyduti a nizkym prohnutym hrdlem, kterd upomina na starsi kulovité
amfory s malovanou vyzdobou, nese na vyduti svazky, sestavené z jemné hiebenovanych pruhi za-
¢inajicich pod hrdlem velkymi doliky. Mala bariat4d nadobka s prohnutym hrdlem ma zase na vyduti
svislé tuhované pruhy. Méné jsou typické ostatni nadoby s vyduti: vétsi nadoba se stlacenym pro-
filem, ¢lenénym do hrdla a okraje, mald kulovitd nadobka s prohnutym hrdlem a dzbanek béiné
profilace, ktery je na vyduti zdoben jemnymi ryhami, sestavenymi do zkfizenych sikmych pruha.
Vsechny jsou na povrchu tuhované. Ve skupiné mis a misek jsou zastoupeny jak talitovité typy, tak
i misy se zatazenym okrajem a misy s prohnutym hrdlem. Nejvétsi z nich je talifovitd misa s roz-
gitfenym a Sikmo sefiznutym okrajem, kterd ma také zjednodusenou profilaci oproti star§im talito-
vitym misam. Vyzdoba na vnitfni strané musi byt povazovana za vyzdobu s rozlozenou horakovskou
ornamentaci. Mezi tuhovanym dnem a okrajem ma na ¢erném podkladé vytvoren negativni obrazec
z tuhovych pdsku, sestavenych do Srafovanych trojahelniki. Také na mise se zatazenym okrajem
tvori tuhové pasy velmi nepravidelny vzor. U ostatnich mis a misek zustala vyzdoba omezena bud
na tuhovani okraji nebo celych stén. Keramicky soubor dopliiuje hrnek s nevyraznou profilaci
a linii prstovych vrypt pod hrdlem.

Hrob z Moradic je ojedinélym celkem, ktery muze byt postaven vedle sidlistnich nalezi z jaro-
méticko-stielického horizontu horadkovské kultury. Zda se vsak, je nutno jej polozit na sam jeho
pocétek, protoze v jeho keramice doznivaji jesté klasické prvky a nové, pozné halstatské nejsou jesté
plné rozvinuty.

EIN GRAB DER HORAKOV-KULTUR IN MORASICE
(Bez. Znojmo)

Bei der Ausschachtung eines Durchstichs auf Flur ,Na kopci® siidlich der Gemeinde stiel man
auf ein Grab der Horakov-Kultur. Im westlichen Teile der Grabgube lag das Skelett eines sehr alten
Mannes (iiber 60 Jahre) in Strecklage mit dem Kopf nach Siiden gerichtet. Zu Haupten des Toten
standen zwei Schalen und ein Topf, zu Fiifen lagen Tierknochen. In der ostlichen Hailfte der
Grabgrube standen elf Gefafle, darunter auch zwei Amphoren. Die Keramik in diesem Grabe ge-
hort in den Ubergang von der klassischen Entwicklungsphase der Horakov-Kultur zu ihrer jiingeren
Stielice-Jarométice-Phase.

HORAKOVSKA KOSTRA Z MORASIC

(okr. Znojmo)

MILAN STLOUKAL, AU CSAV Brno
(Tab. 39)

Lebka kostry z hordkovského hrobu v Morasicich je jen slabé poskozena, ma rozbitou bazi a
defekt na pravé poloviné mozkovny. Je celkové stredné robustni a je velmi vyrazné profilovéna.
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V laterdlni nosmé ma lebka stfedné vyklenutou glabellu III. stupné, plose klenuté celo, oblé
temeno a slabé vyklenuty tyl s protuberantia occipitalis externa III. stupné. Bradavkové vybézky
jsou sttedné velké, supramastoidealni hrany ostie vyznaceny. Na masivnich licnich kostech jsou
velké marginalni hrbolky, kofen nosu je stfedné zahlouben, nosni kastky vyrazné esovitého profilu
silné prominuji. V normé vertikalni ma lebka obrys elipsoidu, lebe¢ni $vy jsou na lamina externa
jiz téméf dokonale obliterovdny (na lamina interna jsou zcela vymizelé). V normé facidlni ma
lebka §iroké celo, vyrazné nadoc¢nicové oblouky a silny horni okraj obou o¢nic, §pi¢dkové jamy jsou
velmi hluboké, Dolni ¢elist je sttedné robustni, s bradou ve tvaru pfi¢ného valu, a s do stran vy-
tocenymi thly. V ¢elistech je nékolik alveold zhojeno po intravitalnich ztratach:

XXX/ /31 ]/ XXXXX X = intravitalni ztrata
87654321 123XX678 / = postmortalni ztrata

Metricka charakteristika lebky: v absolutnich mirach je dlouha, velmi dzka a stfedné vysoka,
Sirokého obliceje a kratkého obli¢eje i horniho obli¢eje. Euencefal. Hyperdolichokran, ortokran,
akrokran, eurymetop, euryerosop a mesen, chamaekonch a mesorrhin, eurymandibular (podrobné
miry jsou uvedeny v tabulce).

V zadni ¢ésti temene lebky je markantni plo§e zlabkovité vyhloubeni s pozvolna svazitymi okraji,
které jsou sice zejména frontalné lehce zdvizené, aviak bez zietelného ohraniceni. Tento zlabek za-
¢ind asi ve stfedu levé temenni kosti, postupuje obloukem smérem dozadu a pretina Sipovy Sev ve
vzdalenosti asi 4 cm nad lambdou a pokracuje jesté asi do vzdalenosti 4 cm smérem ke stfedu pravé
temenni kosti. Celkova délka zlabku je asi 10cm, $itka zhruba 2 cm. Lamina interna pfitom zcela
zachovava svij obvykly vzhled a zldbkovité vyhloubeni postihuje pouze externu. Pti rtg vySetieni
nejsou v kostni struktufe patrné zadné patologické zmény, jak lamina externa, tak i interna jsou
v oblasti zlabkového vyhloubeni souvislé a popsana deformace se tedy v rtg obrazu projevuje jen
jako snizeni vysky diploé bez ztetelnych strukturilnich zmén jednotlivych vrstev. Jak morfologicky,
tak i rtg obraz nesvédé¢i pro patologicky proces, ktery by vychazel z kalvy. Neni také etiologicky
pravdépodobna deformace kalvy jako projev lokalizované osteoporozy vzhledem k tomu, ze jak v ob-
lasti deformace, tak i na ostatnich ¢astech kalvy nejsou zjistitelné znamky protidnuti kosti. Ostatné
také prubéh zlabku, a to, ze prestupuje pres §ipovy Sev, nezapadad do obvyklého obrazu tohoto
kostniho stavu. Pfichazi proto v ivahu pfedeviim nasledek zevnich vlivi. V kazdém piipadé by slo
o davno zhojeny zasah starého data, a to bud o trauma nebo o zdsah arteficialni. Proti traumatu
mluvi to, ze nedoslo viibec k poruSeni vnitini desky lebecnich kosti, ackoliv zlabek je pomérné
dlouhy a probihd obloukovité. Nelze tedy vyloucit, ze jde o nasledek zamérného odstranéni zevni
desky kosti, at uz mechanicky nebo kauterizaci. (Posudek MUDr. L. Vyhnanka.)

Postkranialni skelet je velmi silné poskozen. Na zachovanych télech obratli jsou vyrazné de-
generativni zmény 3. a 4. stupné, dlouhé kosti jsou silné, stehenni a ramenni kosti s velkymi hla-
vicemi, panev je ve zlomcich. Vyska postavy zemfelého byla stiedni (164 cm).

Jde o poziistatky muze, zemielého ve véku maturus (asi mezi 50 a 60 lety), eury-dolichomorfniho
typu (paleoeuropid).

K pohibu jsou ptimiseny zlomky z lebky druhého ¢lovéka, podle otevienych lebe¢nich §vii mladé
osoby. Urceni pohlavi neni mozné.

Miry a indexy horidkovské lebky z Morasic:

nejveétsi délka lebky (1) 185
nejveétsi sitka lebky (8) 1297
nejmensi §itka cela (9) 95
sifka tylu (12) 104
vyska lebky ba-b (17) — — (stiedni
obvod lebky (23) - (stiedni)
tylni tétiva (31) '93 ’
kapacita lebky vypocitana (38) 2,
délka obliceje (40) ~~ — (euencefal)
bizygomaticka sitka (45) 1_34-?
vyska obliceje (47) Bit
vyska horniho obliceje (48) 113
sifka ocnice (51) 68
vyska o¢nice (52) 44
sitka nosu (54) 33
vyska nosu (55) 24
vzdalenost kondyla mandibuly (65) 48
vzdalenost ahla mandibuly (66) 118
vyska brady (69) 107
index délkositkovy (1 1) 35
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index délkovyskovy (I 2) — — — (ortokran)

index §itkovyskovy (1 3) — — — (akrokran)
index transverzalné frontoparietalni (I 13) 73,7
index obliceje (I 38) 84,3
index horniho obliceje (1 39) © 50,7
index o¢nice (I 42) 75,0
index nosu (I 48) 50,0
index alveolarni (1 60) —_———
index frontomandibularni 112,6
humerus — nejvétsi délka — levy 312
pravy 322
radius — nejvétsi délka — levy 247
tibie — nejvétsi délka — leva 355

SKELETT AUS DEM GRAB DER HORAKOVER-KULTUR
AUS MORASICE

(Bez. Znojmo)

Das Grab in Morasice enthielt das Skelett eines im Alter Maturus (zwischen 50 und 60 Jahren)
verstorbenen Mannes. Der Schidel ist sehr gut erhalten und konnte eingehend vermessen werden
(die Masse sind in der beigeliigten Tabelle angefiihrt). Typologisch handelt es sich um einen Eury-
dolichomorph von mittelhohen Gestalt. Interessant ist eine flache Rille, die in der hinteren Parie-
talgegend verzeichnet wurde. Sie verliuft in einem Halbbogen von der Mitte des linken Os parie-
tale iiber die Pfeilnaht und endet im rechtsseitigen Scheitelbein, ist insgesamt etwa 10 cm lang und
2 cm breit. Die Rille betrifft nur die Lamina externa und Diploé des Knochens, die Lamina interna
blieb unberiihrt. Es handelt sich wahrscheinlich um die Folge eines dusserlichen Eingriffes, entweder
eines Trauma (was weniger wahrscheinlich ist) oder einer absichtlichen Beseitigung der Lamina
externa auf mechanischem Wege oder durch Kauterisation. Jedefalls ist dieser Eingriff alten Da-
tums und war vollig verheilt.

Bei dem beschriebenen Skelett wurden noch Bruckstiicke des Schidels eines jiingeren Individuums
festgestellt.

HRADISKO HORAKOVSKE KULTURY U MORKUVEK
(okr. Breclav)

JINDRA NEKVASIL, AU CSAV Brno

Mezi obcemi Kobylim, Ném¢ickami, Boreticemi a Morkivkami se nad fickou Trkmankou zdviha
nejjiznéjsi skupina navrsi Zdanského lesa. Na jednom z téchto kopcii, ktery se nazyva ,Hradek“
(kota 277,2), objevili pan V. Bysttricky a dr. L. Sadilek pravéké hradisko. Ze zdakopti druhé svétové
valky vybrali nékolik stfepu, které dovoluji datovat hradisko do mladsiho obdobi hordkovské kul-
tury (HD).

Hradisko bylo vybudovéno na temeni Hradku; je to okrouhld plosina o praméru zhruba 100 m.
Okraje se ostre lomi do svahu s vyjimkou jihozapadni ¢asti, kde je pozvolnéjsi prichod k hradisku.
Zhruba 2—4 m pod timto zlomem prechazi svah do tzké plosinky, ktera tvori kolem svahu prstenec
a znovu se ostfe lomi v pokracovani svahu. Zfejmé se tu jedna o poztstatky lehkého opevnéni, jaké
je pravé typické pro tato mald hradiska z mladsiho obdobi hordkovské kultury.

EINE WEHRANLAGE DER HORAKOV-KULTUR
BEI MORKUVKY

(Bez.Bfeclav)

Auf einer Bergkuppe in der Umgebung von Morkivky entdeckte man eine kleine Wehranlage
vom Ende der Hordkov-Kultur (HD). Um das Gipfelplateau ziehen sich tiefer am Hang umlau-
fende Abplattungen, Reste einer leichten Umwehrung.
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VYZKUM NA KELTSKEM SiDL}gTI V MISTRINE
(okr. Hodonin)

KAREL LUDIKOVSKY, AU CSAV Brno
(Tab. 40 —42)

Terénni prace, provedené v letosni vyzkumné sezoné, se soustredily na dvé ¢ésti lokality: prede-
viim na plochu sidli§té v zahradé F. Marada, kterd byla nejvice ohrozena narusovanim piivodniho
terénu, dédle na stavebnimi Gpravami ohrozenou ¢ast pohiebisté nize ve vsi, ve dvofe a v zahradé
usedlosti V. Mancika. Plosny vyzkum sidlisté v zahradé F. Marada byl ukon¢en vyzkumem keltské
zemnice') ¢. 4. Terénni podlozi tvorila vrstva hnédého a zlutého pisku, do kterého byla vyhloubena
pravothld jdma se zaoblenymi rohy o rozmérech 2,6 X3,7m s pomérné rovnym dnem v hloubce
2,25 m pod drovni dnesniho terénu. Vstupni ¢ast pileliptického pidorysu byla pfipojena k severni
podélné sténé chaty, kterou smérem jiznim a zdpadnim rozsifovaly pulkruhovité jamy, jejichz dno
dosahovalo az k drovni dna pravoihlého obrysu jamy. Mensi destrukce mazanice a ¢ernych pro-
palenych vrstev v severozapadnim nérozi ukazuje na misto vyroby, charakter obsahu ur¢uje chatu
za dilnu kovotepce. Obdobné doklady poskytla difve chata ¢. 1/1966, odkryta v nevelké vzdilenosti
od této. Celd skupina zkoumanych chat se soustiedovala pred a na prechodové hrané svahové casti
v rovné ¢asti terénu, které viak jiz neobsahovaly sidelni objekty, nybrz pouze vrstvu popela, kosti,
ulomky keramiky apod. Zda se — pokud lze z tak malé ¢asti prozkoumané plochy vyvozovat za-
véry — ze se osidleni koncentrovalo predevsim na svahové ¢asti terénu (dnes jiz bohuzel z valné
¢asti rozrusené). Koncentrace chat se souhlasnou vyrobni funkei by ukazovala na ur¢itou kumulaci
stejnych vyrobnich odvétvi a ddvala by predpoklad k tvaze o odchylném charakteru tohoto sidlisté
jako o ,neagranim vyrobnim centru®“, odlisném jak urbanistickou strukturou, tak i zptisobem obzivy
obyvatelstva od typickych keltskych vsi. Jde snad o jakési ,krajové obchodni a vyrobni centrum®.
Dosavadni rozsah vyzkumu je viak pfili§ maly, nez aby mohl tyto teoretické predpoklady prokazat.

Z ohsahu zemnice lze uvést spony spojené konstrukce (zelezné i bronzové), zlomky sklenénych
a lignitovych naramki, kovani, nastroje, ¢asti zbrani, kelimek na taveni bronzu, keramiku atd.

Z nich uvadime vybér:

Inv. ¢ 623-3/67: Spona spojené konstrukce. bronz, vinuti odlomeno. D = 4,4cm, V= 19cm
(Tab 421 )

(gl3

Inv. & 623-1/67: Spona spojené konstrukce, zelezo. Pred klesfovitym upevnénim patky roziffena

v kruhovou desticku. Vinuti 5 4 5 zavitd s vnéj§i tétivou opatfeno pomocnou osou. D =
8,6cm V = 17cm, § vinuti = 2,8 cm (Tab. 42:2).

Oc

Inv. ¢ 623-11/67: Zlomek modrého sklenéného naramku s Sikmym plastickym ¢lenénim, zdobenym

okrové zlutou vinici. D fragmentu = 2,6 cm, § = 1,1 cm, vnitini & = = 6,5 cm (Tab. 42:3).

Oc

Inv. ¢ 623-7/67: Zlomek modrého sklenénéhe ndramku, jehoz stredové plastické zebro je zdobeno

trojicemi bradavek. D fragmentu = 4,5 cm; § = 0,85 cm, vnitini @ = 6,5 cm (Tab. 42:4).

e

Inv. ¢ 623-14/67: Zlomek z kobaltové modrého skla s vyzdobou bilym sklem. Dochovana ¢ast vy-
tvari dojem fantastické oblicejové masky; fragment je viak tak rozlomen, Ze nelze vyloucit
symetrické ¢lenéni s jinym obrazcem. & usti = 2,6 cm, V = 3,6 cm, sila stény 0,4 cm (Tab.
42:5).

Inv. ¢ 623-19/67: Bronzovy snubni prsten plankonvexniho prifezu, & = 2,4 cm, R materialu
0,4 0,25 cm (Tab. 42:6).

Inv. ¢. 623-18/67: Netplny kelimek, zhotoveny z tuhy s ptimési hliny a pisku, se stopami strusky
po taveni bronzu. @ = 3,8cm, V = 3,5 cm, sila stény 0,6 cm (Tab. 42:7).

Inv. ¢ 623-16/67: Rameckovité zakonceni pochvy, vykované ze Zelezného plechu. D = 3,6 cm,
S = 14cm, S plechu 0,15 cm (Tab. 42:8).

Inv. ¢ 623-15/67: Kovany Zelezny niz s hikovitou rukojeti. D = 28,2 cm, max. S ostfi = 4,5 cm,
S hibetu = 0,8 cm (Tab. 42:9).

Ve dvore Vaviince Mancika byly odkryty 3 kostrové hroby, nalezejici k pohfebisti zachrafiovanému
J. Gabrielem?) a déle zkoumanému V. Dohnalem a ]J. Ondrusem.?) Pozoruhodny je zvlaité dvoj-
hrob 1—2 se superpozici skeleti. Svrchni hrob ¢. 2 byl zjistén pod vrstvou navazky a hliny v hloubce
1,05 m; dno hrobu bylo vyhloubeno do pisku. Padorys hrobové jamy byl nepravidelné vejcity
(2,26 X1,00 m), na dné lezela kostra mladého individua v natazené poloze s rukama podél téla,
orientovana ve sméru S—J. Z nalezi lze uvésti zlomky 2 Zeleznych spon a zelezného naramku na
levé ruce. Spodni hrob ¢ 1 byl zahlouben 0,30 m hloubéji pod troven dna svrchniho hrobu do zlu-
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tého pisku. Hrob obsaheval chatrné zbytky skeletu. Orientace kostry byla obricend oproti pfedchozi.
JJV—SSZ. Z nalezii lze uvésti zeleznou sponu spojené konstrukce a 2 kanéi kly.

Srovnani nilezii ukazuje na chronologickou soucasnost sidli§té a pohifebiité; nékteré prvky (pre-
dev§im ze star§ich vyzkumi) na rozsahlé obchodni kontakty. Keramicky obsah stdle zietelnéji vy-
mezuje tvarovy obsah mistnich dilen, charakteristicky pro toto prostfedi a sledovatelny i v prostfedi
jiném.

Poznamky:

* V Mistiiné — na rozdil od jinych 2koumanych keltskjch osad na Moravé (Komotany, Jifikovice, V. Hostéradky,
ze star§ich Brnicko, Zebétin apod.) lze hovofit u vétsiny sidelnich objektii o zemnicich.

? ]. Filip, AR 5 1953, 332—336, 346—361, 369—372; Keltové ve stiedni Evropé, 401 aj.

3 V. Dohnal —V. Ondru§, Vyzkum na laténském pohtebisti v Mistiné u Kyjova. AR 16 1964, 169—179, obr. 58—59,
64—67.

AUSGRABUNG DER KELTISCHEN SIEDLUNG IN MISTRIN
(Bez. Hodonin)

Die Gelindearbeiten die in der diesjihrigen Grabungssaison durchgefiihrt werden, konzentrierten
sich auf zwei Abschnitte in dem Fundort: vor allem auf die Siedlungsfliche im Garten H. F. Ma-
radas und auf den durch Bautitigkeit gefahrdeten Teil des Griberfeldes weiter unten im Dorfe, im
Hofe und Garten des H. Manciks. Die Flachenuntersuchung der Siedlung im Garten F. Maradas
wurde durch die Erforschung des keltischen Grubenhauses' Nr. 4 beendet. Den Untergrund im Ge-
liinde bildet eine braune und gelbliche Sandschicht, in die eine rechtwinkelige Grube mit gerundeten
Ecken von 2,6 X3,7 m AusmaB} eingetieft war. Der verhiltnismaBig ebene FufBlboden befindet sich
2,25 cm tief unter der heutigen Erdoberfliche. Der Eintrittsbereich mit halbellipsenférmigem Grund-
ril schlieBt an die nordliche Liangsseite des Hauses an. In sudlicher und westlicher Richtung wurde
diese Hiitte durch zwei nahezu halbrunde Gruben erweitert, deren Sohle auf dem gleichen Niveau
wie der Boden Grube mit rechteckigem Umrif lag. Eine kleinerer Lehmverputzhaufen und schwarz
gebrannte Schichten in der nordwestlichen Ecke sprechen fiir eine Produktionsstétte; nach dem Cha-
rakter des Fundguts diirfen wir das Grubenhaus aus Werkstatt eines Metallschlagers ansehen.
Ahnliche Belege lieferte schon frither Hiitte Nr. 1/1966, die unweit von hier freigelegt wurde. Die
ganze Gruppe der untersuchten eingetieften Hiitten liegt vor und auf der Linie, mit der der Hang
in den ebenen Teil der Landschaft iibergeht, in welchem sich jedoch keine Siedlungsobjekte mehr
finden, sondern lediglich eine Schicht Asche, Knochen, Keramikscherben u. 4. Es hat den An-
schein — soweit es bei einem so kleinen Teil der untersuchten Fliche mdglich ist, Schliisse zu
zichen — als bevorzugte man in dieser Gegend vor allem die Hange zur Besiedlung (leider heute
zum groBten Teil schon zerstort). Die Konzentration der Hiitten von iibereinstimmenden Werk-
stattencharakter weist auf eine Kumulation bestimmter Produktionszweige hin und gibt zu Erwi-
gungen iiber das unterschiedliche Geprige dieser Siedlung AnlaB, die sich durch ihre urbanisierte
Struktur, durch die abweichende Lebens- und Wirtschaftsweise der Bewohner u.4.m. von den
ibrigen typischen keltischen Dorfern unterscheidet und wohl eine Art lindliches Handels- und
Herstellungszentrum darstellt. Der Umfang der bisherigen Grabungen ist aber noch zu gering, um
die theoretischen Voraussetzungen hinlinglich unterbauen zu kénnen. An Fundgut lieferte das Gru-
benhaus Fibeln von zweiteiliger Konstruktion aus Eisen und Bronze, Bruchstiicke von Glas- und
Lignitarmringen, Beschlage, Gerdte und Werkzeug, Walfenteile, einen Bronzeschmelztiegel, Kera-
mik u. a.

Im Hofe des H. Vavfinec Men$ik legte man drei Skelettgriiber frei, die zu dem von J. Gabriel®
geretteten Griberfelde gehoren, das spaier V. Dohnal und J. Ondru§ untersuchten.® Unserer Be-
achtung wert ist besonders das Doppelgrab 1—2 mit den Bestattungen in Superposition. Das obere
Grab Nr. 2 lag 1,05 m tief unter einer Aufschiittungs- und Lehmschicht, die Grabsohle war in den
sandigen Grund eingetieft. Der Grundriff der Grabgrube war von unregelmifig einférmiger Gestalt
(2,26 X1,00 m); auf der Grabsohle lag das Skelett eines jugendlichen Individuums in gestreckter
Lage mit den Armen entlang des Korpers in der Richtung Nord-Siid. An Funden sind die Bruch-
stiicke zweier Eisenfibeln und eines Eisenarmrings an der linken Hand anzufiihren. Das untere
Grab Nr. 1 war um 0,30 m tiefer als die Grabsohle des oberen Grab in den gelblichen Sand ein-
getieft. Es enthielt schadhafte Skelettreste in umgekehrter Orientierung; SSO—NNW. An Funden
sind eine Eisenfibel mit verbundener Konstruktion und zwei Eberhauer zu nennen. Der Vergleich
des Fundguts von Siedlung und Graberfeld spricht fiir die Zeitgleichheit der beiden und einige,
vornehmlich durch die alteren Grabungen ermittelten Elemente, weisen auf weitreichende Handels-
beziehungen hin. Der keramische Inhalt gibt immer deutlicher Auskunft iiber den Formenschatz der
heimischen Werkstitten, der fiir diese Umwelt bezeichnend ist und auch andernorts beobachtet wer-
den kann.
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POVRCHOVE SBERY NA ,,HRADIS‘TKU" ULANZHOTA
(okr. Brfeclav)

JOSEF UNGER, OVM Mikulov

Pri povrchovém sbéru v trati ,Hradistek" severovychodné od Lanzhota byly nalezeny strepy
z doby laténské a stiepy z nadob, které lze datovat do 13. stol. Nalezeny material je ulozen v Okres-
nim vlastivédném muzeu v Mikulové pod inv. ¢is. A 847-852 a A 920-983.

LESEFUNDE VON DER FLUR ,HRADISTEK® BEI LANZHOT
(Bez. Bfeclav)

In den Lesefunden von der Flur ,Hradisték“ nordostlich von Lanzhot begegnen laténezeitliche
Scherben und GefaBfragmente, die dem 13. Jh. u. Z. zugewiesen werden konnten. Das Fundgut
wird in dem Bezirksheimatsmuseum zu Mikulov unter Inv. Nr. A 847-852 und A 920-983 auf-
bewahrt.

KERAMICKE NALEZY Z DOBY RIMSKE V HRABETICICH
(okr. Znojmo)

JAROSLAV TEJRAL, AU CSAV Brno

Na jate roku 1967 byl pracovnikiim AU CSAV, pob. v Brné, predan stiepovy material ze sidlist-
nich vrstev v trati Trabinghof, na katastru obce Hrabétic. Mezi pomérné atypickymi kusy vynika
nékolik zlomk, které pisobi starobylym dojmem. Kromé strept zdobenych hiebenovitym nastrojem
stoji za zminku predev§im c¢dst terinovité, ¢erné lesténé nadobky s mirnym odsazenim pleci a vyraz-
nym okrajem. Povrch je zdoben jednostrannym meandrem, doplnénym krokvicemi a provedenym
dvouradym koleckem ve dvojim obtahu. Podle analogii v ¢eskych hrobovych celcich z pocatkt doby
fimské je mozno tento tvar datovat jiz do doby pozdné augustovské a casné tiberiovské. Vyznam
ndlezu spo¢ivd v tom, ze tvori ¢asovou paralelu k dosud fidkym moravskym pamatkam, které by
bylo mozno, s jistou rezervou, klast jiz do prubéhu prvni poloviny 1. stoleti (z blizkého okoli Hra-
bétic sem patfi také ¢ast kulovité nadoby z Tésetic, okr. Znojmo).

ROMERZEITLICHE KERAMIKFUNDE IN HRABETICE

(Bez. Znojmo)

Im Friihjahr 1967 wurde den Mitarbeitern des Archdologischen Institut der CSAV, Zweigstelle
Briinn, Scherbenmaterial iibergeben, das der Siedlungsschicht von Flur ,Trabinghof® in der Ge-
markung der Gemeinde Hrabétice entstammt. Neben Bruchstiicken verhaltnismaBig atypischer Ke-
ramik erwecken einige Scherben von altertiimlichem Geprige Interesse. Hierher gehoren kammstrich-
verzierte Gefdfe (Abb.00) und vor allem der Teil eines terrinnenartigen glinzend schwarzen Ge-
fifes mit gegldtteter Oberfliache, sanft abgesetzter Schulter und deutlich ausgebildetem Rand. Als
Oberflachenzier erscheint ein einfacher Maander in Begleitung von Winkelbandern, von einem Dop-
pelradchen in Zwillingslinien gezogen. Nach Entsprechungen aus bohmischen Grabkomplexen vom
Beginn der romischen Kaiserzeit ist es moglich, diese Form der spaten augusteischen oder friihen
tiberianischen Zeit zuzuweisen. Die Bedeutung des Fundes beruht darin, daB er zeitlich mit jenen
so seltenen mahrischen Denkmalern parallelgeht, die mit einigem Vorbehalt der ersten Halfte des
ersten Jahrhunderts zugesprochen werden konnen. Aus der naheren Umgebung von Hrabétice ge-
hort hierher vielleicht auch der Teil des kugeligen GefaBes, das in TéSetice, Bez. Znojmo zutage
kam.
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HRNCIRSKA DILNA
ZE SKLONKU II. STOLETI N.L. VCHRLICICH

(okr. Brno-venkov)

R. M. PERNICKA, Filosoficka fakulta UJEP Brno
(Tab. 43—44)

Z archeologického nalezisté, leziciho pri jiznim okraji Chrlic (jizné od chrlického nadrazi), po-
chazeji néalezy nékolika kultur z doby bronzové (kultura unétickd a mohylova) a z doby zeclezné
(zastoupena doba halstatska, laténska a fimska). Hrubsi stiepovy material z doby rimské svédci
o tom, ze zde tehdy existovala osada,' ktera viak dosud nebyla blize zkoumana a proto nelze s jis-
totou mluvit ani o jejim Gzemnim rozsahu. Pokud lze podle mistniho vyskytu nalezi soudit, prostira
se zminéné nalezi§té priblizné od silnice, sméfujici do Rebesovic na vychod pies zatez zeleznicni
trati Chrlice —Sokolnice a déle proti svahu smérem k SV az ptiblizné po vrstevnici o nadmotiské
vysce 225 m, zhruba do mist, kde byl dfive pise¢nik Fr. Cerného, znamy nékolika starsimi nalezy.”
Na jihu tvofi patrné hranici dnes jiz zanikajici potacek, na severni strané pak nalezisté pickryla
jizni ¢ast obce a CasteCné asi téZ nadraini prostor.

Toto nalezisté (na némz k prvym nahodnym nalezim pravdépodobné doslo pred rokem 1937)°
bylo v poslednich letech silné poruseno vystavbou obilnich sil pfi vychodni strané zeclezni¢ni trati
a stavbou rozsihlych hospodafskych objekti JZD Chrlice na terénu jihozdpadné od mist, kde se ze-
lezni¢ni trat poc¢ina stacet k vychodu. Za téchto okolnosti nelze jiz pomyslet na komplexni arche-
ologicky vyzkum, nelze viak vyloucit moznost vyznamnych nélezd, jak se ukazalo pravé v minulém
roce. ’

Vzhledem k tomu, Ze pti terénnich Gpravich byly na obou stavenistich znic¢eny pravéké objekty,
rozhodli se ¢lenové Vlastivédného krouzku pri Osvétové besedé v Chrlicich — vedeni pp. L. David-
kem (nynéjsi laborant katedry prehistorie UJEP v Brné) a Z. Smutnym — provést na jatre 1967
zkusmou zachranovaci akci. Svou pozornost zaméfil na bortici se sténu umélého terénniho stupné.
probihajiciho podél severni strany hospodéiskych budov JZD, nebot zde zjistili kromé ojedinélych
stteptt i ndpadny shluk fi¢nich $kebli. Pro vlastni vyzkum bylo zvoleno misto pti vychodnim konci
zminéného stupné, bezprostfedné u rampovitého vyjezdu na pole, ktery zvysoval nebezpe¢i poruseni
terénu. Vykop, provadény po vrstvach 20 cm silnych, byl postupné rozsifovan az na plochu asi
410 X470 cm.*

Pfi vyzkumu byl zachycen vétsi poruseny objekt s dusanou podlahou v hloubee asi 80 cm pod
dnesnim povrchem, vybaveny zvlasté upravenou pracovni plochou o rozmérech 110 X 170 cm, vytvo-
fenou zvySenym mazanicovym stupinkem a orientovanou delsi osou ve sméru Z—V. Na jizni strané,
u stény terénniho stupné, bylo v hloubce okolo 70 cm objeveno prohnuté ovéalné dno hrnécirské pece
o rozmérech 90 X 120 em a v jeho blizkosti tfi kruhové jamky, které nemély vyslovené charakter k-
lovych jamek. Presnou pudorysnou dispozici objektu a jeho konecnou velikost se nepodarilo zjistit;
byla-li hrnéifska pec vné objektu, coz se zda byt z praktickych duvodu pravdépodobnéisi, stala patrné
v tésné blizkosti objektu. V kazdém pripadé je tfeba pocitat s tim, Ze tento objekt byl prostornéjsi
nez obvyklé obytné objekty téze doby.

Zustava-li padorysna dispozice objektu (a ovsem i zpusob jeho svrchni vystavby) v mnohém ne-
jasna, neni na druhé strané, diky vymluvnému svédectvi drobnych nalezu, pochybnosti o jeho funkc:
a datovani. Bohaty nalezovy material reprezentuji predevsim keramické doklady (zastoupené hlavné
fragmenty hlinénych nadob) a podetné zvifeci kosti. Chronologicky a procentudlni profil kulturné
zataditelnych keramickych dokladu pak ukazuje, ze vlastni objekt s peci patii dobé fimské. Nej-
hezé¢im hrnéifskym vytvorem je velka ostrohranna misa, bohaté zdobena na téle pod ostrym ptelomem
kombinaci ¢tyf ornamentélnich technik, ktera je vynikajicim predstavitelem jemné domaci keramiky
z doby jejiho rozkvétu v II. stoleti n. 1. Dale jsou zde zastoupeny terinovité a miskovité tvary, po-
harek na nozce vicemilického typu, vazicka s kulovitym télem, esovité prolilované hrncovité tvary,
velka zasobnicova nadoba, stredodunajské prstencové misky aj. V tomto pestrém materialu se setka-
vame s nékterymi tvarovymi a ornamentalnimi prvky, jejichz pouzivani po poloviné II. stoleti do-
znivalo, nebo naopak s prvky, jez se pocaly objevovat pravé v pribéhu druhé poloviny téhoz stoleti.
Proto je tfeba podle nasich soucasnych znalosti datovat zavérecénou fazi existence odkrytého objektu
zhruba do doby okolo r. 175 n. 1.

O tom, ze objekt byl hrné¢ifskou dilnou, svéd¢i kromé upravené pracovni plochy a zbytkia pece
zejména drobné nalezy. Ve spodni vrstvé vyplné byly totiz nalezeny nejen celistvéjsi a fragmentalni
doklady hotové vypélené keramiky, ale téz dvé vytvarované misky jednoduchych tvard, které jesté
nebyly nalezité vypaleny a pfi dotyku se rozpadaly. Déle bylo odtud ziskdano vice nez 15 kust
zhruba kulovitych davek hrnéifské hliny, dosud nepouzité, a 22 kusu tkalcovskych zavazi kuzelovi-
tého tvaru, z nichz nékolik nebylo jesté opatieno provrty k zavéseni. Tyto drobné nalezy soucasné
dosvédcuii, ze ¢innost dilny byla nahle prerusena. Prostiedi si ¢astecné zachovalo vzhled, ktery mélo
v kritické dobé, z vétsi miry vSak bylo zpustoSeno a predpokladand nadzemni konstrukce asi lehla
popelem (silné popelovita vrstva nad dusanou podlahou).
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Jestlize nyni ptihlédneme k datovani objektu, které vypljva z rozboru keramiky, nabizi se nim
pochopitelné moZnost uvést zénik této hrnéfiské dilny do souvislosti s bouflivymi udalostmi tzv.
markomanskych vilek, k jejichz ni€¢ivym G¢inkim dosud na Moravé nemdme prokazatelné svédectvi.
V kladném ptipadé by to byl prvni ditkaz $kod, jichz se tehdy domdci obyvatelstvo prosté¢ nemohlo
vyvarovat, a soucasné i vyznamny ukazatel pro posouzeni otdzky, kam a% tehdy mohly proniknout
atocici oddily rimské armady. Témito okolnostmi ziskdvaji nové objevy v Chrlicich vyjime¢né po-
stavenf a mimofddny vyznam pro studium historického pozadi doby fimské na Moravé.
Poznamky:

! Ve svém seznamu moravskjch lokalit z doby fimské registruji tuto osadu jako lokalitu Chrlice II.

? Jde zejména o poruleny zensky kostrovy hrob z obdobi stthovani narcdi, pfi¢itany pivodné pozdni dobé fimské.
Srov. E. Beninger—H. Freising, Die germanischen Bodenfunde in Mihren, 1933, 20; I. L. Cervinka, Anthropologie
14 1936, 117, obr. 13; novéji téz B. Dostal, SPFFBU E 10 1965, 363 n., tab. VI:O.

3 Lépe jsou viak znamy az nalezy ze sbéru MUDr. P. Némce, viz archiv AU CSAV v Brng, ¢ j. 1757 (keramické
doklady inv. ¢ 352-1 az 9/57.

4 Podrobné zpracovani tohoto vyzkumu bylo uverejnéno ve Sborniku praci filosefické fakulty brnénské university.
v archeologicko-klasické fadé E, ¢. 13/1968, str. 117—138, tab. XXIII.—XXVIII. Prisluiny nalezovy materidl je
v majetku Vlastivédného krourku p#i OB v Chrlicich a zatim nebyl inventovan.

DIE TOPFERWERKSTATT AUS DER ZWEITEN HALFTE
DES 2. JAHRHUNDERTS U. Z. VON CHRLICE

(Bez. Brno-venkov)

Von der siidlich vom Bahnhof in Chrlice gelegenen archiologischen Fundstelle (Chrlice IT1), die
sich in den siidlichsten Teilen der Gemeinde befindet, liegen derzeit bronzezeitliche, hallstattzeitliche,
laténezeitliche und kaiserzeitliche Funde vor. Da diese Fundstelle durch die rege Bautitigkeit in
diesem Bereich in den letzten Jahren stark gestort wurde, entschlossen sich im Friithjahr 1967 die
Mitglieder des historischen Zirkels in Chrlice, eine kleinere Probegrabung im besonders gefiahrdeten
Raum nordéstlich der neuen Wirtschaftsgebaude der LPG durchzufiihren.

Auf einer Flache von etwa 410 X470 cm legte man die Reste einer Topferwerkstatt frei. Der FuB3-
boden der Werkstatt lag annahernd 80 cm unter der heutigen Oberflache und war mit einer eigens
hergerichteten Arbeitsflache mit Lehmbewurf (Lehmestrich) und einem Topferofen ausgestattet.
Leider gelang es bei der Ausgrabung nicht, die genaue GrundriBgliederung dieses Objekts zu er-
mitteln.

Die hier angetroffenen Funde gestatten die Datierung der Topferwerkstatt in die romische Kaiser-
zeit, genauer in die zweite Halfte des 2. Jhs. und zeugen von der lebhaften Tatigkeit in dieser Werk-
statt und von ihrem jahen Abbruch. Unsere besondere Aufmerksamkeit verdient vor allem die reich
verzierte scharfkantige Schiissel, die zu dem Schonsten gehort, was die heimische kaiserzeitliche
Topferkunst in Mahren schuf, von dem wir Kunde haben.

Die festgestellte Zeitstellung der Werkstatt von Chrlice gestattet uns den plotzlichen Abbruch der
Tatigkeit hier mit den verhidngnisvolien Ereignissen der sog. Markomannenkriegen in Zusammen-
hang zu bringen. Sollte sich diese Annahme als richtig erweisen, so hitten wir in diesem Fund
einen bedeutungsvollen Beitrag zur Geschichte der kaiserzeitlichen Epoche in Mahren zu sehen und
gleichzeitig einen wichtigen Beleg, der uns die Frage, wie weit die Legionen des romischen Heeres
nach Mihren vorgedrungen waren, erhellen hilft.

EIN NEUENTDECKTES SIEDLUNGSOBJEKT
AUS DER VOLKERWANDERUNGSZEIT IN LOVCICKY

(Bez. Vyskov)
JAROSLAV TEJRAL. AU CSAV Brno

Ende August des Jahres 1967 legte man in der Lehmgrube der Otnicer Gemeindeziegelei (Ge-
markung der Gemeinde Lovéicky) zwei Siedlungsobjekte frei. Das erste enthielt nicht geniigend
iiberzeugendes Scherbenmaterial und die kulturelle Zuweisung dieses Objekts blieb darum fraglich.
Im zweiten fand man Bruchstiicke von Topfen, die aus groberem Ton auf der Drehscheibe gefertigt
waren. Nach mahrischen Entsprechungen ist diese Abfallsgrube in den Beginn der Vélkerwande-
rungszeit zu datieren.?

Anmerkung:

= J]§zgnd;g§ek a J. Tejral, Obytny objekt z poéitku doby stéhovini nirodd v Lovecickich u Vyskova, Pam. arch. 55
: n.
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VYSLEDKY
CTRNACTE SEZONY VYZKUMU V MIKULCICICH

(okr. Hodonin)

ZDENEK KLANICA, AU CSAV Brno
(Tab. 4569, pfiloha 1 —-2)

Systematicky vyzkum slovanského velkosidlisté z 6.—10 stol., vedeny prof. dr. J. Poulikem, pfi-
nasi kazdoroéné nové zdvazné poznatky. Odkryvné préce se soustiedily v oblasti fi¢niho koryta a
opevnéné sidli§té, které bezprostredné na severozapadni strané souvisi s knizecim hradem.

Vyzkumna sezona v roce 1967 patiila rozsahem vykonanych praci k nejintenzivnéj§im. V prostoru
mostu na podhradi (sonda K) bylo otevieno téméi 170 ¢tverct standardniho rozméru 5 X5 metra.
Jsou to étverce -KG/-19 az -32, dile -A/-19 az -32, -B/-23 az -32, -C az -E/-24 az -32, -F az -1/-28
az -32. Na plose asi 4250 m? se kopalo do hloubky kolem 400 cm pod pivodnim povrchem. Celkem
bylo v prostoru sondy K piemisténo téméf 10000 m* zeminy. Osmniéct daliich étverci (] a K/10
az 18) na sidliti nedaleko vodarny expedice bylo prozkoumino do hloubky primérné 100 cm.

I. Vyzkum v fié¢nim koryté

Stejné jako v minulém roce, zaméfil se i letos vedouci vyzkumu hlavné na zkoumani starého ko-
ryta feky Moravy. Reka v udolni nivé silné meandrovala a jeji ramena, vytvarejici velké ostrovy,
skytala ptrirozenou ochranu pred ozbrojenymi utoky. Ackoliv vychodni rameno nebylo jesté zkou-
méno, mizeme jeho existenci pro obdobi raného stfedovéku predpokladat na zdkladé dochovangch
zprav o fi¢nim ostrové v téchto mistech v 17. stol. i z celkové konfigurace sou¢asného terénu.’

V prvnich mésicich vyzkumu byla buldozerem odkryta zemina ve étvercich -KB az -KG/-19 az
-26. Po odstranéni prumérné dvoumetrové vrstvy stiedovékych a novovékych naplav se zacinaly
objevovat prvni drevéné pilite mostu (Tab. 45). Pozoruhodné je, e pres pocetné zbytky pozdné
stftedovékého a novovékého osidleni na hradisku byly fi¢ni sedimenty z tohoto obdobi az na nékolik
malo ndlezu sterilni.

Teprve v hloubce 200 cm se zacaly objevovat prvni nalezy, predev§im keramika. Jedna se vét-
§inou o starsi tvary. V téchto hloubkach jiz nemame Zernovy, které jsou typickym a ¢astym néalezem
v nejmladsich sedimentech, tedy v dobé, kdy hradisko zaniklo. Zda je toto pozorovani dokladem
nasilného preruseni hospodaiského zivota na hradisti, budou muset potvrdit dalii vyzkumy.

Specificky raz fi¢nich sedimentli, zejména zplsob jejich tvorby si vyzadal zvlastni metody vy-
zkumu a interpretace. Nebylo mozno prihlizet ke stratigrafii v takové mire, jako pfi béiném od-
kryvu sidlistni vrstvy. Také s nilezovymi celky neni mozno pracovat tak, jako pfi vyzkumu v ji-
nych ¢astech hradiska.

Zbytkim mostu, u néhoz se piedpokladaly diilezité nalezy, vénovala se nejvétsi pozornost. Uroveii
mostnice s velkou pravdépodobnosti lezela nad rovinou, pod niZ za nepristupu vzduchu byly kon-
zervovany dievéné predméty. Presto u nékterych kiala se zachovaly v horni ¢asti stopy opracovani,
naznacujici blizkost uzitkové konstrukce nad vodni hladinou.

Jde o kily ¢ 64 a vedlejsi 240, které nesou stopy opracovéni (Tab. 47, 1). Ctverhranny zasek
v kilu 64 ve vysce kolem 157 m n. m. je patrné zbytek po opéfe pficného bievna. Na vedlejsim kilu
jsou ve vysce asi 157,20 dva jemné rovnobézné zaseky nejasného tucelu. Jiné niznaky opracovani
horni zachované ¢asti dievénych piloti in situ se nezjistily. Ur¢ity vyznam pro zajistovani arovné
mostnice ma i hloubka, do niz zasahuji hroty kuld. Nejhlubsi z nich maji nivelaci 1556 (¢. 1) a
155,35 (231). Vétsinou jsou, podobné jako palisada, osekany do hranolu a opaleny.

Zatimco k vertikdlnimu uspofadani mostni konstrukce mnoho fici nemuZeme, je horizontilni
situace pomérné jasnéjsi. Pfi urCovani §itky mostnice miuzZeme vychazet z dochované proluky v dre-
véné palisadé tésné pod branou, pokud oviem nebyla v téchto mistech mostnice zizena. Vzdalenost
mezi jednotlivymi kuly ¢ini zde téméf 5 m. Uprostied ficniho koryta byla viak mostnice $irsi, asi
6,5 m.

Odkryta c¢ast mostu od linie palisady, kde predpokladame branu, az po posledni trojici kiala je
dlouha tficet metri. Posledni objevené killy na zdpadni strané jsou umistény jesté hluboko v koryté
feky a na blizkost bfehu nic nenasvédcuje. Musime tedy predpokladat, ze stavba pokracuje dal na
zapad. Odkryti zapadniho pfedmosti bude tkolem pfistiho vyzkumu.

Nejvétsi koncentrace piloti je ve stfedni ¢édsti koryta. S velkou pravdépodobnosti se jedna o
upravy stavby pfi poikozeni horni ¢asti piliri. Lze viak také predpokladat, ze ve stfedu vodniho
toku, kde byl vétsi proud, bylo nutno dikladnéji celou stavbu zpevnit. Mimo jiné také proto, ze
priavé v tomto misté byla propust sirokd 6 —7 m, aby zde mohla proplouvat fi¢ni plavidla. Zbytky
kalt uprostfed propusti nevylucuji existenci padaciho mostu, s jehoz konstrukci (véz) muze sou-
viset i vét§i mnoistvi kald uprostfed feky. Na konstrukci mostu z &tyfmetrovych bfeven ukazuji
intervaly mezi jednotlivymi skupinami nosnych pilifa.
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NIV s

Sedimenty fi¢niho koryta v bezprostiednim okoli mosfu i mimo néj pfinesly velké mnozstvi
nélezi. Datovani naplavovych vrstev je ddno predeviim nélezy keramiky. Velmi dulezité pro ur-
ceni doby, kdy bylo koryto zaneseno piskem, jsou sidelni objekty, objevené v tésné blizkosti ka-
menné hradby. Obsahuji ostre profilovanou keramiku z pocatku ¢i prvé poloviny 10. stoleti. Témér
stejnd keramika je i ve vrstvé, kde se pocaly objevovat horni ¢asti zachovanych drevénych kula,
tedy priblizné o dva metry nize. Dvoumetrova vrstva pisku nad starym dnem koryta byla tedy na-
nesena ve velmi kratké dobé patrné po zaniku Velké Moravy.

Nabizi se zde myslenka, ze se tak stalo ihned, jakmile prestalo byt koryto udrzovano. Ostatné
neni jasné, zda se jedna o prosté koryto feky, nemizeme vyloucit i to, ze jde o obrovsky vodni
ptikop uméle udrzovany.

Teprve asi metr pod mladsim horizontem byla vrstva, z niz pochézeji prakticky viechny dievéné
nalezy. Povazujeme ji za dno, jehoz trovei sice kolisala, v podstaté viak jen v rozmezi asi 100 cm.
K nejcastéjsim naleztim v okoli mostu patfi sekyry. Jsou mnohdy zachovany celé, tedy i s dfevénym
toptirkem. Je to poprvé u néas, pokud je mi zndmo z literatury, kdy byl nalezen tak velky soubor
zeleznych sekyr i s dievénymi nasadami, bezpe¢né datovanymi do doby hradistni. Sekyry se sou-
stfeduji do blizkosti mostu. Nutné tedy musime uvazovat o jejich vztahu k této stavbé. Nabizeji se
dvé moznosti. Bud jsou to sekyry, pouzivané pfi stavbé, tedy femeslnické nastroje, ztracené pfi
stavebni ¢innosti. Pravdépodobnéji je lze povazovat za sekyry valecné, které jsou dokladem toho,
ze se o most castéji bojovalo, nebof byl nepochybné velmi exponovanym a strategicky dulezitym
mistem, umoziiujicim vstup do hradu. Nalezy sekyr pochézeji primérné z hloubky 156,7. Nejvyse
byla nalezena sekyra s nivelaci 157,5 ve ¢tverci -KF/-24 pti snizovani vrstvy naplaveného pisku.
Ma zvlastni tvar, je bez ostni pfi nasadnim otvoru a nemdme k ni zatim analogie z hrobovych
celkil. Je patrné pozdnéstfedovékého ptivodu. Nejnize byla polozena ve ¢tverci -B/-28 nalezena se-
kyra s nivelaci 156,25. Tato sekyra ma zcela zachované dfevéné topiirko, dlouhé 67 cm a jeji §tihly
tvar a kratké ostny pri nasadnim otvoru zcela odpovidaji sekyram, které jsou nachazeny v hrobech
s litymi bronzy ze 7.—8. stoleti v Podunaji. Tento tvar také zcela prevazuje v celém souboru 22
sekyr, které byly v okoli mostu nalezeny, 14 exemplara jsou uzké sekyry s kratkym bfitem.

Jingm velmi ¢astym nalezem jsou zbytky ko3, pletenych z vrbového prouti (Tab. 49). Nachazeji
se rovnéz v bezprostfednim okoli mostu, priimérné v hloubce 156,3. Vétsina z nich slouzila pravdeé-
podobné jako vrse, kladené na dno v okoli mostu, k jehoz pilifim byly mozna pfivaziny. Je viak
odtizné uréit, zda jsou viechny v ptivodni poloze, nékteré mohly byt pfineseny proudem. Pokud je
vr§ dobfe zachovana, di se na ni rozeznat prstencovity otvor trubickovité vtazeny dovnitf, v nékte-
rych ptipadech dokonce opatreny hroty z pruti zakladni kostry koSe. Byla nalezena i vr§ vietenovi-
tého tvaru, svazovana z dlouhych tycek. Podobné vrse pouzivaji dodnes rybati naptiklad v dolnim
Potisi.

Dilezitou skupinu tvofi nalezy dfevéného nadobi. Ve étverci -KB/-22 v trovni 156,65, tedy asi
dva a ptl metru pod povrchem (159,20) bylo nalezeno kompletni drevéné védro (Tab. 56). Jeho
dno mé tvar nesoumérné zplostélého ovalu. Dyhy jsou peclivé hlazeny a plivodné byly sepnuty tiemi
zeleznymi obrouckami, které, jak lze soudit ze zachovanych otiskii, byly 3 cm $iroké a v sedimentech
ficnihe koryta se nezachovaly. K hornimu okraji se védro zuzuje. Je vysoké 25,5cm a ma obsah
3,5 1. Pomoci asymetrického jezdeckého védra muzeme datovat horizont naplav v této hloubce.

Jingm druhem nadobi jsou dievéné cerpacky se Sikmou zahnutou rukojeti, dlabané z jednoho
kusu dieva. V jednom ptipadé nasazeni rukocjeti zfejmé imituje podobné vyrobky z kovu. Jeden
Cerpacek byl nalezen nehotovy s nevydlabanou, plnou nabératkou. Nalez naznacuje existenci vy-
roby takovych predméti v blizkosti mostu.

Podobné jako ¢erpacky pouzivaly se v blizkosti vodniho toku také dievéné placacky na prani
pradla (Tab. 48, 2). Témér stejné se udrzely v nékterych oblastech az do doby zcela nedédvné a na-
jdeme k nim fadu obdob v etnografickém materidlu.

P¥i snizovani drobného naplaveného stérku byla ve ¢tverci -KD/-24 v drovni 156,60 n. m. na-
lezena ¢ast dfevéné lzicky. Je dlouhd 8,5 cn, drzadlo je odlomeno. Nezndmého ucelu jsou dlouhé
a pomérné §tihlé ty¢inky s knoflikovitym ukoncenim. Jedna z nich byla nalezena pii vybirani vy-
plné lodi ¢islo 2 u jeji posledni pricky ve étverci -KE/-24 v drovni 156,70 m n. m. Ke zbytkim
vétsich bednaiskych vyrobkt patfi dna sudt. Nejvétsi mél primér pfes 50 cm, jiny 23. Jsou zde
také dna z malych védérek.

Velmi zajimavym nalezem je dievéna figurka i. ¢. 594-640/67, nalezena ve vrstvé hrubsiho pisku
ve ¢tverci -KD/-24 v trovni 156,50 m n. m. Je to zcela analogické znamym nilezim ,kozliki“ na

polskych nalezistich. Predmét dlouhy 34 cm je zakonéen stylizovanou hlavickou se slabé oznace-
nym okem (Tab. 57,5).

K dilezitym naleziim patii viak nesporng zbytky tii ¢lunti — dlabanek, nalezenych pfi vyzkumu
v blizkosti mostu. :

Archeologicky nejzajimavéjsi je vlastné nalez prvého &lunu. Byl ve étverci -KB/-19 a mél ni-
velaci 157 m n. m. Pozoruhodné je, ze nalez je situovan za dievénou palisidou smérem dovnitf
hradiska. Rez opevnénim totiz ukazal, ze nebylo postaveno na navrdi, nybrz na starych fi¢nich
sedimentech. Znamena to tedy, Ze spolu se zménou polohy fi¢niho toku ménil se priibéh opevnéni,
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které se stavélo az tésné pti novém biehu, aby byla zvysena jeho ucinnost. Sedimenty pod troskami
opevnéni se zatim nepodarilo datovat. Jediny artefakt, ktery zde byl nalezen, je pravé zminéna lod.
Ta lezela pod obéma fazemi kamenné hradby pod dvéma popelovitymi vrstvami, které zbyly ze
spalené dievéné hradby a konec¢né také na vnitini strané drevéné palisady, tedy mezi palisadou
a sidlitém. Samotny zbytek ¢lunu bohuzel nemiizeme nijak datovat, pokud nemame zadné dopro-
vodné nalezy. Jedna se viak o stejny typ jako jiné slovanské ¢luny doposud nalezené. 283 cm dlouhy
zbytek lodi je pravdépodobné predni ¢asti dlabanky. Jeji dochovani vyska ¢ini jen 15—20 cm.
V predni ¢asti, 60 cm od piidi, je ponechano uvnitt lodi drevéné zebro, Siroké 8 —10 cm. P¥id je
rozeklana, ale vzhledem k velmi Spatnému stavu zachovini lodi je obtizné urcit pivodni stav a ucel
tohoto zatizeni (Tab. 47, 2).

Dalsi dlabanka, 883 cm dlouhd (led ¢.2) byla nalezena ve étverci -KD/-23 a -KE/-24. Byla
polozena na pravém boku, §tihla pfid s vétsim otvorem pro uvézani smétovala na vychod. Clun
byl uvniti opatfen dvéma Zebry, umisténymi ve vzdalenosti 2,15 a 6,8 m od pridé. Zad byla lim-
covité rozsifena a uzpiisobena pro sezeni. Piesné pod lodi ¢. 2, ktera byla nalezena v arovni 156,65
objevila se v trovni 156,15 lod ¢. 3. Je dlouhd 988 cm a $irokd maximalné 75 cm. Lezela na levém
boku, ponékud vice $ikmo naklonéna a stejné jako horni lod opifena pfiblizné uprostied o jeden
z mostnich piloti. Uvnitf jsou tfi Zebra od pridé vzdalena 140, 550 a 870 cm. Stejné jako lod
¢islo 2 ma i tato limcovité roz$itenou zad, i kdyz ne tak vyrazné, jako horni. Trup lodi je peclivé
zpracovan do jemného a velmi pravidelného hranéni. Na pfidi byl zajimavy konstrukéni detail —
v otvoru byl zasazen jemné pracovany kolicek s asymetrickou hlavickou.

Dikladny popis vsech tfi mikul¢ickych ¢lunt bude mozno podat az po jejich konzervaci. Jiz na
prvni pohled je ztejmé, Ze viechny ¢luny se lisi od ostatnich dosud objevenych piedevsim sitkou
dna, mikul¢ické maji dno velmi tenké, pravidelné.* Navic maji viechny mikul¢ické ¢luny velmi
dilezitou prednost pied ostatnimi nalezy tohoto druhu, které svého casu sebral a publikoval
V. Hruby. Jsou totiz pomérné ptesné datovany. Hlinénd nadoba téméf blucinského typu a soubor
zeleznych sekyr, nalezenych v bezprostfedni blizkosti obou plavidel (¢.2 a 3) datuji je bezpecné
do 8. a 9. stoleti. Prvni lod je jisté starsi, tézko oviem rici o kolik, jisté viak nejméné o 150 let,
jak ukazuje datovani pozarové vrstvy, obsahujici keramiku s rimsovitymi okraji, ktera se hojné vy-
skytuje v 6. az 7. stoleti v dolnim Podunaji a je povaziovana za byzantské zbozi.”

Dno starého koryta nebylo dobrdno az na podlozi. Sedimenty, zkoumané na sklonku sezony
v hloubce 4,5 m pod dne$nim povrchem, neobsahovaly viak jiz keramiku hradistni, nybrz starsi,
unétickou. Ve vyzkumu koryta se bude v nasledujici sezoné dale pokracovat. Bude také nutno po-
¢itat s detailnéjSim vyzkumem opevnéni. Je treba ovérit jednotlivé faze kamenné hradby, jejich
datovani v interpretaci. Hlavné je nutné ziskat z pozarovych vrstev pod kamennou hradbou pti-
slusny datovaci materidl. Spolu s opevnénim bude zkoumana i pfilehla cast sidlisté, kde se objevily
hroby s nalezy i Glomky malty.

II. Vyzkum sidlisté severozapadné
od knizeciho hradu

Na tomto sidlisti se dale pokracovalo ve vyzkumu té casti, ktera byla zkoumana v minulych
letech nedaleko vodarny expedice. Novéa plocha svymi étverci ] a K/10 az 18 piimo navazuje na
usek, prozkoumany v roce 1966. Po odstranéni asi ¢tyficet centimetrii mocné vrstvy ornice s kera-
mickym materidlem mladohradistniho a stfedohradidtniho razu se objevily pravothlé pravidelné
plochy, které se Zlutou barvou odlisovaly od tmavé okolni hliny. Byly to zbytky podlah, upravova-
nych z dusaného pisku ¢i jilu. Chaty na tomto sidlisti jsou seskupeny do fad. Maji vyhradné sru-
bovou konstrukci, zemljanky ani polozemljanky zjistény nebyly. Nékteré podlahové Gpravy maji vice
fazi, mezi jednotlivymi horizonty jilu ¢i pisku jsou tmavé uhlikovité mezivrstvy, takze nékteré po-
dlahy jsou navrstveny az 80 cm nad podlozi. V okoli téchto podlah jsou zpravidla odpadni hro-
mady, rovnéz o nékolika horizontech. Bohuzel ne vidy je situace v terénu tak jednozna¢na, aby
bylo mozno nalezovy material bezpe¢né roz¢lenit do jednotlivych horizontd. Situace je u kazdého
objektu jina. (Srv. ptiloha 2.)

Nejdfive pojednam o objektech ve stredu sidlisté v severni c¢asti sondy, které jsou také nejbo-
hatsi. Sondou byly zachyceny, jak uvidime dale, dvé ,ulice”, jedna ve ¢étverci K a J/12, je siroka
3—5m, druha je jiz v blizkosti opevnéni ve étverci K a J/17 a 18. Ma $itku kolem péti metrii.

Objekt 653. (Tab.67)

Jeden z nejrozsahlejsich byl odkryt ve étvercich J/10 a K/10. Jeho podlahu tvoii nékolik vrstev
piskovych ¢i jilovych aprav, které jsou obklopeny véncem hromad odhozenych kosti, sttepi a pii-
vodné jisté i dalfich odpadki. Nejmladsi Gprava podlahy tohoto objektu byla jiz v hloubce 35 az
45 cm pod dne$nim povrchem. Je velmi tvrdé dusana, ze zlutého pisku, a ne zcela rovnd, nybrz
zvlnéna, s rtiznymi zahloubeninami. Vychodni &4st podlahy proklesiva do starsiho objektu, jamy

¢. 653a.
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Asi uprostied ctverce K/10 jsou piskové tdpravy preruseny. V severni casti vzniklého otvoru,
vyplnéného humusem, jsou zbytky ohnisté, které se sklada z kupy ptepalenych a velmi §patné za-
chovanych piskovcovych kament. Jizné byla mensi ploska bilého popela, v ném na prvni pohled
bylo mozno rozeznat do béla prepalené kistky. Nesporné toto popeliité souvisi s ohnistém. S vy-
metanim popela ptimo na podlahu chaty jsme se na mikul¢ickém sidlisti setkali ve vice pripadech.
Z jeho polohy mizeme usuzovat na smér otvoru do pece, ktera asi byla oteviena na zapad. Vénec
odpadnich hromad byl nejvyraznéjsi na severovychodni a jihovychodni strané objektu. Pfi roze-
birani se ukazalo, ze cCastecné lezely i na piskové podlaze, pfipadné na jejim jiznim okraji.

Rozméry této nejmladsi faze objektu nelze presné urcit, nebof podlaha zasahuje do neprozkou-
mané plochy ¢tverce K/9 a L/10. Zjisténa délka je 8 metrd, Sitka 5 metri.

Keramika v nejmlasi fazi objektu je zna¢né riznorodd (P 628/67, P 165/67). Vedle starsich
tvarti starohradistnich obsahuje i nékteré vyspélé stiedohradistni. Dalsi strepy (P 258/67 — du-
lezity soubor, P 1258/67, P 605/67, P 606/67, P 1277/67, P 167/67) z podlahy nejmladsi faze ¢&i
z odpadnich hromad jsou velmi ¢istym souborem hrubé keramiky jednoduchych okraji s hustymi
vlnicemi, ktera je charakteristickd pro celé podhradi, zvlasté pro horizont podlah s odpadnimi hro-
madami. P#i tfidéni mikul¢ického keramického materidlu tuto keramiku oznacujeme jako keramiku
typ 1. Kromé bézného hradistniho materidlu je v odpadu i stiep ze zluté keramiky (594-548/67)
tocené na kruhu. Je tvrdy, dobfe vypéleny. Zluto¢erveny povrch strepu nese na vnéjsi strané stopy
po hlazeni, na vnitini strané ma drobné nerovnosti. Stfep pfipomina materidlem a zpiasobem vy-
paleni nékteré nadoby z pohiebidt s litymi bronzy ve stfednim Podunaji, na ptiklad z Novych
Zamku, hrob 5, nebo Szeged-Kundomb, hrob 130 a jiné.*

Mimo to v téze nejmladsi vrstvé odpadu byl dalsi zajimavy zlomek. Je to okraj hrubé nadoby
cerné barvy (594-757/67), ktera ma rovny Fimsovity okraj zdobeny pri¢nymi zaseky. Hrdlo na-
doby bylo vyrazné profilovdno. Pripomina keramiku bajuvarského okruhu.®

Kromé keramiky je v odpadu nebo pfimo na podlaze mnozstvi dal§ich nilezi, zejména jsou to
presleny (594-177/67, 594-195/67, 594-183/67, 594-194/67, 594-212/67, 594-225/67, 594-224/67,
594-223/67, 594-227/67, 594-226/67. 594-153/67, 594-248/67), sidla (594-38/67, 594-31/67,
594-95/67, 594-44/67, 594-86/67, 594-37/67, 594-97/67, 594-5/67, 594-36/67), niuz (594-444/67).
opracované kosti (594-144/67,594-148/67,594-135/67,594-132/67), brusle (594-359/67,594-367/67),
dokonce i terra sigillata (i. ¢. 594-538/67) a velmi ojedinéla souprava t¥i kosti, jejichz konce jsou
ofezdny zvlastnim zpusobem tak, Ze se z nich dé slozit trojihelnikovity ramecek (594-379/67).
K zajimavym predmétim z kosti patii jesté obratel fezany do tvaru kostky (594-364/67). V od-
padu byly i zlomky cihel (P 376/67, 594-294/67, 594-295/67, 594-288/67). Kazdy z nich patii
cihle jiného tvaru. U dvou bylo mozno zjistit silu 4,7 cm a 4,1 cm. Tteti cihla je velmi mékka a
svou strukturou pfipomina nékteré strepy zluté keramiky. Ma na povrchu vystupek. Pfi rozebirani
hlavniho profilu se v tomto misté nasly jesté dalsi zlomky cihel. Pod horni vrstvou odpadki, patii-
cich k objektu, bylo v hloubce 50 cm pod dne3nim povrchem nalezeno lité bronzové kovéni srdco-
vitého tvaru.

U nékterych z uvedenych nalezii je jiz tézké rozlisit, zda patii k nejmladsi apravé objektu, ¢i
k nékteré z uprav star§ich. Pod horni pravé popsanou nejmlad3i piskovou tdpravou objektu 653
(Gprava A), byla odkryta ¢ernd hlinitd vrstva se zvifecimi kostmi. Pod ni se vyrysovala piskova
uprava (B), ktera se ukazala pozdéji jako dvojita (Bl a B2). Mezivrstvy B1 a B2 nebylo mozno
sledovat po celé plose objektu. Nejzietelnéjsi byly na jihozdpadni strané objektu, kde se jejich hrana
kryla s horni dpravou A. K horizontu B patii asi rozsihla vrstva $edého popela, objevena v se-
verozdpadnim rohu ¢tverce K/10. Ohnisté zde zjisténo nebylo. Pod vrstvami Bl a B2 byl opét
horizont tmavé hliny se zvifecimi kostmi a pod ni piskova tprava (C). Patrné na této tpravé byla
zalozena vrstva bilého popela, popsana v horizontu B. Pod dpravou C byla mocna vrstva piscito-
hlinita (D). Zatim, co ve ¢tverci J/10 byla jednolita, v severozapadni &asti ¢tverce K/10 se roz-
padla na nékolik dalfich vrstvicek. K tomuto horizontu bylo zachyceno ve étverci K/10 ohnisté
s kamennou tpravou, jehoz zbytky byly zcela prekryty vrstvou C. Posledni, nejstar§i podlaha ob-
jektu 653 (E), lezela jiz na promiseném podlozim jilu. Podél severovychodni strany podlahy byly
v podlozi zjistény zuhelnattlé zbytky dreva, které pochazeji asi ze zakladového trdmu srubové
konstrukce.

Vsechny popsané tpravy jsou soucésti jednoho objektu, jehoz rozsah, smér a velikost zlstavaji
ve viech fazich prakticky stejné. Také néktera ohniité pietrvavaji ptes jednotlivé Gpravy. Mame-li
nyni uréit ¢asové rozpéti mezi jednotlivymi fazemi objektu 653, musime vychédzet pfedeviim z ke-
ramického materidlu v mezivrstvich. Pomérné vyspéla keramika (P 1772/67) je v odpadisti u za-
padniho profilu ve ¢tverci K/10 a 11. Také pfi rozebirani spodnich piskovych tprav objektu byla
ziskdna pomérné vyspéla tenkosténna keramika z jemného, dobte vypédleného materidlu (P 1807/67,
P 1718/67, P 1447/67). Nechybély viak ani ucelené soubory keramiky typu 1 (P 1585/67). Pod
podlahovymi tpravami objektu 653 bylo nalezeno drobné lité bronzové kovanicko (594-392/67),
které je jedinym lépe datovatelnym predmétem z celého objektu. V Karpatské kotliné se podobna
kovani vyskytuji nejprve ve druhé poloviné 6. stoleti v horizontu nejstar§ich jezdeckych hrobi.

64



Z téze doby pochazeji naptiklad nalezy z hrobu B v Cik6,® kde bylo takové kevani jako z Mikulcic
spolu s plechovou stfibrnou pédsovou garniturou a litou pfezkou stiedomoiského rézu. Avsak ne-
vyhodou téchto kovani je to, ze se drzi velmi dlouho.

Proto také nemuzeme urcit jednoznacné ¢asové rozmezi, v némz vznikaly vsechny tupravy ob-
jektu 653. Kazdé z nich muze stejné tak ndlezet jedné generaci, jako kazdoro¢ni jarni uprave
obydli tim, ze bylo vysypano novym piskem. Stfepovy materidl v horni a dolni Gpravé se vsak
prece jen ponékud lidi, musime tedy v tomto pfipadé s uréitym ¢asovym rozdilem pocitat. Na pod-
lozi pod objektem, v hloubce 110 cm, byl vyznamny soubor 3edé, dobie palené keramiky typu 2
(P 186/67), velmi starobylého razu. Pii ¢isténi ¢tverce po zimnim obdobi se naslo pod piskovymi
tpravami objektu lité vrtulovité bronzové kovani. Pokud nepochazi ze zficeného profilu, jsou vie-
chny dpravy, a tedy cely objekt 653, mladsi.

Objekt 653a. (Tab.67)

Jama protahlého tvaru na jiznim narozi objektu 653 ve ¢tverci J/10-11. Dno severozapadni ¢asti
bylo asi 150 cm pod povrchem, v jizni ¢asti 180 cm. Viz profil! Také tato jama podobné jako odpad
v okoli objektu 653 obsahovala Glomky cihel (P 1344/67). Kromé vrstvy E proklesavaly do této
jamy nejen piskové tpravy objektu 653, nybrz i odpani hromady téhoz objektu, takze pfi vyzkumu
v hloubce 90 —120 cm, tedy v drovni prokleslych piskovych aprav objektu 653 je shodnd keramika,
jakou jsme popsali u zminéného objektu. Dokonce nékteré stiepy ze souboru (P 1351/67) patii
k exemplaium, nalezenym v odpadu objektu 653, jako naptiklad ten, ktery pripominal keramiku
bajuvarského okruhu (594-757/67). Rovnéz i dvé ze tfi kosti, o kterych jsem se zminoval vyse,
byly nalezeny v tmavé vyplni jamy v hloubce 80 cm (594-377/67, 594-378/67). V prokleslé pis-
kové vrstvé, lezici na plastu jilu v severni ¢asti jamy, byl dvojkonicky preslen, zdobeny tremi ry-
hami klikatek. Velmi dilezity nélezovy celek byl ziskdn ze dna jamy. V 3edé hlinité vrstvé tésné
nad podlozim, pod viemi prokleslymi piskovymi a jilovymi tpravami podlah, je velmi zajimava
keramika (P 1578/67, P 1678/67, P 1696/67, P 1721/67, P 1802/67).

Nékteré z téchto souborii (P 1721/67, P 1802/67, ale hlavné P 1578/67) obsahuji vyhradné ke-
ramiku, kterou v Mikul¢icich ozna¢ujeme jako typ 2. Od typu 1 se lisi hlavné lep§im vypalenim,
jemnéj§im materidlem a tmavocernou barvou. Vyzdobu ¢asto tvori svazky rovnobéznych ryh. Za-
jimavou skupinou této keramiky jsou nadoby s fimsovité rozSifenym okrajem (P 1578/67), za-
stoupené i v nasem objektu. Keramika typu 2 a zejména nadoby s rimsovitym okrajem, ptipomi-
najicim ponékud nadoby s okruzim, vyskytuji se nejvice ve stratigraficky nejstarsich celcich.

Tato pozoruhodna keramika je provdzena v objektu 653a také kovovymi ndlezy. V hloubce
120 cm to byl hrot Zelezné Sipky kosoctvere¢ného prufezu (594-461/67). Asi 15 c¢cm nad podlozim
v téze tmavosedé hliné pod piskovymi dpravami v hloubce 130 cm pod povrchem byl tlomek litého
bronzového nakonci (594-382/67). Je to dolni ¢ast jednostranného nakonci, zdobeného dponkou
s kruhovymi listy. Takova nékonéi jsou dolozena i v horizontu drobnych bronzovych kovéni se
stylizovanou vegetabilni ornamentikou na puncovaném pozadi, napiiklad v hrobé 239 nalezisté
Pilismarot-Basaharc. Mohou se tedy drzet velmi dlouho.”

Ackoliv je zminéna $eda pis¢ita vrstva stratigraficky velmi stard, neni na sidlisti nejstarsi, jak
ukazeme dale. Oba objekty (653 i 653a) tvotily funkéni jednotku. Objekt 653a byla odpadni jama
u podlahy objektu 653. Jejich soucasnost potvrzuji stejné nalezy, zlomky tychz nadob nebo jinych
predméti, nalezenych v jamé i na podlaze chaty.

Objekt 624.

Severni narozi objektu 624 je vzdaleno pouhy 1 metr od sousedniho, pravé popsaného objektu
653 a 653a. Jiz roku 1965 byla pii vyzkumu ¢tverca I/11 a 12 zachycena mensi ¢éast piskové po-
dlahy, ptikryté asi 20 cm silnou vrstvou jilu. Na vybézku podlahy byla tehdy nalezena skupina
prepalenych kameni a popela, patrné zbytky ohnisté. Vétsi ¢ast objektu byla odkryta v minulé
sezoné ve ¢tvercich J/11 a 12. Jilovitd vrstva, misty s bilymi hrudkami, se zacala rysovat v hloubce
asi 45 cm. Na severni strané byl jil pfekryt odpadni hromadou zvirecich kosti. Po odstranéni jilu
se objevila podlahova dprava ze zlutého pisku, ktery byl ptimo na podlozi navrien do dvaceti-
centimetrového plastu. V pisku se tmavé rysovaly az 15 cm §iroké pruhy podél jihozdpadniho a
severovychodniho okraje a castetné podél severozapadniho. Jde ziejmé o dalsi pfipad zachovanych
zbytka loznych trdama srubové konstrukce chaty. Z nich je mozno rekonstruovat i velikost srubu —
330 X 360—380. Piskova tprava je vSak rozsahlejdi, podél severovychodni stény ptesahuje asi o
pal metru, na jihozadpadni az metr zdklady srubu. Uvnitf srubu mél pisek bélejsi zbarveni, vné byl
zluty. Jak je obvyklé u objektii tohoto typu, rysovaly se v pisku tmavé okrouhlé plochy o priméru
asi 20 cm, v podlozi pod nimi vsak zadné stopy po kilech nebyly zjistény.

Z nalezti nalezejicich k objektu 624 jsou zajimavé presleny, nalezené na podlozi pod podlahou
a zejména jeden z nich, ktery je zdobeny (594-241/67).



Objekt 657 a 657a. (Tab. 62)

Severné ve sméru objektu 624, oddélena ani ne metrovou vrstvou od podlahy 653, je ve &tverci
K/11 podlaha objektu 657. Jesté nez se vyrysovala, byl odkryt v hloubce 40 cm pti vychodnim
profilu shluk drobného rozpadajiciho se kameni, patrné zbytek ohnisté. Zipadnéji od néj bylo
odkryto v tmavé hliné ndrozi pis¢ité Gpravy, omezené na rozhrani étverc K/11 a K/12 popelo-
vitym pruhem. Podobné ohrani¢eni idpravy se jevilo v severozdpadni &asti étverce K/11. Ohnisté
bylo umisténo pfi severozapadnim okraji objektu 657, jehoz rozsah byl asi 4 X6 m. Pod zbytkem
ohnisté s kamennym véncem bylo zjisténo nékolik vrstev popela. P¥i pokradujicim vyzkumu se
objevila v hloubce 70—80 cm dobie zachovana podlaha ze zlutého pisku. Méla ¢tvercovity tvar a
rozméry 4 X 4,20 m. P¥i severozdpadnim okraji podlahy byly zachyceny tfi rovnobézné tzké tmavé
pruhy, patrné zbytky tramiu. P¥imo na pisku lezi vrstva hnédé mazanice a tvrdy bily popel.

V podloznim jilu se pod piskovou podlahou objektu 657 vyrysovaly tfi tmavé pruhy — zbytky
loznych trdma srubové konstrukce. Zachovala se jen severni, jizni a vychodni sténa, u zapadni
stény lozny trdm chybél a neni vylouceno, Ze k zdpadu byla chata oteviend. Ohnisté, oblozené
piskovcovymi kameny, bylo odkryto v severovychodnim rohu této faze objektu. Tmavé pruhy i
ohnisté byly zcela prekryty zminénou jiz mlads§i piskovou tpravou.

Jama (objekt 657a) podél severni stény podlahy souvisi zfejmé s nejstarsi fazi objektu 657. Je
vyplnéna syté ¢ernou hlinou s ¢etnymi uhliky, ktera sahala i pod zbytky mlads§i piskové podlahy.
S timto horizontem se setkdvdme je§té na vice mistech hradiska. Také pii fezu opevnénim byla po-
dobna ,pozarovd“ vrstva zji§téna. Pokusime se nyni toto prvni zji§téné nasilné preruseni Zzivota
na hradisku datovat.

Uvedena vrstva obsahovala velmi vyrazny material (P 1805/67), ostatné stejny jako obsahuje
analogicky horizont na jinych mistech hradiska. V keramickém materidlu nds upoutaji predevsim
fimsovité okraje. Stfep s fimsovité zesilenym okrajem byva z nadoby z jemného materialu, velmi
dobfe vypélené, vyrcbené patrné na kruhu, jak naznacuje drobné husté ryhovani na povrchu. Ma
$edou az Sedofernou barvu, hladky povrch a ostry lom. Také ostatni stfepy maji vzdcné jednotny
raz, nalezeji vSechny k typu, oznacovanému v naSem materidlu jako typ 2. Jsou to stfepy tmavé
barvy, z jemného, dobte vypaleného materidlu. Jejich povrch je ve velké mite pokryt vyzdobou,
kterd se skldda z mnohonasobnych hlubokych vlnic nebo svazki rovnobéinych ryh. Okraje maji
jednoduchou profilaci. Je pozoruhodnym a velmi dilezitym faktem, Ze v popsaném souboru nejsou
zastoupeny stiepy typu 1 mikulcické keramiky. Ty jsou naplni souboru (P 1730/67) keramiky,
ktery byl ziskdn z téhoz objektu 657, z jeho horni piskové tpravy, resp. z ohnisté s kamennym
véncem, popsaného vyse.

Kromé keramiky patfi k objektu 657 jesté nékolik dalsich nalezi. K nejzajimavéjsim patii okra-
jovy zlomek tenkosténné nadoby (594-345/67) z modrého, slabé opalizujiciho skla. Zlomek byl
nalezen na zdpadnim okraji piskové podlahy v hloubce 60 cm pod povrchem. Z promiseného pisku
objektu (hl. 70 cm) pochazi nezdobeny dvoukénicky preslen (594-235/67). Dalsi byl nalezen na
dné jamy 657a v hloubce 135 cm (594-249/67). Je z $edé, velmi dobfe palené hliny, a svym zpt-
sobem vyroby pfesné zapada do rdmce keramiky typu 2, kterou jdma obsahuje. Z kosténych pted-
méti je to pfedeviim zdobeny kostény jehelnicek, nalezeny v uli¢ce mezi objekty (594-122/67),
dal3i (594-137/67) nalezeny pod kamenim ohnité a vétsi mnozstvi Sidel (594-61/67, 594-66/67,
594-67/67, 594-68/67).

Objekty 654, 654a. (Tab. 66)

Objekty 654 a 659 ve &tvercich ] a K/13 a 14 zpodatku splyvaly v jednu celkem souvislou ji-
lovou kru. Teprve po odstranéni této vrstvy vyrysovaly se obé podlahy lépe. Pod jilem byla slabsi
tmava vrstva a pod ni dtrzky piskové podlahy. Pod piskovou apravou je je§té jedna vrstvicka pro-
miseného jilu a aplné na podlozi (hl. 90 cm) prepaleny horizont pozarovy. Objekt 654 ve &tverci
J/13 se objevil po odstranéni tmavé vrstvy v hloubce 45 cm pod dnesnim povrchem. Nejnapad-
néjsi byla odpadni hromada, lemuiici severovychodni sténu objektu. Néco odpadki lezelo také pti
vychodnim prafilu étverce. V jizni ¢asti objektu, na rozhrani &tvercit J/13 a ]/14, byla podlaha
objektu 654 naruena jamou ovalného tvaru. Dvé ohnis§té prvni faze jsou mladsi. Ohnisté, patfici
k podlaze, bylo objeveno pod zvifecimi kostmi v severnim rohu objektu. Je to rozsdhla skupina
opaleného kameni z rozvaleného krbu. Plocha tvrdého popela uprostied je obklopena vétsimi, svisle
stavénymi kameny. S objektem patrné souvisi jdma pfi jeho severni sténé. Je vyplnéna syté cernou
mastnou hlinou s ¢etnymi uhliky, pozarovou vrstvou, kterou jsme se jiz zabyvali vyse.

V tomto stratigraficky nejstar§im horizontu se opét setkdvame s popsanou jiz keramikou typu 2.
V pozarové vrstvé na podlozi ve étverci J/13 (hl. 90 cm) jsou v souboru keramiky (P 1760/67)
opét stiepy dobfe palené, tmavé barvy, s jemnymi vlnicemi a jednoduchych profilaci. Stejnou ke-
ramiku obsahovala i syté Cernd uhlikovitd vyplii jamky asi 100 cm jizné ohnisté objektu 654
(P 1756/67) i uhlikovitd vyplii jAmy u severni stény objektu (P 1761/67), kde byl zastoupen
pouze typ 2.

Oproti tomu zna¢né promiseny byl obsah jamy (objekt 654a), kterd porusuje jizni roh objektu.
Obsahuje vedle starsich typti i velmi mladou keramiku (P 1717/67) obtic¢enou na kruhu, s ostfe
profilovanym okrajem (typ 3), kterou datujeme nejdfive k prelomu 9. a 10. stoleti.
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Horizont tésné nad pozarovou vrstvou (P 1676/67) obsahoval opét prevainé typ 2. Nékteré ¢ésti
nadob z tohoto souboru je mozno slepit se stfepy z $edé hlinité vrstvy a cerné uhlikovité mezi ob-
jekty 654 a 624 v hloubce 65—85 cm ve ¢tvercich J/12-13 (P 1628/67).

Mezi nalezy keramiky piimo na podlaze objektu 654 je pouze typ 1 (P 614/67). Ten mezi na-
lezy v odpadni hromadé silné prevlada, oviem vyskytuje se i typ 2 (P 604/67, P 224/67). Ve stej-
ném souboru je i stiep z Sedé, jemné plavené keramiky. Z nekeramickych nalezii jsou kosténna
sidla (594-47/67, 594-65/67, 594-69/67, 594-77/67, 594-98/67, 594-360/67, 594-361-67), na-
lezena v jednotlivych fazich objektu 654, pro datovini jen malo vyznamnd. Stejné tak nezdobeny
dvoukénicky pteslen, nalezeny stratigraficky v nejstar$i vrstvé na dné jamy 654a (594-239/67).

Zelezné predméty rovnéz nemaji pro presnéj§i datovani vét§i vyznam. Dvé Zzelezné Sipky, na-
lezené v jamé 654, jsou obé v horni vrstvé, patfici k horizontu jilové podlahy (594-462/67,
594-460/67).

Pod hornim ohnistém objektu 654 byl nalezen modry, ¢tyfnasobné ¢lenény koralek. Velmi za-
jimavé jsou zlomky tfi riznych sklenénych nadob. Dva z nich byly nalezeny v hloubce 40 cm pod
kamenim severné objektu, tedy v horizontu jilové podlahy. Jeden z nich je z priihledného, velmi
slabé opalizujiciho skla (594-342/67), s ¢etnymi drobnymi vzduchovymi bublinkami. Ma svétle
zelenou barvu se zlutavym nidechem. Druhy je ze dna nadobky (594-343/67), silné patinovany
i na lomech. Je syté zelené barvy. Na rozhrani jilovité a tmavé hlinité vrstvy ve vyplni jamy 654a
byl v hloubce 140 cm nalezen zlomek sklenéného poharu (594-337/67) svétle zelené barvy. Podobny
pochazi z hrobu u trojlodni baziliky, kde byl nalezen spolu s ostruhami a bronzovym gombikem.
Také tento nalez potvrzuje mlad$i charakter jamy objektu 654a, stejné jako keramika typu 3.
o které jsme se zminili vySe. Drobné bronzové zlomky nedatovatelné (594-408/67, 594-417/67,
594-432/67, 594-433/67).

Objekt 659, (Tab.64)

V hloubce 45 cm na rozhrani ¢tvercti K/13-14 se objevila jilovitohlinitd hnéd4 podlaha. V ni byl
zachycen tmavy pruh $edé hliny, v jehoz blizkosti pocaly vystupovat kameny ohnisté. P¥i pokra-
¢ujicim vyzkumu se zjistilo, ze severozdpadné od tmavého pruhu jsou jednotlivé vrstvy podlahy
objektu 659 prokleslé do velké jamy 659a. Plocha podlahy jihovychodné od pruhu zistala jilovita
az do hloubky 65 cm. Na okraj jamy je situovdno ohnisté objektu 659, které tvorila ¢ocka tvrdého
popela, ohrani¢ena kolmo postavenymi kameny. Soucasnost jamy a podlahy potvrzuje fakt, ze ¢ast
ohnisté se zfitila doli, pricemz kameny se zachytily na sténé jamy. Rozsah jilové podlahy je ne-
jasny, rozméry moino jen odhadnout. Pravdépodobné méiil objekt asi 4 X4 m.

K objektu patfi mnozstvi nalezii. V jilovité Gpravé podlahy nejmladsi faze objektu byl nalezen
preslen (594-218/67), ktery miize pochazet ze starfich sidlistnich vrstev. Jeho povrch je zdoben
zajimavymi nepravidelnymi zafezy. Z kosténych predméti jsou opét nejpocetnéjsi sidla — pro-
plétacky, prevaziné z kosti ovce a kozy. V jilovité pravé objektu 659 byly nalezeny étyti (594-55/67),
594-73/67, 594-74/67, 594-75/67). Mezi drobnym kamenim kolem ohnisté na podlaze objektu byla
kosténa brusle (594-118/67). V hloubce 55 cm ve é&tverci K/13 byla u ohnisté této mladsi jilovité
podlahy nalezena ¢ast dna z drobné, v ruce hnétené nadobky (594-324/67). Podobné nalezy jsou
pomérné Casté na mikulcickém sidlisti a fadime je do skupiny nepalenych, jen ruéné formovanych
predmétli, kam patii také znamé votivni tigurky zviratek z objektu 400 u knizeciho paldce.® U téhoz
ohniité, patticiho k jilovité apravé, byl nalezen kulaty plisek (594-419/67), mozna mince, aviak
zcela setfeld a neztetelna. Stiepy v jilové tGpravé objektu 659 ukazuji na jeji pomérné pozdni cha-
rakter. Vyskytuji se tu i okraje nidob typu 3 (P 1594/67).

Pod jilovitou pravou objektu 659 byla v hloubce 70— 75 cm pis¢ita dprava podlahy o rozmérech
350 X 35 cm. Jeji okrajové obrysy jsou znalné nepravidelné. Uprostied je pfepdlend plocha (ohnisté),
umisténa asi metr jiznéji nez ohni’té s kamennou tpravou horni ,jilové" faze objektu. Tmavy pruh
podél jizni stény mizZe byt pozistatkem zdkladového tramu. U vychodniho profilu proklesa piskova
podlaha do mélké jamy. V blizkosti pfepaleného mista, které slouzilo jako oteviené ohnisté objektu
s piskovou podlahou, tedy starii faze objektu 659, byl nalezen pozlaceny vrchlik z médéného plechu
(594-389/67). Polosférické plechové vrchliky tohoto typu se vyskytuji i v prvni poloviné 9. stoleti,
jak ukazuji podobné vrchliky z hrobu 100 u I. kostela na kniZecim hradé.® V ohnisti, které patii
ke spodni piskové tpravé, byly nalezeny vyhradné strepy typu 2 (P 1659/67). V piskové podlaze
stratigraficky nejstardi Gpravy objektu 659 byl v hloubce 70 cm kostény teréik se tfemi soustred-
nymi plastickymi kruznicemi. Podobné ter¢iky jsou na mikulCickém sidli§ti zcela béziné, nesou
riiznou rytou vyzdobu a slouzily pravdépodobné jako hraci kostky. Nejznaméjsi z Mikul¢ic je hraci
kostka s oboustrannou figurilni vyzdobou (lukostfelec a boj zvitat).!® U okraje spodni piskové
tpravy objektu 659, v §edé hlinité vrstvé v hloubce asi 100 cm, byl nalezen pieslen (594-240/67),
charakteristicky pro nejstarsi horizont mikul¢ického sidlisté. Je po celém povrchu zdoben hustymi
klikatkami. Objekt 659a je hlubok4 jama s dnem 190 cm pod povrchem. Tmavé vrstvy ve vyplni
jémy obsahovaly zna¢né mnozstvi zvifecich kosti. V jilovitohlinité vyplni této jamy (horizont od-
povidajici stfepim typu 3) nalezla se v hloubce 50 cm kosténa zdéf s rytou klikatkou po obvodé.
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Jama 659a obsahovala v tmavé uhlikovité vrstvé v hloubce 10— —190 cm stiepy (P 1681/67,
P 1778/67) typu 2 i 1. Diilezitym souborem stratigraficky ponékud mladsim, z hloubky asi 140 cm
(horizont pod pis¢itymi vrstvami), jsou stiepy P 1767/67. Je to jednolitd garnitura stfepi typu 1,
které jsou vsak ponc¢kud jemnéjiiho provedeni, tmavé a lépe palené nez u béznych kust toho typu.

Treti skupina podlah zabira jihozapadni ¢ast étverci K a J/14, dale étverce K, J/15, 16 a ¢as-
tecné jesté 17. Pro feSeni stratigrafickych otazek je nejdilezitéjsi mnohovrstveny objekt ¢islo 656,
v némz se da sledovat i vzajemny vztah okolnich podlah. Nejdfive se vsak zminim o severovychodni
¢asti uvedené skupiny, kterou tvoii vzajemné se piekryvajici podlahy objektd 655 a 658.

Objekt 655. (Tab.63)

Vyrysoval se v turovni, v niz se objevila vétsina podlahovych tprav, tedy v hloubce kolem 45 cm.
Jilovitohlinita, misty piscita plocha meéla rozmér 550 X350 az 380 cm. Kolem byla tmava hlinita
vrstva, na severovychodni strané vice promisena kostmi a kamenim. Pti dal§im snizovani ve ¢tverci
K/15 se vyznacila podél severozdpadni stény objektu tmava jilovitd skvrna, lemovana po obvodu
plochymi kameny, prudce se svazujicimi pod jilovitou plochou. Je to zbytek nejmladsi jilovité
ipravy objektu, prokleslé do vyplné starsi jamy (objekt 655a). Po odstranéni dalsich zbytka této
jilové upravy objevila se pod ni podlaha ze zlutého pisku. V jihovychodni ¢asti podlahy byly za-
chyceny stopy po ohnisti, vlastné spie jen misto se stopami ohné, tedy prepalené skvrny necerve-
nalého pisku podlahy spolu s sedym popelem. Domnivam se, ze v takovych ptipadech musime po-
¢itat se zvlastni konstrukci ohnisté, nebot se zda, ze ohen nepuisobil na podlahu bezprostiedné, ale
z urcité vzdalenosti. Tomu také nasvédcuji zbytky popela, ktery musel byt vymetian z pece, protoze
z otevieného ohnisté to nelze. Predstavuji si to tak, ze oheii v objektech, kde se nezachovalo ka-
menné oblozeni ohnisté a kde je pouze zbarvenia skvrna v podlaze, hoiel na néjaké trojnozce ¢i
v podobné konstrukci nad drovni podlahy. Na podlaze je ziidka jen jedno piepalené misto, castéji
nékolik takovych skvrn vedle sebe, takze se zd4, ze picky byly skutecné prenosné.

Kdyz byla pfi vyzkumu odstranéna piskova podlaha objektu 655, objevila se pod ni tmava, silné
uhlikovitd mezivrstva, ktera lezela na slabé jilovité upravé podlahy. Pod touto posledni (nejstarsi)
dpravou byly rozsahlé a pomérné mocné vrstvy tvrdého popela Sedé barvy. Ve étverci J/15 popel
zjistén nebyl, zbytky podlahy 655 tu prekryvaly podlahu 658.

Jama 655a (étverec K/15) protinala nejspodnéjsi popelovité vrstvy a byla zahloubena jesté hlu-
boko do podlozi. Ma tvar obdélniku se zaoblenymi rohy o rozmérech 250 X100 a je zahloubena
170 cm pod povrch. V zdsypu bylo nékolik vrstev. Horni $edd odpovida ornici, jilovitd pod ni
nejmladsi dpravé objektu 655, pak piscité zbytky a po sténé se svazujici nejstarsi piskova uprava
objektu, s niz je jama soucasna. Je to na tak malé plose naseho vyzkumu jiz ¢tvrty pripad, kdy
podél severozapadni stény objektu je umisténa podlouhld odpadni jama. Setkali jsme se s ni u ob-
jektd 657, 654, 659 a nyni 655. Pfihlédneme-li k tak ndpadné shodé konstrukce, muzeme pred-
pokladat souc¢asnost uvedenych objektd, coz potvrzuje i material, nebot ve viech pripadech jde vidy
o starsi faze uprav.

K datovani objektu 655 mame fadu dualezitych nalezi. Pomineme ctyti kosténa 3idla, nalezena
pfimo na podlaze objektu 655 (594-23/67, 594-91/67, 594-92/67, 594-296/67), nebof nam dato-
vani pfili§ neobjasni. Zajimavéjsi je keramika. Nejmladsi soubor, obsahujici dokonce i nékteré
exemplate strepi typu 3 (2. polovina 9. stoleti), (P 219/67) byl ziskdn z tmavé hlinité vrstvy
a z odpadu severné od objektu 655. Tento odpad patii ke stratigralicky nejmladsi jilové dpravé
objektu. Star$i soubor pochadzi pfimo z podlahy téhoz objektu a obsahuje kromé bézné keramiky
typu 1 (P 310/67, P 642/67) i nékteré exemplare typu 2. Horni piskova tprava objektu 655 je
datovana (tésné pod jilovou podlahou) skvélym nalezem. Ve ¢tverci K/15 bylo na okraji apravy
cerné hlinité vrstvy s uhliky v hloubce 70 cm pod povrchem nalezeno pozlacené bronzové nakonci
(594-380/67) oboustranné lité. Pomérné 3iroky okraj se $patné zachovanym zdobenim lemuje sni-
zené vyzdobné pole. Ornament je slozeny ze svazku polopalmetovych, podélné ¢lenénych listeckd.
Podobnou vyzdobu zname na vétiim nékonéi z Blatnice,’' stejné tak na bordufe nadoby ¢. 20 nebo
na nadobé ¢. 14 pokladu San Nicolaul Mare.'> Na Moravé se k tomuto stylu fadi pfedeviim na-
kon¢i z hrobu 22 z Modré,'® které také svymi rozméry naSemu nalezu zcela odpovida. Viechny
uvedené analogie naznacuji, ze popsané nakonc¢i budeme datovat piiblizné do doby kolem roku 800.

Z jamy objektu 655a byl ziskdn pfes rlznost jednotlvych horizonti, rysujicich se v profilu,
pomérné jednolity material keramicky, nalezejici prevazné typu 2 (P 1061/67, P 1623/67, P 1722/67,
P 1723/67, P 1740/67 . Jen v mladsich horizontech (P 1688/67, P 1645/67) se objevi také kera-
mika typu 1. Z ostatnich nélezi byl tu zlomek ode dna drobné sklenéné nadobky, nalezené v jilo-
vité vyplni jamy. Je silné patinovany, sklo ma zelenou barvu a ¢ast dna nese drobny reliéf, po-
dobny nasim znackam na dnech.

K nejstarsi fazi objektu 655 (spodni piskova podlaha) patii bronzové kovani (594-38/67). Bylo
nalezeno v azké zji§tovaci sondé nad podlozim v hlinité vrstvé na okraji objektu v hloubce 90 cm
pod povrchem. Jde nepochybné o zmetkovy odlitek, nebof cela jedna strana kovani je velmi slaba
a misty se Gplné vytraci. Kovani ma erbovity tvar, pti zadkladné je opatfeno stézejkou. Spodni ¢ast
chybi, je odlomena. Reliéf predstavuje zdpas draka s hadem. Umélecké zobrazeni zvifete je ryze
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pontického charakteru, ktery se projevuje zejména ve statickém pojeti postavy. Na oblast vychod-
niho Stfedomoti ukazuje i zpracovéani kfidel. Had se oviji kolem draka a jeho hlava s naznacenyma
usima (!) se zakusuje do draci tlamy. Kovani stejné formy bylo nalezeno jen nékolik metri odtud
v plose zkoumané v predeslych letech.!* Bylo ve stejné stratigraficky velmi staré vrstvé. Nemohu
na tomto misté rozebirat viechny aspekty datovani, avsak na zakladé nékterych analogii z okruhu
sasanovského uméni muzeme obé naSe kovani datovat predbéiné do 7. stoleti,'” coz je datovéni
nejstarsi piskové tpravy objektu 655.

Objekt 658, 658a. (Tab.59,65)

Na zbytky piskové podlahy objektu 658 se ptislo az v hloubce 70 cm. Pfi snizovani byla odkryta
pravidelna a dobfe zachovana podlaha z udusaného ¢isté zlutého pisku, ktera lezela pfimo pod
Sedou hlinitou vrstvou. Severovychodni a ¢astecné i severozapadni hrana podlahy byla lemovana
az 30 cm Sirokym pruhem $edého a nartzovélého popela. Na jihozapadé je podlaha objektu 658
prekryta metrovym pasem podlahy objektu 655. Zbytky ohnisté zjistény nebyly, pouze prepalena
mista. Vychodni roh podlahy je zni¢en mlad$im zasahem. Podlaha lezi pfimo na podloznim jilu,
jen pod jeji jizni polovinu zabihd pozarova vrstva ze sousedniho ¢tverce. Po celém obvodu se v pod-
loznim jilu vyrysovaly fady kualovych jamek o priméru 3—4 cm, které v Sestnacticentimetrovych
mezerach sleduji velmi pfesné jeji obrysy.

Téméf uprostied podlahy objektu 658 je okrouhld jama (objekt 658a) o praméru asi 160 cm,
zahloubena do podlozi. Jeji dno bylo asi 130 em pod povrchem. Okraje piskové podlahy jsou po
obvodu jamy ostte ukonceny a ve vyplni neni stopy po zbytcich pisku. Jama je tedy zfejmé mladsim
zasahem.

Na to také ukazuje material, ktery byl v obsahu jamy. V jeji jihozdpadni ¢asti v hloubce 70 az
140 cm byl soubor stiepi (P 1523/67) téméi vyhradné typu 1. Naproti tomu v mezivrstvé pod
podlahou 655 a nad podlahou 658 byl v hloubce 70 cm pod povrchem velmi vyrazny soubor kera-
miky typu 2, tedy stardi (P 424/67). Zajimavy material byl rovnéz i v pozarové vrstvé na podlozi
(P 1698/67).

Z ostatnich nalezi stoji za zminku zlomek zelezného srpu (594-501/67), nalezeny nad okrajem
piskové podlahy 658 v hloubce 70 cm. Pro datovani je dilezité bronzové kovani (594-383/67),
nalezené v pozdrové vrstvé v hloubce 80 cm tésné vedle piskové podlahy ve ¢tverci J/15.

Objekt 656, 656a. (Tab.65)

Vyrysoval se ve étvercich J/16 a K/16 v hloubce 40 cm jako jilovitohlinita vrstva, kterd tvofila
zhruba étvercovou plochu o rozmérech 350 X350 cm. Jeji okoli bylo ve étverci K/16 lemovano ¢et-
nymi zvifecimi kostmi a na jihovychodni strané pasem kameni. Pod jilovou upravou byla tprava
piskova, pod ni oddélena tmavou mezivrstvou dvoji jilova navazka a pod pozarovou vrstvou stopy
podlozni konstrukce. Ohnisté oblozené kameny bylo zji§téno na vrstvé pisku ve vychodnim rohu
objektu. O 15 cm nize byly zbytky star$iho ohnisté s podobnou kamennou tipravou. V ném se za-
chovalo nékolik kusti hlazené mazanice s otisky dfeva na druhé strané.

Rozsahla aprava objektu 656a tzce souvisi s objektem 656. Je od néj oddélena jen tzkou uli¢-
kou. Pomérné dobte zachovana piskova tiprava ve vychodni ¢asti étverci J/16-17 zasahovala i do
jihozdpadniho rohu ¢tverce I/16, ktery byl prozkouman v letech 1964 —1966. Situace tohoto ob-
jektu byla zpocatku znacné nejasnia. V hloubce 40 cm byly zjistény jilovitohlinité apravy. Po jejich
odstranéni objevila se piskova dprava, ohranicena popelovitym pruhem. Nezachovala se cela, méla
rozmér 500 X 350 cm. Pod ni byla ¢ernd uhlikovita vrstva po celé plose podlahy. V hloubce 70 cm
v jihovychodnim rohu étverce J/16 se objevila dobre zachovana podlaha ze zlutého pisku, ktera jiz
s objektem 656 nesouvisi. Podél vyrazné se rysujici severni stény jsou zbytky ohnisté s kamennym
véncem. Ohni3té ma nékolik od sebe se odlisujicich vrstev. Z profilu je vidét, ze samotna podlaha,
lezici jiz pfimo na podloznim jilu, prodélala nékolik fazi dprav. Pisek je protkdn mnoha dal3imi
mezivrstvami. Po jejim obvodé byly ve 23 em intervalech kilové jamky o praméru 3,5—4,5 cm.
Rysovaly se v podlozi, jejich hroty byly asi 30—35 cm pod irovni piskové podlahy.

Material z mnohovrstvenych objektii 656 a 656a je znac¢né rozmanity, zejména v zavislosti na
jednotlivych horizontech tprav, z nichz nékteré patrné jsou ¢asové znacné od sebe vzdalené.

Jen sidel tu bylo nalezeno patnéact, vétsinou v odpadu nebo na podlaze horni faze. Tamtéz byly
i tfi kamenné brousky, dva pouzivané prdvé na brouSeni téchto kosténych sidel (594-256/67,
594-266/67). Pfesleny byly vétsinou nezdobené (10 kusii), jen jeden, nalezeny v hloubce 40 cm
v piséitohlinité vrstvé, jihozdpadné od podlahy ve ¢tverci K/16 (594-168/67), byl zdobeny. V od-
padu byly také opracované kosti (594-147/67, 594-366/67).

Z promisené hliny po obvodu jilovité podlahy 656 pochazi z hloubky 60 cm (&tverec K/16)
soubor s prevladajicim typem keramiky 1 (P 671/67), i kdyz se zde pochopitelné starsi tvary také
vyskytuji. Zato v pisCité podlaze pod jilovou nebyly jiné stfepy nez typu 2 (P 1059/67, P 774/67,
P 966/67). Stejné tak v jilovych navazkidch (P 1768/67). Pod promisenou jilovou navazkou
v arovni popela (hloubka 75 cm), tedy spolu s keramikou typu 2 byla kosténa schréanka (594-141/67).
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Vyrobu téchto predmétii, ¢asto nachdzenych v hrobech s litymi bronzy v Karpatské kotliné, mame
v Mikul¢icich dolozenu ¢etnymi nalezy polotovarii i hotovych vyrobki.'® Pod piskovou podlahou
656a, na promisené jilové navaice v ¢erné uhlikovité vrstvé, byla ve ¢tverci K/16 v hloubce 75 cm
nalezena bronzova jehlice (594-399/67) starobylého tvaru.

V cerné uhlikovité vrstvé pod piskovou tpravou 656a byla rovnéz velmi zajimava keramika
(P 1096/67), ptrevainé typu 2. Stejné tak cernd uhlikovita vrstva mezi jilovitymi navazkami a
piskovou tpravou objektu 656 obsahovala vyhradné keramiku typu 2 (P 967/67). Ve ¢tverci ]/16,
v hloubce 95 cm, bylo na dné uhlikovité vrstvy nad jilovou navazkou lité zavésné kovani, zdobené
perloveem, k némuz mame mnoho obdob v hrobech na tzemi Karpatské kotliny.'”

Pod jilovymi navazkami, tedy na samém podlozi, byla ve ¢tverci K/16 v hloubce 115 cm kera-
mika pomérné rozmanita (P 1804/67). Ptevazovaly nadoby tmavé barvy, jednoduché profilace.
Spolu s nimi byly ve vrstvé i olovéné slitky, dokladajici zpracovani tohoto kovu, jiz v pocate¢nim
obdobi osidleni hradiska (594-369/67). Ve stejném horizontu byl i svétle zeleny valeckovity koral
s bilym zebrem (594-311/67).

opevnéni, jsou podlahy ¢islo 662 a 660 ve ¢tverci K-J/18. Mezi nimi a objektem 656 je témér
ctyfmetrova mezera.

Objekt 662. (Tab.60)

Ve ¢tverci K/18 se objevila v jihovychodni ¢asti ¢tverce vétsi ¢ast promisené jilovité dpravy.
V rohu ¢tverce je prepalené misto. Pod jilovitou tpravou byla vrstva pisku a v jejim stiedu opét
prepélené plochy, tentokrat vétsiho rozméru a bez ostréhe obrysu. V popelovitych odpadcich byly
také zbytky kameni. Pod piskovou tpravou (sila 35 cm) byla jesté slaba vrstvicka tmavsiho jilu.
Nejmladsi (horni) vrstva jilové podlahy s véncem odpadnich hromad je charakterizovana kera-
mikou typu 1, vyskytly se tu viak i velmi mladé stfepy typu 3, i kdyZ je ojedinéle (P 757/67).
V jilovité podlaze byly pouze stiepy typu 1 (P 832/67). V odpadu byl i par kosténych brusli vedle
sebe (594-371/67, 594-372/67). Zluta keramika (594-536/67) na prvni pohled zcela odpovidé
sttepim typu Baadorf.'® Pod jilovou Gpravou, tésné nad promisenym piskem, spolu s keramikou
typul a 2 (P 1003/67) byla v tmavé hlinité vrstvé nalezena bronzovéa rolnicka (594-387/67). Pii
rozebirani piskové apravy, v niz byla jiz vyhradné keramika typu 2 (P 997/67), se pfislo na ze-
lezny ntz (594-483/67). Bohuzel ve vrstvé tésné na podlozi pod viemi tpravami nebyly stiepy.
Byl tu jen nezdobeny pteslen (594-245/67).

Objekt 660. (Tab.62)

V jihovychodni ¢asti ¢tverce J/18, v hloubce 60 cm pod povrchem, bylo zjisténo piscité narozi.
Pod tficeticentimetrovou vrstvou pisku je je§té tmava vrstva. Podlaha nepfinesla mnoho nalezi,
ptevazné jen keramiku typu 1 a 2. Mnozstvi strept typu 1 pod podlahou objektu 660 (P 1062/67,
P 815/67) naznacuje mladsi raz chaty. V ulicce mezi objekty byl v hloubce 45 cm pas destrukcee,
z velkych kament bez malty. Po jejich odebrani objevily se pod nimi shluky kosti. Ve vrstvé pod
destrukci byla keramika mladsiho razu — typ 3 (P 1278/67). Mezi kameny bylo nalezeno drobné
plechové pozlacené nakonéi (594-385/67), jaké zname z nékterych hrobovych celkd.!'?

I11. Zaveér

V udolni nivé feky Moravy, asi ¢tyfi kilometry vychodné od dnesni obce Mikul¢ice, se rozklada
na plose kolem 150 ha sidlisté s mohutnymi fortifika¢nimi systémy. V dobé od 7. do 9. stoleti, tedy
za Samovy fise a pozdéji v dobé Velké Moravy je toto ,mésto”, jehoz puvodni jméno nezname,
mocenskym centrem, jaké nema ve stredni Evropé obdoby.

Ve slovanském obdobi byl nejdtive osidlen piseény piesyp (viz plan) vystupujici ne vice nez dva
metry z okolnich luk. Stalo se tak, jak ukazuji nélezy, patrné ve druhé poloviné 6. stoleti. Ramena
feky Moravy, ktera pfesyp tehdy obtékala, tvofila jeho pfirozenou ochranu. Pravé v téchto mistech
piekracovala Siroce rozvétveny tok Moravy dilezitd obchodni cesta, pozdéji zvana ceska, ktera vedls
z Karpatské kotliny do Cech a dale. Vznik4 zde tedy nejdfive oteviené sidlisté u brodu, pozdéji je
ficni tok premostén. Ze sidlisté se stava trzisté, buduje se opevnéni, misto diky své vyhodné poloze
a mozna i ptrirodnimu bohatstvi bohatne a roste.

Pres pfirozenou ochranu fi¢nich ramen je pisecny ptesyp ledvinovitého tvaru zahy, patrné jesté
v 7. stoleti, opevnén dfevénou hradbou, z niz se dobife zachovaly dolni ¢asti dubové palisady. Z dre-
véného opevnéni zistala jen nevelkd pozarova vrstva. Mozna i dfive nez na pocatku 9. stoleti je
dfevéna hradba nahrazena kamennou. Ve druhé poloviné nebo koncem 9. stoleti je zapadni cast
puvodniho hradiska rozsifena jiznim smérem a opevnéna noveu kamennou hradbou. Vznika knizeci
hrad, ktery se svymi péti cirkevnimi stavbami a knizecim paldcem, vyrazné domirujicim celému
okoli, ziskdava centralni postaveni v ramci celého sidlisté.
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V 9. stoleti bylo sidlisté¢ v Mikulcicich hospodaiskym a nepochybné i politickym centrem Velké
Moravy. Vnitini uspofddani tohoto, v naSich pomérech zcela mimoradného sidlisté, se svym zpi-
sobem ponékud blizi vnitini organizaci nékterych mést Blizkého a Stredniho vychodu. Do stejné
zemépisné oblasti nas vede téz obchodni charakter pocatki osidleni a samoziejmé i fada nalezi,
naznacujicich i primé kontakty s vychodnim Stifedomofim.

V ,podhradi se postupné vytvareji satelitni sidelni buiikky — dvorce. Zadny z nich neni jesté
komplexné prozkouman, takze jejich vnitini usporidani dokonale nezname. U nékterych se sice
objevuji naznaky specializované vyroby, to viak bude muset ovérit dalsi vyzkum. Soucasti takovych
dvorcii byly nepochybné vlastnické kostely, prozkoumané pod ¢isly VI.—X. Opevnéné sidlists,
které se na zapadni strané pfimykd ke kniZecimu hradu, patfi k nalezové nejbohatiim mistim celé
lokality. Sidli§té je zapadni ¢asti pisecného presypu, na kterém stil pivodni hrad ze 7.—8. stoleti.
Osidleni ve druhé poloviné 9. stoleti a pozdéjsi nebylo v téchto mistech tak intenzivni jako na vy-
chodni poloviné ptesypu, ktera se stdva casti knizeciho hradu. Diky tomu se zapadni cast starého
predvelkomoravského sidlisté zachovala téméf neporusena mladsimi zasahy a vyzkum zde prinasi
neobycejné cenné poznatky. Jiz samotna forma tohoto sidlisté je v nasem prostredi zcela mimo-
fadna. Jak jsme vidéli, jsou sidelni objekty uspofadany do ulic s domy tésné vedle sebe. Nalezy
naznacuji spiSe nevyrobni riz osidleni. Ale ani napiiklad ostruhy s hacky nevyskytuji se zde v ta-
kovém mnozstvi, jako na jinych mistech hradiska. Nabizi se tedy domnénka o obchodnim charak-
teru sidlisté. BohuZzel ani to nelze za soucasného stavu vyzkumu nalezy dolozit.

Po letech intenzivni prace jsou prozkoumana z celkové plivodné osidlené plochy pouha tfi pro-
centa. NaSe poznatky se rok od roku vyrazné prohlubuji, obraz starého mikul¢ického osidleni se
vyjasfiuje. Mezi evropskymi nalezisti, na nichZz se dnes resi problematika dé&jin raného stiedovéku,
zaujima tato lokailta nesporné svymi vysledky velmi vyrazné misto. Ziskané poznatky jsou vsak
prilis poplatné souc¢asnému stavu vyzkumu a bude tfeba je§td mnoha dalsich let prace, aby mohly
byt alespori nékteré zavainé problémy lépe osvétleny.
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DIE ERGEBNISSE
DER 14. GRABUNGSKAMPAGNE IN MIKULCICE

Die Plangrabung in der slawischen Grofsiedlung aus dem 6.—10. Jh., die Univ. Prof. Dr. J.
Poulik leitet, bringt Jahr fiir Jahr neue wichtige Ergebnisse. Die Abdeckungsarbeiten wurden vor-
nehmlich im Bereich des FluBbetts und in der befestigten Siedlung vorgenommen, die an der nord-
westlichen Seite unmittelbar an den Fiirstensitz anschlieft.

Die Grabungsetappe des Jahres 1967 gehort, was den Umfang der geleisteten Arbeit betrifft, zu
den erfolgreichsten und durchschlagendsten. Im Briickenraum im Suburbium (Grabungsstelle K)
wurden nahezu 170 Quadrate vom Standartausmall 5 X5 m abgedeckt. Es sind dies die Quadrate —
KG/-19 bis -32, -A/-19 bis -32, -B/-23 bis -32, -C bis -E/-24 bis -32, -F bis -1/-28 bis -32. Auf
einer Flache von rund 4250 m* grub man bis zu einer Tiefe von etwa 400 cm unter der urspriing-
lichen Oberfliche. Im Raum der Grabungsstelle K wurden an 10.000 m* Erdreich verlagert. Acht-
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zehn weitere Quadrate (] und K/10 bis 18) in der Siedlung unweit des Wasserwerks der Expedi-
tion wurden durchschnittlich bis zu einer Tiefe von 100 cm untersucht.

I. Die Ausgrabungen im Fluibett

Ahnlich wie im vergangenen Jahre setzte sich auch heuer der Grabungsleiter vor allem die Un-
tersuchung des alten FluB3betts der March zum Ziel. Der Fluf} schlangelte sich in zahlreichen Win-
dungen durch den Talgrund und schiitzte durch seine Arme auf natiirliche Art die so entstandenen
groBen FluBinseln vor bewaffnetem Angriff. Obgleich der &stliche Arm derzeit noch nicht unter-
sucht werden konnte, diirfen wir seine Existenz im frithen Mittelalter voraussetzen, da hierfiir ein-
mal die auf uns gekommenen Berichte iiber eine FluBinsel an dieser Stelle (17. Jh.) sprechen, zum
anderen die ganze Gestaltung des Geldndes, wie sie uns heute entgegentritt, davon zeugt.!

In den ersten Grabungsmonaten wurde mit Hilfe eines Bulldozers das Erdreich in den Quadraten
-KB bis -KG/-19 bis -26 abgeriumt. Nachdem man die durchschnittlich zwei Meter michtigen
mittelalterlichen und neuzeitlichen Ablagerungsschichten verlagert hatte, zeigten sich die ersten
holzernen Briickenpfeiler. Die Tatsache, dal die Ablagerungsschichten des Flusses aus dieser Pe-
riode, einige wenige Funde ausgenommen, sich als fundleer erwiesen, tiberrascht umsomehr, da vom
Burgwall spatmittelalterliche und neuzeitliche Siedlungsbelege reichlich vorliegen.

Erst in der Tiefe von 200 cm begegnen Funde, hauptsichlich Tonware. Es handelt sich groften-
teils um dltere Formen. Aus diesen Lagen treten Mahlsteine schon nicht mehr zutage, die das cha-
rakteristische und haufig auftretende Fundgut der jiingsten Ablagerungsschichten darstellen, also
der Zeit angehoren, in der der Burgwall zugrunde ging. Ob wir diese Beobachtung als Beweis
einer gewaltsamen Unterbrechung des wirtschaftlichen Lebens auf dem Burgzentrum betrachten
diirfen, werden die kiinftigen Ausgrabungen zeigen.

Das spezifische Geprige der Sedimentationsschichten des Flusses und die besondere Art ihres
Entstehens erforderten eigene Forschungsmethoden und vorsichtige Deutung. So war es unter den
gegebenen Umstanden nicht moglich, Stratigraphien in dem MaBe zu beriicksichtigen, wie es sonst
bei der Freilegung von Siedlungsschichten iiblich ist und auch mit den Fundkomplexen dieses
Grabungsbereiches mufite anders gearbeitet werden, als mit jenen. die in den iibrigen Teilen des
Burgwalls zutage traten.

Den Briickenresten widmete man vornehmlich Aufmerksamkeit, da man hier gewichtige Funde
erwartete. Das Niveau der Briickenbahn lag allem Anschein nach hoher als die Ebene und Holz-
gegenstande blieben, da die Luft keinen Zutritt hatte, in diesem Raum erhalten. Einige Pfahle
tragen deutliche Bearbeitungsspuren in ihrem oberen Teile. die das Briickentragwerk iiber der
Wasserfliche vermuten lassen.

Der Pfahl Nr. 64 und der benachbarte Nr. 240 zeigen klar Spuren einer Bearbeitung. Die veir-
eckige Kehlung an Pfahl Nr. 64 in etwa 157 m Seehohe diirfte der Rest einer Stiitze fiir einen
Querbalken sein. Die feinen, parallellaufenden Einschnitte auf dem danebenstehenden Pfahl in
rund 157,20 m Seehohe konnten bisher nicht plausibel gedeutet werden. Ansonst konnte eine Be-
arbeitung an den oberen erhaltenen Teilen der Piloten in situ nicht festgestellt werden. Nicht ohne
Bedeutung fiir die Ermittlung des Niveaus der Briickenbahn ist die Tiefe, in die die einzelnen
Pfahlspitzen herabreichen. Am tiefsten sind Pfahl Nr. 1 in Hohe der 155,6 m — Linie und Pfahl
Nr. 231 in Hohe der 155,35 m — Linie angebracht. GroBtenteils verwendete man zu den Briik-
kenpfahlen, ahnlich wie zu Palisadenpfahlen, ausgekohltes Kantholz.

Wihrend wir iiber den vertikalen Aufbau der Briicke nur wenig sagen konnen, sehen wir in
horizontaler Hinsicht verhaltnismaBig klarer. Bei der Bestimmung der Breite der Briickenbahn
konnen wir von der Unterbrechung in der holzernen Palisadenumwehrung unmittelbar unter dem
Tor ausgehen, die bis heute kenntlich ist. Allerdings ist zu beriicksichtigen, daBl sich der Briicken-
korper an dieser Stelle etwas verengt hatle, da die Entfernung zwischen den beiden Grenzpali-
sadenpfihlen etwa 5 m betriigt, wihrend die Bahn inmitten des FluBbettes wohl an die 6,5 Meter
breit war.

Der freigelegte Briickenteil, beginnend bei dem von uns vermuteten Tor in der Palisaden-
umwehrung bis zu den letzten drei Pfihlen mifit genau dreisig Meter. Die letzten von uns in west-
lichen Richtung entdeckten Pfihle waren noch tief in das Bett des Flusses eingerammt und nichts
deutet auf die Nihe des Ufers hin. Wir nehmen darum an, da} der Briickenbau gegen Westen hin
fortsetzt. Den westlichen Briickenteil zu ergraben, soll die Aufgabe der nichsten Grabungsetappe
sein.

Inmitten des FluBbettes stehen die Piloten am dichtesten. Dies diirfte sehr wahrscheinlich mit
der Instandsetzung der Briickenkonstruktion nach Beschadigung der oberen Pfeilerteile zusammen-
hiangen. Vielleicht konnen wir uns diese Anhaufung der Pfiahle inmitten des Flusses auch so er-
klaren, daB hier die Stromung starker war und das Tragwerk der Briicke darum ein griindlicheres
Stiitzwerk erforderte. Auch die Tatsache, daB3 der Durchlal an dieser Stelle 6 bis 7 m breit war,
um die FluBschiffahrt zu erméglichen, mochte eine Rolle gespielt haben. Die Pfahlreste inmitten
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des Durchlasses schliefen auch die Existenz einer Zugbriicke nicht aus, mit deren Konstruktion
(Turm) die grofere Anzahl von Pfahlen inmitten des Flusses zusammenhingen konnte. Das das
Tragwerk der Briicke aus vier Meter langen Balken konstruiert war, verraten die Abstinde zwischen
den einzelnen Briickenpfeilern.

Die Ablagerungsschichten im FluBbett in der unmittelbaren Nahe der Briicke wie auch in ihrer
weiteren Umgebung lieferten eine groBe Menge von Funden. Die Datierung der Ablagerungen er-
moglichen vor allem die Keramikfunde. Sehr wichtig fiir die Bestimmung der Zeit der Versandung
des FluBbettes sind die Siedlungsobjekte, die man hart beim Steinwall antraf. Sie enthielten scharf
profilierte Tonware vom Beginn oder von der ersten Halfte des 10. Jhs. Fast vollkommen gleich-
artige Keramik gewann man aus der zwei Meter tiefer liegenden Schicht, in der die oberen Teile
der erhaltenen Briickenpleiler erschienen. Es ist daher anzunehmen, daff die zwei Meter hohe Sand-
schicht iiber dem Grund des alten FluBbettes innerhalb einer sehr kurzen Zeit abgelagert worden
war, vermutlich bald nach dem Untergang des GroBmaihrischen Reiches.

Das bringt wiederum uns auf den Gedanken, da die Versandung augenblicklich begonnen haben
mubBte, als man aufgehort hatte, das FluBbett instandzuhalten. Nun ist es nicht klar, ob es sich
um ein natiirliches einfaches Bett gehandelt hatte oder um einen michtigen Kanal, den man kiinst-
lich angelegt hatte und der sorgsame Reinigung und Instandhaltung erforderte.

Erst etwa einen Meter unter dem jiingeren Horizont liegt die Schicht, der praktisch alle Holz-
funde entstammen. Wir halten diese Schicht fiir den Grund des Flusses. Die Hohenlinie bleibt
sich zwar nicht immer gleich, die Schwankungen iibersteigen aber im wesentlichen die 100 cm-
Grenze nicht. Zu den hiufigst angetroffenen Funden im Briickenbereich gehoren Axte. Sie treten
uns vielfach vollkommen erhalten entgegen, d. h. auch ihr holzerner Stiel blieb erhalten. Meines
Wissens und soweit mir aus det Literatur bekannt geworden ist, wurde bei uns zum ersten Male
eine so groBe Kollektion von Eisenixten mit Holzschilten ergraben, die sicher in Burgwallzeit
datiert werden konnte. Die Axtfunde haufen sich in der Nihe der Briicke. Wir bringen sie darum
notwendigerweise mit dem Briickenbau in Verbindung. Es gibt zwei Maoglichkeiten der Deutung;
einmal kénnen wir in diesen Axten Arbeitsgerit sehen, das beim Bau der Briicke verloren ging,
oder — und das scheint mir wahrscheinlicher — handelt es sich um Streitixte, die bezeugen, daf3
um die Briicke oftmals hart gekampft wurde. Dal} die Briicke ein exponierter und strategisch wich-
tiger Platz war, steht auBler Zweifel, da sie den Zugang zum Burgzentrum erméglichte. Die Axt-
funde entstammen durchschnittlich der 156,7 m — Hohenlinie. Die hochst gelegene Axt in Hohe
der 157,5m — Linie wurde im Quadrat-KF/-24 bei der Abtragung der angeschwemmten Sand-
schicht gehoben. Sie ist von einer eigenartigen Form, beim Schaftloch fehlen die Dorne und bisher
gibt es zu ihr keine Gegenstiicke im Grabgut. Offenbar wurde die Axt im spiaten Mittelalter ge-
fertigt. Die zutiefst gelegene Axt in der Hohe der 156,25 m -Linie kam im Quadrat -B/-28 zutage.
Bei dieser Axt blieb der holzerne Schaft vollkommen erhalten und mifit 67 cm. Die Axt ist von
schlanker Form, am Schaftloch finden sich kurze Dorne. Sie gleicht jenen Axten, die man in den
mit gegossenen Bronzen ausgestatteten Grabern des 7. und 8. Jhs. im Donaugebiet fand. Diese
Axtform herrscht entschieden in der bei der Briicke angetroffenen Kollektion von 22 Axten vor,
14 Exemplare sind schmale Axte mit kurzer Schneide.

Zu dem sehr haufig auftretenden Fundgut gehéren Korbe aus Weidenrutengeflecht. Man fand
solche Korbe gleichfalls in unmittelbarer Nihe der Briicke im Durchschnitt in der Hohe der 156,3 m
-Linie. Sie dienten vermutlich zum GroBteil als Fischreusen, die man am Grund im Bereich der
Briicke aufstellte und vielleicht auch an den Briickenpfihlen {estband Es ist aber ziemlich schwie-
rig zu ermitteln, ob sich alle dort, wo sie angetroffen wurden, tatsachlich urspriinglich befunden
haben, da einige auch die Stromung zur Fundstelle gebracht haben konnte. Ist die Fangreuse gut
erhalten geblieben, so kann man eine ringférmige Offnung an ihr beobachten, die rohrenartig nach
innen fortsetzt. Bei einigen Exemplaren sichern Rutenspitzen vom Hauptgestell diese Vorrichtung.
Man hob auch eine Fischreuse von spindelformiger Gestalt, die aus langen zusammengebundenen
Stiben bestand. Ahnliche Fangreusen beniitzen die Fischer z. B. an der unteren TheiB3 heute noch.

Eine wichtige Gruppe im Fundgut bilden die Holzgefife. Im Quadrat -KB/-22 auf der 156,65 m
-Hohenlinie, also zweieinhalb Meter unter der Oberflache (159,20 m), entdeckte man einen voll-
kommen erhaltenen Holzeimer. Der Boden zeigt eine unregelmaBig stumpfovale Form. Die Dauben
sind sorgfaltig geglitten und wurden urspriinglich von drei Eisenbidndern zusammengehalten, die,
wie die Abdriicke verraten, etwa 3 cm breit waren. In den Ablagerungsschichten, im Flufbett haben
sie sich jedoch nicht erhalten. Gegen den oberen Rand hin verjiingt sich der Eimer. Er ist 25,5 cm
hoch und fast 3,51. Mit Hilfe dieses asymmetrischen Reitereimers konnten wir den Horizont der
Ablagerungen in dieser Tiefe datieren.

Eine andere Art von Holzgeschirr stellen die Schopfer, mit schragem eingebogenem Griff, die
aus einem Stick Holz geschnitzt wurden, dar. Der Griffansatz eines zutage getretenen Schopi-
gefises ist offenkundig in Anlehnung an dhnliche Erzeugnisse aus Metall gefertigt worden. Einmal
begegnete ein halbfertiger Schopfer, der noch nicht ausgehohlt worden war. Dieser Fund spricht
fiir eine Werkstatt in der Nahe der Briicke, in der man solche Gegensinde herstellte.
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Gleich den SchopigefiBen gab es auch Waschebleuelfunde mehrmals nahe am FluB. Die Wiische-
bleuel hielten sich in einigen Gegenden nahezu unverindert fast bis in unsere Tage und im ethno-
graphischen Material begegnet eine Reihe von Entsprechungen.

Bei der Abriumung des abgelagerten Feinkieses im Quadrat -KD/-24 auf der Hohenlinie 156,60 1n
iiber dem Meeresspiegel fand man den Teil eines Holzloffels. Er ist heute 8,5 cm lang und sein
Griff ist abgebrochen. Welchem Zwecke die verhaltnismaBig langen und schmalen Stibe mit Knopf-
ende dienten, wissen wir heute nicht zu sagen. Einen Stab fand man bei der Entfernung der Auf-
fiilllung von Boot Nr.2 bei der letzten Bodenwrange im Quadrat -KE/-24 auf der 156,70 m -Ho-
henlinie. Zu den Resten groBerer Bottchererzeugnisse diirfen wir auch FaBboden zahlen. Der
Durchmesser des grofiten FaBbodens mift etwas iiber 50 cm, der eines kleinerer rund 23 cm. Auch
kleine Eimerboden traten hier mehrmals zutage.

Ein sehr bemerkenswerter Fund ist die Holzfigur Inv. Nr. 594-640/67, die man in der Grob-
sandschicht in Quadrat -KD/-24 in Hohe der 156,70 m -Linie entdeckte. Sie stimmt mit den so-
genannten ,Bocken" geradezu auffallend iberein, die von polnischen Fundstellen bekannt gewor-
den sind. Die Holzplastik ist 34 cm lang und endet mit einem stilisierten Tierkopf mit schwach
angedeutetem Auge.

Zu den wichtigsten Funden in diesem Bereich gehoren ohne Zweifel die Reste dreier Einbiume,
die man nahe der Briicke ausgrub.

In arcaologischer Hinsicht ist der Fund des ersten Bootes eigentlich am interessantesten. Man
traf den Einbaum im Quadrat -KB/-19 in Hohe der 157 m -Linie iiberraschenderweise hinter der
Holzpalisade in der Richtung des Burgwallareals an. Wie ein Wallschnitt zeigte, hatte man die
Fortifikation nicht auf der Anhohe errichtet, sondern auf den alten FluBablagerungen. Das be-
deutet aber praktisch, dal mit der Verianderung des FluBbetts auch die Wallflucht eine Umgestal-
tung erfahren mufite. Die neue Wehrmauer errichtete man hart am neuen Ufer des Flusses, um so
die Wehrfahigkeit der Umwallung noch zu erhohen. Es gelang uns bisher nicht, die Ablagerungen
unter der Einsturzschicht der Wallmauer zeitlich zu bestimmen. Das einzige Erzeugnis von Men-
schenhand stellt eben der oben erwihnte Einbaum dar. Die Bootsreste lagen unter dem in zwei
Phasen erbauten Steinwall, unter den beiden Aschenschichten, die von der verbrannten Holz-
umwehrung iibriggeblieben waren, an der Innenseite der Holzpalisade, demnach zwischen der Pali-
sadenumwehrung und der Siedlung. Der Bootsrest allein gibt uns leider keine Moglichkeit zur Da-
tierung und Begleitfunde fehlen. Es handelt sich um den bei den Altslawen allgemein iiblichen
Bootstypus. Das 283 cm lange Bootsfragment ist vermutlich der Vorderteil eines Einbaums. Die
erhaltene Hohe betragt nus 15—20 cm. Im Vorderteil, 60 cm vom Bug entfernt, lieB man im Boots-
inneren eine 8 —10 cm breite Holzrippe stehen. Der Bug ist gespalten, da aber der Erhaltungs-
zustand des ganzen Fragments sehr schlecht ist, ist es schwierig, das urspriingliche Aussehen und
die Funktion dieser Vorrichtung zu bestimmen.

Den zweiten, 883 cm langen Einbaum (Boot Nr.2) hob man aus Quadrat -KD/-23 und Quadrat
-KE/-24. Er lag auf dem Steuerbord, den schmalen Bug gegen Osten gerichtet. Im Bug befand
sich eine groBere Offnung, um das Boot festbinden zu kénnen. Im Bootsinneren gab es zwei Rip-
pen, die sich in einer Entfernung von 2,15 und 6,8 m vom Bug befanden. Das Heck war kragen-
formig erweitert und bot Sitzgelegenheiten. Genau unter Boot Nr. 2, das in Hohe der 156,65 m
-Linie entdeckt wurde, lag auf der 156,15 m -Hohenlinie Boot Nr. 3. Das 998 cm lange und an
seiner breitesten Stelle 75 cm breite Boot lag auf dem Backbord in etwas schragerer Lage, als das
obere Boot. Man hatte es, gleich dem oberen Boote, ungefahr in der Mitte an einen der Briicken-
pfahle angelehnt. Im Bootsinneren gab es drei Rippen in 140, 550 und 870 cm Entfernung vom
Bug. Auch hier war das Heck kragenformig erweitert, wenngleich nicht so ausdrucksvoll, wie bei
Boot Nr. 2. Der Bootsrumpf war sehr sorgfiltig bearbeitet und fein und durchaus regelmiBig ge-
kantet. Am Bug fand sich ein bemerkenswertes Konstruktionsdetail: ein fein gearbeiteter Stift mit
asymmetrischem Kopf schloB die Offnung.

Eine eingehende Beschreibung aller drei in Mikul¢ice ergrabenen Boote wird erst nach ihrer
Konservation mgglich sein. Allerdings konnen wir schon auf den ersten Blick hin sagen, daB sich
alle drei Boote von den bisher angetroffenen vor allem durch ihre Bodenbreite unterscheiden. Der
Boden der Mikulcicer Boote ist auffallend diinn und regelmiBig gestaltet.? Zudem haben die Boote
von Mikul¢ice vor allen Funden dieser Art, die V. Hruby vor einiger Zeit gesammelt und verof-
fentlicht hat, den Vorteil voraus, daB sie verhaltnismafBig sicher zeitlich eingeordnet werden kon-
nen. Das dem Blu¢ina-Typus schon sehr nahestehende Tongefa und die Eisenaxtkollektion, die in
unmittelbarer Nahe von Boot Nr. 2 und 3 gefunden wurden, datieren die beiden Boote sicher in das
8. und 9. Jh. Das erste Boot ist offenbar bedeutend ilter, wie alt, 1aBt sich allerdings nur schwer
feststellen, sicherlich aber um mindestens 150 Jahre alter nach Aussage der Brandschicht, die
Keramik mit leistenformigem Rand barg, die im 6. und 7. Jh. im unteren Donaugebiet reichlich
auftritt und als byzantinische Ware angesehen wird.*

Der Grund des alten FluBlbetts wurde nicht bis aul den gewachsenen Boden ausgehoben. Die
Ablagerungen die man zu Ende der Grabungssaison in der Tiefe von 4,5 m unter der heutigen
Oberflache untersuchte, enthielten jedoch keine burgwallzeitliche Keramik mehr, sondern altere, die

74



der Aunjetitzer Kultur zuzusprechen ist. Die Untersuchungen im FluBbett werden in der nichsten
Grabungskampagne fortsetzen. Es zeigte sich auch, daB eine eingehendere Erforschung der Be-
festigungsanlagen vonnoten ist. Die einzelnen Bauphasen des Steinwall erfordern eine griindliche
Untersuchung, genaue Bestimmung der Zeitstellung und Deutung. Vor allem ist es ndtig, aus den
Brandschichten unter der Steinmauer Material zur Datierung zu gewinnen. Gemeinsam mit der
Wehrmauer soll auch der anschlieBende Teil der Siedlung untersucht werden, in dem man Graber
mit Beigaben und Mortelbrocken fand. Es ist nicht ausgeschlossen, daf} sich in diesem Bereich eine
kirchliche Baulichkeit befunden hat. Ob unsere Annahme zu Recht besteht, konnen wir derzeit
noch nicht sagen, erst neue Abdeckungen werden uns klarer sehen lassen.

II. Die Untersuchung der befestigten Siedlung
nordwestlich vom Fiirstensitz

Die Ausgrabungen in der Siedlung setzten in jenem Teile fort, der schon in den vergangenen
Jahren untersucht wurde und sich unweit des Wasserwerks der Expedition ausbreitet. Die neu ab-
gedeckte Flache mit ihren Quadraten J und K,/10 bis 18 schlieft unmittelbar an den im Jahre 1966
erforschten Abschnitt an. Nachdem man die etwa vierzig Zentimeter michtige Ackerkrume mit
Keramikfundgut von jiingerburgwallzeitlichem und mittelburgwallzeitlichem Gepridge abgeraumt
hatte, zeigten sich rechteckige, regelmaBig gestaltete Flachen, die sich durch ihre gelbe Farbe von
dem dunklen Erdreich ihrer Umgebung auffallend unterschieden. Es sind dies FuBbodenreste aus
gestampftem Sand oder Lehm. Die Hiitten der Siedlung waren zu Reihen geordnet. Es wurden
ausschlieBlich Blockbauten angetroffen, Grubenhduser und halb eingetiefte Hiitten konnten nicht
festgestellt werden. Manche FuBbodenherrichtungen verliefen in mehreren Phasen. zwischen den
einzelnen Lehm- oder Sandhorizonten gibt es dunkle holzkohlenhaltige Zwischenschichten. Einige
FuBboden zeigen eine Aufschichtung bis 80 cm iiber dem Untergrund. In der Nihe dieser FuB-
boden finden sich in der Regel Abfallhaufen, die gleichfalls mehrere Horizonte bilden. Leider ist
die Situation im Geldnde nicht immer so eindeutig, dal das Fundgut sicher den einzelnen Hori-
zonten zugewiesen werden kann. Bei jedem Objekt ist sie anders.

Zunachst werde ich die Objekte in der Mitte der Siedlung im nordlichen Teile der Grabungs-
stelle besprechen, die die reichste Ausbeute lieferten. Die Sonde erfaBte, wie wir im weiteren sehen
werden, zwei ,Gassen", die eine im Quadrat K und J/12 ist 3—5 m breit, die zweite in der Nahe
der Fortifikation im Quadrat K und ]J/17 und 18 hat eine Breite von rund 5 m.

Objekt 653.

Eines der umfangreichsten Objekte legte man in den Quadraten J/10 und K/10 {rei. Der Ful}-
boden bestand aus einigen gestampften Lehm-, bzw. Sandschichten. Haufen fortgeworfener Kno-
chen, Scherben und urspriinglich sicherlich auch anderer Abfille bilden einen Kranz rundherum.
Der jiingste hergerichtete Fuflboden dieses Objektes liegt nur 35—45 cm unter der heutigen Ober-
flache. Er besteht aus sehr hart gestampftem gelbem Sand und ist nicht immer ganz eben, sondern
gewellt und zeigt verschiedene Vertiefungen. Der ostliche Teil des FuBlbodens sinkt bis zu einem
alteren Objekt, der Grube Nr. 653a.

In der Mitte des Quadrats K/10 ungefahr, konnten wir im festgestamplten Sandbeden eine
Liicke beobachten. In dem nordlichen, mit Humus aufgefiillten Teile derselben entdeckten wir die
Reste einer Feuerstelle mit einem Haufen vergliihter und sehr schlecht erhaltener Sandsteine. Im
siidlichen Teile fallt eine kleinere, mit weiBlicher Asche bedeckte Fliche auf, in der wir auf den
ersten Blick weiigebrannte Knochen erkennen konnten. Ohne Zweifel steht der Aschenplatz mit
der Feuerstelle in Verbindung. Dafl man in den Behausungen der Siedlung von Mikul¢ice die
Asche aus dem Herd unmittelbar auf den FuBboden fegie, sahen wir einige Male. Aus der Lage
des Aschenplatzes konnen wir auf die Richtung der Herdoffnung schlieBen; demnach wire der
Herd nach Westen hin offen gewesen. Der Kranz der Abfallhaufen war an der nordostlichen und
stidostlichen Seite der Objekts am machtigsten. Als man die Haufen auseinandernahm, zeigte es

sich, daB sie teilweise auf dem SandfuBboden lagen, gegebenenfalls auch auf dessen siidlichem
Rand.

Die Ausmafle des Objekts in seiner jiingsten Phase konnen wir derzeit nicht genau angeben,
denn der FuBBboden reicht z. T. in die noch nicht untersuchte Fliche des Quadraten K/9 und L/10
hinein. Die festgestellte Lange betragt 8 Meter, die Breite 5 Meter.

Die Keramik aus der jiingsten Phase des Objekts ist sehr verschiedenartig (P 628/67, P 165/67).
Neben altertiimlichen Formen der alteren Burgwallzeit erscheinen auch mehrere Scherben der reifen
mittelburgwallzeitlichen Tonware. Andere Bruchstiicke wiederum (P 258/67 — eine wichtige Kol-
lektion, P 1258/67, P 605/67, P 606/67, P 1277/67, P 167/67) aus dem FuBboden der jiingsten
Phase des Objekts, allenfalls aus den Abfallhaufen, ergeben eine reine Auslese von Grobkeramik
mit einfachem Rand und dichten Wellenlinien, die fiir das ganze Suburbium und insbesondere fiir
den Horizont der Fulboden mit Abfallhaufen bezeichnend ist. In unserer Klassifizierung des Mi-
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kul¢icer keramischen Materials bezeichnen wir diese Tonware als Keramiktypus 1. Neben der tbli-
chen burgwallzeitlichen Ware fand man in den Abfillen auch ein Wandungsstiick gelber, gut und
hart gebrannter Drehscheibenkeramik (594-548/67). Die gelbrote Oberfliche des Scherbens zeigt
auf der AuBenseite Gldttungsspuren, wihrend an der Innenseite kleine Unebenheiten kenntlich
sind. Dieses Fragment erinnert sowohl durch die Art des verwendeten Tons, als auch durch die Art
des Brands an einige Gefdfe, die auf den Graberfeldern mit gegossenen Bronzezieraten im mittleren
Donaugebiet angetroffenen wurden. So unter anderen in Grab 5 in Nové Zamky und in Grab 130
in Szeged-Kundomb.*

Uberdies gab es in der jiingsten Abfallsschicht ein zweites interessantes Bruchstiick und zwar
den Randscherben von einem groben schwarzfarbenen Gefdl (594-757/67) mit geradem leisten-
formigem Rand, den Querkerben zieren. Der GefdBhals war deutlich profiliert. Dieser Fund errin-
nert an die Keramik des bajuwarischen Kreises.?

Man hob aus dem Abfall und dem FuBboden neben der Tonware auch eine Menge anderen
Fundguts, vor allem Spinnwirtel (594-177/67, 594-195/67, 594-183/67, 594-194/67, 594-212/67,
594-225/67, 594-224/67, 594-223/67, 594-227/67, 594-226/67, 594-153/67, 594-248/67), Pirieme
594-38/67, 594-31/67, 594-95/67, 594-44/67, 594-86/67, 594-37/67, 594-97/67, 594-5/67,
594-36/67), Messer (594-444/67), bearbeitete Knochen (594-144/67, 594-148/67, 594-135/67,
594-132/67), Schlittschuhe (594-359/67, 594-367/67), tiberraschenderweise auch Terra sigillata
(Inv. Nr. 594-538/67) und eine ganz eigenartige Garnitur, bestehend aus drei Knochen, deren
Enden auf besondere Weise abgeschnitten waren, so daf, legte man die Knochen zusammen, ein
dreieckiger Rahmen entstand (594-379/67). Zu den bemerkenswerten Knochengegenstinden gehort
ein aus einem Wirbelknochen geschnitzter Wiirfel (594-364/67). In dem Abfall entdeckte man
auch Ziegelbruchstiicke (P 376/67, 594-294/67, 594-235/67, 594-288/67). Jeder der Ziegel, von
denen sie stammten, hatte eine andere Form. Bei zwei Ziegeln war es moglich, ihre Hohe zu ezmit-
teln — 4,7 cm und 4,1 cm. Die dritte Ziegel ist sehr weich und errinnert durch seine Struktur an
einige Fragmente gelber Keramik. An seiner Oberfliache konnen wir einen Lappen beobachten. Bei
dem Auseinandernehmen des Hauptprofils an dieser Stelle kamen weitere Ziegelbruchstiicke zutage.
Unter der oberen Abfallschicht, die zum Objekte gehorte, fand man in der Tiefe von 50 cm unter
der heutigen Oberfldche einen gegossenen Bronzebeschlag in Herzform.

Bei einigen der angefiihrten Funde ist es schwer zu entscheiden. ob sie der jiingsten Adaptation
des Objekts entstammen oder einer dlteren. Unter dem oberen, eben besprochenen jiingsten Sande-
strich in Objekt 653 (Herrichtung A) legte man eine schwarze lehmige Schicht mit Tierknochen
frei, unter ihr erschien der Sandestrich B, der sich spiter als eine doppelte Bodenherrichtung (B 1
und B 2) erwies. Die Zwischenschichten, die zwischen B 1 und B 2 lagen, konnten nicht auf der
ganzen Flache des Objekts beobachtet werden, am deutlichsten treten sie an der siidwestlichen Seite
des Objekts entgegen, wo ihre Kante mit dem oberen Estrich A zur Deckung kommt. Zum Horizont
B gehort vermutlich eine ausgedehnte Schicht grauer Asche, die man in der nordwestlichen Ecke
des Quadrats K/10 entdeckte. Eine Feuerstelle konnte nicht festgestellt werden. Unter den Schichten
B 1 und B 2 gab es wieder einen Horizont dunklen Lehms mit Tierknochen und unter ihm einen
dritten Sandestrich (C). MutmaBlich aul dieser Bodenherrichtung begann sich die bei Horizont B
beschriebene graue Aschenschicht zu bilden. Unter dem Estrich C lag eine maichtige Sand-Lehm-
Schicht (D). Wihrend sie im Quadrat J/10 homogen war, zerfiel sie im nordwestlichen Teile des
Quadrats K/10 in einige Schichten. In diesem Horizont erfaBte man eine Feuerstelle mit Steinher-
richtung, deren Reste von Schicht C vollkommen iiberdeckt wurden. Der letzte alteste Estrich des
Objekts 653 (E) lag schon iiber dem mit Letten (Lehm) durchsetzten Untergrund. An der nord-
westlichen Seite des FuBbodens stellte man im Untergrund verkohlte Holzreste fest, die vermutlich
vom Fundamentbalken des Blockbaus stammen diirften.

Alle beschriebenen Bodenherrichtungen gehoren zu einem einzigen Objekte, dessen Umfang,
Richtung und GroBe in allen Phasen praktisch unverandert blieben. Auch einige Feuerstellen iiber-
dauern die einzelnen Adaptationen. Sollen wir nun die Zeitspanne zwischen den einzelnen Phasen
des Objekts 653 bestimmen, miissen wir vor allem dem Keramikgut der Zwischenschichten ein-
gehende Aufmerksamkeit widmen. Eine verhiltnismaBig entwickelte Keramik (P 1772/67) traf man
in dem Abfall beim westlichen Profil im Quadrat K/10 und 11 an. Auch als man die unteren San-
destriche des Objekts aushob, gewann man verhidltnismaBig reife diinnwandige Keramik aus fein
geschlammtem, gut gebranntem Ton (P 1807/67, P 1713/67, P 1447/67). Es fehlen aber auch
komplette Sidtze vom Keramiktypus 1 (P 1585/67) in der Fundausbeute dieser Schichten nicht.
Unter den FuBbodenherrichtungen des Objekts 653 fand man einen kleinen gegossenen Bronze-
beschlag (594-392/67, der den einzigen sicherer datierbaren Gegenstand im ganzen Objekt dar-
stellt. Im Karpatenbecken erscheinen solche Beschliage friihestens in der zweiten Halfte des 6. Jhs.
im Horizont der altesten Reitergraber. Demselben Zeitabschnitt gehoren z. B. die Funde aus Grab B
von Ciké,% an, in denen ein ahnlicher Beschlag, wie der von Mikuléice, mit einer silbernen Giirtel-
garnitur und einer gegossenen Schnalle vom Mittelmeertypus vergesellschaftet war. Da sich diese
Beschlage aber sehr lange Zeit gehalten haben, sind sie fiir Datierungszwecke nicht gerade vorteil-
haft.

Aus diesem Gruide ist es uns auch nicht moglich, den Zeitraum, in dem alle Estriche des Ob-
jekts 653 entstanden sind, eindeutig zu bestimmen.
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So konnte jeder Estrich ebensogut das Werk einer Generation gewesen sein, wie das Ergebnis
der alljahrlichen Friihjahrsinstandsetzung der Behausung, indem man beim ,Griindlichputzen® den
FuBboden mit neuem Sand bestreute. Das Scherbenmaterial in der oberen und unteren Bodenher-
richtung ist aber doch einigermafen verschieden, so da} wir in diesem Falle mit einem gewissen
zeitlichen Unterschied wohl zu Recht rechnen diirfen. Auf dem Untergrund unter dem Objekt in
der Tiefe von 110 cm entdeckie man eine bedeutsame Kollektion grauer, gut gebrannter Tonware
vom Keramiktypus 2 (P 186/67) von sehr altertiimlichem Geprage. Bei der Sduberung des Qua-
drats nach der Winterszeit fand man unter den FuB8bodenherrichtungen des Objekts einen gegosse-
nen schraubenformigen Bronzebeschlag. Sofern dieser nicht aus der eingestiirzten Profilwand
stammt, sind alle Estriche und somit auch das ganze Objekt 663 jiingeren Datums.

Objekt 653a.

So bezeichneten wir die langliche Grube, die sich an der siidlichen Ecke des Objekts 653 in
Quadrat J/10-11 zeigte. Die Grubensohle liegt im nordwestlichen Teile etwa 150 cm, im siidlichen
Teile rund 180 cm unter der Oberflache. (Siehe das Profil!) Auch diese Grube enthielt, dhnlich
wie der Abfall in der Nihe von Objekt 653 Ziegelbruchstiicke (P 1344/67). AuBer der Schicht E
sanken in diese Grube nicht nur die Sandestriche von Objekt 653, sondern auch die zu diesem
Objekte gehorigen Abfallhaufen ein, so da} bei der Ausgrabung in der Tiefe von 90— 120 cm, also
im Niveau der einbrechenden vorgerichteten Sandfuf3boden von Objekt 653 eine ebensolche Kera-
mik zutage kam, wie wir sie bei dem oben behandelten Objekte beschrieben haben. Einige Scherben
der Kollektion (P 1351/67) gehoren sogar zu jenen Stiicken, die man in Abfall des Objekts 653
fand, wie z. B. das Bruchstiick, das uns an die Tonware des bajuwarischen Kreises gemahnte
(594-757/67). Auch zwei von den drei Knochen, die ich oben erwihnte, fand man in der dunklen
Auffiillung der Grube in einer Tiefe von 80 cm (594-377/67, 594-378/67). In der eingesunkenen
Sandschicht auf der Lehmbank im nordlichen Teile der Grube traf man einen doppelkonischen
Spinnwirtel an, den drei geritzte Zickzacklinien zierten. Einen sehr wichtigen Fundkomplex lieferte
die Grubensohle. In der grauen lehmigen Schicht knapp iiber dem Untergrund unter allen eingebro-
chenen Sand- und Lehmboden fand sich duBerst bemerkenswerte Keramik (P 1578/67, P 1678/67,
P 1696/67, P 1721/67, P 1802/67).

Einige der Keramikkollektionen (P 172167, P 1802/67, vornehmlich aber P 1578/67) enthielten
ausschlieBlich Tonware, die wir in Mikul¢ice als Keramiktypus 2 herausstellten. Vom Keramik-
typus 1 unterscheidet sich Typus 2 hauptsichlich durch den besseren Brand, die feinere Tonmasse
und seine tiefschwarze Farbe. Als Verzierung trdagt dieser Keramiktypus hiufig Biindel gleich-
laufender Rillen. Eine interessante Gruppe dieser Keramik bilden GefidBe mit verbreitertem, lei-
stenformigem Rand (P 1578/67), die auch in unserem Objekte vertreten ist. Tonware vom Typus 2
und insbesondere GefdBe mit leistenformigem Rand, die einigermafBen an die Krausengefifle erin-
nern, treten am hdufigsten in den nach stratigraphischen Befunden iltesten Komplexen auf.

Diese bemerkenswerte Keramik wird in Objekt 653a auch von Metallfunden begleitet. In der
Tiefe von 120 cm entdeckte man eine eiserne Pfeilspitze von rhombischem Querschnitt (594-461/67).
Etwa 15 cm iiber dem Untergrund, in derselben dunkelgrauen Lehmschicht unter den eingesunke-
nen Sandbéden in der Tiefe von 130 cm unter der Oberflache traf man das Bruchstiick einer bron-
zenen Riemenzunge (594-382/67) an. Es handelt sich um den unteren Teil einer einseitigen Rie-
menzunge, die das Motiv der Blattranke mit kreisrunden Blittern trigt. Solche Riemenzungen er-
scheinen auch im Horizont der kleinen Bronzebeschlige mit stilisierten Pflanzenornamenten auf
geputztem Grund, wie sie uns z. B. aus Grab 239 vom Fundorts Pilismarét-Basaharc bekannt ge-
worden sind. Sie konnten sich demnach sehr lange halten.”

Obwohl die erwdhnte graue Schicht stratigraphisch sehr alt ist, ist sie keineswegs die ilteste in
der Siedlung, wie wir im weiteren darlegen werden. Die beide Objekte 653 und 653a bilden in
funktioneller Hinsicht eine Einheit. Objekt 653a war eine Abfallgrube beim FuBboden von Haus
653. Daf} beide Objekte zeitgleich sind, bestiatigen die iibereinstimmenden Funde, Scherben, die zu
gleichen GefidBlen gehoren oder Bruchstiicke von Gegenstinden aus anderem Werkstoff, die bald
in der Grube, bald auf dem FuBboden der Hiitte angetroffen wurden.

Objekt 624.

Objekt 653 und 653a entfernt. Schon bei der Untersuchung der Quadrate I/11 und 12 im Jahre 1965
entdeckte man einen kleineren Teil des SandfuBlbodens, den eine etwa 20 cm starke Lehmschicht be-
deckte. In diesem FuBbodenzipfel trat man damals eine Gruppe vergliihter Steine und Asche an,
sichtlich Reste einer Feuerstelle. Den griéferen Teil des Objekts legte man in der vergangenen Gra-
bungssaison in den Quadraten J/11 und 12 frei. In der Tiefe von etwa 45 cm stie man auf eine
lehmige, stellenweise mit weilen Klumpen durchsetzte Scihcht. Ein Tierknochenhaufen, augescheinlich
Abfall, bedeckte an der noérdlichen Seite den Lehm. Nachdem man diesen abgerdumt hatte zeigte
sich ein aus gelbem Sand hergerichteter FuBboden. Der Sandbelag war unmittelbar auf dem Unter-
grund zwanzig Zentimeter hoch aufgeschichtet. Im gelben Sand hoben sich deutlich dunkle, bis
15 cm breite Streifen am siidwestlichen und nordostlichen und teilweise auch am nordwestlichen
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Rande ab. Allem Anschein nach handelt es sich abermals Um Fundamentbalkenreste der in Block-
bau aufgefiihrten Hiitte. Diese auf uns gekommenen Fundamentbalken ermoglichten die Rekon-
struktion der GroBe des Blockhauses — 330X 360 —380. Der hergerichtete Sandboden nimmt aber
eine groBere Fliache ein und reicht an der nordostlichen Wand rund einen halben Meter, an der
stidwestlichen bis einen Meter iiber die Fundamente des Blockhauses hinaus. Im Inneren des Block-
hauses war der Sand von weiBlicher Farbe, auBerhalb desselben war er gelb. Wie iiblich bei Hau-
sern von diesem Typus, zeigten sich im Sand dunkle kreisrunde Flichen von etwa 20 cm Durch-
schnitt, im gewachsenen Boden konnten aber keine Pfostenspuren ermittelt werden.

Von den Funden, die Objekt 624 lieferte, sind namentlich die Spinnwirtel beachtenswert, ins-
besondere ein verzierter (594-241/67).

Objekt 657 und 657a.

Nordlich in der Richtung gegen Objekt 624 hin, durch eine kaum einen Meter breite Gasse von
dem FuBboden des Objekts 653 getrennt, hob sich vom umliegenden Erdreich im Quadrat K/11
der FuBboden von Objekt 657 ab. Noch bevor er zutage kam, legte man in der Tiefe von 40 cm
bei der ostlichen Profilwand eine Anhiufung kleiner zerfallender Steine frei, vermutlich den Rest
einer Feuerstelle. Westlich von diesem Fund deckte man im dunklen Erdreich die Ecke eines Sande-
strichs ab, der am Ubergang von Quadrat K/11 zu K/12 durch einen Aschenstreifen begrenzt war.
Eine dhnliche Begrenzung des Sandbodens zeigte sich im nordwestlichen Teile des Quadrats K/11.
Die bebaute Flache des Objekts 657 betrug ungefar 4 X6 m und beim nordwestlichen Rande fand
sich eine von einem Steinkranz umgebene Feuerstelle. Unter den Resten der Feuerstelle traf man
mehrere Aschenschichten an. Bei fortschreitender Ausgrabung stieB man in der Tiefe von 70 bis
80 cm auf einen zweiten, gut erhaltenen FuBboden aus gelbem Sand. Dieser war nahezu von qua-
dratischer Gestalt und nahm eine Fliche von 4 X4,20 m ein. An der nordwestlichen Estrichgrenze
stellte man drei parallele schmale dunkle Streifen fest, augenscheinlich Spuren vergangener Balken.
Direkt am Sand leg eine braune Lehmbewurfschicht und harte weifle Asche.

Im lehmigen Untergrund des Objekts 657 hoben sich unter dem Sandboden drei dunkle Streifen
ab — die Reste der Fundamentbalken des Blockbaus. Wihrend die Nord-, Siid- und Ostwand des
Baus durch die Balkenspuren belegt sind, fehlt an der westlichen Seite des Hauses ein Beweis fiir
die Existenz der Wand und es ist nicht ausgeschlossen, daf3 die Hiitte gegen Westen offenstand.
Die zu dieser Phase gehcrige, von einem Sandsteinkranz umgebene Feuerstelle legte man in der
nordostlichen Ecke des Objekts frei. Die dunklen Streifen und die Feuerstelle waren vollkommen
von dem oben beschriebenen jiingeren Sandestrich verdeckt.

Die Grube (Objekt 657a) an der Nordseite des Fulbodens hangt augenscheinlich mit der altesten
Phase des Objekts 657 zusammen. Sie ist mit tiefschwarzem Erdreich, das reichlich Holzkohle ent-
halt, aufgefiillt. Die Grubenauffiillung reichte bis zu den Resten des jiingeren SandfuBbodens.
Dieser Horizont begegnet noch mehrmals im Burgwallareal. Auch beim Wallschnitt kam eine solche
»Brandschicht® zutage. Wir wollen nun den Versuch unternehmen. diese erste gewaltsame Unter-
brechung des Lebens auf dem Burgwall, von der wir Kunde haben, zu datieren.

Die angefiihrte Schicht enthielt, gleich dem entsprechenden Horizont an den anderen Stellen im
Burgwallbereich, sehr ausdrucksvolles Fundgut (P 1805/67). Unsere Hauptaufmerksamkeit gilt,
was die Keramikfunde betrifft, vor allem Scherben mit leistenformigen Randbildungen. Ein Bruch-
stiick mit leistenformig verbreitertem Rand stammt, wie iiblich, von einem sehr hart gebrannten
GefaB aus fein geschlammtem Ton. Wie die zarten dichten Drehrillen an der Oberflache verraten,
handelt es sich gewi um Drehscheibenware. Der Scherben ist von grauer bis schwarzgrauer Farbe,
zeigt eine gegldttete Oberflache und einen scharfen Bruch. Auch die iibrigen Bruchstiicke zeichnet
ein sehr einheitliches Geprige aus; sie gehdren allesamt zum Keramiktypus, den wir bei unserer
Klassifizierung des MikulCicer Materials als Typus 2 herausstellten. Alle Scherben sind von dunkler
Farbe und stammen von gut gebrannter Ware aus fein geschlimmtem Ton. Die Oberfliache ist zum
GroBteil mit einer Verzierung bedeckt, die entweder aus vielfachen tiefen Wellenlinien besteht oder
aus Biindeln gleichlaufender Rillen. Die Randprofilierung ist einfach. Uberraschend und wichtig
ist die Tatsache, daB im beschriebenen Fundkomplex Scherben vom Typus 1 der Mikul¢icer Ke-
ramik nicht vertreten sind. Dafiir bilden sie den Inhalt der Keramikkollektion (P 1730/67), die
man in demselben Objekt 657 aus dem oberen Sandfuflboden. bzw. von der mit einem Steinkranz
umgebenen Feuerstelle, die wir im voraufgehenden vorgefiihrt haben, gewonnen hatte.

Neben der Keramik lieferte Objekt 657 mehrere weitere Funde. Zu den beachtenswertesten ge-
hort der Randscherben eines diinnwandigen Glasgefdfles (594-345/67) aus blauem, leicht opali-
sierendem Material. Man fand dieses Bruchstiick am Rande des Sandestrichs in einer Tiefe von
60 cm unter der Oberfliche. Aus dem Sandgemenge des Objekts in der Tiefe von 70 cm hob man
einen doppelkonischen Spinnwirtel (594-235/67). Einen weiteren fand man auf der Sohle der
Grube 657a in der Tiefe von 135 cm (594-249/67). Dieser Spinnwirtel ist graufarbig, aus gut ge-
branntem Ton gefertigt und paBt durch seine Herstellungsweise genau in den Rahmen des Kera-
miktypus 2, dem die in der Grube angetroffene Tonware angehort. An Knochengegenstinden sind
vor allem die verzierte Nadelbiichse (594-122/67), die man zwischen den Objekten des GiBchens
fand, zu nennen und eine zweite (594-137/67), die man unter den Steinen der Feuerstelle fand
sowie eine groBere Anzahl von Pfriemen (594-61/67, 594-66/67, 594-67/67, 594-68/67).
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Obijekt 654 und 654a.

Die Objekte 654 und 659 in den Quadraten ] und K/13 und 14 bildeten zunichst eine einzige,
im groBen und ganzen zusammenhadngende Lehmschicht. Erst nachdem man diese entfernt hatte,
hoben sich die beiden FuBboden von ihrer Umgebung deutlicher ab. Unter dem Lehm war eine
schwiachere dunkle Schicht und unter dieser Abrisse und Teile des SandfuBbodens. Unter ihnen
nochmals eine schwache Schicht vermischten Lehms und unmittelbar iiber dem gewachsenen Boden
in der Tiefe von 90 cm dann die verglithte Schicht des Brandhorizonts. Das Objekt 654 im Qua-
drat J/13 erschien nach der Abriumung der dunklen Schicht in der Tiefe von 45cm unter der
heutigen Oberflache. Am auffallendsten war der Abfall, der die nordostliche Seite des Objekts
saumte. Etwas Abfall fand sich auch beim &stlichen Profil des Quadrats. Im siidlichen Teile des
Objekts, im Grenzbereich der Quadrate J/13 und ]/14, storte den FuBboden des Objekts 654 eine
Grube von ovaler Gestalt Die beiden Feuerstellen der ersten Phase sind jiinger. Die Feuerstelle,
die zu dem Estrich gehort, entdeckte man unter einem Haufen Tierknochen in der nordlichen Ecke
des Objekts. Auf uns kam eine grofe Gruppe vergliihter Steine vom eingestiirzten Herd. Die Platte
harter Asche inmitten ist von groBlen, vertikal gerichteten Steinen umstellt. Mit dem Objekt hangt
vermutlich die Grube an der nordlichen Seite zusammen, die mit der oben bereits erwahnten Brand-
schicht tiefschwarzer Erde mit reichlich Holzkohle aufgefiillt ist.

In diesem stratigraphisch altesten Horizont dominiert abermals der schon beschriebene Keramik-
typus 2. Die in der Brandschicht iiber dem Untergrund in Quadrat J/13 (Tiefe 90 cm) angetrof-
fene Keramikkollektion bilden wiederum Scherben gut gebrannter, dunkelfarbiger Tonware, die
feine Wellenlinien als Verzierung tragt und fiir die eine einfache Randprofilierung bezeichnend ist.
Das gleiche Keramikgut lieferte auch die tiefschwarze, holzkohlenhaltige Auffiillung der Grube, die
etwa 100 cm siidlich der Feuerstelle des Objekts 654 (P 1756/67) eingetieft war und die mit Holz-
kohle reich durchmischte Fiillerde der Grube an der nordlichen Seite des Objekts (P 1761/67).
Hier finden wir ausschlieflich Keramiktypus 2 vertreten. Demgegeniiber war der keramische In-
halt der Grube (Objekt 654a), die die siidliche Ecke des Hauses storte, stark vermischt. Neben
altertiimlichen Formen erscheint hier eine sehr junge Drehscheibenware (P 1717/67) mit scharf
profiliertem Rand (Typus 3), die wir friithestens an die Wende des 9. und 10. Jhs. setzen.

Der Horizont knapp iiber der Brandschicht (P 1676/67) enthielt gleichfalls vorwiegend Keramik
vom Typus 2. Man konnte mehrmals Gefafteile aus dieser Kellektion mit Scherben aus der grauen
lehmigen Schicht und der schwarzen holzkohlenhaltigen zusammenkleben, die man zwischen den
Objekten 654 und 624 in der Tiefe von 65—85cm unter der Oberfliche in den Quadraten
J/12-13 (P 1628/67) angetroffen hatte.

Die Keramikfunde unmittelbar vom FuBboden des Objekts 654 gehoren durchweg dem Typus 1
an (P 614/67). Typus 1 dominiert auch stark im Keramikgut, das der Abfallhaufen lieferte, aller-
dings hier begegnet auch Typus 2 einige Male (P 604/67, P 224/67). In dieser Kollektion fand
sich auch das Bruchstiick eines grauen GelfdBes aus fein geschlimmtem Ton. An Funden aus an-
derem Werkstoff wiren die Knochenpfriemen (594-47/67, 594-65/67, 594-69/67, 594-77/67,
594-98/67, 594-360/67, 594-361/67) zu nennen, die verschiedenen Phasen des Objekts 654 ent-
stammen, jedoch zu Datierungszwecken wenig geeignet sind. Dasselbe gilt fiir den unverzierten
doppelkonischen Spinnwirtel. den man in der stratigraphisch altesten Schicht auf der Sohle der
Grube 654a entdecke (594-239/67).

Die Eisengegenstande, die in der Fundausbeute erscheinen, haben obenfalls fiir eine genauere
Datierung keine groBere Bedeutung. Die beiden eisernen Pfeilspitzen, die man in Grube 654 fand,
entstammen der oberen Schicht, die zum Horizont des LehmfuBbodens gehort (594-462/67,
594-460/67).

Unter der oberen Feuerstelle des Objekts 654 lag eine blaue, vierfach gegliederte Glasperle. Be-
achtenswert sind sicher die Scherben dreier verschiedener GlesgefdBe, von denen zwei in der Tiefe
von 40 cm unter dem Gestein nordlich des Objekts, also im Horizont des LehmfuBbodens entdeckt
wurden. Der eine Scherben aus durchsichtigem, sehr schwach opalisierendem Glas, das eine Menge
kleiner Luftblasen enthilt, ist von hellgriiner Farbe mit einem Stich ins Gelbliche, der andere -
ein Bodenfragment — zeigt tiberall, auch an den Bruchstellen, reichlich Patina und ist von einem
satten Grin. An der Grenze zwischen der lehmigen und dunklen Erdschicht in der Auffiillung der
Grube 654a entdeckte man in der Tiefe von 140 cm das Bruchstiick eines Glaspokals von hellgriiner
Farbe (594-337/67). Einen ihnlichen Pokal enthielt das Grab in der Dreischiffbasilika; hier lag
der Glaspokal mit Sporen und einem Kugelknopf aus Bronze zusammen. Auch dieser Fund bezeugt
den jiingeren Charakter der Grube — Objekt 654a, gleich dem hier auftretenden Keramiktypus 3,
den wir schon friiher erwiahnten. Uberdies fand man kleine Bronzefragmente, die zeitlich nicht
eingeordnet werden konnten (594-408/67, 594-417/67, 594-432/67, 594-433/67).

Objekt 659.

In der Tiefe von 45 cm im Grenzbereich der Quadrate K/13-14 zeigte sich ein lehmig-toniger
FuBboden von brauner Farbe. Von ihm hob sich ein dunklerer grauer Streifen ab, in dessen Nihe
die Steine der Feuerstelle zutage traten. Die fortschreitenden Ausgrabungen offenbarten, daB nord-
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westlich vom dunklen Streifen einzelne Schichten des FuBbodens von Objekt 659 in die grofie
Grube 659a eingesunken waren. Die FuBbodenflache siidostlich von diesem Streifen blieb lehmig
bis zu einer Tiefe von 65 cm. Am Rande der Grube befand sich die Feuerstelle des Objekts 659,
die eine linsenformige Flache harter Asche, umstellt mit steil auifragenden Steinen, bildete. Daf}
Grube und FuBboden zeitgleich waren, bestatigt die Tatsache, daB ein Teil der Feuerstelle in die
Grube stiirzte, wobei sich Steine an der Grubenwand verfingen. Wie groB die Fliache war, die der
FuBboden einnahm, konnen wir nicht mit Sicherheit sagen, die AusmaBe konnen nur schatzungs-
weise angegeben werden. Vermutlich betrug die bebaute Flache des Objekts etwa 4 X4 m.

Dieses Obijekt lieferte eine Menge Funde In der Lehmbodenherrichtung der jiingsten Phase des
Objekts fand man einen Spinnwirtel (594-218/67), der aus den alteren Siedlungsschichten stam-
men konnte. Seine Oberflache zieren eigenartige unregelmifige Kerben. An Knochengegenstanden
konnten wiederum vorwiegend Pirieme-Flechtnadeln geborgen werden. Sie waren zumeist aus Kno-
chen von Schaf oder Ziege gefertigt. Im Lehmfuflboden des Objekts 659 fand man vier (594-55/67,
594-73/67, 594-74/67, 594-75/67). Zwischen den kleinen Steinen um die Feuerstelle am FuBboden
des Objekts lag ein Knochenschlittschuh (594-118/67). In der Tiefe von 55 cm im Quadrat K/13
entdeckte man bei der Feuerstelle dieses jiingeren LehmfuBbodens einen Bodenscherben eines klei-
nen, aus freier Hand geformten GefiBes (594-324/67). Ahnliche Funde gibt es in der Siedlung
von Mikul¢ice verhaltnismaBig haufig und wir reihen sie in die Gruppe der ungebrannten, aus
freier Hand geformten Gegenstande ein, zu denen auch die bekannten Votivtierfiguren aus Objekt
400 in der Nihe des Fiirstenpalasts gehoren. Bei dieser zum LehmfuBboden gehorigen Feuerstelle
fand man ein rundes Stiickchen Blech (594-419/67), vielleicht eine Miinze, jedenfalls aber schon
bis zu volliger Unkenntlichkeit abgegriffen. DaBl der Lehmestrich des Objekts 659 einem verhalt-
nismifig spaten Zeitabschnitt angehort, beweist das Geprage der Scherben, die hier zutage traten.
Es finden sich unter ihnen auch Randbruchstiicke von GefiBen des Keramiktypus 3 (P 1594/67).

Unter dem Lehmestrich des Objekts 659 traf man in der Tiefe von 70 —75 cm einen Sandfuf-
boden von 350 X350 cm FlachenausmaB3 an. Seine Umriflkanten waren ziemlich unregelmaBig.
Inmitten des FuBbodensmacht die vergliihte Fliche darauf aufmerksam, daf sich hier die Feuerstelle
befunden haben muBte; sie liegt ungefahr einen Meter siidlicher als die von Steinen umgebene
Feuerstelle der oberen ,Lehmphase” des Objekts. Der dunkle Streifen der lings der siidlichen Seite
konnte der Rest eines Fundamentsbalken sein. Bei der ostlichen Profilwand sinkt der SandfuB-
boden in eine flache Grube ein. In der Nihe des vergliihten Platzes, dessen man sich in dem
Objekt mit Sandestrich als offene Feuerstelle bedient hatte — demnach in der ilteren Phase des
Objekts 659 — fand man einen halbkugelférmigen Beschlag aus vergoldetem Kupferblech (594-389/67).
Halbkugelige Beschlige von diesem Typus erscheinen auch in der ersten Halfte des 9. Jhs., wie die
Funde aus Grab 100 bei der 1I. Kirche in der Fiirstenburg” zeigen. In der Feuerstelle, die zu dem
unteren FuBboden, dem Sandestrich, gehort fanden sich ausschlieBlich Keramikscherben vom Typus2
(P 1659/67). Im SandfuBboden, der stratigraphisch altesten Bodenherrichtung des Objekts 659
fand man in der Tiefe von 70 cm eine Knochenscheibe mit drei konzentrischen plastischen Kreisen.
Ahnliche Knochengegenstiande sind in der Mikulé¢icer Siedlung durchaus iiblich, sie tragen verschie-
dene geritzte Verzierungen und dienten vermutlich als Spielwiirfel. Der bekannteste Spielwiirfel
von Mikulcice tragt eine doppelseitige figiirliche Verzierung (Bogenschiitze, Tierkampf).!” Beim
Rand des unteren Sandestrichs des Objekts 659 in der grauen lehmigen Schicht in der Tiefe von
etwa 100 cm fand man einen Spinnwirtel (594-240/67), der fiir den iltesten Horizont der Siedlung
von Mikulcice charakteristisch ist. Seine ganze Oberflache ist mit dichten Zickzacklinien bedeckt.
Das Objekt 659a ist eine tiefe Grube mit der Grubensohle 190 cm unter der Oberfliche. Die dunklen
Schichten in der Fiillerde der Grube enthielten eine Menge Tierknochen. In der lehmigtonigen
Auffiillung der Grube (in dem Keramiktypus 3 entsprechenden Horizont) fand man in der Tiefe
von 50 cm einen breiten Knochenring (Aufsatz) mit einer umlaufenden gravierten Zickzacklinie.

Grube 659a enthielt in ihrer dunklen holzkohlenhaltigen Schicht in der Tiefe von 100 —190 cm
Scherben von Typus 2 und 1 (P 1681/67, P 1778/67). Eine wichtige, stratigraphisch etwas jiingerc
Kollektion bilden die in der Tiefe von 140 cm, im Horizont unter den Sandschichten, angetroffenen
Keramikbruchstiicke (P 1767/67). Es handelt sich um einheitliches Scherbenmaterial vom Kera-
miktypus 1, in einer bei diesem Typus ungewohnlichen feineren Ausfithrung; die Tonware war
dunkelfarbig und besser gebrannt, als wir es sonst bei den zu Keramiktypus 1 gehorigen Stiicken
zu sehen gewohnt sind.

Die dritte FuBbodengruppe nimmt einmal den siidwestlichen Teil der Quadrate K und ]J/14 ein,
zum anderen die Quadrate K, ]J/15, 16 und z. T. auch 17. Fiir die Losung stratigraphischer Fragen
ist insbesondere das vielschichtige Objekt Nr. 656 von Bedeutung, da es u. a. auch die Moglichkeit
bietet, das Verhiltnis der umliegenden FuBboden zueinander zu studieren. Zunachst mochte ich
mich aber mit dem norddstlichen Teile der angefiihrten Objektgruppe befassen, die die einander
iiberlagernden FuBboden der Objekte 655 und 658 bilden

Objekt 655.

Objekt 655 erschien in demselben Niveau, in dem der Grofteil der FuBboden kenntlich wurde,
also in der Tiefe von etwa 45 cm unter der Oberflache. Die lehming-tonige, stellenweise sandige
Flache nahm 550 X350 —380 ¢cm ein. Rundherum war eine dunkle Erdschicht, die an der Nord-
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ostseite starker mit Knochen und Gestein vermischt war. Nach der weiteren Abraumung in Quadrat
K/15 kam liangs der nordwestlichen Seite des Objekts ein dunkler lehmiger Fleck zutage, den flache
Steine sdaumten, die jahlings gegen die lehmige Flache abfallen. Es ist dies der Rest des jiingsten
LehmfuBbodens des Objekts, der in die Fiillerde der dlteren Grube (Objekt 655a) eingesunken war.
Nachdem man weitere Reste dieses LehmfuBbodens beseitigt hatte, erschien unter ihm ein Fuf-
boden aus gelbem Sand. In dem siidostlichen Teile des FuBbodens konnte man Spuren einer Feuer-
stelle feststellen, eigentlich nur einen Platz, auf den Feuer einwirkte, wie vergliihte rotliche Flecken
im Sand des FuBlbodens zusammen mit grauer Asche bezeugen. Ich bin der Ansicht, daff in diesem,
wie in dhnlichen Fillen mit einer besonderen Konstruktion der Feuerstelle zu rechnen ist, denn es
hat nicht den Anschein, da} das Feuer unmittelbar auf dem FuBboden entfacht worden ist, sondern
in einer gewissen Entfernung von diesem. Hierfiir sprechen auch die Aschenreste, die offenbar aus
einem Ofen gefegt worden waren, denn aus einer offenen Feuerstelle ware das gar nicht moglich.
Ich stelle mir das so vor, dafl in jenen Objekten, in denen eine Steinkonstruktion um die Feuer-
stelle fehlt und vergliithte Stellen am FuBboden angetroffen wurden, das Feuer in einem Dreifuf
oder in einer dhnlichen Vorrichtung tiber dem Niveau des FuBbodens brannte. Da am FuBboden
nur sehr selten eine einzige vergliihte Stelle beobachtet werden konnte und zumeist immer gleich
mehrere nebeneinander ins Auge fallen, scheint der Gedanke, es habe sich um tragbare Ofen ge-
handelt, tatsachlich berechtigt.

Nachdem man bei fortschreitender Ausgrabung den SandfuBBboden des Objekts 655 entfernt hatte,
zeigte sich eine dunkle, stark holzkohlenhaltige Zwischenschicht, die eine schwache FuBbodener-
richtung aus Lehm iiberlagerte. Dies war der letzte (alteste) Estrich des Objekts und unter ihm
lagerten ausgedehnte und verhaltnismidBig michtige Schichten harter Asche von grauer Farbe. Im
Quadrat J/15 konnte Asche nicht festgestellt werden, hier iiberdeckten die Reste des FuBbodens
von Objekt 655 den FuBboden von Objekt 658.

Die Grube 655a (Quadrat K/15) schritt die untersten aschigen Schichten und war noch tief in
den Untergrund eingesenkt. Sie ist von rechteckiger Form, hat gerundete Ecken und nimmt eine
Fldache von 250 X100 cm ein. Sie ist 170 cm unter die Oberfliche eingetieft. In der Aulffiillung
konnte man mehrere Schichten unterscheiden. Die obere graue Schicht kommt der Ackerkrume
gleich, die lehmige Schicht unter ihr entspricht dem jiingsten Estrich des Objekts 655, dann folgen
Sandreste und endlich die abgebdschte Seite des idltesten SandfuBbodens des Objekts, mit dem die
Grube zeitgleich ist. Wir konnten nun schon zum vierten Male auf der so kleinen Flache unserer
Grabung die Beobachtung machen, da man an der nordwestliche Seite des Objekts eine lingliche
Abfallgrube angelegt hatte. Wir fanden so situierte Gruben bei den Objekten 657, 654, 659 und
nun 655. Bedenken wir die so auffallend iibereinstimmende Konstruktion, so diirfen wir die Gleich-
zeitigkeit der angefiihrten Objekte annehmen; hierfiir spricht auch das Material, denn es handelt
sich in allen Fillen um FuBbodenherrichtungen der alteren Phase.

Zur Datierung des Objekts 655 liegen uns eine Reihe wichtiger Funde vor. Wir wollen die vier
Knochenpfrieme, die man unmittelbar vom FuBboden des Objekts 655 (594-23/67, 594-91/67,
594-92/67, 594-296/67) hob, aufer Acht lassen, da sic uns die Zeitstellung des Objekts kaum er-
hellen konnen. Weitgehend interessanter ist in dieser Hinsicht die Keramik. Die jiingste Kollek-
tion, in der sich sogar einige Scherben des Typus 3 (2. Hilfte des 9. Jhs.) finden (P 219/67),
gewann man aus der dunklen lehmigen Schicht und aus dem Abfall nordlich des Objekts 655.
Dieser Abfall gehort stratigraphisch zum jiingsten Lehmestrich des Objekts. Die altere Kollektion
stammt direkt vom FuBboden desselben Objekts und enthdlt neben der iiblichen Keramik vom
Typus 1 (P 310/67, P 642/67) auch mehrere Exemplare vom Typus 2. Der obere SandfuBboden
des Objekts 655 ist durch einen priachtigen Fund (knapp unter dem LehmfuBboden) datiert. Im
Quadrat K/15 fand man am Rande des FuBbodens in der schwarzen lehmigen holzkohlenhaltigen
Schicht in der Tiefe von 70 cm unter der Oberfliche eine doppelseitig gegossene Riemenzunge aus
vergoldeter Bronze (594-380/67). Der verhiltnismaBig breite Rand mit ziemlich schlecht erhal-
tener Ornamentierung saumt das niedrigere Zierfeld. Das Ornament besteht aus Halbpalmetten-
biindeln mit durchweg lings gegliederten Blattchen. Eine ahnliche Verzierung ist uns von der gro-
Beren Riemenzunge aus Blatnica'' bekannt geworden, und findet sich am Zierband des Gefdfes
Nr. 20 sowie auf dem GefdBe Nr. 14 des Schatzes von San Nicolaul Mare.'* In Mihren tritt uns
dieser Zierstil vor allem auf der Riemenzunge aus Grab 22 von Modra'® entgegen, die auch durch
ihre Ausmafe unserem Fund vollkommen entspricht. Alle angefiihrten Entsprechungen unterstiitzen
unsere Datierung der beschriebenen Riemenzunge ungefihr in die Zeit um das Jahr 800.

Aus der Grube, Objekt 655a, gewann man, trotz der Verschiedenheit der einzelnen Horizonte,
die im Profil deutlich kenntlich sind, verhaltnisméBig einheitliche Keramik, die vorwiegend dem
Typus 2 zugewiesen werden konnte (P 1061/67, P 1623/67, P 1722/67, P 1723/67, P 1740/67).
Allein in den jiingeren Horizonten (P 1688/67, P 1645/67) erscheint auch Tonware vom Typus 1.
Das iibrige Fundgut war u. a. durch einen Bodenscherben eines kleinen Glasgefafes vertreten, den
man aus der lehmigen Fiillerde der Grube hob. Er war stark mit Patina iiberzogen, von griinlicher
Farbe und ein Teil des Bodens trigt ein kleines Relief, das unseren Bodenmarken gleicht.

Der éltesten Phase des Objekts 655 (der untere Sandestrich ) gehort ein Bronzebeschlag (594-38/67)
an. Man entdeckte ihn in einem schmalen Suchgraben in der lehmigen Schicht iiber dem Unter-
grund am Rande des Objekts in der Tiefe von 90 cm unter der Oberfliche. Es handelt sich ohne
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Zweifel um einen FehlguB, denn die eine Seite des Beschlags ist sehr diinn und verliert sich stel-
lenweise vollig, Der schildformige Beschlag ist an seiner Basis mit einem Scharnier versehen. Der
untere Teil ist abgebrochen und fehlt. Auf dem Relief, das der Beschlag tragt, wird der Kampf
eines Drachens mit einer Schlange dargestellt. Der pontische Stil kommt an der Darstellung der
Tiere rein zum Ausdruck und wird vor allem durch die vollkommen statische Gestaltung der Fi-
guren deutlich. An den Bereich des &stlichen Mittelmeers gemahnt auch die Bearbeitung der Fliigel.
Die Schlange windet sich um den Korper des Drachens und ihr durch Ohren (!) angedeuter Kopf
scheint in das Drachenmaul verbissen. Einen Beschlag vongleicher Form fand man wenige Meter
von hier in der in vergangenen Jahren untersuchten Fliche.'* Er entstammte derselben, strati-
graphisch sehr alten Schicht, wie unser Fund. Ich kann an dieser Stelle nicht alle Datierungs-
aspekte darlegen, aber aufgrund einiger Gegenstiicke im sassanidischen Kunstkreis, wage ich es,
unsere beiden Beschldge in das 7. Jh. zu datieren,'® was der Zeitstellung des altesten Sandfuf3-
bodens des Objekts 655 entspricht.

Objekt 658, 658a.

Auf die Reste des SandfuBbodens des Objekts 658 stiel man erst in der Tiefe von 70 cm. Beim
Abbau legte man einen regelmiBigen und gut erhaltenen FuBboden aus festgestampftem reinem
galbem Sand frei, der unmittelbar unter einer grauen Lehmschicht lag. Die nordostliche und teil-
weise auch die nordwestliche FuBbodenkante saumte ein bis 30 cm breiter Streifen grauer und blaB3-
rosafarbiger Asche. Im Siidwesten iiberlagert den Estrich des Objekts 658 ein Meter breiter Streifen
des FuBbodens von Objekt 655. Reste einer Feuerstelle traf man nicht an, nur vergliihte Stellen
auf der Bodenflache. Die ostliche Ecke des FuBlbodens war sichtlich durch einen jiingeren Eingriff
zerstort worden. Der FuBboden liegt unmittelbar iiber dem Lehmuntergrund, die Brandschicht des
benachbarten Quadrats reicht nur unter seine siidliche Halfte. Im Lehmuntergrund wurden Reihen
von Pfostenlochern von 3—4 cm Durchmesser sichtbar, die in regelmaBigen, sechzehn Zentimeter
breiten Abstinden sehr genau der UmriBlinie des Objekts folgen.

Nahezu inmitten des FuBbodens des Objekts 658 befindet sich eine rundliche Grube (Objekt
658a) von etwa 160 cm Durchmesser, die in den Untergrund eingetieft ist. Die Grubensohle liegt
ungefdhr 130 cm unter der Oberfldache. Der Sandiuf3boden endet am Grubenrand mit einer scharfen
Kante, in der Auffiillung der Grube gab es keine Spur von Sandresten. Die Grube ist demnach
augenscheinlich jiingeren Datums.

Dafiir spricht im iibrigen auch das Fundgut, das aus dieser Grube geborgen werden konnte. Im
siidwestlichen Teile, in der Tiefe von 70— 140 cm fand sich eine Scherbenkollektion (P 1523/67),
in der nahezu ausschlieBlich der Keramiktypus 1 vertreten war. In der Zwischenschicht dagegen,
unter dem FuBboden des Objekts 655 und iiber dem FuBboden des Objekts 658 fand man in der
Tiefe von 70 cm unter der Oberfliche, eine altere, sehr ausdrucksvolle Keramik vom Typus 2
(P 424/67). Interessantes Keramikgut lieferte auch die Brandschicht iiber dem Untergrund
(P 1698/67).

Von den iibrigen Funden ist das Bruchstiick einer Eisensichel (594-501/67) erwdhnenswert, das
man iiber dem Rand des SandfuBbodens des Objekts 658 in der Tiefe von 70 cm entdeckte. Zu
Datierungswecken besonders geeignet ist der Bronzebeschlag (594-383/67), den man aus der
Brandschicht, aus 80 cm Tiefe knapp neben dem SandfuBboden im Quadrat J/15 hob.

Objekt 656, 656a.

In den Quadraten ]/16 und K 16 zeigte sich in der Tiefe von 40 cm eine lehmig-tonige Schicht,
die eine anndhernd quadratische Fliche von 350 X 350 cm bildete. In ihrer Umgebung fanden sich
im Quadrat K/16 zahlreiche Tierknochen und eine Steinstreifen sdumte ihre siidostliche Seite.
Unter dem LehmfuBboden war ein SandfuBBboden, unter diesem, durch eine dunkle Zwischenschicht
getrennt, ein zweifacher Lehmauftrag und unter der Brandschicht Spuren des Unterbaus. Die mit
Steinen umgebene Feuerstelle befand sich auf einer Sandschicht in der ostlichen Ecke des Objekts.
15 cm tiefer fand man die Reste einer dlteren Feuerstelle mit dhnlicher Steinkonstruktion. In dieser
blieben einige “Stiicke einseitig geglatteten Lehmbewurfs erhalten, mit Holzabdriicken auf der an-
deren Seite.

Die ausgedehnte Bodenherrichtung des Objekts 656a hiangt eng mit dem Objekt 656 zusammen
und ist von diesem nur durch ein enges GaBchen getrennt. Der verhaltnismafig gut erhaltene Sand-
fuBboden im ostlichen Teile der Quadrate ]J/16-17 reichte zum Teil auch in die siidwestliche Ecke
des Quadrats 1/16, das in den Jahren 1964 — 1966 untersucht wurde. Die Situation dieses Objekts
war anfangs reichlich unklar. In der Tiefe von 40 cm stellte man lehmig-tonige Herrichtungen fest.
Nachdem diese abgeriumt worden waren, trat ein SandfuBboden zutage, den ein Aschenstreifen
begrenzte. Der SandfuBboden, allerdings nicht vollkommen erhalten, nahm eine Fliche von 500 X
350 cm ein. Unter ihm, dieselbe Fliche wie der Fuflboden einnehmend, befand sich eine schwarze
holzkohlenhaltige Schicht. In der Tiefe von 70 cm in der siidostlichen Ecke des Quadrats ]J/16
zeigte sich ein gut erhaltener FuBboden aus gelbem Sand, der mit dem Objekt 656 bereits nichts
mehr gemein hat. An der sich deutlich abhebenden nordlichen Seite fanden wir die Reste einer von
einem Steinkranz umgebenen Feuerstelle. Die Feuerstelle besteht aus mehreren unterschiedlichen
Schichten. Im Profil ist klar zu sehen, dafl auch der FuBboden, der unmittelbar iiber dem lehmigen
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Untergrund liegt, einige Male Herrichtungen erfuhr. Der Sand ist mit vielen weiteren Zwischen-
schichten durchsetzt. An der UmriBlinie des FuBbodens erschienen in Abstanden von 23 cm Pfo-
stenlocher von 3,5—4,5 cm Durchmesser. Sie sind im Untergrund kenntlich, ihr Spitzen waren
etwa 30—35 cm unter dem Niveau des Sandestrichs eingelassen.

Das Fundgut, das den mehrschichtigen Objekten 656 und 656a entstammt, ist sehr mannigfaltig,
da es an die einzelnen Horizonte der FuBbodenherrichtungen gebunden ist, die sicherlich z.T.
zeitlich weit auseinanderliegen.

Allein fiinfzehn Pirieme liegen von hier vor, die zumeist im Abfall oder vom FuBboden der oberen
Phase gewonnen wurden. Ebenda hob man drei Wetzsteine, von denen zwei zum Schirfen der
Knochenpfrieme dienten (594-256/67, 594-266/67). Die Spinnwirtel, die man hier antraf, waren
zumeist unverziert (10 Stiick) nur ein einziger, den man in einer Tiefe von 40 cm in der sandig
lehmigen Schicht siidwestlich vom Fuflboden im Quadrat K/16 (594-168/67) fand, trug eine Ver-
zierung. Im Abfall fand man auch bearbeitete Knochen (594-147/67, 594-366/67).

Aus dem vermischten Erdreich im Umkreis des Lehmfuflbodens von Objekt 656 hob man aus der
Tiefe von 60 cm (Quadrat K/16) eine Keramikkollektion, in der vorwiegend Tonware vom Typus 1
(P 671/67) vertreten war, wenngleich auch altere Formen nicht fehlen. Vom Sandestrich unter
dem LehmfuBboden stammt jedoch ausschlieBlich Keramikgut vom Typus 2 (P 1059/67, P 774/67,
P 966/67). Von gleichem Geprige war die Keramik, die aus dem doppelten Lehmauftrag zutage
kam (P 1768/67). Unter der vermischten Lehmaufschiittung im Niveau der Aschenschicht (Tiefe
75cm) in Fundgemeinschaft mit Keramik vom Typus 2 entdeckte man eine Knochenbiichse
(594-141/67). DaB solche Gegenstinde, die hiufig im Karpatenbecken in Gribern mit gegossenen
Bronzezierarten zusammenlagen, in Mikul¢ice hergestellt wurden, belegen zahlreiche Beispiele von
Halbfertigware und fertige Erzeugnisse.'® Unter dem Sandestrich des Objekts 656a auf dem durch-
stzten Lehmauftrag in der schwarzen kchligen Schicht in Quadrat K/16 in der Tiefe von 75 cm
entdeckte man eine Bronzenadel (594-399/67) von altertiimlicher Form.

In der schwarzen holzkohlenhaltigen Schicht unter dem Sandboden des Objekts 656a fand man
ebenfalls sehr bemerkenswerte Keramik (P 1096/67), die man groBtenteils dem Typus 2 zuweisen
konnte. Desgleichen lieferte auch die schwarze, kohlige Schicht zwischen den Lehmauftragen und
dem SandfuBboden des Objekts 656 durchweg Keramik vom Typus 2 (P 967/67). Im Quadrat J/16
in der Tiefe von 95 cm am Grund der kohligen Schicht iiber der Lehmaufschiittung entdeckte man
einen gegossenen Bronzeanhinger mit Perlstab als Verzierung, zu dem uns zahlreiche Gegenstiicke
aus den Grabern des Karpatenbeckens bekannt geworden sind.!?

Unter den Lehmaufschiittungen, hart iiber dem Untergrund im Quadrat K/16 in der Tiefe von
115 cm gab es eine verhiltnismiRig reichhaltige Keramikkollektion (P 1804/67). Es dominieren
Gefifle von dunkler Farbe und einfacher Profilierung. In derselben Schicht begegneten Bleiguf-
stiicke, die beweisen, daB dieses Metall schon zu Beginn der Besiedlung des Burgwalls (594-369/67)
bearbeitet wurde. Ebendiesem Horizont entstammt eine hellgriine zylinderférmige Glasperle mit
weiBer Rippe (594-311/67).

Die letzte zu besprechende Gruppe von Objekten liegt schon nahe der Befestigungsanlagen, ver-
haltnismaBig weit vom Zentrum der Siedlung entfernt. Hierher gehoren die Objekte 662 und 660
im Quadrat K-J/18. Zwischen ihnen und Objekt 656 klafft eine nahezu vier Meter breite Liicke.

Objekt 662.

Im siidostlichen Teile des Quadrats K/18 wurde der groBere Teil FuBbodenherrichtung aus Lehm-
gemisch sichtbar. In der Ecke des Quadrats zeigte sich eine vergliihte Stelle. Unter dem LehmfuB3-
boden lag eine Sandschicht und in ihrer Mitte gab es abermals eine vergliihte Fliche von groBerem
AusmaB, als die oben erwahnte, und ohne scharfe UmriBlinie. In dem aschigen Abfall fand man
auch Steinreste. Unter dem 35 cm maichtigen Sandfufboden lag eine schwache Schicht dunklen
Lehms. Die jiingste (obere) Schicht — der LehmfuBboden mit einem Kranz von Abfallhaufen —
lieferte iiberwiegend Keramik vom Typus 1, vereinzelt fanden sich aber auch Scherben der sehr
jungen Keramik vom Typus 3 (P 757/67). Im LehmfuBboden traf man ausschlieBlich Scherben
vom Typus1l an (P 832/67). Im Abfall lag ein Paar Schlittschuhe beisammen (594-371/67,
594-372/67). Die gelbe Keramik (594-536/67), die hier begegnet, entspricht vollkommen der Ton-
ware vom Typus Baadorf,'® wie auf den ersten Blick zu sehen ist. Unter dem LehmfuBboden, knapp
iiber dem durchsetzten Sand lag zusammen mit Keramik vom Typus 1 und 2 (P 1003/67) in der
dunklen lekmigen Schicht eine Bronzeschelle (594-387/67). Als man den SandfuBboden unter-
suchte, der nur noch Keramik vom Typus 2 (P 997/67) barg, stieB man auch auf ein Eisenmesser
(594-483/67). Leider lieferte die Schicht unmittelbar iiber dem Untergrund unter allen FuBboden
gar keine Keramikscherben. Als einziger Fund trat von hier ein unverzierter Spinnwirtel (594-245/67)
zutage.

Objekt 660.

Im siidostlichen Teile des Quadrats J/18 in der Tiefe von 60 cm unter der Oberfliche stellte
man eine FuBbodenecke aus Sand fest. Unter der dreiflig Zentimetr machtigen Sandschicht zeigte
sich eine dunkle Schicht. Der Fuflboden bot keine reiche Fundausbeute, Keramikfunde vom Typus 1
und 2 haben das Ubergewicht. Eine Menge Keramikscherben vom Typus 1 unter dem Fuflboden
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des Objekts 660 (P 1062/67, P 815/67) belegen den jiingefen Charakter der Hiitte. In dem Gaif-
chen zwischen den Objekten stie man in der Tiefe von 45 cm auf eine Einsturzschicht aus groBen
Steinen, Mortel konnte nicht festgestellt werden. Nachdem man die Destruktionsschicht entfernt
hatte, zeigten sich an gleicher Stelle Knochenanhdufungen. In der Schicht unter der Destruktion
begegnete Tonware von jiingeren Geprige — Keramik vom Typus 3 (P 1278/67). Zwischen den
Steinen fand man eine kleine Riemenzunge aus vergoldetem Blech (594-385/67) von der Art, wie
sie uns aus verschiedenen Grabfunden vorliegt.'”

ITl. Zusammenfassung

Im Talgefilde der March, etwa vier Kilometer von der heutigen Gemeide Mikul¢ice entfernt,
breitete sich auf der Fliache von rund 150 ha eine Siedlung mit machtigen Befestigungsanlagen aus.
Zur Zeit des Samo-Reiches und spater, in der groBmahrischen Epoche, war diese ,Stadt“ deren
urspriinglichen Namen wir nicht kennen, ein Machtzentrum par exellence, dem in Mitteleuropa
nichts zur Seite gestellt werden konnte.

In der slawischen Periode war zuniachst die FluBdiine besiedelt, die kaum um zwei Meter die
umliegenden Auenwiesen iiberhort. Nach Aussage der Funde begann die Besiedlung hier augen-
scheinlich in der zweiten Halfte des 6. Jhs. Die Arme der March, die damals die Diine umflossen,
boten ihr natiirlichen Schutz. Gerade an dieser Stelle iiberquerte den vielarmigen breiten Strom
ein wichtiger Handelsweg, den man spater den bohmischen nannte, und der vom Karpatenbecken
nach Bohmen und von hieraus weiter fiihrte. An der Furt entstand zunichst eine offene Siedlung,
die spiter, als man den Fluf} iiberbriickt hatte, zum Markt wurde. Man errichtete Befestigungs-
anlagen und umwehrte den Platz, der dank seiner giinstigen Lage und vielleicht auch seines natiir-
lichen Reichtums wegen wuchs und wohlhabend wurde.

Gleichwohl die Arme der March der FluBdiine von nierenformiger Gestalt natiirlichen Schutz
sicherten, umwehrte man schon frith, vermutlich noch im Verlauf des 7. Jhs. den Siedelplatz durch
einen Holzwall, von dem der untere Teil der Eichenpalisade gut erhalten geblieben ist. Von der
holzernen Umwehrung sonst kam nur eine nicht allzu machtige Brandschicht auf us. Vielleicht
noch vor dem Beginn des 9. Jhs. loste ein Steinwall die holzerne Fortifikation ab In der zweiten
Halfte oder zu Ende des 9. Jhs. wurde der westliche Teil der urspriinglichen Befestigungsanlage
in siidlicher Richtung erweitert und durch eine neue Steinmauer geschiitzt. Es entsteht die Fiir-
stenburg, die mit ihren fiinf Kirchenbauten und dem Fiirstenpalast, den ausdrucksvollen Domi-
nanten der Landschaft, eine zentrale Stellung im Rahmen des ganzen Siedlungskomplexes ein-
nimmt.

Im 9. Jh. wurde die Siedlung von Mikul¢ice in wirtschaftlicher und ohne Zweifel auch in politi-
scher Hinsicht zum Zentrum GroBmahrens. Die innere Gliederung dieser, in unseren Verhaltnis-
sen ganz ungewohnlichen Siedlungsform, steht der inneren Organisation einiger Stadte des Nahen
und Mittleren Ostens ziemlich nahe. An den gleichen geographischen Bereich erinnern auch die
Anfiange der Besiedlung — der Charakter eines Handelsplatzes ist unverkennbar — und natiirlich
eine Reihe von Funden, die den unmittelbaren Kontakt mit dem 6stlichen Mittelmeerraum belegen.

Im ,Suburbium® entstanden nach und nach Satelliten siedlungszellen — Gehofte. Keines dieser
Gehofte wurde bislang vollkommen untersucht, so daB wir, was ihre innere Anordnung betrifft,
nicht ganz klar sehen. Bei einigen finden sich zwar Anzeichen einer spezialisierten Produktion,
Sicherheit in dieser Hinsicht konnen aber erst kiinftige Ausgrabungen bringen. Zu diesen Gehoftem
gehorten entsschieden die unter Zahl VI—X untersuchten Eigenkirchen. Die befestigte Siedlung,
die an der westlichen Seite an die Fiirstenburg anschlieBt, gehort zu den fundreichsten Platzen des
ganzen Fundorts. Die Siedlung breitet sich im westlichen Teile der FluBdiine aus, auf dem sich im
7. und 8. Jh. die urspriingliche Wehranlage erhob. Die Besiedlung dieses Bereichs war in der
zweiten Halfte des 9. Jhs. und spater auch, nicht so intensiv, wie in dem 6stlichen Teile der FluB3-
diine, der in den Areal der Fiirstenburg eingegliedert wurde. Dank diesem gliicklichen Umstand
blieb der westliche Teil der alten vorgroBmahrischen Siedlung nahezu vollkommen vor jiingeren
Eingriffen bewahrt und die Ausgrabungen hier bringen ungemein wertvolle Erkenntnisse. Schon
die Form dieser Siedlung allein ist in unserer Umwelt etwas ganz Ungewdhnliches. Wie wir sahen,
waren die Siedlungsobjekte zu Gassen geordnet, in denen die einzelnen Hauser dicht beieinander
standen. Nach der Art der Funde zu schlieBen, diirfte es sich vermutlich um keine Produktions-
sphiare gehandelt haben. Jedoch auch Hakensporen z. B. treten in dieser Siedlung seltener auf,
als in anderen Teilen des Burgzentrums. Das fiihrt zur Vermutung, dafl die Siedlung vielleicht
als Handelsplatz gedient haben konnte. Leider kénnen wir nicht einmal diese Annahme beim heu-
tigen Stand der Ausgrabungen durch Funde sicher belegen.

Nach Jahren intensiver Arbeit sind lediglich drei Prozent der urspriinglich besiedelten Fliche
erforscht. Unsere Erkenntnisse werden von Jahr zu Jahr griindlicher und tiefer, das Bild der alten
Besiedlung von Mikul¢ice tritt uns immer klarer vor Augen. Unter den europaischen Fundstellen,
mit deren Hilfe man heute die Fragen der Geschichte des frithen Mittelalters zu losen bemiiht ist,
nimmt Mikul¢ice mit seinen Grabungsergebnissen ganz ohne Zweifel einen sehr wichtigen Platz
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ein. Die errungenen Erkenntnisse sind aber allzu abhdangig vom derzeitigen Stand der Grabungen
und es wird in den nachsten Jahre noch viel Arbeit vonnoten sein, um wenigstens einige der wich-
tigsten Probleme vollkommen aufzuhellen.

SLOVANSKY MOHYLNIK UBUCHLOVIC
(okr. Uherské Hradiste)

ROBERT SNASIL., Slovacké muzeum, Uherské Hradiste
(Tab. 70)

Pocatkem roku 1967 upazornil J. Haban z Trnavek pracovnika archeologického oddéleni Slovac-
kého muzea v Uherském Hradisti na skupinu mohyl v Chtibech, které lezi v katastru Buchlovic
Podle vypovédi J. Habané se v misté lokality pracovalo pfed nékolika lety na dpravé lesniho po-
rostu. Tehdy si délnici, mezi nimiz byl i jmenovany, povsimli zvlastnich Gtvard, které pokladali za
mohyly. Jednu z nich pry rozkopali a nasli v ni nékolik zeleznych pfedméti. V hrobé pod mohylou
byly pry jesté nalezeny lidské kosti a zbytky dfeva z rakve. Ziskany material vlastni tdajné néjaky
obéan ze Stupavy.

13. dubna 1967 byl na lokalité proveden zjisfovaci prizkum. Mohylnik je umistén na hibetu
ostrozny, pozvolna se svazujici k jihovychodu, kterd je ukontena mens$i rovnou plochou, porostlou
témeér souvislym mladym dubovym porostem. Ostrozna prudce spada ze tri stran do adoli mezi kopci
Makovice a Prostipené (kota 441,1), které spojuje dievaiskou pilu a lazné Smradavku. Mohylnik
lezi na vrstevnici 340, v lesnim oddéleni d 4, jihozédpadné od polohy ,Zdary“. Podle specidlni mapy
lezi mohyly ve ¢tverci 41 —67 v ¢asti A.

Mohyly, kterych bylo zjisténo osm, jsou rozlozeny zhruba na plese 30 X 15 m ve tfech dosti pra-
videlnych fadach, které jsou orientovany od jihu k severu. Vzdjemna vzdalenost fad (od stredu
mohyl) se pohybuje kolem 5 m. Vychodni fadu tvori dvé mohyly vzdilené od sebe 6 m. Severnéjsi
mohyla byla rozkopana tak, ze na jejim ptivodnim misté zistala okrouhld kotlovita jama hluboka
jichz stfedy je vidy vzdalenost 6,5 m. Na stfedni mohyle je patrny zasah do nasypu. Posledni, nej-
zapadnéji umisténad fada, je rovnéz tvorena tremi mohylami, pficemz vzdalenost jizni od stfedni je
10 m, stfedni od severni 8 in. Severni mohyla této fady je rozkopana, na jejim misté je nepravidel-
néjsi jama hluboka 60— 70 cm.

Vsechny zachované mohyly maji kruhovy ptidorys. Pramér se pohybuje kolem 350 cm, nad okolni
terén jsou vyvy$eny 40—50 cm. Pokud se dalo predbéiné zjistit, jsou hlinité nasypy mohyl zpev-
nény pfi povrchu kamennym plastém. Piskovcové kameny, veliké asi 25 X 25 cm, zpeviiuji i obvod
mohylovych nasypi. V nejbliziim okoli mohylniku nebyly zjistény zadné jamy, které by mohly
souviset s téZbou hlinitého materidlu pro nasypy. V nejbliz§im okoli se nevyskytuje ani kamenité
podlozi, ze kterého by mohl byt dobyvén kamen pro zpeviiovani nasypt. Nejbliz§i skalnaty utvar,
Karlova skala, je vzdalen jihovychodné od mohylniku asi 350 m, dalsi, Skalka, 600 — 700 m.

O mohylniku byla jiz v odborné literatuic nékolikrat podana zprava.! Protoze podle nékterych
udaju nebylo zcela jisté, zda jiz diive objeveny mohylnik v katastru Buchlovic je totozny s mohyl-
nikem pti poloze ,Zdary“, bylo nutno tuto situaci ovéfit. Rozpory jsou jednak v uvadéném poctu
mohyl, jednak v jejich velikostech. Na jednom misté je jich uvedeno osm,” na druhém sedm.? Ve
skute¢nosti jde podle zjisténé situace v terénu o skupinu 8 mohyl. V téze praci uvadi autor rozméry
mohyl — pramér az 800 cm, vyska az 150 cm. Podle nové provedeného priazkumu se primér mohyl
pohybuje do 350 em a vyska do 40—50 cm.

Dvé mohyly byly prokopany r. 1940 V. Knorem a M. Sollem. Z hrobi byla ziskana hradi$tni
nadobka a dvé nausnice. Bliz3i nalezové okolnosti nejsou znamy.! V roce 1954 prokopal jednu
z mohyl Bedfich Vyskocil z Buchlovic. Podle nalezové zpravy zjistil B. Vyskocil v dubnu 1954 na
ostrozné jizné od Holého kopce (kota 548), Ze jedna mohyla je porusena a prokopal ji. Byla vysoka
60 cm, pramér dosahoval 350 cm. Nasyp i hrobovy zdsyp byly stérkovité, promisené hlinou, slinem
a kamenem razné velikosti, hodné ztvrdlé. V hloubce 50 cm nalezl dva stfepy, jeden s vlnovkou
a vrypy, druhy starobylého razu. Tvar hrobové jamy, jejiz dno bylo v hloubce 185 cm, nebyl zjistén.
Na dné spocivaly zbytky dievéné rakve a kostry, orientované jz—sv. V rakvi, dlouhé 200 cm,
u hlavy §iroké 42 cm a u nohou 35 cm, zbyla z kostry jen lebka a dva ¢lanky chodidel. Pobliz lebky
a u nohou byly nalezeny zbytky Zelezného kovéni a ¢ast h¥ebiku.?

Uvedené rozméry mohyly odpovidaji situaci v terénu, nalezy odpovidaji vypovédi svédka vykopu,
J. Habané. S velkou pravdépodobnosti se jednd o severni mohylu v zdpadni fadé. V. Knor a M.
Solle prokopali severni mohylu ve vychodni fadé a druhou mohylu v prostfedni fadé. Tedy i pocet
prokopanych mohyl naznacuje, ze jde o totoznou lokalitu. Pfipojeny situa¢ni planek nalezisté v na-
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lezové zpravé rovnéz umoziuje ztotoznit diive objevenou a publikovanou lokalitu s mohylnikem pfi

poloze ,Zdary“. Tuto skutecnost potvrzuje i V. Hruby, ktery v roce 1931 mohylnik objevil.
B. Dostal zatazuje mohylnik ¢asové do sttedohradistni doby.®

Poznamky:

' a) V. Hruby, Osidleni uherskohradistského okresu v dobé hradistni. Shornik velehradsky 12 1941, 57,

b) B. Dostal, Slovansky mohylnik u Zlutavy, Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university VI 1957, rada

E, 54.

¢) B. Dostal, Slovanska pohtebisté ze stiedni doby hradistni na Morave, Praha 1966, 122.

? B. Dostal, viz pozn. la.

? B. Dostal, viz pozn. lc

* V. Hruby, L c; podle svédectvi V. Hrubého se nalezové zpravy ztratily.

® Viz pozn. 1b—c, nalezovd zpriva vypracovana C. Staiiou na podkladé zpravy B. Vyskocila je ulozena v archivu
AU CSAV Brno, ¢ j. 1488.

% B. Dostal, viz pozn. lc.

EIN SLAWISCHES HUGELGRABERFELD BEI BUCHLOVICE
(Bez. Uherské Hradiste)

In der Gemarkung der Gemeinde Buchlovice (Bez. Uherské Hradist¢) im Waldteil d 4 auf der
Schichtlinie 340 am Ende des Auslaufers zwischen den Bergen Makovice und Prostipana kartierte
man die Anlage eines Hiigelgriaberfeldes, das schon im Jahre 1931 entdeckt worden war (Siehe
Anm. la—c). Acht Hiigelgraber liegen in drei ziemlich regelmaBigen Reihen in Siid — Nord-Orien-
tierung auf einer Fliche von 30> 15 m. Der Abstand zwischen den einzelnen Reihen betrigt an-
nahernd 5 m. Die Ostliche Reihe wird von zwei. etwa 6 m voneinander entfernten Hiigelgrabern
gebildet. Die drei Hiigelgriaber der mittleren Reihe sind 6,5 m voneinander entfernt und die drei
Hiigelgraber der westlichen Reihe, wenn man in der Richtung von Siiden nach Norden schreitet,
10 und 8 m. Die Hiigel haben einen kreisrunden Grundriff von 350 cm Durchmesser und tiberhohen
das umliegende Land um rund 40—50 cm. Die Erdaufschiittung ist durch einen Steinmantel ge-
festigt. Zwei Hiigelgraber grub man im Jahre 1940 aus, ein drittes im Jahre 1954. An Fundgut
gewann man ein burgwallzeitliches GefaB, zwei Ohrringe, zwei Scherben, Bruchstiicke des eisernen
Sargbeschlags und einen Teil der Nigel. Zeitlich wurde das Hiigelgriberfeld der mittleren Burg-
wallzeit zugewiesen.

VELKOMORAVSKY HROB ZE STAREHO MESTA
(okr. Uherské Hradiste)

ROBERT SNASIL, Slovacké muzeum, Uherské Hradisteé
(Tab. 71)

Ve Starém Mésté u Uherského Hradisté byl v poloze ,Nad haltyfi* porusen pii tpravé terénu
pro stavbu dribezarny slovansky hrob. Staveniité se rozklada ve vzdalenosti asi 300 m zapadné
od silnice Staré Mésto— Husténovice. Pfi polni cesté, kterd odbocuje ke stavenisti ze statni silnice,
byly postaveny dvé budovy. Spojnice jihozapadniho rohu vzdalenéjsi, druhé stavby a stiedu hrobové
jamy probiha ve sméru v—z v délce 20,3 m.

Na zakladé upozornéni se dostavil 31. 8. 1967 na misto nalezu pracovnik archeologického od-
déleni Slovackého muzea v Uherském Hradisti, ktery provedl zachranny vyzkum. Hrob byl ptvodné
zahlouben do §térkopiscitého podlozi, které bylo prekryto asi 30 cm vrstvou ornice. Ornice i ¢ast
podlozi byly snizeny buldozerem tak, ze z hrobové jamy se dochovalo pouze dno se sténami zacho-
valymi do nepatrné vysky. Jeho délka byla 160 cm, 3itka 65 cm. Pavodné mohlo byt dno zahlou-
beno od dnesniho povrchu asi 150 cm. Zbytek hrobové jamy byl obdélny, mél zaoblené rohy. Vypli,
pokud se zachovala, byla totozna s okolnim podloznim §térkopiskem, méla pouze nepatrné tmavsi
odstin. Zda bylo dno hrobu néjakym zpiisobem upraveno, nebylo prizkumem zji§téno. Hrobova
jama byla orientovana jjv—ssz.

Na dné lezela ¢ast lidské kostry. Chybéla lebka, kosti horni ¢asti kostry az po panevni kost byly
zpiehazené. Podle vypovédi délnika byl hrob den pfed zachrannym vyzkumem amatérsky zkouman
(Pozdéji byl osteologicky material doplnén i chybéjici lebkou.) Kostra lezela v natazené poloze na-
znak, paze byly uloZeny podél téla, nohy byly rovnéz natazeny vedle sebe. Kostra byla shodné
orientovana s hrobovou jamou, lebka ptvodné lezela na jjv strané, pry na tylu, oblicejem k ssz.
Podle antropologického posudku tu byla pochovdna zena, starda 18 —20 let.!

V zasypu, ktery byl v misté lebky a ¢asti poruseného hrudniku po provedeni amatérského zasahu
nahrnut zpét na dno hrobové jamy, byla nalezena jedna celd a zlomek druhé bronzové naudnice
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podunajského typu. Mezi femury lezel shodné s osou dlouhych kosti zelezny niz v dfevéné pochvé,
rozpadly na nékolik zlomki. U levého kolenniho kloubu po vnéjsi strané byla nalezena jedna cela
nadoba a vétsi ¢ast nadoby ode dna. Nadoby se o sebe navzdjem opiraly.

Popis nalezi:

1. Bronzova krouzkovita nausnice podunajského typu, zhotovena z dratu kulatého prifezu. Je svi-
nuta tak, ze se konce témér dotykaji. Jeden konec je ovinut jedncstranné klenutym prstencem
ze silnéjsiho drdtu. Stejny prstenec je umistén symetricky na protilehlé strané nausnice. Povrch
je pokryt puchyikovitou patinou. Primér — 1,9 X 1,6 cm (inv. & 40 038, tab. 71:2).

2. Zlomek oblouku bronzové krouzkovité nausnice podunajského typu, zhotovené z dratu kulatého
prufezu. Povrch je pokryt puchyikovitou patinou. Zachovaly primér — 1,6 em (inv. ¢. 40 039,
tab. 71:1).

3. Zelezny stihly niz se zbytky dievéné pochvy. Hibet noze je rovny, ostfi je se hibetem po celé
délce soubézné, u hrotu se zveda. Rap obdélnikového prifezu je zachovidn jen zédsti, od hibetu
je odsazen, na ostfi navazuje. Niz je rozlaman na pét cdsti. Prarez je trojaheinikovity. Délka —
16 cm, sitka — 1,1 cm, sila hibetu — 0,4 cm, délka fapu — 1,7 em (inv. ¢ 40 037, tab. 71:3).

4. Dvojkoénicky §tihly hrnek s prehnutym fimsovitym, vélcovité sefiznutym okrajem. Na vnitini
strané je patrny naznak zlabku. Vnéj§i cast okraje pri hrdélku je zesilena nepatrnou listickou.
Pomérné ostry lom, ktery je umistén tésné pod polovinou vysky nidoby, je zdoben jemnou ne-
pravidelnou trojnasobnou obvodovou vinovkou. Podobna je umisténa v poloviné horni ¢isti nadoby
mezi lomem a okrajem. Dno je kruhové, se stopami podsypky. Vnéjsi ¢ast byla vice nez od po-
loviny vysky spolu s okrajem obtacena, jak nasvédcuji zfetelné ryhy. Dolni ¢ast nidoby neni jiz
tak dokonale modelovana. Vnitiek nadoby byl vyhlazovan ne prili§ peclivé, podle Sirokych ryh
patrné plochym nastrojem. Pouze vnitrek okraje a hrdla byl rovnéz obtacen. Material je hlinity,
hodné ostfeny jemnym piskem a promichany malym procentem slidy, tvrdé vypaleny. Barva
vnéjsi strany je Sedohnéda az tmavohnéda, vnitrni je svétlejsi. Vyska — 13,7 cm, pramér okraje —
8,4 em, primér dna — 7,9 cm, primér maximalni vyduti — 10,7/7,7 cm, sila stfepu — 0,4 cm
(inv. €. 40 035, tab. 71:5).

. Spodni ¢ast nadoby, pravdépodobné miskovitého tvaru, s kruhovitym rovnym dnem se stopami
podsyvky. Zachovalé stény nadob jsou pomérné hodné rozevieny a ve dvou mistech prochizeji
nejvétsim primeérem vyduti. V téchto mistech byla nadoba zdobena jednoduchou §ir§i obvodovou
ryhou, nad kterou probihala jednoduchd pravidelna husta vinovka, zhotovena stejnym nastrojem
jako ryha. Nad vlnovkou se zacind vydutf opét zatahovat dovniti nadoby. Nadoba byla vyrobena
na ruénim hrnéirském kruhu; svédéi o tom jemné ryzky na vnitini strané, kde je zaroven umis-
téna dvojnasobna az trojnasobna obvodova ryha. Material je vice piscity nez hlinity, dobre vy-
paleny. Barva vnéj§i strany je Sedocervena, vnitfek je svétle Sedy, lom je cerny a tmavosedy.
Zachovalad vyska — 8,2 cm, primér dna — 7,5 cm, pramér maximilni vyduti — 13,2/6,9 cm,
sila sttepu — 0,6 cm (inv. ¢. 40 036, tab. 71:4).

Podle tvaru lze ndusnici i zlomek druhé (inv. ¢ 40 038-39) zaradit podle V. Hrubého do sku-
piny krouzkovitych nausnic typu 1b, ktery ramcové datuje do 9.—10. stol.* Podobné do 9. a 10.
stol. datuje tyto nausnice i B. Dostél, ktery je radi rovnéz do skupiny krouzkovitych nausnic, do
typu I, varianty 1b. Jejich vyskyt zjistil na 29 stiedohradistnich moravskych pohrebistich.®

elezny niz s dievénou pochvou (inv. ¢. 40 037) co do velikosti lze v porovnani s nozi, nale-
zenymi na pohiebisti ve Starém Mésté — Na valach, pfiradit k nejméné zastoupené skupiné, jejiz
délka se pohybuje mezi 15—20 cm. Jako datovaci pomucku nelze noze pouzit. Nejen Na valach,
ale i na ostatnich staroméstskych pohrebistich se vyskytuji noze v 9. i v 1. pol. 1C. stoleti.* Z doby
stfedohradi§tni byly nalezeny noze ze 156 pohiebist a ojedinélych hrobi na 100 pohrebistich asi

v pottu 950.°
Protoze nédu3nice podunajského typu neposkytuji oporu pro presnéjsi datovani nalezu, bude ne-

zbytné opfit se o rozbor hrobové keramiky, byf i tato neposkytuje takové piedpoklady jako nékteré

typické kovové predméty. Pfi vyhodnoceni obou nadob je nutné vychazet z rozboru keramiky, na-
lezené v hrobech ve Starém Mésté Na valich, protoze jde v ramci slovanského osidleni Starého

Mésta o jednu lokalitu.® Z 98 nadob nalezenych v hrobech Na valach bylo pouze 9 nadob dvoj-

konického tvaru. V. Hruby fadi dvojkénické nadoby k typologicky starsi keramice. Nadoba (inv.

vivo

il

méné upravovan pouze v ruce. Obvodové pisy vinic. ne zcela pravidelné, nasvédcuji, ze byly ryty
bez rotace. Tyto znaky by nasvédcovaly, ze nadoba byla zhotovena na volné se otacejici podlozni
desce. Tomu odporuje zpiisob zhotoveni okraje i jeho ostrd ¥imsovita profilace, ktera je priznacna
pro vyrobu na ru¢nim hrnéirském kruhu. V. Hruby uvadi, ze podlozni deska byla ve Starém Mésté
uzivana az do 9. stol., a pocatek uzivani ru¢niho hrnéitského kruhu klade na pocitek 9. stoleti.
Ovsem znalost dokonalejsiho pracovniho postupu nevylucuje uzivani méné dokonalych technik. Na
osmi staroméstskych nadobach, vytacenych na kruhu, byly zjistény na vnitini strané okraje na-
znaky zlabku, které se vyraznéji objevuji na keramice mladohradistni a které slouzily pro usazeni
poklicky. Podobny zlabek je i na dvojkénické nadobé. Tento zlabek je mozno povazovat za znak
casti mladsi velkomoravské keramiky. K typologicky nejmladsi keramice fadi V. Hruby keramiku
zhotovenou na kruhu, pro kterou je pfiznacny fimsovity okraj, vyskytujici se u nadob Na valich
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az v 2. poloviné 9. stoleti. Dvojkénicka nadoba byla pravdépodobné vyrobena nejspide na ruénim
hrn¢ifském kruhu. Svédéi o tom stejnomérnd sila stiepu, predevsim v3ak profilace okraje, kterou
je mozno povazovat za pokrocilou. Spolu s naznakem zlabku na vnitini strané okraje vykazuje
nadoba znaky, které ji dovoluji typologicky zaradit do posledni tfetiny 9. stoleti pfesto, ze jiné
znaky (zpusob provedeni vlnice, zpracovani dolni ¢asti vnéjsi strany a vnittku nadoby ode dna
k podhrdli) by byly typi¢téjsi pro druhou ttetinu 9. stoleti. Cast misky (inv. ¢. 40 036) je vyrobena
na kruhu, vyzdoba byla provedena pti otd¢eni, vinovka je zcela pravidelna. Sitka ryh se blizi hlu-
bokym a §irokym brazdam, zndmym z mladohradistnich nadob. Barvou povrchu i silou stfepu se
vice hlasi ke keramice sidlistni nez hrobové. Typologicky lze ¢ast misky zafadit rovnéz do 3. tfetiny,
resp. do posledni ctvrtiny 9. stoleti, kam lze ¢asové zaradit i hrobovy celek.

Na stavenisti nebyly v blizkosti hrobu pted zidchrannym vyzkumem ani po ném zji§tény zadné
dal3i objekty. Jedna se tedy o zcela ojedinély hrob. Nejblizsi velkomoravské osidleni bylo zjisténo
»Nad haltyri“, v Osadé VI., kovolitecké kolénii, ktera vznikla pocatkem 2. poloviny a rozrustala
se v prubéhu 3. ¢tvrtiny 9. stoleti.” Zda ma hrob k Osadé VI néjaky vztah, nelze prokazat. Osada
je od néj vzdilena zdpadnim smérem asi 400 m. Podle charakteristiky vypracované V. Hrubym
o socidlnim rozvrstveni lidu staroméstské lokality patfi hrob mezi pramérné vybavené. Podle nalezi
by pohibena patrila mezi svobodnou stfedni vrstvu s jistym majetkem.®

sve ik

Nové objeveny hrob  Nad haltyti“ je dosud nejsevernéjsim hrobem v aredlu Starého Mésta.

Poznamky:

* Antropologické vyhodnoceni provedl ing. L. Novak.

2 V. Hruby, Staré Mésto, velkomoravské pohrebisté Na valach, Praha 1955, 223.

3 B. Dostal, Slovanska pohiebiité ze stfedni doby hradistni na Moravé, Praha 1966, 30—31, tab. na str. 34; analogicka
nausnice je vyobrazena na str. 32, obr. 7/3.

Hruby, 1. c., 108, 113.

. Dostal, 1. c., 10, 73.

. Hruby, L c., 125—140.

Hruby, Staré Mésto, velkomoravsky Velehrad, Praha 1965, 84—88, 347, obr. 107 na str. 344.

. Hruby, viz pozn. 2, 326.
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EIN GRAB
AUS DER ZEIT DES GROSSMAHRISCHEN REICHES
AUS STARE MESTO

(Bez. Uherské Hradiste)

In Staré Mésto (Bez. Uherské Hradisté) schnitt man bei Geldndearbeiten aut Flur ,Nad haltyti®
ein slawisches Skeletigrab, das in den Sand-Schotter-Untergrund eingetieft war. Die Grabgrube
ist 160 cm lang und 65 cm breit. Auf der Sohle lag ein menschliches Skelett in gestreckter Riicklage
mit dem Kopf nach Sid—Siid —Ost, mit den Fiilen nach Nord —Nord - West. Es handelt sich
um die Bestattung einer 18 —20jdhrigen Frau. In der Fiillerde in der Nihe des Kopfes fand man
einen ganzen und einen zebrochenen kreisrunden Ohrring von donaulandischem Typus (Inv. Nr.
40 038-39), zwischen den Schenkelbeinen ein 16 cm langes Eisenmesser mit den Resten einer Holz-
scheide (Inv. Nr. 40 037); an der AuBenseite beim linken Knie stand ein doppelkonisches Gefaf3
mit leistenformigem Rand, das als Verzierung zwei umlaulende dreifache Wellenlinien tragt (Hohe
— 137 cm, Inv. Nr.40035). An dieses GefidB angelehnt war der Bodenteil einer massiven
Schiissel von Siedlungskeramikgeprige, den eine einfache umlaufende nahezu gefurchte Wellen-
linie und eine Rille zierten (erhaltene Hohe — 8,2 cm Inv. Nr. 40 036). Aufgrund eines Vergleichs
mit anderen Keramikfunden, die durch die sie begleitenden Metallfunde datiert werden konnten,
sind diese GefiBle und somit such das Grab in das letzte Viertel des 9. Jhs. zu setzen. Das Grab,
das man zu Gribern mit mittlerer Grabausstattung rechnen kann, ist bislang das nordlichst ge-
legene im Areal der Stadt Staré Mésto.

VELKOMORAVSKY HROB ZE SUSIC
(okr. Uherské Hradiste)

ROBERT 3NASIL, Slovacké muzeum, Uherské Hradiste
(Tab. 72)

Dne 3. ledna 1967 ziskalo Slovécké muzeum v Uherském Hradisti od dr. J. Veselého z Jalubi
¢ast obsahu velkomoravského hrobu, ktery byl orbou porusen na blize neurcené polni trati v jizni
casti katastru obce Susice. Nalezce ani blizsi nalezové okolnosti nejsou znamy.
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Hrob byl patrné ulozen v pis¢itém podlozi. Na zlomcich lebky i dalsich nélezech byly pfilepeny
nebo korozi prichyceny hrudky pisku. Protoze hrob byl porusen orbou, nemohlo byt dno hrobové
jamy prili§ zahloubeno od trovné povrchu. Rovnéz je nejisté, zda hrob je ojedinély, nebo tvori-li
soucast pohtebidté. Z antropologického materidlu byly vyzdvizeny pouze mala ¢ast klenby lebeéni,
kost holenni a dva ulomky dlouhjch kosti (inv. ¢ 40 001).

Z vybavy byla zachranéna zelezna sekera bradatice a zelezny niz, rozpadly na tfi ¢asti.

Popis nélezi:

. Zelezna sekera bradatice, na povrchu silné korodovani. Pomérné stihly tyl étvercovitého prifezu
je knoflikovité ukonéen. Nasadni kruhovy otvor je posazen ponékud $ikmo. Jsou v ném zacho-
vany zbytky dfevéné nasady. Po jeho stranach vybihaji kratsi a §ir$i trojihelnikovité trny. Kréek
je §tihly, rovny, étvercového priufezu. Piechdzi v bfit, ktery se v zadni ¢asti véjitovité rozsituije,
v ptedni sleduje predni hranu krcku. Casteéné porusené ostfi bylo pivodné zaoblené. Vyska —
16 cm, $itka ostii — 5,7 cm, @ nasadniho otvoru — 2,4 cm (inv. ¢. 39 999, tab. 72:1).

. Zelezny masivni niiz, rozpadly na t¥i ¢asti. Hibet noze je nepatrné vyklenuty, ostfi je rovné,
smérem ke hrotu se zvedd. Rap chybi. Byl oboustranné odsazen vice od ostfi nez od hibetu.

Prifez je trojihelnikovity. Povrch je silné korodovany. Délka — 14 cm, sitka — 2,7 cm (inv.
¢. 40 000, tab. 72:2).

Nz neni dostateénou datovaci pomiickou. Je mozné uvazovat pouze o jeho funkci. Podle rozméru
bychom mohli uvazovat o bojovém nozi. Jeho pivodni délka presahovala 15 cm. Noze dlouhé 15
a vice centimetrii byvaji hodnoceny jako noze vile¢né.! Nasvédéovala by tomu i jeho masivnost
i pfitomnost zbrané — sekyry v hrobé.

Podle zakladniho tfidéni moravskych slovanskych seker patii sekera inv. ¢ 39999 k I. typu,
ktery J. Poulik rdmcové zafazuje mezi léta 750 -—1000.2 Na zdkladé nalezi seker z pohiebisté Na
valach ve Starém Mésté ¢leni V. Hruby Poulikiv I. typ na skupiny A—C. Podle tohoto tfidéni
patii sudicka sekera do skupiny C. Staroméstské sekery typu I C jsou datovany k poloviné 9. stoleti.
Protoze nemame pro hrcb dalsich datovacich pomiicek, pfidrzujeme se tohoto ¢asového zafazeni
prfesto, ze nalez pochéazi z jiné lokality. Muzeme pfipomenout, ze prc stfedni Pomoravi neni pfi-
znatny typ I C, ale typ I A — sekery s dlouhymi ostny a tzkym tylem.? Seker typu I C, s knofli-
kovité ukoncenym tylem bylo na velkomoravskych pohrebistich na Moravé nalezeno dosud 24 kusi.
Tento pocet tvoti 16,4 % vsech seker z moravskych pohiebisf.*

V katastru Susic neni hrob prvym slovanskym nalezem. Jiz dfive byly ve ¢tyfech tratich zjistény
sidlistni vrstvy® a v mistni cihelné byl narusen ojedinély kostrovy hrob, ze kterého byla zachranéna
naudnice® podunajského typu, nalezejici do skupiny IV podle tfidéni V. Hrubého a do skupiny
nausnic s dutymi nezdobenymi kuli¢kami, podle B. Dostala, ktery naznacuje, ze je sem mozné za-
fadit i ndusnice s dolnim obloukem zdobenym filigranem a bubinkem zdobenym draténymi prstenci.
Takova je i nausnice z hrobu z cihelny. Tyto n4usnice je mozno zatadit na pocatek a do prvni po-
loviny 10. stoleti.”

Nové objeveny hrob ze Susic tedy rozsifuje pocet nalezii z katastru této obce a dava tusit, ze
zdej3i slovanské nalezy mohou byt jesté rozmnozeny.

Poznamky:
1 B. Dostal, Slovanské pohrebisté ze stredni doby hradiStni na Moravé, Praha 1966, 74.
? J. Poulik, Staroslovanska Morava, Praha 1948, 33 ad.

3 V. Hruby, Staré Mésto, velkomoravské pohtebiité Na valach, Praha 1955, 168 —173, obr. 28/4 na str. 171.
* B. Dostal, l.¢c., 70—71.

® V. Hruby, Osidleni uherskohradistského okresu v dob& hradistni, Sbornik velehradsky 12 1941. 62.

8 ]. Nekvasil, Tti drobné nalezy z okoli Uh. Hradisté, Z davnych véka 2 1950, 218 —219, tab. XXXIIT & 1.
7 V. Hruby, Staré Mésto, velkomoravska pohrebiité Na valach, Praha 1955, 228.
B. Dostal, 1.c., 33, obr. 7/23 na str. 32.

EIN GRAB
AUS DER ZEIT DES GROSSMAHRISCHEN REICHES
AUS SUSICE

(Bez. Uherské Hradiste)

Das ,Slovacké muzeum” in Uherské Hradisté erhielt als Geschenk einen Teil der Grabausstat-
tung eines gestorten groBmihrischen Skelettgrabs, das beim Pfliigen im siidlichen Teile der Ge-
markung Su$ice (Bez. Uherské Hradisté) zutage kam. Das Grab war in den sandigen Untergrund
eingetieft. Zwei Beigaben, eine eiserne Axt, eine mahrische Breitaxt vom Typus I C (nach der
Klassifizierung V. Hrubys) — Hohe 16 cm — Inv. Nr. 39 999 — und ein massives Eisenmesser —
Liange 14cm — Inv. Nr.40000 — konnten gerettet werden. Die naheren Fundumstande sind
nicht bekannt geworden. Das Grab, das man nach der Axt der Mitte des 9. Jhs. zusprechen darf,

ist das zweite Einzelgrab in den Grenzen der Gemarkung, in der man schon friiher slawische Sied-
lungsschichten entdeckte.
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SLOVANSKY SIiDLISTNI OBJEKT NA MODRE U VELEHRADU
(okr. Uherské Hradiste)

ROBERT SNASIL, Slovacké muzeum, Uherské Hradisté

Pti hloubeni jdmy pro ulozeni vodni nadrze pti stavbé besidky v trati ,Dily u Boziho syna“ na
navrsi pod kiizovatkou cest Staré Mésto-— Velehrad —Modra, podle specialni mapy ve ¢tverci 75 az
43, ¢ast B, byl délniky zachycen a ¢astecné porusen objekt. Na podkladé hlaseni reditele $koly
v Modré, M. Pachla, dostavil se 23. 10. 1967 na misto nalezu pracovnik archeologického oddéleni
Slovackého muzea v Uherském Hradisti.

Zahloubeny objekt je umistén svym stfedem 1m od severozapadniho rohu besidky, na mirném
svahu privraceném k zapadu. Je zapuitén do zluté spradové hliny, ktera se objevuje pod 30—35 cm
silnou vrstvou ornice. Objekt se jevil v hloubce 35—40 cm pod ornici. Je kotlovité zahlouben do
sprase a jeho stény i dno jsou vypaleny tak, Ze tvofi vrstvu silnou celkem 7 cm. Z toho 4—5 cm
vnéjsi vrstvy tvofi zarem cerné zbarvena, tvrdé vypalena spra$, ktera prechdzi do cervené, misty
nahnédle vypalené mékéi spodni vrstvy, silné 2—3 cm. Po obvodu je jama nejlépe zachovdna do
nejvétsi vysky (35 cm pod ornici) z jizni a zdpadni ¢asti, nejméné z ¢asti vychodni. Vnéj§i pramér
je 100 cm, vnitini 80 cm. Hloubka jamy od nejvySe zachovaného okraje je 45 cm. Tmavy hlinity
zasyp, ktery byl vybran M. Pachlem, neobsahoval pry zddné nalezy.

Podle tvaru i apravy jamy se da soudit, ze slouZzila jako zasobnice, nejde-li o zbytek pece, nejspis
v pozdni mladohradiitni dobé, nebo v obdobi tésné nasledujicim (do konce 13. stol.).

Jdma je umisténa asi 40 m severné od zakladti velkomoravského kostela.! Pfi reviznim vyzkumu
v letech 1953 —1954 byla u severni stény apsidy nalezena skupina mladohradistnich stfepu, které
lze datovat k prelomu 11. a 12. stoleti. Podle hrobovych nélezii se u kostela prestalo pohibivat
béhem 1. poloviny 10. stoleti. Podle falsa listiny Pfemysla Otakara I. z r. 1202, jejiz obsah je
viak vécné spravny, koupil moravsky markrabé Vladislav Jindfich od litomyslskych premonstrati
jakysi statek, ktery se rozkladal na pozemcich veligradskych a na némz stal kostel sv. Jana, jiz
prazdny a pusty. V. Hruby ztotoznuje velkomoravsky kostel s kostelem uvadénym v listiné Pre-
mysla Otakara I.? Pozustatky statku se doposud nepodafilo archeologicky prokazat. Zda objeveny
objekt souvisi s ¢asné stredovékym osidlenim, vztahujicim se ke statku, nelze za danych okolnosti
a bez dalsich datovanych sidlistnich nalezu predpoklidat.

Poznamky:
1 V. Hruby, V. Hochmanové, ]J. Paveléik, Kostel a pohiebiité z doby velkomoravské na Modré u Velehradu, CMM?Z7

40 1955, 42 n. ]J. Cibulka, Velkomoravsky kostel v Modré u Velehradu. Praha 1958.
? V. Hruby, Staré Mésto, velkomoravsky Velehrad, Praha 1965, str. 94—97.

EIN SLAWISCHES SIEDLUNGSOBJEKT
AUS MODRA BEI VELEHRAD

(Bez. Uherské Hradiste)

Bei Gelidndearbeiten, die mit der Vorbereitung zum Bau eines Altans in der Gemarkung Modra
(Bez. Uherské Hradisté) zusammenhingen, stiel man auf der Ortsflur ,Dily u Boziho syna“ auf
ein eingetieftes Siedlungsobjekt von kesselformiger Gestalt. Wiande und Boden des in den Los ein-
getieften Objekts waren stark vergliiht und die 4—5 cm dicke obere Schicht bestand aus hart ge-
branntem schwarzlichem LoB, der untere, 2—3 cm dicke Teil der Schicht war weicher und von
rotlicher, stellenweise braunlicher Farbe. Der duflere Durchmesser betrigt etwa 100 cm, der innere
80 cm. Die groBte erhaltene Tiefe miBt 45 cm. Nach Form und Herrichtung diirfen wir annehmen,
dafB dieses Objekt als Vorratsgrube in der jiingeren Burgwallzeit oder in der darauffolgenden Pe-
riode (bis zum Ausgang des 13. Jhs.) gedient hatte. Die Fiillerde lieferte keinerlei Funde. Die
Grube liegt etwa 40 m nordlich von den Fundamenten einer grofmahrischen Kirche (siehe Anm.

1-2).

ZACHRANNY VYZKUM
NA HRADISTI ,LOUKA SV. PETRA“ USTRACHOTINA

(okr. Breclav)

BORIS NOVOTNY, AU CSAV Brno
(Tab. 73—83)

V souvislosti se stavebné geologickym priizkumem, providénym za ucelem vystavby vodniho dila
,Nové Mlyny"“ v oblasti Pavlovskych vrchi, provedl Archeologicky ustav CSAV, pobocka v Brné,
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v Cervenci az zafi 1967 za vedeni referentova orientacni zachranny vyzkum v arealu slovanského
opevnéni, rozkladajiciho se na plose 19,60 ha v poloze ,ILouka sv. Petra“ u Strachotina, okr. Bfec-
lav. Sondaini prace byly ve zvlast suchém obdobi léta 1967 provadény v severozdpadni ¢asti hra-
disté, v terénu, spodni i svrchni vodou neustdle zamokiovaném. Za tdcelem zji§téni zpusobu vy-
stavby hradby jsme prokopali sondou o rozmérech 21,80 X4 m pomérné dobre zachovalé téleso
valu, které v nynéjsi podobé dosahuje vyse 210 cm.

Jadro valu s pohledu vertikdlniho prufezu tvofil kupovity blok (51,70 m) z udusaného pisku
s men$im obsahem humusu. Blok se roziitoval jak na vnéjsi, tak na vnitini stranu valu v nizké
stupné o rozmérech 1 m X 40 cm. Hlinitopiscité jadro bylo v jednom vyse polozeném misté do ¢ervena
vypaleno (jak bylo patrno zejména na kontrolnim bloku, ponechaném uprostied jadra valu). Mimo
udusané jadro prevladala v hradebni destrukci naopak hlinita slozka nad pis¢itou. Jak z vnitini,
tak zejména z vnéjii strany jadra bylo k zpevnéni télesa valu pouzito az pétindsobného navrstveni
velkych, pfevainé piskovcovych kament, proklddanych hlinitopisCitymi vrstvami. U konce vné vy-
bihajiciho stupné stfedu valu byla hradba z vnéjsi strany opatfena kamennou, vice nez 1 m moc-
nou plentou. Jeji material vsak byl — jak je patrno z pohledu na kolmy fez — druhotné vytrhan.
Existenci vnéjsi, na sucho kladené kamenné zdi, dokladaji zachované zbytky jeji paty v pivodnim
ulozeni a dalsi drobnéjsi kameny, sledujici obloukovité jakysi nizky pfedval, siroky asi 2 m a vysoky
nejvyse 60 cm. Ten byl udusan ze stejného, ptevainé piscitého materidlu jako jadro valu a tvoril
vnéjsi oporu spodni ¢asti kamenné plenty. Celé téleso valu nasedalo na tenkou podlozni vrstvicku
pii vystavbé poruSeného piivodniho terénu se stopami vegetace v podobé drobnych zlomku, podo-
bajicich se uhlikum.

Zapadné, tj. na vnéjsi strané od jadra valu, lezel v prevazné humusovité vrstvé a hloubce 80 cm
pod povrchem shluk drobnych kameni s prilepem malty. Prfi jeji vyrobé bylo jako pojiva pouzito
cihlové drti. Maltovy kus svym slozenim predstavuje tzv. zidovskou maltu, typické pojivo, jakého
bylo pouzivano pti stavbé kamennych budov v dobé velkomoravské. V nasem piipadé bylo kamene
s maltovym pfilepem pouzito zjevné druhotné, tj. byl vyzvednut z destrukce néjaké stavby a bylo
ho pouzito pri vystavbé valu. Do télesa valu se rovnéz druhotné dostaly zlomky keramiky s vy-
zdobou vodorovnych ryh, které pfipominaji keramiku z desatého stoleti.

V dal§im prubéhu vyzkumu doslo k otevieni sondy na vnitini strané valu. V navaznosti na pra-
kop valem a v pravém uhlu k nému byla prozkoumana plocha o rozmérech zhruba 4,50 X 10 m
Odkryv ukézal mocnou kulturni vrstvu, zasahujici az do hloubky 140 cm. V misté odkryvu ji lze
v podstaté rozélenit na tfi horizonty. Svrchni horizont, zasahujici do hloubky 30—40 cm od po-
vrchu, tvorila souvisla vrstva drobnéjSiho kamene. Humusova vrstva nad destrukci obsahovala
mnozstvi zlomka keramiky. Z nékterych se podafilo sestavit celé nadoby. Tento horizont charak-
terizuje kupiikladu velky, v tsti Siroky hrnec, zdobeny pésem $ikmo fazenych presekavanych vy-
tlacki a horizontalnimi ryhami. Dno je dovnit¥ vyduté, s otiskem dfevéné podlozky, a ¢epu osy
kruhu. Men3i soudkovitd nadoba ma opét valcovité zkosené usti. Celkové naleii tento nejmladsi
horizont ramcové do sklonku 10. a po¢atku 11. stoleti. Je to druhotné osidleni hradisté, které jsme
zjistili vyzkumem z roku 1960 na jiném misté, kde pokracovalo az do druhé poloviny 11. stoleti.
V prostiedi pretavovacich peci s podobnou keramikou tam lezel denar olomouckého knizete Otty I.
Vyse popisovany svrchni horizont vyzkumu z roku 1967 odkryl rovnéz destrukci velkym zarem
zniceného objektu. Tomu nasvédéuje do cervena vypalend vrstva hliny rozprostirajici se zhruba
na 6 m? a zasahujici do hloubky 80 cm, s vyskytem zlomka druhotné Zarem deformované keramiky
a s mnozstvim zvifecich kosti.

Zasadnim novym piinosem pro feSeni otazky doby vzniku hradisté je zjisténi druhého starsiho
sidlistniho horizontu, ktery urcuji nalezy z hloubky 40—80 (misty az 100) cm. Tento horizont
tvofila v podstaté svazna destrukce z velkych kament z ruly, slepence a vapence. Druhy horizont
charakterizuje keramika sklonku stfedni doby hradistni. Jsou to velké siroké nadoby, zdobené pfte-
vazné fadami vicendsobnych vinovek, kieré se stiidaji s nepravidelnymi horizontdlnimi ryhami.
Typové riznoroda keramika nalezi v podstaté dobé prib&hu 10. stoleti a m4 v nékterych pripadech
obdoby v nadobéch, ziskanych vyzkumem rozsahlého blizkého pohtebisté v poloze ,Na piskach®
u Dolnich Véstenic. Pokrocilejsi tvary maji také analogie v objektech I, IV, VI, VII, odkrytych
u dvojapsidové rotundy v Mikuléicich. Do priabéhu 10. stoleti se rovnéz hlasi kosoctvercové nebo
deltoidni tvary deseti nalezenych Zeleznych Sipek. Mezi dal$imi nélezy mozno jmenovat bochan-
kovité presleny, opracované kosti, jako sidla, tzv. brusle — (spise vyrobni nastroj). Mezi kameny
lezel opét kus malty podobné struktury jako byla nalezena ve valu. Vyskyt zlomka malty, ktera sc
svym slozenim hladsi do doby velkomoravské, je ziejmym svédectvim, ze nékde v blizkém okoli mista
vyskytu lze pfi pokradujicim vyzkumu ocekavat nalez zdkladi nebo trosek zakladi zdéné stavby
z 9. stoleti, snad sakrdlniho urceni, a v tom piipadé i eventualni vyskyt kostelniho hibitova. V této
souvislosti je pozoruhodné, Ze stary pomistny nazev zkoumaného opevnéni byl ,Auf Sant Peters-
berg“. Z toho je vyvozovan zavér, ze na hradisti nebo v jeho okoli stal kostel se starobylym zasvé-
cenim sv. Petru, sahajicim snad az do velkomoravské doby.

I kdyz prvni a druhy nalezovy horizont svymi zdsahy silné poskodil nejspodnéjsi kulturni vrstvu
je pravdépodobné, ze v hloubce 80 az 100, pfipadné 120 cm bude mozno pfi pfipadném pokracu-
jicim vyzkumu jesté prukaznéji dolozit existenci predpokladaného tretiho nejstariiho horizontu.
Nasvédcuji tomu nalezy keramickych zlomki, nebo z¢asti rekonstruovatelnych nadob, hlasicich se

91



svym materidlem, tvarem a vyzdobou jednoduché vinovky o velkych vykyvech do okruhu keramiky
tzv. blu¢inského typu, tj. do vyspélého devatého stoleti. Nejblizsi jeji analogie lze opét spatfovat
v nékterych typech nadob pochazejicich z hrobii blizkého pohtebisté doby velkomoravské ,Na pis-
kach“. V jednom misté severovychodniho rohu odkryvu jsme v hloubce 100 cm nalezli zlomky
lidské lebe¢ni kalvy s ¢aste¢né dochovanou trepanaci.

Je pozoruhodné, ze 1. L. Cervinka do zkoumaného rohu télesem silnice narusené ¢asti hradisté
u Strachotina lokalizoval centrum opevnéni. Celkova situace ohbi valu zniceného pfi vystavbé sil-
nice ukazuje, ze zde byl vchod do opevnéni. Exponovanost mista doklad4 také mnozstvi hrota $ipek.
Budouci vyzkum by mél za kol zjistit rozsah a ucel zjisténé destrukce u valu. Neméné zavainy by
byl nalez zakladi kamenné stavby, snad trosek velkomoravského velmozského dvorce s kostelem,
ktery by vsak nebyl opevnén dnes dochovanou hradbou. Vyskyt druhotné pouzitého kamene s mal-
tou a zlomka keramiky ve valu nasvéd¢uje tomu, Ze samo opevnéni pocalo byt budovano po zaniku
zdéné stavby, tj. nékdy v pribéhu 10. stoleti. Zptsob vystavby opevnéni, zji§tény fezem z roku
1967 a jeho pouzité prvky maji v podstaté obdobu ve stavebni technice tseku valu na Pohansku
u Breclavé, zkoumaného za budovou zamecku-muzea. Odlisnost vystavby jiného zkoumaného dseku
na Pohansku u Bfeclavé ma rovnéz obdobu v jiném zptsobu pouzité techniky, zjisténé pii prikopu
valu Svatopetrského hradiska (tzv. Petrovy louky) u Strachotina v roce 1948 ]. Poulikem. Pro obé
hradiska je tedy charakteristické nedokonceni projektu vystavby opevnéni pocate¢ni technikou, tj.
patrné preruleni a jeji dokonceni v pozdéjsi dobé. Pro obdobi déjin Moravy v 10. stoleti, chudé na
pisemné zpréavy, je vSak zejména pozoruhodné, ze tu bylo i za zménénych podminek pocato s vy-
stavbou nizinného hradisté nedlouho po rozpadu Velké Moravy.

DIE RETTUNGSGRABUNG
AUF DEM BURGWALL ,LOUKA SV. PETRA" BEI STRACHOTIN

(Bez. Breclav)

Das Archiologische Institut der CSAV, Zweigstelle Briinn, fithrte unter der Leitung des Ver-
fassers weitere Sondagearbeiten im Bereiche des 19,6 ha umfassenden slawischen Burgwalls auf
der Flur ,Louka sv. Petra“ bei Strachotin pod Palavskymi kopci durch. Der im nordwestlichen
Teile nahe des Eingangs der Befestigungsanlage durchfiihrte Wallschnitt brachte die Erkenntnis,
daB die Konstruktion dieser Wallmauer der Bauweise der Fortifikation von Pohansko bei Bteclav
gleich, die durch den Wallschnitt hinter dem Gebiude des als Museum dienenden Schlosses offen-
kundig wurde. Im Wallkorper unseres Forschungsobjekts entdeckten wir sekunddr verwendete
Steine mit Mortel, der durch seine Zusammensetzung dem zu Steinbauten verwendeten Mauer-
mortel der groBmahrischen Zeit entspricht. Es ist daher anzunehmen, daf sich irgendwo in der Nahe
der Fundstelle die Einsturzschicht eines Kirchenbaus vielleicht, aus groBmahrischer Zeit befindet.
Der Vergleich mit dem im Jahre 1948 durchgefiihrten Wallschnitt zeigte, daB} wir es hier mit einer
anderen Bauweise der Fortifikationsanlage zu tun haben; das spricht dafiir, daB die im Verlaufe
des 10. Jhs. begonnen Arbeiten an der Befestigungsanlage eine Zeitlang unterbrochen werden
muBten und erst spater fortgesetzt und beendet wurden. Ahnlich hitte auch der Aufbau der Wehr-
anlagen von Pohansko bei Bteclav verlaufen konnen.

Der Suchgraben in nachster Nahe der Wallmauer des Burgwalls von Sv. Petr legte den oberen
Horizont einer Destruktionsschicht aus kleinem Gestein und Keramik vom Beginn oder aus der
ersten Halfte des 11. Jhs. frei. Besonders wichtig ist die Entdeckung einer weitlaufigen Einsturz-
schicht aus groBen Steinen, die durch GefaBfunde, Scherben und eiserne Pfeilspitzen aus dem
10. Jh. zeitlich eingeordneten werden konnte. Der ilteste Horizont, der mit dem Bau der Befesti-
gungsanlagen nicht in Zusammenhang gebracht werden kann, ist durch Funde von Keramik vom
Bluc¢ina-typus aus dem 9. Jh. belegt. Zu den Keramikfunden aus dem 9. und 10. Jh. finden sich
Entsprechungen in den Grabern der unweit gelegenen groBen slawischen Nekropole ,Na piskach*
bei Dolni Véstonice. Bei der Untersuchung der unteren Schicht fanden wir unter anderem ein
menschliches Schadelfragment mit einer Trepanationsoffnung.

FRAGMENT LIDSKE LEBKY
Z HRADISTE ,LOUKA SV. PETRA“ U STRACHOTINA

(okr. Bfeclav)

MILAN STLOUKAL, AU CSAV Brno
LUBOS VYHNANEK, Radiologicka klinika KU Praha

(Tab. 84:1)

Z lebky se zachovala pouze ¢ast klenby, leva polovina celni Supiny, vétSina levé kosti temenni
a ¢ast pravé temenni kosti a maly kousek kosti tylni; ze §vi je zachovana vétsina levé poloviny §vu
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véncového, cely sev Sipovy a §picka §vu lambdového v tésné blizkosti lambdy. Na vnitini desce
klenby jiz nejsou §vy vibec patrné, na vnéjsi desce obliterace jesté tak daleko nepokrocila, ale na
viech zachovanych tsecich se stfidaji mista zcela srostld s misty, kde je linie §vii dosud jasné pa-
trnd. Stafi zemtelého muzeme podle tohoto stavu odhadnout asi na 40 az 50 let.

Lebecni kosti jsou stfedné robustni, neni vSak zachovdna zidna z ¢asti, které mohou slouzit za
vychodisko pfi uréovani pohlavi zemfelého. Cely nalezeny fragment je ohranicen starymi lomy, misty
jsou okraje silné korodovany, staré lomy také puvodné pii nalezu celou zachovanou ¢ast délily na
pét mensich zlomku. Zvlastni pozornosti si na fragmentu zasluhuji tfi nalezy, dva nezhojené zaseky
a trepanacni otvor.

Trepanacni otvor je na pravé temenni kosti tésné za bregmatem. Byl pravdépodobné ovalny, ale
pfesné to nelze zjistit, protoze jeho pfedni okraj chybi. Svymi okraji zasahuje do bregmatické ¢asti
sipového §vu a zfejmé zasahoval i do pravé poloviny §vu véncového, osou je orientovan od §ipového
svu Sikmo doprava doptedu, jeho vnitini Sitka je 23 mm, vnéjsi asi 50 mm. délku nelze zmérit.
Trepanace je zhojend, okraje jsou pokryty nové vytvorenou kompaktou. Lateralni okraj trepanac¢niho
otvoru je zaobleny, pomérné strmy a na jeho hrané lze rozeznat zbytky ptvodni struktury diplog.
Medialni okraj je naproti tomu velmi pozvolny a je na ném vytvoren produktivni lem, ktery jesté
zdiraziiuje rozdil sklonu obou okraji. Na rentgenovém snimku je mezi obéma okraji vyrazny rozdil;
na laterdlnim lze sledovat strukturu diploické kresby az ke kontufe otvoru, zatimco stin medialniho
okraje je bez struktury. Ve stinu kostnich dlomki nejsou na rtg. snimcich prokazatelné patologické
zmény, v sousedstvi trepanac¢niho otvoru nelze zjistit zanétlivou peziostélni reakci, diploické kresba
je mormalni. Na vnitini desce jsou na celém obvodu trepanace ]asne patrné jemné cévni zlabky,
probihajici kolmo k okraji, a to zejména v laterdlni ¢asti.

Ve vzdalenosti 40 mm od lambdy je Sipovy Sev prerusen pri¢nou, 55 mm dlouhou hranou, ktera
ma jasné charakter se¢né rany. Oba okraje této rany jsou ndpadné rovné, hladké, bez znamek ho-
jeni. V zadni ¢asti je po celé délce rany odlamana vrchni vrstva vnéjsi desky obou temennich kosti.

Ve stfedu zachované ¢asti celni Supiny je plochy zlabkovity defekt, vznikly snesenim vnéjsi desky
a povrchni vrstvy diploé. Zlabek je 3iroky 20 mm, jeho délku nelze zjistit, protoze medialni okraj
je odlomen. Nelze zjistit nejmensi stopy kostni reakce. Zlibek vznikl ziejmé zepiedu vedenym za-
sekem, o ¢emz svéd¢i jemné paralelni zlabkovani jeho pfedniho okraje. které ma smér zepredu do-
zadu. Protéjsi zadni okraj je naproti tomu jemné hrbolaty, zde tedy doslo k odlomeni odseknuté
c¢asti kosti.

Na fragmentu lebecni klenby dospélého clovéka tedy nachdzime jednak v tésném sousedstvi bre-
gmatu zhojeny trepanacni otvor bez znamek patologického kostniho procesu na rentgenovém snimku.
Kromé toho jsou na lebce jesté dvé nezhojend secnd poranéni, jedno hluboké perforujici v zadni
¢asti temene a druhé meélké na celni kosti, obé bez nejmensich znamek vitalni kostni reakce. Za-
vaznéjsi je oviem ndlez trepanac¢niho otvoru.

DER FRAGMENTARE MENSCHENSCHADEL
AUS DEM BURGWALL ,LOUKA SV. PETRA*"
BEI STRACHOTIN

(Bez. Breclav)

An dem Bruchstiick der Schadeldecke eines Menschen der anniahernd im 40.—50. Lebensjahr
starb, beobachteten wir einmal in niachster Nahe des Bregma eine verheilte Trepanationsoffnung,
zum anderen zwei nicht verheilte Hiebwunden, eine am hinteren Teil des Scheitelbeins und eine
am Stirnbein. Eine Geschlechtsbestimmung des Toten ldft sich aufgrund dieses Fragmentes nicht
vornehmen. Der ganze Fund ist von alten Bruchstellen umgrenzt. Die Riander der Trepanations-
offnung sind verheilt, nirgends zeigen sich aut den RTG-Aufnahmen Spuren eines pathologischen
Prozesses. Beide Hiebwunden dagegen sind nicht verheilt, der Hieb, der die Pfeilnaht im hinteren
Teil des Scheitelbeins traf, ist tief und perforierend, der zweite, der das Stirnbein verletzte, ist
wenig tief, furchenartig und erreichte nur die Lamina externa und einen Teil der Diploé.

TECHNOLOGIE MALT
Z VELKOMORAVSKEHO HRADISTE VE STRACHOTINE

(okr. Bfeclav)

LADISLAV PAGO, AU CSAV Brno

Zakladnimi stavebnimi prvky zdénych staveb jsou malta a omitka. Jejich technologie prosla od
nejstar§ich dob urditym vyvojem a zkuSenosti ziskané generacemi projevily se i v technologické
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zméné. Nejéastéji se pouziva malty vapenné, ktera je slozena z haseného vapna, pisku a vody.
Kvalita malty spociva pfedevsim na vlastnostech téchto slozek i na poméru a zpusobu jejich miseni.

Pri zjisfovani technologie malt a omitek je diilezité znat pomér pisku a vapna, ktery se ur¢i sta-
novenim kysliéniku kfemicitého (SiO,) a nerozpustného zbytku a obsahu kyslicniku vapenatého
(Ca0O) a hote¢natého (MgO). Mimo bézné chemické analyzy je mozno pouzit k presnému stano-
veni slozeni malt nékterych modernich analytickych metod, pfipadné je doplnit mikroskopickym,
petrografickym ¢i rentgenovym rozborem.

K rozborim téchto malt bylo pouzito obdobné analytické metody jako pti chemickém vyzkumu
velkomoravskych malt a omitek z hradisté v Mikul¢icich, okr. Hodonin.' V nésledujicich tabulkach
1 a 2 jsou uvedeny popisy jednotlivych vzorkii malt i nerozpustného zbytku a vysledky chemické

analyzy.

Tabulkal. VLASTNOSTI MALT

Cislo vzorku Popis vzorku Popis nerozpustného zbytku

1 Malta jemna, Sedohnéda, kousky cihel, Jemny kiemicity pisek, ojedinéle i vétsi
jemny pisek, stopy hliny zrnka pisku, stopy slidy

9 Malta jemna, svétle Seda, kousky cihel Jemny, bily kiemicity pisek, ojedinéle
a piskovce, stopy hliny ¢ernd a riizova zrnka pisku, stopy slidy

3 Malta jemna, svétle seda, kousky cihel, Jemny bily kfemicity pisek, ojedinéle
stopy hliny ¢ernd a riizova zrnka pisku, stopy slidy

4 Malta hruba, sedohnéda, kousky cihel Hrubsi kiemicity pisek, ojedinéle
a kamene, zbytky vapence a hliny cerna zrnka pisku, stopy slidy

Tabulka2. VYSLEDKY CHEMICKE ANALYZY

Cislo vzorku Druh materiilu _S,f(,)')_ . Cj(,),,d Jhij:z_l . RIE)S_V ?elkﬂ‘, ~ szf;plili:k“
1 malta ze sidlisté 27,61 38,40 i 0,65 1,99 { 68,65 2:3
2 malta z valu 46,53 28,28 ’ 1,01 1,24 ' 77,06 3:2
3 malta z valu 36,57 33,83 l 0,81 1,27 72,48 1:1
4 malta z valu 34.68 ' 34,34 l 0,89 155 | 7146 11

Poznamka:
V tabulce 2, sloupec ,Celkem*, obsahuje celkové slozeni vzorkit mimo plynny kysliénik uhlicity (COa), ktery pfi
rozkladu vzorku kyselinou chlorovodikovou (HCl) nebyl jiman. Prepoétem CaO na CaCOj vychazi viak hodnota

kolem 100 %.

Z obou tabulek je patrno, ze primérné poméry miseni pisku a vapna, i slozeni jednotlivych vzorki
jsou typické pro velkomoravské malty. Pomér pisku a vapna je u vzorkd malty z valu 1:1, coz mozno
charakterizovat jako smés pomérné bohatou obsahem vapniku. U malty ze sidlisté byl pak zjistén
pomér téchto dvou slozek 2:3. Jako vyplneé bylo v maltich pouzito vétsinou jemnéjsiho pisku. Rov-
néz zde byly zjistény zlomky cihel, pfipominajici tzv. zidovskou maltu, vyskytujici se u vétsiny
velkomoravskych stavebnich objekti. Malé procento seskvioxidli dokazuje, ze ke stavbé bylo pouzito
kvalitnich surovin znacné cistoty. Také mensi obsah MgO nasvédcuje pouziti ¢istého vapence k vy-
robé haseného vapna. Chemické slozeni téchto malt i jejich mikroskopické rozbory se dokonale sho-
duji s technologii stavebnich prvka z velkomoravského hradisté v Mikulé¢icich.

Z dosud provedenych chemickych analyz vyplyva, ze vétsina velkomoravskych malt je ve srov-
nani se slozenim dne3nich malt mnohem kvalitnéjsi, pravé pro vyssi obsah vapniku, ktery do urci-
tého mnozstvi zvysuje jejich pevnost a scudrznost. Pro upresnéni technologie bylo by vhodné provést
jesté srovnani slozeni malt i z jinych velkomoravskych lokalit. Zda se vsak, ze pro predstavu o vel-
komoravské technologii malt a omitek jsou dosud zji§téné poznatky dostacujici.

Poznamka:
! Ladislav Pigo, Chemické slozeni velkomoravskych malt, omitek a barevnych fresek v Mikul¢icich, okr. Hodonin
Piehled vyzkumii 1964, str. 61 —62, Brno 1965.
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ZUR TECHNOLOGIE DER MORTEL
DES GROSSMAHRISCHEN BURGWALLS IN STRACHOTIN

(Bez. Breclav)

Mortel und Verputz sind grundlegende Bestandteile des Mauerwerks. Jede Periode ist durch eine
ihr eigene Technologie dieser wichtigen Bauelemente gekennzeichnet. Am hédufigsten verwendet
man Kalkmortel, besser Kalksandmortel, ein Gemisch aus Sand, Kalk und Wasser. Vom Mischungs-
verhaltnis der Bestandteile hangt die Qualitat des Kalkmortels ab.

Fiir die Ermittlung der Technologie der Mortel ist es wichtig, das Verhélinis von Sand und Kalk
zu kennen, das man durch die Bestimmung des Siliziumdioxyds (SiO,), der Menge der unloslichen
Reste, des Inhalts des Kalziumoxyds (CaO) und Magnesiumoxyds (MgO) feststellen kann. Um
diese Angaben zu gewinnen, beniitzte man bei den Morteln des groBmahrischen Burgwalls in Stra-
chotin, Bez. Breclav, dieselbe analytische Methode wie bei der Ermittlung der Technologie der grof3-
mahrischen Mortel und Verputze vom Burgwall in Mikul¢ice, Bez. Hodonin.

Durch die chemische und mikroskopische Analyse stellte man fest, daBl die durchschnittlichen
Mischungsverhaltnisse von Sand und Kalk sowie die Gesamtzusammensetzung der einzelnen Proben
von beiden Fundstellen einander sehr dhneln. Das Verhiltnis von Sand und Kalk ist bei Wall-
proben 1:1, bei Siedlungsproben dagegen 2:3. Beide Typen konnen wir als kalkreiche Mortel be-
zeichnen. Als Mortelfiillung verwendete man zumeist [eineren Sand, auch Ziegelbruchstiicke konn-
ten wiederholt festgestellt werden, was an den sog. Judenmortel erinnert. Nach dem geringen Gehalt
an Sesquioxyden (R,0,), diirfen wir verhaltnismaBig qualitiatvolle Rohstoffe von bedeutender Rein-
heit voraussetzen. Die kleinere Menge MgO in den Proben spricht dafiir, dafl zur Herstellung des
Kalks reiner Kalkstein verwendet wurde.

Aus den bislang durchgefiihrten chemischen Analysen ergibt sich. daB der GrofBteil der groB3-
mahrischen Mortel im Vergleich mit den heutigen Mortelzusammensetzungen weitgehend qualitat-
voller war, gerade des groferen Kalziumgehalts wegen. Um die Technologie der groBmahrischen
Mortel genauer bestimmen zu konnen, ware es vorteilhaft, die Zusammensetzung der Mortel von
anderen Fundstellen auch zu studieren und zu einem Vergleich heranzuziechen. Die bisher gewon-
nenen Erkenntnisse reichen jedoch aus, uns eine Vorstellung von der grofmihrischen Technologie
der Mortel und Verputze zu geben.

HAUSTIERE UND WILD LEBENDE TIERE
AUF DEM BURGWALL POHANSKO

(Bez. Breclav)
(Thesen zur Kandidatsdissertation)

ZDENEK KRATOCHVIL, AU CSAV Brno

Der Burgwall Pohansko ist Gegenstand der archdologischen Forschung des Lehrstuhls fiir Vor-
geschichte der philosophischen Fakultat der J. E. Purkyné-Universitiat zu Briinn. Leiter der Plan-
grabung ist Univ. Prof. Dr. F. Kalousek, der mit uneigenniitzig das angesammelte Knochen-
material der Haustiere und wild lebenden Tiere zur Bearbeitung iiberlie. Dieses Material bear-
beite ich im anatomischen Institut der Fakultat fiir Veterindrmedizin der landwirtschaftlichen
Hochschule zu Briinn.

Der Hauptanteil des vorliegenden Knochenmaterials von Burgwall Pohansko konnte der grof3-
mahrischen Zeit zugesprochen werden, wenngleich hier eine slawische Besiedlung im Zeitraum vom
6. bis 11. Jh. sicher nachgewiesen ist. Das zur Zeit von dem Fundort angehdufte Tierknochen-
material betragt insgesamt 26.259 Stiick, davon sind 7.009 Stiick Knochenreste, also 26,7 %, nicht
naher bestimmbar 27,8 % des Knochenmaterials gewann man von der freien Flache im Siedlungs-
raum, die iibrigen 72,8 % Knochenreste entstammen den von Archiaologen bestimmten Siedlungs-
objekten.

Ich konnte nach den Knochenresten folgende Haustiere feststellen: Bos primigenius f. taurus,
Sus scrofa f. domestica, Ovis ammon f. aries, Capra aegagrus f. hircus, Equus przewalskii [. ca-
ballus, Canis lupus f. familiaris, Felis silvestris f. catus, Gallus gallus f. domestica, Anser anser
f. domestica, Anas platyrhynchos f. domestica ?; von wild lebenden Tieren konnte ich diese Gat-
tungen bestimmen: Cervus elaphus, Sus scrofa, Capreolus capreolus, Bos primigenius, Ursus arctos,
Alces alces, Lupus europaeus, Vulpes vulpes, Meles meles, Castor fiber, Cricetus cricetus, Fulica
atra, Grus grus, Otis tarda, Mergus albellus, Botaurus stellaris, Corvus corone, Ardea sp. (cine-
rea ?), Melanitta fusca, Ciconia ciconia.



-

Soweit es der Erhaltungszustand gestattete — es haldelt sich groBtenteils um Kiichenabfalle —
stellte ich die entsprechenden BreitenmafBe fest und bearbeitete sie statistisch. Von diesen Ergeb-
nissen ging ich bei meiner weiteren Arbeit aus und zwar so, daf} ich auch die Befunde der iibrigen
Forschungszweige, wie der Zoologie, Zootechnik, Botanik und Archiologie. in meinen Erwagungen
bedachte. Ich bemiihte mich um die Darstellung jenes Betdtigungszweiges der Bewohner von Po-
hansko, der mit Viehzucht und Jagd in engem Zusammenhang steht. Kurz zusammenfassend mochte
ich sagen: das Hausrind Pos primigenius f. taurus war fiir die Einwohner des Burgwalls Pohansko
ein gewichtiges Nutztier, was sich schon aus der Tatsache ergibt, da} es, was die Anzahl von Kno-
chenresten betrifft, an zweiter Stelle steht und bei der minimalen Zahl der Einzeltiere an dritter
Stelle figuriert. Ich konnte die Anwesenheit von Kiihen, Stieren und Kastraten nachweisen. Allem
Anschein nach waren das minnliche und weibliche Geschlecht gleich stark vertreten, was uns zur
Vermutung berechtigt, daff man Rinder damals nicht in dem MaBe wie heute, der Milchproduktion
halber hielt. Die Kastraten wurden zur Arbeit genutzt. Bei der Schlachtung der Tiere, um Fleisch
und Haute zu gewinnen, achtete man nicht auf ein bestimmtes Alter und gab keiner besonderen
Alterskategorie den Vorzug Uberalterte Tiere waren dennoch selten. Das zahne Rind war niedrig
von Wuchs und erreichte beim Widerrist eine Hohe von 98 -- 120 ¢m, durchschnittlich etwa 104 cm.
Was die Rasse betrifft, unterschied sich das Rind von Pohansko nur wenig von dem Rindvieh,
das man in den iibrigen mittelalterlichen Siedlungen Mittel- und Osteuropas hielt. Die Hausrinder-
rasse in dem Becken von Pannonien war aber von stattlicherem Korperbau. In dieser Umwelt lebte
zu gleicher Zeit der Ur. Bos primigenius, er war aber schon selten und nichts spricht dafiir, daf}
ein Zusammenhang zwischen dem Hausrind dieser Gegend und ihm bestanden hatte.

Das Hausschwein war das am haufigsten gehaltene Nutztier auf dem Burgwall Pohansko. So-
wohl was die Knochenreste, als auch was die minimale Zahl der Einzeltiere betrifft, steht es an
fiihrender Stelle. Es wurde des Fleisches, vielleicht auch des Fetts wegen gehalten. Das Haus-
schwein von Pohansko war von niedrigem Wuchs, ziemlich primitiv, doch etwas stattlicher als das
iibrige Schweinevieh, das in den Siedlungen der waldbestandenen Gebiete Mittel- und Osteuropas
gehalten wurde. Die Schweinerasse des Pannonischen Beckens war von kriftigerem Korperbau als
die von Pohansko. Ob die Schweine auf dem Burgwall kastriert wurden, kann man derzeit weder
mit Sicherheit behaupten, noch ausschliefen. Die Schweine wurden groBtenteils sehr jung ge-
schlachtet, einige Male finden sich aber Belege fiir altere Tiere. Das Verhiltnis der Geschlechter
scheint in der Schweinehaltung auf Pohansko annahernd ausgeglichen. In der umliegenden freien
Natur lebte eine Wildschweinart von stattlichem Korperbau, vermutlich urspriinglich ssp. attila.
Es ist nicht ausgeschlossen, daf} eine gewisse Verbindung zwischen dem Hausschwein und dem
Wildschwein existierte.

Die kleinen Wiederkauer — Hausschaf und Hausziege - gehoren aul dem Burgzentrum Po-
hansko zu dem haufig gehaltenen Nutzvieh. Nach der Zahl der Knochenreste nehmen sie die dritte
Stelle ein, nach der minimalen Zahl der Einzeltiere die zweite. Soweit eine genaue Bestimmung
moglich ist, hat es den Anschein, als hatte man der Schafzucht den Vorzug gegeben. Man hielt
Schafe ihrer Wolle, ihres Fleisches und der Haute wegen und darum wurden sie zumeist in ihrem
zweiten Lebensjahre geschlachtet. Unter den Knochenresten fanden sich auch Belege fiir die Exis-
tenz ungehornter Schafe. Die Hohe der Schafe am Widerrist schwankt zwischen 48 —58 cm. Haus-
schaft und Hausziege von Pohansko waren primitiv und unterschieden sich nur wenig von den
entsprechenden Bestanden der iibrigen Siedlungen Mitteleuropas. Dafl Hammel kastriert wurden,
ist sehr wahrscheinlich.

Das Hauspferd diente vor allem den berittenen Truppen und dem fiirstlichen Gefolge. Seine
GrofisenmaBe wichen nicht von dem Durchschnitt ab, den man in dem Siedlungsraum nérdlich der
Alpen und Karpaten feststellen konnte. Die Pferdehohe am Widerrist bewegte sich zwischen 134
bis 147 cm, durchschnittlich 137 cm. Es handelt sich vermutlich um dieselbe Pferderasse, die im
Pannonischen Becken geziichtet wurde und um ein etwas stiarkeres Pferd, als das, das man in der
osteuropaischen Waldzone hielt. Moglicherweise war das Plerd von Pohansko schlanker, als das
westeuropaische.

Der auf dem Burgzentrum gehaltene Haushund war zumeist von mittlerer Grofle; als Grenz-
werte der Hohe am Widerrist konnen wir 30— 60 cm angeben. Bei einigen untersuchten Tieren
fanden sich Anzeichen von Brachymelie an den langen Extremitatsknochen. Es handelt sich aber
nicht um eine Hundeart von der Grofle unseres heutigen Dachshundes; diese Hunde stehen ihrem
Wuchs nach eher unserem Spitz nahe. Brachymelie wurde auch bei anderen Populationen be-
obachtet und wir konnen sie als Mutation bezeichnen. Die Hunde auf dem Burgwall lebten auf
dieselbe Weise, wie heute unsere Dorfhunde, d. h. es gab keine ausgeprdgten Rassen. Zu beson-
deren Aufgaben, wie das Hiiten der Herden oder Wachterfunktionen, wahlte man vermutlich Hunde
aus, die iiber die geeigneten Eigenschaften verfuigten.

Die Hauskatze auf dem Burgzentrum Pohansko glich, wie wir aus den wenigen erhaltenen Kno-
chenresten ersehen konnen, unserer rezenten Hauskatze.

Das Haushuhn ist die wichtigste Hausvogelart auf unserem Burgwall. Es erreichte durchschnitt-
lich die Grofle unserer heutigen Leghornrasse, war aber etwas zarter im Korperbau. In der Hiih-
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nerpopulation auf Pohansko gab es bedeutende Grofenunterschiede, manche Tiere waren viel grofer,
andere wiederum merklich kleiner, ja, verschiedentlich kann man von Zwerghiihnern sprechen.

Das Haushuhn kam schon in differenzierter Form nach Mahren.

Die Hausgans, die man in Pohanskc hielt, war bereits domestiziert. Sie war etwas kleiner als
die Wildgans, ihr Ahne, und reichlich primitiv. Es ist anzunchmen, daf} Pohansko in einer be-
stimmten Phase ein Domestikationszentrum gewesen sein mochte. Ob die auf dem Burgzentrum
angetroffenen Entenvogel schon domestiziert waren oder ob es sich um Wildenten handelte, ist bei
dem heutigen Stand unseres Wissens nur schwer zu entscheiden, allerdings spricht vieles dafir,
daf} es Wildenten waren.

Einige der wild lebenden Tiere in der Umgebung von Pohansko wurden von den Insassen des
Burgzentrums des Fleisches wegen gejagt, so das Wildschwein, der Hirsch, der Ur, der Reh und
Elch. Manche Vertreter der genannten Tiergattungen waren groffer und stattlicher als ihr heutigen
Nachfragen.

An Raubtieren konnte ich den Bar, Fuchs und Dachs feststellen. Sie unterscheiden sich nur
wenig von den rezenten Arten.

Der Feldhase war auf Pohansko durch stattlichere Exemplare vertreten, als man heute in der
Population von Siidmahren antrifft. Vielleicht haben wir aber den Grund hierfiir in der Tatsache
zu sehen, daB der Hase heute in der Natur nicht die groften Altersgruppen erreicht, da er schon
frither planmafig abgeschossen wird.

In der Umgebung von Pohansko lebte auch der Biber, der seines kostbaren Pelzwerks und um
des zu medizinischen Zwecken verwendeten Bibergeils gejagt wurde.

Die Anwesenheit von Wasservogeln im Arbeitsreich fithrt zu der Vermutung, da man sich
der Wildenten, Sdger und Kraniche schon damals in Siidméihren nahe der freien Wasser{lachen
bei den regelmaBigen Vogelziigen als Lockvogel bediente.

DafBl Pohansko von weiten Waldern umgeben war, belegen die Knochenreste von Waldtieren, so
vom Elch, Bar, Hirsch u. a., die man hier antraf; die Anwesenheit von Fuchs, Dachs, Reh usw.
spricht fiir eine Wald- cder Waldsteppenlandschaft in der Umgebung des Burgzentrums.

Die vom Menschen gerodeten Flachen wurden bebaut oder als Weide genutzt. Hierfiir zeugen
u. a. die Reste vom Feldhasen, vom Hamster, ganz besonders aber die von der GroBtrappe. Daf}
man auch feuchte Pldtze rodete, die vermutlich als Wiesen dienten, macht die Anwesenheit des
weillen Storchs wahrscheinlich.

MLADOHRADISTNI OSADA U VESEK
(okr. Uherské Hradiste)

ROBERT SNASIL, Slovacké muzeum. Uherské Hradisté
(Obr. 6, tab. 85—86)

Pti hloubeni odvodiovaciho kanalu v katastru obce Vésky byla hloubicim strojem porusena mla-
dohradistni sidlistni vrstva. Na podkladé hlaseni se na misto dostavili pracovnici archeologického
oddéleni Slovackého muzea v Uherském Hradisti a provedli zbézny prizkum profilt vrstvy.

Lokalita lezi jihozapadné od Vések, asi 500 —600 m od kiizovatky silnice Vésky —Mikovice s ze-
lezniéni trati Kunovice — Popovice, v polni trati Pastvisko, mezi Zelezni¢ni trati a starym korytem
feky Ol3avy. Podle specidlni mapy lezi lokalita ve ¢tverci 82—37 v c¢ésti C. Prabéh vykopu kanalu
sleduje smér S—]J.

V profilu vykopu byla zjisténa souvisla ¢erna kulturni vrstva asi 60 cm silna, kterd se tahne
v délce pites 100 m. Horni okraj vrstvy je od dnesniho povrchu v hloubce 120 —140 cm. Vrstva,
ktera je kryta hnédozemi, byla vyplnéna mnozstvim stfepového materialu, zvirecimi kostmi a pfe-
palenymi piskovcovymi kameny. Vykopem byly piefezany zahloubené sidlistni objekty, nékteré
s otopnym zatizenim i samostatné pece. Ve vzdalenosti asi 25 m od konce souvislé vrstvy, smérem
k byvalému korytu Olsavy, byla prefezana kopulovita hlinéna pec.

Sbérem z profili byl ziskdn zvifeci osteologicky materidl, ¢ast parohu s odfiznutym hrotem a
zelezny naz, jehoz hibet je soubézny s ostrim. Hret noze chybi. Rap, ktery neni rovnéz cele za-
chovén, je od hibetu zkosen, od ostii odsazen. Profil noze je trojihelnikovity, profil fapu obdélniko-
vity (celkova zachovala délka — 12,6 cm, vyska — 1,5 em, sila hibetu — 0,4 cm, délka fapu —
19 cm). Ziskané stiepy nadob jsou pfevainé silnosténné (0,8 —1cm), zhotovené z hrubého zrni-
tého materialu, ostfeného vétsimi zrnky pisku a kaménky. Nékdy se objevuje v materidlu i slida.
Vypéleni neni ptilis dobré. Téméf vSechny strepy z vyduti nadob jsou zdobeny obvodovym ryho-
vanim a brazdénim. Ve vyzdobé vyduti se vibec neobjevuje vinovka. Z jinych prvka jsou pouze
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Obr. 6.

Vésky (okr. Uherské Hradisté). Mladohradistni osada, situa¢ni plan. + "— poloha nalezisté. — Die jiingerburgwall-
zeitliche Siedlung, Situationsplan + — Lage der Siedlung.

na jednom stfepu zastoupeny vedle obvodovych ryh jesté Sikmé zaseky. Povrch stiep je zbarven
$edavymi odstiny, barva lomu na jednotlivych stfepech je nestejna.

Okrajové stfepy nadob jsou vysoké (1,5—2,6 cm), hrdla jsou zlabkovité prohnutd. ¥néjsi strany
okrajti jsou viechny zdobeny bud obvodovym ryhovanim a brazdovanim nebo jednoduchou hlubo-
kou a §irokou otevienou vlnici. Horni ¢asti okraji jsou vice nebo méné zkoseny dovnitt. Zlomky
ode dna nidob nesou stopy podsypky. Na jednom dné je tzv. hrnéifska plasticky vystupujici znacka,
wotena nepravidelnym kruhem, ¢lenénym rovnéz nepravidelné umisténymi paprsky na nékolik
¢asti. Zda se, Ze pti vyrobé byla naddoba na kruhu ponékud posunuta, takze ptivodni tvar znacky —
kolo se Sesti loukotémi, byl zkreslen. Nasvéd¢uji tomu jednak dva pruseciky asecek, jednak castecné
zdvojeni obvodového kruhu. (Nalezy nejsou inventované.)

Keramiku, kterd vykazuje jednotny charakter, mtzeme ¢asové zaradit do druhé poloviny 12. sto-
leti.

Tato dosud neregistrovana lokalita je v katastru Vések prvni zjiiténou slovanskou lokalitou. Nej-
bliz§i mladohradistni sidlisté¢ bylo zjisténo v roce 1965 na katastru obce Kunovice v polni trati
,Hrabivky“.! Obé lokality, které jsou vzdaleny asi 400 m, déli od sebe feka Olsava. Véské sidlisté
lezi na pravém, kunovické na levém biehu feky.

Poznadmka:

L R. Snasil, Archeologické zjisfovaci a zachranné vyzkumy Slovackého muzea v roce 1965, Narodopisny sbornik Slo-
vacko 1965, 151.

EINE SIEDLUNG
AUS DER JUNGEREN BURGWALLZEIT BEI VESKY

(Bez. Uherské Hradiste)

In der Gemarkung der Gemeinde Véska (Bez. Uherské Hradisté) auf der Ortsflur Pastvisté
storte man bei der Aushebung eines Entwisserungsgrabens eine jingerburgwallzeitliche Siedlungs-
schicht, die sich iiber mehr als 100 m erstreckt. Die Schicht ist rund 60 cm machtig und ihr oberer
Rand liegt 120— 140 cm unter der heutigen Oberfldache. In den Profilwinden konnte man einige-
tiefte Objekte, einigemal mit Feuerstellen, feststellen und selbststindige Ofen. Schon auBerhalb
der zusammenhingenden Siedlungsschicht etwa 25 m nidher an das ehemalige FluBbett der Olsava
geriickt, entdeckte man eine gewdlbte Ofendecke aus Lehm. Die Schicht und die Auffiillung der
Objekte bargen Keramikscherben, Tierknochen und vergliihte Sandsteine. Die hier angetroffene
Keramik zeigt ein einheitliches Geprige. Die Wandungsscherben tragen auf der Ausbauchung um-
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laufende Rillen und Kehlen als Verzierung. Den hohen Rand zieren Ritzlinien, Furchen- und
Wellenlinien. Man entdeckte auch eine Bodenscherbe mit einer sog. Topfermarke in Form eines
unregelmaBigen strahlenformig gegliederten Rads. Aufgrund des angetroffenen Scherbenmaterials
konnte die Siedlung in die zweite Hilfte des 12. Jhs. datiert werden. In der Gemarkung Véska ist
diese Siedlung bislang die einzige slawische Fundstatte. Sie ist mit der jiingerburgwallzeitlichen
Siedlung in der Gemarkung Kunovice — Flur Hrabiivky — benachbart und ungefihr 400 m von
ihr entfernt. Der FluB Ol§ava trennt die beiden Siedelplatze voneinander.

VYZKUM MLADOHRADISTNI OSADY V MOHELNICI
(okr. Sumperk)

VLADIMIR GOS8, Vlastivédné muzeum, Mohelnice
(Tab. 87)

V zafi 1967 probéhla druha vyzkumna sezona na sidlisti z mladsi doby hradistni v Mohelnici —
za sttedni zemédélsko-technickou $kolou. Lokalita lezi na jiznim okraji mésta a zapadné od statni
silnice Lostice—Mohelnice. Na jihu je ohrani¢ena potokem, ktery je v polich ulozen v drenazich,
na severu prechdzi v sidli§té luzické kultury. Na vychodé pokracuje v zahradé SZTS a na zdpadé
priléha k plotim osady Dolni Krémy.

Byla prozkouména plocha 300 m? a dvéma vyzkumnymi sezénami jsme zachytili severni okraj
osady. Kulturni vrstvu tvofi cerna popelovitd hlina 80 cm silnd, kterd velmi ztézuje identifikaci
jednotlivych staveb. Jak vyplyva z nasich dosavadnich poznatkid, byly na pokraji osady budoviny
nadzemni objekty, ze kterych se zachovaly nepravidelné shluky kament se stiepy a kostmi. Do zlu-
tého podlozi se zahlubovaly jen dvé jamy. Mezi kamennymi destrukcemi v hloubce 65 cm pod dnes-
nim povrchem byla zachycena kostra zeny, staré 40— 50 let.! Lezela na levém boku s nohama pfti-
tazenyma k télu, levou rukou pod hlavou a pravou v kliné.

Vétsina keramiky byla vyrobena z tuhové hliny nebo z pis¢ité hliny promisené kousicky tuhy.
Na sidlisti byly pfimo nalezeny hrudky tuhy a ve vyzkumné sezéné roku 1966 byla zachycena kot-
lovita jdma, celd naplnéna grafitem. Nejvétsi ¢ast keramickych zlomki muzeme roztridit do t¥i
velkych skupin. Do prvni bychom mohli zatradit nadoby s okraji prosté ven vyklonénymi a kolmo
nebo §ikmo sefiznutymi. Do druhé nadoby s okraji vzhiru vytazenymi a od hrdla oddélenymi troj-
thelnikovitou listou a konecné do treti zbytky masivnich zasobnicovych nadob. Asi tfetina nadob
mé na dnech znacky, které maji velmi rozmanité vzory.

Ptfi vyzkumu bylo prozatim nalezeno jen velmi malo Zeleznych predmétli, nékolik nozl, prosta
sekerka Dostédlova V. typu,? talit, bronzova esovitd zausnice. Kousky zelezné strusky svédéi o mistni
kovarské vyrobé.

Podle dosavadniho stavu vyzkumu miizeme fici, ze hlavni osidleni zde probihalo v 11. az 1. pol.
13. stol., v nejspodnéjsi vrstvé byly zachyceny strepy, které bychom mohli pfipsat 10. a snad jiz
2. pol. 9. stol. Vyzkum bude v pfistich letech pokracovat jiznim smérem k centru osady a snad se
nam podafi zachytit néktery vice zahloubeny a charakteristicky objekt.

Dale byly zachyceny stopy kultury nalevkovitych pohéri, zvoncovitych pohard, luzické a laténské.
Poznamky:

L Dékuji dr. M. Stloukalovi za laskavé uréeni kosterniho materialu.
? B. Dostal, Slovanska pohfebiité ze stfedni doby hradiitni na Moravé, Praha 1966, 72.

DIE AUSGRABUNG
DER JUNGERBURGWALLZEITLICHEN SIEDLUNG
IN MOHELNICE

(Bez. Sumperk)

Im September 1967 verlief die zweite Grabungskampagne in der jiingerburgwallzeitlichen Sied-
lung in Mohelnice im Bereich hinter der Landwirtschaftlichtechnischen Mittelschule. Der Fundort
liegt am siidlichen Rande der Stadt, westlich der StaatsstraBe Lostice —Mohelnice. In Siiden bildet
ein Bach die Grenze, der in den Feldern in Drins geleitet wird, im Norden schlieft die Siedlung
an einen Siedelplatz der Lausitzer Kultur an, im Osten setzt sie im Garten der Landwirtschaft-
technischen Mittelschule fort und im Westen breitet sie sich bis zu den Zaunen der Gemeinde Dolni
Kréma aus.
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Wir untersuchten eine Fliche von 300 m? und in den beiden Grabungssaisonen konnten wir den
Nordrand der Siedlung erfassen. Die 80 cm maichtige Kulturschicht wird von dunklem aschigen
Erdreich gebildet, was die Identifikation der einzelnen Bauwerke sehr erschwert. Wie aus den bis-
herigen Ergebnissen ersichtlich ist, standen am Rande der Siedlung ebenerdige Objekte, von denen
unregelmafBige Anhaufungen von Steinen, Scherben und Knochen zeugen. In den gelben Unter-
grund waren nur zwei Gruben eingetieft. Zwischen den Steinen der Einsturzschicht in der Tiefe
von 65 cm unter der Oberfliache traf man das Skelett einer 40 —50jahrigen Frau an.! Die Tote lag
auf der linken Seite, mit zum Korper angezogenen Fiiflen, die linke Hand unter dem Kopfe, die
rechte im SchoB.

Der GroBteil der Keramik war aus Graphitton oder aus sandhiltigem, mit Graphitklimpchen
vermengtem Ton gefertigt. In der Siedlung fand man unmittelbar Graphitklumpen und in der Gra-
bungskampagne im Jahre 1966 ergrub man eine kesselformige Grube, die ganz mit Graphit gefiillt
war. Den Hauptteil der Keramikscherben konnen wir in drei grofe Gruppen einreihen. Der ersten
Gruppe weisen wir alle Gefifle mit einfach ausladendem und senkrecht oder schrag abgeschnitte-
nem Rand zu, der zweiten alle mit nach oben gezogenem und vom Halse durch eine dreieckige
Leiste getrenntem Rand und der dritten endlich alle Bruchstiicke der massiven Vorratsgefafie. Etwa
ein Drittel der Tonware trigt Bodenzeichen von sehr verschiedener Gestalt.

Man ergrub bislang nur wenige Eisengegenstinde, einigemal Messer, eine einfache Axt vom
Typus V nach B. Dostdl® und einen einfachen Teller, ferner einen bronzenen S-formigen Schlafen-
ring. Eisenschlackenstiickchen sprechen fiir Schmiedearbeit im Ort.

Nach unseren bisherigen Grabungsbefunden kénnen wir sagen, dafl die Hauptbesiedlungszeit
vom 11. Jh. bis zur Mitte des 13. Jhs. wahrte. In der untersten Schicht hob man Scherben, die wir
dem 10. Jh., allenfalls sogar der zweiten Hilfte des 9. Jhs. zusprechen mochten. Die Ausgrabungen
werden in den nachsten Jahren in siidlicher Richtung gegen den Mittelpunkt der Siedlung hin
fortsetzen und vielleicht gelingt es uns hier, ein eingetieftes und kennzeichnendes Objekt freizulegen.

Im iibrigen konnte man im Grabungsbereich Spuren der Trichterbecherkultur, der Glockenbecher,
der Lausitzer Kultur und Laténezeit leststellen.

NALEZ GOTICKEHO KACHLE V BRNE,
GOTTWALDOVA C. 107

PAVEL MICHNA, MM Brno
(Tab. 88)

Pri vykopu Sachty pro podnikovy vytah na nadvofi tovarny n. p. Protetika (Gottwaldova 107)
byla v hloubce 4 m zjisténa stiedovéka odpadni jama. Byla zahloubena do sterilniho jilu pfimo pod
JZ zakladem tovarni budovy (3. profilu 130 cm, hl. pod zakladem 80 cm). Ze zasypu jamy, ktery
tvofila cerna humusovitd hlina s jilovymi splachy, vybrali délnici stfepy dvou nddob a jednoho
kachle.

Tenkosténné zlomky obou nadob byly vyrobeny z Sedoferné hliny s bohatou p¥imési slidy. Dna
(P 12 cm) nesou stopy po odriznuti.

Komorovy kachel (slepovany) nese reliéf rytite na koni cvélajicim vlevo. Jezdec v koléi prilbé
s klenotem (koruna?) a s prikryvadly drzi v levé ruce uzdu a stit a v pravé kopi. Na viditelné levé
noze ma dlouhou turnajovou ostruhu. Kan je opatien ¢abrakou. Kachel je vyroben z hliny cihlové
cervené palené, s pfimési ostfidla.

Po strance chronologické je mozno keramicky nilez z Brna, Gottwaldovy ulice, klast do druhé
polovice 15. stoleti.

Poznamka:
Material je uloZen v historickém oddéleni Moravského muzea pod inv. & 29597-599; (viz nél. zpr. 17/67).

FUND EINER GOTISCHEN KACHEL
IN DER GOTTWALDSTRASSE Nr. 107 IN BRNO

Bei Gelandearbeiten im Hofe des Nationalunternehmens Protetika entdeckte man in der Tiefe
von 4 m eine mittelalterliche Abfallgrube, die in den sterilen Lehm eingetift war. Die humusartige
Fiillerde enthielt Bruchstiicke zweier Gelifle und eine gotische Kachel.
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Der Scherben der Gefaffragmente war aus grauschwarzem Ton mit einer reichlichen Beigabe
von Glimmer gefertigt und der Bodenteil beider GefaBe war abgeschnitten.

Die Kachel zeigt als Verzierung das Relief eines Ritters zu Plerde, der nach links reitet. Er tragt
einen Stechhelm mit einem Kleinod (Krone?) und Visier. In der linken Hand halt er Schild und
Ziigel, in der rechten die Lanze. Am Fulle des Ritters ist der lange Turniersporn deutlich zu erken-
nen. Die Kachel ist aus rot gebranntem, mit Sand gemagertem Ton gefertigt.

Datierung: zweite Halfte des 15. Jhs.

PREDBEZNA ZPRAVA
O VYZKUMU V KOSTELE SV. VACLAVA V OSTRAVE

VLASTA SIKULOVA, Slezské muzecum, Opava
‘ (Tab, 89—91

Vyzkum v ostravském kostele sv. Véaclava zahajilo archeologické oddéleni Slezského muzea na
zadost KSPPOP v Ostravé jako zjisfovaci akei, vyvolanou pripravami na generalni opravu tohoto
objektu. Kostel sv. Viclava je jedinou dobie zachovanou gotickou stavebni paméatkou ve mésté. Plan
opravy piedpokladal instalaci ustfedniho topeni skrytého pod podlahou, i jiné zdsahy, a proto bylo
nutné ovéfit zde nalezovou situaci.

Hlavnim tdkolem bylo zjistit, jestli kromé hrobi soucasnych s budovou dnesniho kostela, o nichz
svédé¢ily nahrobni kameny, bude mozno ziskat doklady ptvodniho vzhledu této stavby a odkryti
horizont, ptfedchazejici jejimu zalozeni. Vychazejice z pfedpokladu, ze neporusené nejstarsi vrstvy
by mély byt predeviim tam kde se nemohlo pohtbivat, tj. v mistech, kde stily oltare, situovali jsme
prvni tzkou zjisfovaci sondu do jihovychodniho rohu lodi. Jiz v hloubce 55 cm jsme tu zjistili zaklad
zdi, Siroké 143 cm, sméfujici pod zdklad vitézného oblouku kostela. Nad zdivem byla vrstva uhliki
a prepalené hliny, pak hnéda hlina a opét vrstva uhlikii a nad nimi recentni nisyp. Protoze viak
v té dobé nebyla z lodi kostela odstranéna jesté posledni mramorova dlazba, zahajili jsme plosny
odkryv v presbytari kostela.

V zavéru presbytafe byla ptvodni situace porusena pilkruhovym ziakladem novodobého oltare,
pii jehoz stavbé bylo pouzito i kamenickych ¢lankd z osténi zruSenych gotickych oken.

Po odstranéni novodobé dlazby kolem tohoto zakladu se ukazala v pruhu mezi zakladem a zdivem
polygonalniho zavéru kostela vrstva sypké cerné hliny, prekryvajici litou maltovou podlahu. Tato
podlaha neni zcela rovna, na hlubsich mistech je vrstva lité malty silnd az 40 mm, kdezto na vys-
$ich ma charakter tenkého povlaku o sile 2—3 mm. Misty se zachoval jeji ptivodni uhlazovany po-
vrch, misty vsak je jiz ponékud zvétraly. Na jihovychodni strané, kde malta vyplnila jednu z mél-
kych prohlubni, jsme zjistili v malté zalitou minci, lezici ve sklonu 45° tak, ze ze zvétralého po-
vrchu malty vyénivala pouze hrana jejiho okraje. Tyto ckolnosti nasvédéuji, ze se sem mince dostala
jiz pfed utuhnutim malty. Zbyva jesté podle patiny a malty k ni pfichycené vyftesit otazku, jestli
mince ptrisla do malty pfimo z obéhu (a tedy nepatinovana), ncbo jiz pokryta patinou zaroven
s materidlem, v némz byla diive uloZena. Podle pfedbézného urceni jde o parvus Karla IV. (1346
az 1378), takze jiz pfed vyfeSenim uvedené otazky vyplyva, Ze maltova podlaha mohla byt budo-
vana nejdfive v dobé jeho vlady. Pod maltovou podlahou je 35 cm silny nasyp jemného fi¢niho
pisku. Pod nim je kra z maltové suti, prekryvajici zakladové zdivo z lomového piskovce spojovaného
zelenosedou maltou. Zdivo siroké 143 ecm probihd napfic presbytafem a je stejného charakteru jako
zminény jiz zaklad v lodi, na néjz je kolmé. Maltova kra i zdkladové zdivo bylo prefato pti hlou-
beni zaklad presbytate. Do maltové kry byl zahlouben i zaklad starsiho oltafe z kamene spojova-
ného hlinou, poruseny zdkladem novodobého oltate tak, Ze se z ného zachovala jen zapadni licovana
strana.

Dalsi pokracovani zakladi star$i stavby jsme zachylili podél severni zdi lodi, kterd je do jeho
vnéjsiho okraje zapusténa. Na jizni strané lodi jsme zatim mohli sledovat pribéh zdiva v délce
515 ecm az po prvni sloup gotické klenby, jehoz zaklad je do zdiva osazen. Zavéry z pidorysu této
star$i stavby by nyni byly jesté predéasné.

V lodi kostela se nad zakladovym zdivem starsi stavby a v jeho okoli zachovaly pozarni vrstvy.
Protoze viechny mladsi hroby, které je porusily, nejsou je§té vyzvednuty, bylo moino tyto vrstvy
zatim hodnotit jen podle profilii na sténich hrobii. Nejspodnéjsi je ¢erna souvisla vrstva uhliki
v sile 1—10 cm, v niZ jsou patrné i celé kusy dreva (naptiklad na dné hrobu 95, které saha prave
po tuto vrstvu). Nad ni je vrstva hliny, nasypané zfejmé primo na zhavé uhliky, nebof jeji spodni
¢ast je do cervena vypalena. Tato vrstva obsahuje pruhy maltové suti rizné sily a nahofe je ohra-
ni¢ena dalsi prepalenou vrstvou. Bude tkolem dalsiho vyzkumu zjistit, jestli jde o dvé faze jednoho
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pozéaru nebo jestli byl mezi vznikem téchto dvou pozarnich vrstev vétsi ¢asovy odstup. V tom sméru
spoléhdme i na vysledky archeomagnetickjch méfeni. K datovdni poziru napomaha nam nalez
parvu Véaclava II. (1283-—1305), pokrytého tenkou tmavé modrou az Cernou patinou, typickou
pro mince, které byly ozehnuty plamenem. Parvus byl nalezen pod jihozapadnim rohem hrobu 83
ve vrstvé, ktera obsahovala silnou primés uhliki, hrudek prepalené hliny a malty, pochazejicich
z pozarnich vrstev. Tato promiSena vrstva sahala az po nejspodnéjsi vrstvu zakladu, z néhoz by!
v téchto mistech vybran kdmen jesté pred hloubenim hrobovych jam.

Protoze mince, razena v letech 1300 — 1305 ma jesté razebni lesk, muzeme predpokladat, ze pro-
délala pozar nékdy zacatkem XIV. stoleti. Uvnitf i na vnéjsi strané starsi stavby se pod pozarnimi
vrstvami ukazuji zbytky zatim neprozkoumanych nejstar§ich hrobi. Hroby, nalezejici jiz k dnes-
nimu kostelu, jsou hlavné v presbytaii a v okoli obou bo¢nich oltari. Vypln téchto hrobovych jam
se vyrazné lisi od jilu, do néhoz byly zahloubeny, protoze na rozdil od star§ich obsahuje silnou
ptimés pisku z vrstvy pod maltovou podlahou. Z toho divodu je také tvar hrobovych jam naprosto
presné zjistitelny a na jejich sténach i dnech je vidét stopy po pracovnim naradi. Starsi z téchto
hrobti jsou velmi casto poruSeny hroby mlads$imi, takZze z mnohych se v pavodnim uloZeni zacho-
valy jen zbytky. Zemfeli lezi v natazené pecloze s rukama podél téla nebo slozenyma v kliné i na
hrudi, prevazné hlavou k zapadu. Odlisny zptsob ulozeni se vyskytl v blizkosti hlavniho oltére,
kde t¥i pohtbeni, zfejmé knézi, sméfuji hlavou k vychodu. Orientace dvou hrobt ve sméru S—]J
byla podminéna tésnou blizkosti hlavniho oltdfe. Poloha hlavou k severu byla i u dvou koster na
severni strané lodi kostela.

V jedenacti hrobech byly v tstech zemielych oboly mrtvich. Ve dvou pripadech bylo v tastech
po dvou mincich. Nejstarsi mince ve funkci obolu jsou parvy Vladislava Jagellonského (1471 az
1516), nejmladsi obol méa letopocet 1599. V zdsypech mladsich hrobovych jam se vyskytuji portznu
oboly ze star§ich porusenych hrobid. Na jejich piivodni funkci miizeme usuzovat ze silné, obycejné
svétle zelené patiny a z hordi zachovalosti, coZ je na této lokalité pfizna¢né pro mince, které delsi
dobu lezely v blizkosti rozkladajiciho se téla.

V tomto druhotném ulozeni se zachovala pocetna skupina minci ze 14.-15. stoleti, kterou tvoii
ptevazné Ceské vladni razby (Jan Lucembursky, Karel IV. a Vaclav IV.) a razby opavského knizete
Pfemka (1381—1433). Z hlediska pohiebnich zvyklosti jsou vyznamné také mince, které byly na-
lezeny na riznych mistech u kostry, na dné hrobu nebo na zbytcich rakvi. Protoze jsou i v hrobech,
které neporusily zadny star3i hrob, mtzeme je vysvétlovat jako mince zamérné do hrobu vhozené.
Tak naptiklad v hrobé 59 se dvéma oboly (jeden s letopoctem 1599, druhy jesté neurcen) lezel na
zapadni sténé rakve gdansky denar Zikmunda III. s letopoctem 1590, mezi zebry pohibeného dalii
denér téhoz panovnika z roku 1599 a mezi levym kotnikem a sténou rakve fenik Oty z Kyrburku
(1548 —1607). Ve 113 dosud prozkoumanych hrobech se vedle minci vyskytovaly predev§im po-
zustatky rakvi, zbytky textilii, zlaté a bronzové prsteny, medailony a kiizky. V jejich vyplni je také
mnoho dlazdic, cihel, okennich tabulek, omitek a jinych soulasti stavby, pro néz mame ve spole¢né
nalezenych mincich dobrou datovaci pomiicku. Mimo hroby bylo nejvice minci v povrchovych vrst-
vach. Jsou to zfejmé penize, ziracené navstévniky kostela, které propadly mezi dlazdicemi. Tuto
skupinu tvori opét jen drobné mince. Vyjimkou mezi nimi je jedina zlatd razba zde nalezend —
dukat Rudolfa II., rdzeny v Kremnici roku 1586. Celkovy pocet minci nalezenych zatim pfi vy-
zkumu je 141 kust.

K dokumentaci vyzkumu jsme pouzili fotogrammetrické metody, kterd se ve zdejsich podminkach
velmi dobfe osvédéila. Pracovni postup jiz autofi zaméteni publikovali.!

V roce 1967 jsme po dobu dvou mésict otevieli v sakristii kostela vystavu spojenou s prohlidkou
vyzkumu, na kterou pfislo 8500 navitévniki. S dokonéenim pocitime v roce 1968.

Poznamka:

t J. Hrouda—K Kfiz, Vyuziti pozemni fotogrammetrie k dokumentaci archeologickych pamatek, Geodeticky a karto-
graficky obzor 13 1967, str. 157—159.

VORBERICHT UBER DIE AUSGRABUNGEN
IN DER ST. WENZELSKIRCHE ZU OSTRAVA

Die Ausgrabungen in der gotischen Kirche zu St. Wenzel in Ostrava, die das Schlesische Mu-
seum in Opava durchfiihrt, wurden durch die Vorbereitungen zu einer komplexen Renovierung des
Baudenkmals angeregt. Neben der Untersuchung der Griber, die mit dem heutigen Kirchengebdude
zeitgleich sind, wie die Grabsteine verraten, war es Hauptaufgabe festzustellen, ob die Moglichkeit
bestehe, Belege fiir das urspriingliche Aussehen der Kirche zu gewinnen und den Horizont frei-
zulegen, der ihrem Entstehen vorausging. Im AbschluB des Presbyteriums wurden die alteren
Schichten durch den halbkreisformigen Unterbau des neuzeitlichen Altars gestort, zu dessen Bau
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man auch Bauglieder und Steinmetwerk vom Gewinde der aufgelassenen gotischen Fenster be-
niitzte. Nachdem man die neuzeitlichen Fliesen um diesen Unterbau entfernt hatte, zeigte sich in
dem Streifen zwischen dem Unterbau und dem Gemdiuer des polygonalen Chorabschlusses eine
Schicht schiitteren schwarzen Erdreichs, die einen Mortelgufifuboden bedeckte, dessen geglattete
Oberflache stellenweise schon verwittert war. An der suddostlichen Seite ragte aus der verwitterten
Oberflache des Mortelbodens der Rand einer kleiner Miinze hervor, die mit 45° Neigung im Maortel
eingebettet lag. Da die Miinze hierher sicher vor dem Festwerden des Mortels geraten ist, bleibt
noch zu entscheiden, ob es sich um ein damals im Umlauf befindliches Geldstiick gehandelt habe,
oder, ob die Miinze mit dem Material hierher gekommen sei, in dem sie schon friither gelegen hatte.
Antwort auf diese Frage kann uns die Patina und der an ihr haftende Mortel geben. Fehlte an der
Miinze die Patina, so war sie derzeit im Umlauf gewesen, war sie dagegen von Patina iiberzogen,
so mochte sie im Material gelegen haben. Nach der vorlaufigen Bestimmung handelt es sich um
eine Scheidemiinze — einen Parvus Karls IV. (1346—1378). Unter dem MorteltuBboden traf man
eine 35 cm maichtige Schiittung sehr feinen FluBsands an, darunter eine Schicht Mortelschutt die
das Mauerwerk alterer Fundamente bedeckte, die aus mit griingrauem Mortel verbundenen Bruch-
sandstein errichtet waren. Das 143 cm breite Gemauer des ilteren Bauwerks fithrte quer durch den
Bereich des nachmaligen Presbyteriums und wurde gleich dem iiber ihm liegenden Mortelschutt
von den Fundamenten des Presbyteriums geschnitten. Die Fortsetzung der Grundmauern der al-
teren Baulichkeit erfafBten wir an der nordlichen Wand des Kirchenschiffs, die in den auBeren
Rand des alteren Gemauers eingelassen war. An der Siidseite des Schiffs konnten wir den Mauer-
verlauf 515 cm weit bis zum ersten Pleiler des gotischen Gewolbes verfolgen, dessen Fundament
im alteren Mauerwerk ruht. Noch ware es jedoch iibereilt, Schliisse, was den Grundri3 des alteren
Bauwerks betrifft, auszusprechen. Im Areal des Kirchenschifts iiber den Grundmauern des ilteren
Baus und in deren Umgebung blieben Brandschichten erhalten. Diese Brandschichien sind uns
derzeit nur aus Profilen bekannt geworden, die uns in den Wiinden jiingerer Griber entgegentreten,
deren Untersuchung bisher noch nicht abgeschlossen ist und die die genannten Schichten wie auch
das Mauerwerk der Fundamente storten. Zuuntersi beobachteten wir eine zusammenhingende holz-
kohlenhaltige Schicht, iiber ihr dann eine Lehmschicht, deren unterer Teil rot gebrannt ist. In dieser
Schicht erscheinen Mortelschuttstreifen und iiber ihr liegt eine weitere verglithte Schicht. Aus einer
der genannten Schichten stammt vermutlich die Silbermiinze mit Brandspuren, die wir in sekundarer
Einlagerung mit Material aus den Brandschichten antrafen. Es handelt sich um einen Parvus Wen-
zels II. (1283 —1305), der in den Jahren 1300—1305 gepragt wurde. Da noch der Pragungsglanz
kenntlich ist, sind wir der Ansicht, daff der Brand die Miinze irgendwann zu Beginn des 14. Jhs.
erreichen mufBte. Es wird die Aufgaba der kiinftigen Ausgrabungen hier sein, festzustellen, ob zwi-
schen dem Entstehen der beiden Brandschichten ein groferer Zeitraum lag, oder, ob es sich um
zwei Phasen eines Brandes handelte.

Im Inneren und an der duBeren Seite des dlteren Bauwerks zeigen sich unter den Brandschichten
die Reste der bisher nicht untersuchten iltesten Graber. Die Graber, die zu der heutigen Kirche
gehoren, finden sich hauptsichlich im Presbyterium und in der Nihe der beiden Seitenaltare. Die
Toten wurden in Strecklage, mit dem Kopf vorwiegend gegen Westen gerichtet, angetroffen, die
Hinde ldngs des Korpers oder im SchoB, allenfalls auf der Brust gefaltet. In elf Gribern hatte der
Verstorbene den Totenobolos im Munde. Zweimal fand man zwei Miinzen im Munde des Toten.
Die iltesten Miinzen in der Funktion eines Totenobolos hier waren Scheidemiinzen — Parvi Vla-
dislavs des Jagellonen (1471—1516), die jiingste Totenmtinze tragt die Jahreszahl 1599. In der
Fiillerde der jiingeren Grabgruben finden sich hie und da Obolose aus alteren gestorten Gribern.
Es sind dies zumeist konigliche bohmische Prigungen aus dem 14. und 15. Jh. (von Johann von
Luxemburg, Karl IV., Wenzel IV.) und Pragungen des Troppauer Fiirsten Pfemek (1381 —1433).
Die Miinzen sind mit einer dicken Schicht hellgriiner Patina iiberzogen, was fiir die Totenobolose
dieses Fundorts bezeichned ist. Hinsichtlich des Bestattungsbrauchs sind auch jene Miinzen wichtig,
die an verschiedenen Stellen beim Skelett, auf der Grabsohle oder auf den Sargresten lagen. Da sie
auch in Griabern begegnen, die kein alteres Grab storten, dirfen wir wohl zu Recht annehmen,
daf} es sich um absichtlich ins Grab geworfene Miinzen gehandelt hat. In den 113 bislang unter-
suchten Grabern fand man neben den Miinzen vornehmlich Sargreste, Gewebereste, goldene und
bronzene Fingerringe, Medaillons und Kreuze. In der Auffiillung finden sich auch oftmals Fliesen,
Backsteine, Fenstertafeln, Verputz und #hnliche Baumaterialien, deren Datierung, soweit sie in
Zusammenfunden mit Miinzen auftreten, gesichert ist. Sehen wir von den Gribern ab, lieferten die
meisten Miinzfunde die oberflachlichen Schichten. Hier handelte sich vermutlich um Geldstiicke,
die die Glaubigen beim Besuch der Kirche verloren hatten. Auch diese Gruppe bilden bis auf eine
einzige Ausnahme ausschlieflich Scheidemiinzen. Man fand hier bislang eine einzige Goldpri-
gung — einen Dukaten Rudolfs I1., der im Jahre 1586 in Kremnica gepragt worden ist. Die bisher
bei der Ausgrabung gewonnene Anzahl der Miinzen betragt insgesamt 141 Stiick.

Zur Dokumentation unserer Grabung beniitzten wir die Methode der terrestrischen Photogram-
metrie, die sich in den hiesigen Bedingungen sehr gut bewihrt hat. Das Arbeitsverfahren haben
die Autoren der Raumbildmessung bereits verdffentlicht.!

Voraussichtlich beenden wir unesere Forschungen hier im Jahre 1968.
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HISTORICKO ARCHEOLOGI‘CKY VYZKUM
KARTUZIE A HUSITSKEHO OPEVNENI V DOLANECH R. 1967

(okr. Olomouc)

VACLAV BURIAN, Vlastivédny astav, Olomouc
(Tab. 92—93)

Uvodem ke zpriavé o vyzkumu v r. 1967 nutno predeslat nékolik slov o historii objektu i dosa-
vadnich vysledcich vyzkumu. Jde o kartuzidnsky klaster, zalozeny Albertem ze Sternberka pivodné
v Trzku u Litomysle r. 1378, ktery byl v r. 1388 premistén do centra svého pozemkového majetku
na Moravé. V ostrém ideologickém st¥etu s Janem Husem byl jeho reprezentantem prevor Stépan.
V roce 1425 byl klaster prepaden a obsazen husitskym oddilem, feholnici se uchylili do Olomouce
kde jejich komunita setrvala az do josefinského zruseni. Dolanska kartuzie byla husity opevnéna
a osvédcila se jako vyznamny prvek ve vojenské blokadé Olomouce. Po marném dobyvani ziskali
Olomoucti opevnéni za tplatu nejspiSe jesté v roce 1425 a cely komplex budov srovnali se zemi.!

Na zbotenisti byla r. 1716 postavena kaple, ale i ta r. 1800 zanikla. Stavebni material byl tézen
pro tuto stavbu nepochybné pfimo na misté; je to zfejmé naptiklad z tohc, ze konzoly gotického
zebrovi bylo odtud pouzito r. 1718 jaho hrane¢niku.®> V poslednich dobach nechybély ani zasahy
amatérskych vyzkumnika, jejichz vysledky bylo mozno jen Casteéné zhodnotit.”

V roce 1961 byla provedena kariograficka dokumentace lokality a od roku 1962 zde provadi olo-
moucky Vlastivédny tstav soustavny vyzkum, ktery odkryl jiz celou vychodni polovinu klasterniho
areilu. Vedle pravidelnych nalezovych zprav byly jeho vysledky publikoviany v fadé ¢lanki a
studii.?

Vyzkum 1967 probeéhl ve své terénni slozce v obdobi mezi 3. ¢ervencem a 4. srpnem. Podle
dlouhodobého zdméru sledoval dalsi pruh tzemi na zdpadni strané ostrozny, bylo dosazeno hrnné
plochy 1.550 m>. )

Ze stavby konventiho kostela F byla odkryta dalsi ¢ast presbytare, takze lze nyni zjistit §ifi jeho
prostory (790 cm). Na podlahové trovni polygondlniho zavéru pokracuji zbytky podlahy z ¢&tver-
covych pdlenych dlazdic a stupen zvysené trovné presbytare, licovany lomovymi kameny. Do pédsma
vyzkumu zasahovala i dalsi c¢ast zdikladového zdiva oltare, v jehoz zadnim evangelnim rohu je ve-
zdén piskovcovy blok tvaru U, obepinajici dutinu, urenou patrné k ulozeni ostatk svétce. V de-
strukci byl zlomek klenebniho zebra hruskovéko profilu.

Dalsi prozkoumany usek chodby G, firoky 200 cm, je od severu a jihu ohrani¢em zdivem, které
se dochovalo do trovné 105—230 cm, jeho omitka je bilena. Od severu je chodba spojena s mnis-
skym obydlim M vstupnim otvorem a okénkem. V destrukci, vypliujici profil chodby, pokracuje
v hloubce 150—210 cm vrstva zficené cihlové klenby, jejiz omitka byla hnédé licend. V severnim
zdivu byl zjistén ve vysi 200 cm uastupek Siroky 15cm, na néjz pivodné dosedala valena klenba.
Podlahova troveni chodby je zadlazdéna bfidlicovymi tabulemi. Zlomky bfidlicové krytiny pokry-
valy dlazbu do vyse asi 10 cm.

Z mistnosti M, kterd od severu navazuje na chodbu G, byla prokopdna stredni ¢ast. V jiznim
zdivu je mistnost propojena s chodbou portalem, v jehoz $paleté se dochoval piskoveovy priah a
bridlicova dlazba. Podle zlomku, nalezenych v destrukei, bylo osténi portalu profilovano vyzlab-
kem. Na zdpadni strané 3palety byly zbytky zavorového kanilu, obezdéného cihlami a b¥idlici.
Vychodné od vstupniho otvoru se ve zdivu dochovaly nepatrné stopy okénka, které slouzilo k po-
davéni potravy obyvateli objektu. Pod timto oknem byl v mistnosti vyklenek, predéleny horizontalné
bridlicovou plotnou. V severnim zdivu se nachazeji dva vstupni otvory (v zapadnim ztstala dolni
¢ast piskovcového osténi a prah), mezi vchody byl podle stavebnich naznaku (Ffadek cihel, kryty
kamennou plotnou) dalsi vyklenek. Vapenna bilena omitka stén se udrzela jen ve zbytcich pfi po-
dlaze. Podlaha v odkryté ¢asti objektu byla kryta zcasti ¢tvercovymi palenymi dlazdicemi, klade-
nymi béhounovité a Sachovnicové (obé plochy piedéloval tramec). Jinek je podlaha zarovnana
také vadpennou ‘maltou. dochovaly se rovnéz ryhy po jedlovych tramcich, které tvotily polstare des-
téné podlahy (v zuhelnatélé hmoté tramci byly fady kolmo postavenych hiebii). V dolnich vrstvach
destrukce byly stopy bfidlicové krytiny.

Symetricky s kapli E je pfi severni strané kostela situovana kaple N, dosud nejlépe zachovana
stavba, odkryta pfi vyzkumu. Béhem vyzkumné akce 1967 byl odkryt jeji zavér a ¢ast lodi. Sitka
prostory je 480 cm, délka dosud neméritelnd. Nejvyse je uchovano zdivo ve zlomu pracelni a §ikmé
evangelni stény zavéru (250 cm nad podlahovou trovni), odtud pak jeho koruna klesd az na 115 cm
na evangelni strané, v této Grovni zde byla zed prelomena a prevricena do kaple. Misto opérnych
pilifi ma polygonalni zdvér narozi pouze armovana okosenymi piskovcovymi kvadry. Na venkovni
lici je zdivo dole rozsifeno v sokl, v horni ¢asti slozeny z piskovcového okoseného pasu. Okenni
kruzby, zjisténé pouze ve zlomcich, mély v hrotitém oblouku prvky vepsaného kruhu s oblym étyi-
listem a hrotity ¢tyflist. V sikmé epistolni sténé zavéru je zachovian lavabovy vyklenek, umistény
nepomérné nizko, pouhych 32 cm nad drovni podlahy. Vyklenek je hladce omitnut a vybilen, ven-
kovni hrana rovného nadprazi zaoblena. V dolni ¢asti je piskovcové lavabo, jehoz ¢elni strana ma
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troji vertikalni okoseni a prechazi do formy obraceného jehlance. Misovita prohluben tusti do zlabku,
ktery navazuje na kanalek, vedouci kolmo sténou navenek do obezdéné jimky. Vyklenek mél hori-
zontdlni pfepazku, po niz zlstaly v bocich Spalety klinové zarezy. Druhy vyklenek v téze sténé je
vétdi, vySe umistén, ma segmentovy zdklenek a bridlicovou tabuli na dné. Na stejné strané, aviak
jiz v podélné sténé, je v koruné zdiva zbytek tretiho vyklenku. Nahodné byl objeven v evangelijni
sténé drobny kapsovity vyklenek, jehoz dutinu ptekryvala omitka. V destrukeci, nejcastéji pred ol-
tafem, byla nalézana klenebni zebra dvakrat vyzlabaného klinového profilu s okosenymi hranami
baze. Zebra dosedala na konzoly souhlasného profilu, ostruhovité ukonéené; tyto konzoly jsou
ulozeny v uzlabi bloku, jehoz uhel odpovidd Ghlu zalomeni zdiva zdvéru (byly rovnéz nalézany
v destrukci kaple). Zbytky cihlového klenebniho zdiva tvorily shluky v dolnich vrstvach destrukce.
Bilena omitka pokryvala celou vnitini plochu zdiva a v destrukei tvorila kru asi 5 cm nad drovni
dlazby. Na omitce byly pozoroviny stopy vymalby, napt. na evangelijni zdi dvé horizontalni linky
cervenohnédym pigmentem (mezi nimi ryta linka), nad lavabem ¢ernou hlinkou blize nesrozumitelna
kresha, v destrukei byly zlomky ¢ervené kresby kruhové rydlem ohranicené. Uroveri dlazby je oproti
hibitovu (kvadratufe) v presbytati nizsi o 80 cm, ve vlastni kapli o dalsich 52 cm. Terén presbytare
tvofi dusany nasyp pisku a drobnych kameni, event pojeny hubenou maltou, na povrchu vrstva
vapené malty jako podklad pro ¢tvercové palené dlazdice. Tyto dlazdice nahrazuje na evangelijni
strané maltova plotna, po mnohych dlazdicich zustaly jen negativni otisky v podkladu. V prokopané
c¢asti lodi byly zjistény jen sporadické otisky téchto dlazdic. Uroven lodi a zavéru spojovaly dva
stupné z dubovych tramcid, po nichz vedle zuhelnatélych zbytka zustaly dutiny po zhlavich ve
zdivu. Nad tdrovni presbytare pri prucelni zdi se zveda blokovy oltdf, umistény na stupni, vyzdé-
ném z cihel (lic) a stavebnich zlomku, pfedni epistodni roh je z piskovce, evangelni roh ma tupo-
uhly vykroj. Do stupné jsou zapustény ctyri hranolovité sachtice dvoji orientace (jz—sv, z—v),
patrné pro ostatky svatych. Podle stop na oltainim bloku byl stupen kryt deskou nebo dlazbou,
boku omitnuté. Oltar blokového typu je pfi zdivu zdvéru zvySen o predellu, kterd na evangelni
strané vybiha i z bo¢ni strany oltare. Horni plocha predelly byla kryta rovnéz deskou. Zvenci je
oltat zdén z cihel s bilenym sparovanim, vnitfek vypliuje riizny zlomkovy stavebni material. Ve
zdivu nad oltdfem jsou stopy po upevnéni nastavce. Celek oltire je situovan excentricky k severu,
vlastni oltd¥ ma ptadorysny rozmér 140,5X90 cm a je vyzdén do vyse 90 cm. Bfidlicova krytina
budovy byla nakupena pti evangelni zdi v lodi a presbytafi. Zlomky népisu s datovanim 1409,
nalezené v minulé sezoné na omitce piskovcovych okennich dilcd, jsou nepochybné soucésti zaznamu
o konsekraci oltare.”

V konec¢né fazi vyzkumu hibitova byl za presbytarem odkryt pohteb husitského bojovnika, tficeti-
letého muze malé postavy (159 cm)® a koné (11—15letého saméiho jedince). Oba pohiby byly
opét na arovni ptivodniho terénu, pokryté destrukci budovy.

Typickou skupinu nalezii tvoii pfedméty ze zeleza. Z nich uvedme alespon z mistnosti M vazaci
retéz 352 cm dlouhy, ocilku, hrot $ipu, zamek, pantovou skobu, klinovy hrot a hteby, z kaple N je
to jezdeckd ostruha a rozeta z kovani knizni vazby. Na hibitové byly dalsi &tyfi hroty 3ipu koso-

¢tvercového a ctvercového priéného profilu, drobny lzickovy nastroj, zelezna tyc¢inka, fetézovy ¢lanek
a kus plechu pravdépodobné z dvefniho zdvésu.

Keramické doklady jsou vesmés silné mechanicky porusené a vyskytovaly se po celé ploie vy-
zkumu. Zajimavym ndlezem tohoto druhu je okraj zasobnice (& 40 ¢cm) z mistnosti M. Z chodby G
byly ziskany zlomky cervené malované keramiky. Jinak se objevovaly profily s rozevienym okrajem
a sikmo previslou nebo bfitovou fimsou na hrdle, okraje rizné ovalené a paskova ucha. Z techno-
logického hlediska se vyskytly kusy ruzné kvality, nékteré glazované. Také kachlovy materidl se
nachédzel ve fragmentech, z nichz nebylo lze provadét kompletni rekonstrukce: jsou to prevainé
hrncovité konkavni typy s kruhovym dnem a ¢tyibokym okrajem, na funkéni vnitini strané gla-
zované. Rovnéz keramické koufové roury jsou zastoupeny ve zlomcich. Ulomky skla, rozptylené
hlavné v prostorach kostela F a kaple N, maji formu tabulovou a profilovanych kotouckd, u prvniho
typu je material zbarven tmavohnédé, lom je vrstevnaty, kotouckové sklo je Sedé, zelenavé a hnédé,
lom obdobny nebo zeleny. Zuhelnatélé alomky diev pochazeji ze stavebnich konstrukcei, inventére,
nebo dokladaji pouze soudoby porost. Podle uréeni dr. E. Opravila je zde zastoupena jedle bélokora,
dub, buk, lesni liska a ptac¢i zob.”

Poznamky:
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mouc, universita Olomouc, fakulta bohoslovecka, disertacni prace ¢. 56. — Tyz, Kartuziani na Moraveé, Sbornik
historického krouzku, ro¢. 7, 1906, str. 78—85, roé¢. 8, 1907, str 13—24. — Josef Bradaé, Stépin Sram Dolansky,
disertace podana r. 1964 na Rimskokatolické cyrilometodéjské bohoslovecké fakulté v Praze-Litoméficich. — Rudolf
Hikl, Stépan z Dolan, Prace odboru spolecenskych véd Vlastivédného tustavu v Olomouci &. 12, Olomouc 1966,

? Viaclav Burian, Staré hrani¢ni kameny, Zpravy Vlastivéaného dstavu v Olomouci, 1967, ¢. 135, str. 22—24.

Tyz, Nalezy z husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech u Olomouce, AR 12 1960, str. 196—199, 204 —212.

Vaclav Burian—Emanuel Opravil—Zdenék Tempir, Botanickd pozorovini pfi archeolocgickém vyzkumu Kartouzky

v Dolanech. Zpravy Vlastivédného tstavu v Olomouci, 1963, ¢. 111, str. 11—14. — Viclav Burian, Historicko-

archeologicky vyzkum husitského opevnéni v Dolanech u Olomouce 1962, Muzejni a vlastivédna prace, roé. I (7%),

1963, str. 199—204. — Tyz, Husitské opevnéni Kartouzka v Dolanech. Priivodce po historickoarcheologickém vy-

zkumu Vlastivédného dstavu v Olomouci 1962/1963, Olomouc 1964. — Viclav Burian-—Milan Stloukal, Sttedovéké
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hroby z Dolan (okr. Olomouc), Sbornik III Karlu Tihelkcvi k péta‘é'edesa'tiném, Brno 1963—1964, str. 229—231,
tab. XXXVII—XXXIX. — Vaclav Burian, Husitské opevnéni Kartouzka v Dolanech u Olomouce, AR 16 1964,
str. 793—796, 805—820, 823 -840, 893, 894. — Tyz, Nalezy ze stiedovékého objektu v Dolanech (vyzkum 1962),
Price odboru spolecenskych véd Vlastivédného tstavu v Olomouci, ¢. 2, Olomouc 1964. — Tyz, Nalezy z kartuzie
a husitského opevnéni v Dolanech, tamt., ¢. 6, Olomouc 1965. — Tyz, Predbézna zprava o historickoarcheologickém
vyzkumu Kartouzky v Dolanech 1964 —1965, Zpravy Vlastivédného tdstavu v Olomouci, 1966, ¢. 126, str. 9—15. —
Viaclav Burian —Milan Stloukal, Dvojhrob husitskych bojovnikit (pohiby ¢. 4 a 5) na Kartouzce v Dolanech (vy-
zkum 1966), tamt., 1967, & 133, str. 3—8. — Vaclav Burian, Kartouzka v Dolanech — moravsky protéjsek hradu
Siénu, Stiedni Morava, 1, Olomouc 1966, str. 5—18.

5 Piiklady viz Joseph Braun, Der christliche Altar, I, Miinchen 1924, str. 720—725.

% Milan Stloukal, Antropologicky posudek o kostte z Dolan.

7 Emanuel Opravil, Zprava o uréeni zuhelnatélého dreva z Dolan (za rok 1967).

HISTORISCH-ARCHAOLOGISCHE UNTERSUCHUNGEN
IM KARTHAUSERKLOSTER UND DER HUSSITISCHEN
WEHRANLAGE IN DOLANY IM JAHRE 1967

(Bez. Olomouc)

Das im Jahre 1388 gegriindete Karthauserkloster in Dolany erfiillle im Jahre 1425 die Funktion
ciner hussitischen Wehranlage. Die Forschungstatigkeit begann hier im Jahre 1962. Im Jahre 1967
erfaBBte die Grabung einen Teil des Presbyteriums der Konventkirche F, den Abschnitt des Kreuz-
gang G, den mittleren Teil des Monchhauses M, den Rest des Friedhofsbereichs und die zweite
Kapelle N, die an der nordlichen Seite der Kirche lag. Diese Kapelle gehort zu den best erhaltenen
Bauten des Klosterkomplexes. In der polygonalen Apsis blieb nahezu vollkommen der Blockaltar
mit der Predella erhalten und drei Nischen im siidlichen Gemauer, von denen eine die Funktion
des Lavabo inne hatte. Der FuBBboden des Raums bestand aus gebrannten quadratischen Fliesen,
die Ziegelgewolbe hatten ein Gerippe von keilformigem, doppelt gekehltem Profil. Hinter der Ka-
pelle entdeckte man ein Kriegergrab mit einem Pferd. An bedeutsameren Funden seien wenigstens
eine vollstindige Kette, Pfeilspitzen, die Rosette von einem Bucheinband, Keramik und Kachel-
bruchstiicke angefiihrt.

STREDOVEKE JIMKY V OLOMOUCI — PAVELCAKOVE ULICI

VACLAV BURIAN, Vlastivédny tstav, Olomcuc
(Tab.94—95)

V podzimnim obdobi r. 1967 probihaly pripravné stavebni prace na zbofenisti doma ¢p. 10 a 12
v Pavel¢dkové ulici v Olomouci. Pii vykopu zakladii a sklepnich prostor zadniho traktu novostavby
pracovala skupina vézni, jejiz dozorce, prap. Antonin Krejcir, ohlasil Vlastivédnému astavu v Olo-
mouci dne 27. ¥ijna 1967 prvni nalezy keramiky. Ihned po tomto hlaeni byl proveden zachrano-
vaci vyzkum, ktery ukdzal, ze jde o stfedovékou bednénou fekélni jimku na zadni hranici domu
¢p. 10. Dne 9. listopadu ohlésil prap. Krej¢it objev dalsi jimky, situované rovnéz na zadni hranici
parcely sousedniho domu ¢p. 12. Tteti nélez, oznameny 22. listopadu, tvofil shluk nékolika kusu
keramického materidlu na povrchu stfedovékého terénu.

Pavodné bahnité tzemi nalezisté bylo osidleno v druhé poloviné 13. stoleti, zahy po zalozeni
nedalekého kupeckého domu r. 1261. Patrné jiz v tomto obdobi vznikly pf¥i severozdpadni hranici
obou domovnich parcel prohlubné, prozkoumané r. 1967. Bezprostfednim dokladem jsou nalezy
keramiky, jejichz datovéani je souhlasné s prvotnim osidlenim, a jejichz fada kon¢i 16. stoletim.
V renesantnim obdobi zde vznikly nové domovni objekty a v této souvislosti doslo k definitivnimu
zaniku obou prehlubni. Obé domevni parcely sméruji od SV k [V, kolmo na osu dne§ni Paveléa-
kovy ulice a jsou oznaceny orienta¢nimi ¢isly 10 a 12, na katastralni mapé v témze sledu parcel-
nimi ¢isly 424 a 421, od josefinské doby konskripénimi ¢isly 439 a 440. Jejich majitele lze sledovat
v nepretrzité fadé podle knih lozunki teprve od 16. stoleti.

Fekélni jimka byla situovdna 18,10 m severozidpadnim smérem od pruceli z Pavel¢akovy ulice
a 5m od hranice domu ¢. 8. Pudorysny c¢tvercovy tvar 160 X 160 cm byl orientovan souhlasné se
smérem stavebni parcely. V rozich jimky byly zarazeny jedlové kily 17 X 17 cm, které drzely bed-
néni z jedlovych desek 3 cm silnych. Jimka, zahloubeni do rostlého terénu (tmavy jil), méla pa-
vodni hloubku 310 c¢m, tuto situaci prekryvala renesan¢ni navazka 100 cm, preruieni nad jimkou
cihlovym zdivem. Zemina stejného charakteru jako navazka, avsak s tmavsimi skvrnami, vypliiovala
hornich 200 cm prostoru jimky. Dolni kubaturu jimky ve vrstvé 110 cm vyplioval modravy pach-
nouci jil, v némz byl poriznu rozlozen pievdzné keramicky inventidf. Tento material, ziskany
z jimky, zahrnuje pét nadob a stiep. Vyskytuji se zde podsypana dna, rozeviené okraje, vyzdobu
tvo¥i horizontalni ryhy, zlabkovani a vrypy. Dale zde byl nalezen Zelezny hieb ¢tyfhranné vieteno-
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vité formy. Ve vzorku, odebraném z dolni sedimentacni vrstvy, zjistil dr. E. Opravil cetné stopy
diev, jehli¢i, semen a plodi kulturnich plodin, sbiranych v ptirodé a pleveli.

Jimka B byla vzdalena od fekalni jimky 250 cm v jihozdpadnim sméru, jeji osa navazovala na
prodlouzeni severniho okraje jimky A. Valcovita jimka @ 180 cm byla zahloubena do rostlého te-
rénu 320 cm hluboko, pvodni Groven prekryvala pokracujici 80 cm vrstva navazky, kterd spolu
s pfimési tmavsi zeminy a lomovych kamenii vypliovala také celou prohluben. Ve vyplni bylo cel-
kem 29 kust nadob celych nebo v nerekonstruovatelnych stfepech. Zastoupeny jsou hlavné hrncové
formy (12 kust) s rozevienymi okraji, podsypand i odfiznutd dna, vyzdobné prvky tvori vlnice,
horizontalni sroubovice a zldbkovéni. Vyznamnou slozku keramiky tvofi dzbanky (7 exemplaia)
s valcovymi okraji a okruzim, pyskem a paskovym uchem. Méné jsou zastoupeny misovité formy
a zdsobnice.

Skladka C. V dale prodlouzené spojnici severni strany jamy A a stfedu jamy B, jihozdpadnim
smérem ve vzdilenosti 80 cm od okraje jamy B, byla v mist¢ C na povrchu pivodniho terénu
v hloubce 80 cm mensi skladka keramického materidlu. Pokracuji zde typy znamé z ptredchozi jimky
(dzbanek, misa), dale poklice a tiinohé rendliky se Sisticovym drzadlem.

MITTELALTERLICH.E GRUBEN IN DER PAVELCAK-GASSE
IN OLOMOUC

In der Pavel¢ak-Gasse Nr. 10 und 12 in Olomouc im Bereich der fortschreitenden stadtischen
Besiedlung nach der Errichtung des ,Kauthauses® vom Jahre 1261 setzte man im Herbst 1967 die
Untersuchungen fort. Es wurden die Reste der ersten Besiedlung erfafB3t, die in den Zeitraum von
der zweiten Halfte des 13. Jhs. bis in das 16. Jh. zu datieren sind. Es handelt sich um zwei Gruben
(eine von quadratischen Grundri} mit Zimmerung, die zweite von kreisrunden Grundri) und ein
Keramiklager. An Tonware fand man Topfformen, Kriige, Schiisseln und VorratsgetaBe, in der
Sedimentationsschicht der ersten Grube dann auch zahlreiche Belege fiir die mittelalterliche Pflan-
zenkost.

ZACHRANNE AKCE V AREALU STREDOVEKE OPAVY

VLASTA SIKULOVA, Slezské muzeum, Opava
(Tab. 96 —104)

Janackovy sady

V ¢ervnu 1967 vybagrovali pracovnici Vodohospodaiské spravy v Opavé sondu v parku u bot¢niho
kiidla budovy Statniho archivu. V sondé meéla byt umisténa precerpavaci stanice, ktera by fidila
stav vody v potrubi, polozeném zde v roce 1954. Plivodni sonda pre potrubi, 3irokd 70 cm, byla
nyni v délce 650 cm roz§ifena na 210 cm. Navic se v dobé, kdy jsme tuto sondu zjistili, planovalo
jesté dalsi jeji rozsifeni o 50 cm smérem k budové, aby se do ni vesla i cihlova obezdivka stanice.
Pristoupili jsme proto na této severni strané k prizkumu profilu, ktery oznacuji pismenem A.
Rozdélili jsme jej po metrovych dilech zleva doprava. Sonda hluboka 230 cm zachytila zde jilové
podlozi svétle hnédozlutého zbarveni Hlina, kterd tvofi nejstarsi kulturni vrstvu je tmavé Seda,
s hnédym nadechem, a velmi ulehld. Obsahovala malé kousky mazanice, ojedinélé zvitreci kosti a
uhliky a nékolik atypickych pravékych stfipkd.

Vyrazné se mezi nimi odlisuji jen dva volutové sttepy, ostatni je mozno se znacnou rezervou za-
fadit do eneolitu. Kromé strepit bylo ve vrstvé nékolik odstépku pazourku a malé zlomky dvou
cepeli. V 5. metru vybihala z této vrstvy do podlozi kulova jamka s rovnym dnem.

Nad touto vrstvou byla nejstarsi vrstva stfedovéka, tmavé sedd, s pfimési jilu a drobnych uhlika.
Stejnou vyplii méla i jamka po ¢tyfhranné 3pici koliku rozméru 6 X 5,5 cm, zahloubena 40 cm za
sténou na rozhrani 1. a 2. metru do pravéké vrstvy. Obé vrstvy porusila jama ¢. 1, kotlinovitého
tvaru, ze které se za sténou sondy zachoval jen zbytek. Byla vyplnéna sypkou tmavé sedou hlinou
s mnozstvim velkych uhliki. Tuto jamu ptekryvala druha stfedovéka vrstva, rovnéz seda, ale
s mensi pfimési jilu, kterou nahote uzavirala 5 mm silna souvisla vrstvicka uhliki a sazi, prekryta
stejné silnou vrstvickou do oranzova vypélené hliny. Obé pokracuji az do 5. metru, kde se spojuiji
s podobnou dvojici, v niz je nejprve vypalend hlina a nad ni uhliky. Prostor mezi témito dvojicemi
je vyplnén hlinou s velkou pfimési rozdrobené mazanice, sazi i jilu, kterd neobsahovala zadnou
keramiku. V3echny popsané vrstvy porusila jama ¢. 2, jejiz jizni okraj sténa vykopu zachytila. Na
profilu stény méla nalevkovity tvar, pfechézejici nahote do vrstvy stejného slozeni. Vyplnovala ji
Sed4 hlina obsahujici kusy ztrouchnivélého dieva. Nahofe byla pfekryta vrstvou Sedé hliny, po niz
nasledovala vrstva Sedohnédd. Obé vrstvy, i jamu ¢. 2, zasahla je$té zahloubenina naplnéna spa-
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lenou mazanici. Na ni byla navazka s cihlami, prekryta vrstvou skvary, kterou sem navezli v roce
1953.

V keramickém materidlu, ziskaném z nejstarsi stredovéké vrstvy, je priblizné stejnym dilem za-
stoupeno zbozi hlinéné i tuhové. U obojiho je vyznaénym rysem vytazeny okraj, hladky i zdobeny,
a technologie i vyzdoba je pokracovanim vyvoje keramiky hradistni. Stfepy z tuhovych hrnci i za-
sobnic jsou bud $edé, nebo maji svétle hnédé nastiepi. Z ostatnich nalezi stoji za zminku prsten
z tenkého bronzového plechu s obdélnikovym stitkem, na némz se nezfetlené ukazuje vyryty ber-
lickovy kiiz. Jama ¢. 1, ktera tuto vrstvu porusila, obsahovala keramiku stejného typu, mély vsak
v ni naprostou ptevahu stfepy z tuhovych zasobnic. Na jejich vnitfni i vnéj§i strané i na plose ze-
silenych okrajii se zachovaly zuhelnatélé pfiskvarky, silné az 5 mm. Jejich rozbor by snad mohl
pomoci vyresit otazku, jakému téelu tyto nadoby vlastné slouzily. Pfevaha tuhovych nadob se jevi
i v nasledujici stfedovéké vrstvé. Ze srovnani obsahu obou vrstev a jamy vyplyva, Ze neni mezi
nimi vyrazného rozdilu a ze zfejmé vznikaly v kratkych casovych odstupech. Protoze se v nich ne-
vyskytla Zadna keramika tzv. koloniza¢ni, mtizeme je povazovat za nejstar§i uzavrené soubory zatim
v Opavé ziskané a datovat je do druhé poloviny stoleti 12. a na pocatek stoleti 13. Pouzitym ma-
teridlem, technikou zpracovani i vyzdobou patii k této keramice i stfep z nadoby s valcovitym
hrdlem, ktery jsme nasli s mnozstvim dalsich st¥epti v hliné, vytézené ze sondy bagrem.

Keramicky soubor z jamy ¢. 2 a z vrstvy, ktera ji prekryvala, je zcela odlisny. Vedle nékolika
stfept z tuhovych zadsobnic tvofi jeho hlavni napln sedé stiepy se st¥ibfitym leskem z nadob, zdo-
benych na vyduti jenom hustym Zzldbkovanim a opatfenych jiz uchy. Ojedinéle se vyskytl tenky
okrajovy stfipek s rezavé hnédou lesklou glazurou. Dna nadob maji stopy podsypky. Z kovovych
predméta tu byl kromé zeleznych hrebiki, skob a kovani buton bronzového prstenu s polokulovym
sklenénym oc¢kem medové barvy. Sklo stejného zbarveni se vyskytlo i na drobngch zlomcich, po-
chazejicich patrné z podstavce poharu. Tyto nalezy jsou ze 14. stoleti. Pozdéji zfejmé v téchto mis-
tech nebylo jiz trvalé osidleni. Na nejstarsim vyobrazeni, jimz je pozarni obraz mésta Opavy z roku
1689, i na viech pozdéjsich, je zde zachycena zahrada jezuitské koleje, zbudované po tricetileté
valce. Okolnost, ze nejstar§i stfedovéké vrstvy nejsou hluboko a nebyly v pozdéjsich stoletich po-
ruseny zastavbou, ¢ini z tohoto parku zatim nejvhodnéjsi misto pro budouci systematické plogné
odkryvy.

Dominikansky klaster

V dnoru 1967 byly zahajeny pifipravné prace na generdlni opravé budovy byvalého dominikan-
ského klastera a k nému nélezejiciho kostela sv. Vaclava. Klaster byl zalozen synem Pfemysla Ota-
kara II. Mikulddem roku 1291 a jeho vystavba byla dokoncena v roce 1336. Budova klastera, zru-
Seného za josefinskych reforem, je od konce véalky, kdy byla ubofena téméf celd zapadni polovina
objektu, ve velmi zchatralém stavu. Okresni stavebni podnik, ktery provadél zabezpecovaci prace,
zde bez védomi pamatkovych pracovniki vyhloubil na péti mistech sondy, jejichz a¢elem bylo zjistit.
jak hluboko sahaji zaklady. O této akci jsme se dovédéli az po vykopani sond.

V severovychodnim rohu budovy v mistnosti byvalého refektate byla sonda rozméri 145 X 155 cm
situovana na ose mistnosti v tésné blizkosti vychodni obvodové zdi. Sonda pietala nasyp, kterym
byl vyplnén zrueny sklep pod refektitem a odkryla i sklepni okénko. Pod timto novodobym na-
sypem porusila vrstvy, do nichz byly zapustény zaklady stavby a dosahla az k dfevénym pilotam
pod zdivem. Na severni sténé sondy je v severovychodnim rohu nad podloznim jilem nejdiive tenka
nesouvisla vrstvicka uhlik, nad ni 3—4 cm silna seda jilovitd vrstva. Pak nasleduje vrstva, obsa-
hujici zpola zluty jil a zpola sedou hlinu s uhliky a zlomky mazanice, vystfidana dalsi vrstvou zlu-
tého jilu bez jakékoliv pfimési, vyhdzeného sem pravdépodobné ptimo z podlozi pti hloubeni jamy
pro zaklady. Vsechny tyto vrstvy prekryvaji jamu ¢. 1. Sonda ji zasahla skoro az ke dnu, takze jeji
tvar muzeme urcit jen priblizné jako kruhovy. Dno jamy se svazuje do severozapadniho rohu sondy.
kde je jeho nejnizsi bod. Nad dnem je vrstva svéileSedého jilu s drobnymi odfezky dfeva, po ni
nasleduje tmavé $eda vrstva, obsahujici kromé odfezkt i dyzky z bednaiskych nadob, kusy kiize
a zlomky keramiky. Caste¢né ji u vychodniho okraje piekryva svétle hnédoseda vrstva bez nalezd,
nad niz je vrstva ulehlého hnoje. V té se zachovala dyha ze dna $kopku. Po ni nasleduji dvé vrstvy
syté hnédého zbarveni, mezi nimiz je dalsi hnédoseda vrstva. Tyto na jizni strané prechazeji az za
okraj jamy a pozvolna se vytraceji. Na jizni strané je do podlozniho jilu zahloubeno jenom dno
jamy, kdezto jeji sténa prefala Sedohnédou vrstvu s cicvary. Pfes ni jde na jizni sténé sondy zmi-
néna jiz vrstvicka uhlikd, ptekryta vrstvou zlutého jilu.

Nejvice keramickych nélezii pochazi z tmavé Sedé vrstvy nad dnem jamy. Pfiblizné polovinu
z nich tvofi stfepy nadob hradistniho stylu. Stejnou mérou je vsak jiz zastoupena keramika na po-
vrchu Seda, nékdy i se stfibfitym leskem, na lomu svétle seda nebo bila. Je to soubor, hlasici se do
druhé poloviny 13. stoleti, pfipadné do pocatku stoleti nasledujiciho. Je pravdépodobné, ze jde o
pozustatek osidleni pfedchazejiciho vystavbé zdéné klasterni budovy.

Druha sonda byla vyhloubena ve vychodnim kfidle v byvalé kapli Mafi Magdaleny u stredniho
sloupu, na néjz je mistnost sklenuta. Sonda sahala do hloubky 261 cm az tésné pod zaklad sloupu.
Nad zdkladem prefala troji maltovou podlahu. Pod nejspodnéj§i maltovou podlahou jiz byly vrstvy
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star§i nez barokni sloup. Horni byla tmavé hnéda a obsahovala mnozstvi lidskych kosti, mezi nimiz
byla mince Ludvika Jagellonského. Potom nasledovala ¢erna hlina s dlomky malty a cihel. Nej-
spodnéjsi vrstva s velkym mnozstvim uhliki, malty a kusi omitky pokracovala jesté pod dnem
vykopu. Tyto vrstvy nebylo mozno blize zkoumat a material odtud ziskany z vyhazené hliny je z 13.
az 17. stoleti. V druhotném ulozeni tu byly také dva stfepy keramiky volutové, s ornamentem vy-
plnénym smolnou hmotou.

Dalsi dvé sondy, rovnéz nepftilis hluboké, zasihly jen vrstvy nasypa s keramikou z dlouhého ¢a-
sového aseku. Posledni sonda ve sklepé vychodniho kiidla budovy dosdhla do podlozniho jilu. Nad
nim byly pod ndsypy dvé vrstvy, z nichz star§i obsahovala stejnou keramiku, jako byla v jamé ¢. 1,
a v mladsi byl material, typicky pro 14. stoleti.

Ve dnech 9.—11. prosince jsme zde prozkoumali je3té drevénou podlahu se zbytky stén. Narazili
na ni délnici pfi vykopu pro zaklady nové stitové zdi a schodisté na zdapadni strané severniho ktidla
budovy. Hlina, kterd vyplhovala tento objekt, se zachovala do vysky 20 ¢cm, misty vSak byla vybrana
az po podlahu. Byla ¢ernd, vlhka a obsahovala mnozstvi organickych latek. Proto jsme ji viechnu
odebrali k paleobotanickému rozboru, ktery jesté neni ukonéen. Pod ni, ptimo na podlaze, byla na-
sypdna 1—2cm silna vrstva kfemitého pisku. Podlaha, jejiz delsi strana byla piiblizné ve sméru
V—2Z, méla rozméry 195 X303 cm. Sestavala z péti trami nestejné $ife, podlozenych na koncich
pri¢nymi tramy. Krat3i stény byly ze silnych plochych trami, delsi z fosen. Podél kratsich stén je
v podlaze po dvou éepech, do kterych byly zasazeny sloupky. Zistala po nich jesté v piivodni poloze
kira, z niz mizeme odvodit jejich tvar. Dva byly v rozich pii severni sténé a dal§i dva priblizné
ve dvou tretinach délky kratSich stén. U delSich stén bylo po jednom ¢epu, vzdileném 60 cm od
zapadni stény.

Vychodni sténa sahala od jihovychodniho rohu do vzdalenosti 104 cm a jeji severni konec ma
svislou drazku 5cm Sirokou. Pravdépodobné se do ni zasouvala dviika, uzavirajici otvor, Siroky
49 cm. V tésné blizkosti tohcto otvoru lezela jesté na podlaze celd nadoba. V jejim materidlu je silnd
primés kiemitého ostfiva, coz je typické i pro ostatni stfepovy materidl prevazné Sedé barvy, casto
se stfibfitym leskem. Na dnech jsou stopy podsypky. Pouze jedind nddoba cihlové cerveného zbar-
veni byla jiz z kruhu odfezdna. Piedbézné mizeme tento soubor datovat na konec 14. stoleti. Ve
vrstvé tésné pod podlahou byla keramika zcela stejného charakteru. Ze starsi vrstvy nad podlozim
je keramika stejna, jako byla v jame ¢. 1.

Ve vychodni éasti objektu bylo v ¢erné hliné dno nadobky z prithledn¢ho skla s natavovanou

ozdobou.

Popsand dievéna stavba slouzila asi hospodarskym aceliim klastera.

Kolarska ulice

V srpnu 1967 byla tésné za domem ¢. 20 hloubena Sachtice pro vytah popelnic z kotelny ustied-
niho topeni. Jeji okraj zasdahl zapadni sténu odpadni jimky s dievénym bednénim. Kopaci z ni vy-
trhali bednéni a vyzvedli nékolik strepti. Nalez ohlasili az 30. srpna, kdy na sténach vykopu byla
jiz deskova armatura pro liti betonu. Proto jsme mohli z jimky prozkoumat jenom nejspodnéjsi
vrstvu pri dné v Gseku zachyceném vykopem. Ukazovala se tu sténa jimky s prilehlymi rohy, v nichz
stialy do vyse 65 cm ode dna zbytky poskozenych sloupti, rozmeéri 12 X 14 a 15 X 17 em, vzdalenych
od sebe 108 cm. Rovné dno jimky, zahloubené do svétle hnédého jilu, sahalo do hloubky 375 cm.
Z obsahu jimky, vyplnéné syté cernou hlinou, jsme vyzvedli $edy dibanek s vylevkou, tfi hrnky
s malymi prozlabnutymi uchy, z nichz dva maji jesté na protilehlé strané okraje maly dilek, dalsi
dva podobné hrnky poSkozené a velké mnozstvi stiepli z hrnci rizné velikosti. Hlavnim znakem
této keramiky, kterd pusobi velmi jednotnym dojmem, je svétle hnédé az nacervenalé zbarveni a
stopy po odrezavani na dnech. Jedinym vyzdobnym prvkem je husté zlabkovani na vydutich. Stiepy
tmavé Sedych nadob stejnych tvari a se stejnymi dny se vyskytuji ziidka. Mezi materidlem, ktery
vybrali délnici, je nékolik stiepi s rezavé hnédou glazurou na vnitini strané, hrnec s ulomenym
uchem a poskozend misa s vodorovné vytazenym okrajem. Je to keramika, ptiznacna pro 15. stoleti.
Dale tu byl zlomek gotické cihly a zlomek licované mazanice. Kromé keramiky se v jimce zachovaly
zvifeci kosti a rizné rostlinné zbytky, zatim neurcené.

Nameésti 1. maje

Pfi bagrovani jamy pro zaklady vyskové budovy na jizni strané namésti naproti méstské hlasce
byla 20. listopadu porusena jama, sahajici do hloubky 345 em. Bagrovéni postupovalo tak rychle,
ze bylo pouze mozno zakreslit jeji profil a zachranit nékolik nalezli z jednotlivych vrstev. Jama se
smérem za sténu vykopu roziitovala a méla v pudorysu pravdépodobné kruhovy tvar. Jeji stény
byly kolmé a rovné dno mélo na profilu §itku 98 cm. V minulosti byla jdma poru$ena na zapadni
strané zakladem zdi, na vychodni vykopem pro kanalizaci. Tyto zasahy se ptiblizily az ke dnu
jamy, zahloubenému do podlozniho Sedomodrého jilu. Nejspodnéjsi vrstvu, silnou 90 cm, tvotila
¢ernohnéda tuha hlina s kusy dfev a jiného organického materidlu dosud neurceného, piekryti
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8 cm silnou vrstvou odrezki diev a proutkd. Nad nimi byla dal§i tmava vrstva silna 21 cm, po niz
nasledoval sedomodry jil v sile 9—10 cm. Potom jamu piekryvala 110 cm silna svétle hnéda piscita
vrstva, nad niz byla uz jenom novodoba navazka. V nejspodnéj§i vrstvé maji naprostou prevahu
sttepy z tuhovych zasobnic a z hrubych tuhovych nadob s vytazenymi okraji, zdobenymi vInicemi.
Ctyti silné stfepy ze zdsobnic jsou na lomech a hrandch ohlazeny do tvaru valount. Ziejmé byly
pro svoji hrubou strukturu pouzivany jako drasadla. Kromé tuhové keramiky se tu vyskytlo nékolik
sttipki Sedé keramiky s bilym lomem, ktera jiz v nasledujici tmavé vrstvé méla prevahu. Z nej-
spodnéjsi vrstvy pochazeji také kousky kize z obuvi. Podle keramiky muZzeme zasypani jamy da-
tovat na sklonek 13. stoleti.

_ Dalsi zichranné akce na tomto stavenisti provadéla opavskd expozitura Archeologického tstavu
CSAV v Brné.

RETTUNGSAKTIONEN
IM BEREICH DES MITTELALTERLICHEN OPAVA

Im Jahre 1967 fihrte die Abteilung fiir Archédologie des Schlesischen Museums Troppau einige
Rettungsgrabungen im historischen Kern der Stadt durch, der zum ersten Male in den Schrift-
quellen vom Jahre 1195 erwahnt wird. Vom Gesichtspunkt der Untersuchung der Anfinge der Be-
siedlung ist die Abdeckung im Park der den Namen ,Janackovy sady® trdagt, bei dem Gebdude
des ehemaligen Jesuitenkollegs (heute Staatsarchiv), die wichtigste. Dieser Platz figuriert schon
auf der altesten Darstellung der Stadt aus dem Jahre 1689 als Garten und hat den anderen Stellen
gegeniiber den Vorteil, daB die mittelalterlichen Schichten hier verhaltnismaBig wenig tief unter
der heutigen Oberfliche liegen und durch die spatere Bebauung nicht gestort wurden. Darum
reichte der Graben, den man hier fiir das Speicherpumpwerk (Riickpumpwerk) 230 cm tief aus-
geschachtet hatte, bis in den Lehm des Untergrunds. Uber diesem konnte man die ilteste Kultur-
schicht erfassen, der zwei Linearbandkeramikscherben und einige atypische Bruchstiicke, vermut-
lich #neolithischer Herkunft, entstammen. Uber dieser Schicht lagern Schichten, die wir schon mit
der iltesten stadtischen Besiedlung in Zusammenhang bringen konnen. In der untersten ist Ton-
ware und Graphittonware nahezu gleich stark vertreten. Fiir beiderlei Art Keramik ist der aus-
gezogene, glatte oder rillen-, bzw. wellenlinienverzierte Rand bezeichnend. Diese Keramik bildet
die unmittelbare Fortsetzung der slawischen burgwallzeitlichen Keramik, wie sie uns aus den um-
liegenden Burgwillen und Siedelplatzen bekannt geworden ist. Von den sonstigen Funden verdient der
Fingerring aus diinnen Bronzeblech mit rechteckiger Schauplatte, auf der undeutlich ein graviertes
Kriickenkreuz zu sehen ist, genannt zu werden. Grube Nr. 1, die diese Schicht storte, enthielt Ke-
ramik vom gleichen Typus, allerdings hatten hier die Scherben der GraphittonvorratsgefidBe ent-
schieden das Ubergewicht. Graphittonkeramik erschien auch in der folgenden Schicht vorwiegend,
die die Grube iiberdeckte. Es sind dies bislang die dltesten mittelalterlichen Fundkomplexe, die man
in Troppau gewann. Sie gehoren der zweiten Hilfte des 12. Jhs. und dem Beginn des 13. Jhs. an.
Die folgenden Brandschichten waren fundleer. Grube Nr. 2, die diese Schichten schnitt, enthielt
schon Keramik von ganz unterschiedlichem Geprage, das fiir das 14. Jh. kennzeichnend ist. Da
dieser Platz in spateren Zeiten nicht mehr dauernd besiedelt war, scheint er fiir die kiinftige Plan-
grabung besonders geeignet.

Weitere Rettungsarbeiten fiihrte die archiologische Abteilung im Gebaude des ehemaligen Domi-
nikanerklosters durch. Das Kloster wurde im Jahre 1291 gegriindet und der Bau im Jahre 1336
beendet. Im Lautfe der Zeit baute man das Kloster einige Male um. Das Gebaude des bei Josephs II.
Kirchenwesenreform aufgehobenen Klosters ist seit Ende des letzten Weltkrieges bauféllig. Bei der
Durchfithrung der Sicherungsarbeiten, die mit der Vorbereitung der vollkommenen Instandsetzung
der Baulichkeit in Zusammenhang stehen, hob man fiinf Sonden aus, um die Festigkeit der Funda-
mente zu priifen.

Die erste, die man an der 6stlichen Umlassungsmauer in der Raumlichkeit des ehemaligen Re-
fektoriums angelegt hatte, schnitt die Aufschiittung des aufgelassenen Kellerraums. Unter dieser
neuzeitlichen Aufschiittung storte die Sonde die Schichten, in die die Fundamente des Bauwerks
eingelassen waren und erreichte die Tiefe der Holzpfahle unter dem Gemauer. Unter den genannten
Schichten lag die kreisrunde Grube Nr. 1, die organische Reste (Knochen, Leder, Holz, Holzgefa3-
dauben) und Keramik enthielt. Anniahernd die Halfte des Scherbenguts stammt von Tonware und
Graphittonware von burgwallzeitlichem Geprige. Die iibrige Keramik zeigt einen grauen oder weifen
Bruch und ihre Oberfldache ist grau, mitunter auch silbrig glinzend. Diese Kollektion diirfen wir
der zweiten Hilfte des 13., allenfalls dem Beginn des nachfolgenden Jahrhunderts zuweisen. Ver-
mutlich handelt es sich um die Reste der Besiedlung, die dem Bau des Steinklostergebdudes vor-
aufging. Die weiteren drei Probegraben schnitten nur die Aufschiittungsschichten mit Keramik aus
einem langen Zeitraum. In sekundarer Einlagerung fanden sich hier auch Scherben der Linear-
bandkeramik. Die letzte Sonde im Kellerraum des ostlichen Fliigels des Gebdudes reichte bis zum
Lehmuntergrund herab. Uber diesem Jagen zwei Schichten, von denen die iltere dieselbe Keramik
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barg wie Grube Nr. 1 und die jiingere Tonware, die fiir das 14. Jh. charakteristisch ist. Am Ende
des Jahres stieBen die Arbeiter bei dem Erdaushub fiir die Fundamente der neuen Schildmauer des
nordlichen Fliigels Gebaudes auf einen HolzfuBboden mit Wandresten. Der FuBboden nahm
eine Flache von 195 X303 cm ein und bestand aus fiinf ungleich breiten Dielenbalken, die an den
Enden auf Querbalken lagen. An den Schmalseiten fanden sich starke flache Balken, an den Langs-
seiten Bohlen. An den Schmalseiten beobachteten wir je zwei Zapfen zur Verzapfung der Pfosten.
Von diesen blieb in der urspriinglichen Lage Rinde erhalten, die es uns ermoglicht, die Pfosten-
form zu ermittein. Zwei Plosten waren an den Ecken bei der nordlichen Wand errichtet und die
beiden weiteren etwa jeweils im zweiten Drittel der Lange der Schmalseite. An den Léangsseiten gab
es jedesmal nur einen Zapfen rund 60 cm von der westlichen Wand entfernt. Die ostliche Wand
reichte von der siiddstlichen Ecke 104 cm weit und an ihrem nordlichen Ende war ein senkrechter,
5 cm breiter Falz. Vermutlich schob man in diesen die Tiir, die die 49 cm breite Offnung schloB.
In nichster Nihe der Offnung lag auf dem FuBbeden ein ganzes GefaB. Die zu diesem Gefidfle
verwendete Tonmasse war stark mit Quarz gemagert, was im iibrigen auch fiir das hier sonst an-
getroffene Scherbenmaterial von vorwiegend grauer, haufig silbrig glanzender Farbe bezeichnend ist.
An den Boden der GefaBe sind Streuspuren, allein ein Gefd3 von ziegelroter Farbe war von der
laufenden Scheibe abgeschnitten. Vorderhand kénnen wir diese Kollektion dem Ende des 14. Jhs.
zusprechen. In der Schicht knapp unter dem FuBboden fand man Keramik von gleichem Geprage.
Die dltere Schicht tiber dem Untergrund lieferte dieselbe Keramik, wie Grube Nr. 1. Die schwarze
Fiillerde des Objekts barg eine grofle Menge organischen Materials, dessen Analyse derzeit noch
nicht beendet ist. Der beschriebene Holzbau mochte als Wirtschaftsgebaude dem Kloster gedient
haben.

In der Wagnergasse in nachster Niahe des Hauses Nr. 20 storte man eine Abfallgrube, von der
nur die unterste Schicht tiber der Sohle untersucht werden konnte. Die mit Holzzimmerung aus-
gestattete Grube enthielt tiefschwarzes Erdreich, aus dem man mehrere ganze Tople, einen Krug,
eine Schiissel und eine Menge Scherben hob, die allesamt dem 15. Jh. angehoren. Dal die Gefdle
von der laufenden Scheibe abgeschnitten worden waren, belegen Spuren an den Boden. Neben der
Keramik blieben in der Abfallgrube Tierknochen und verschiedene Pflanzenreste erhalten, die aber
bislang bestimmt wurden.

Auf dem Platz des 1. Mai storte man beim Baggern eine Grube mit steilen Winden und ebener
Sohle. In der untersten Schicht fanden sich vorwiegend Scherben von GraphittonvorratsgefdBen
und grober Graphittonkeramik mit ausgezogenem, wellenlinienverziertem Rand. Vier dicke Vorrats-
gefdaBbruchstiicke waren an Kanten und Bruchstellen nach Art der Rollsteine abgeschliffen. Ver-
mutlich verwendete man sie ihrer groben Struktur halber, als Schaber. Neben der Graphittonkera-
mik fand man hier auch mehrere Scherben grauer Keramix mit weilem Bruch, die in der folgenden
Schicht das Ubergewicht hatten. Nach Aussage der Keramik ist die Aufschiittung der Grube am
Ende des 13. Jhs. anzunehmen.

NALEZ STREDOVEKYCH VRAT V OPAVE V ROCE 1967

JAROSLAV KRAL, AU CSAV Brno
(Tab. 84:2)

V prosinci 1967 byly zahajeny pozemni prace na namésti 1. maje v Opave, kde dochazi k obnove
jizni ¢asti zastavby, znifené v posledni vélce. Bagrovanim byly obnazeny vrstvy stfedovékého osi-
dleni mésta, které jsou zvlasté silné v prostoru smérem k Ostrozné ulici, kde je zname jiz z dfivéj-
§ich pozorovani.

V severovychodnim rohu stavenisté, ve vrstvach, které¢ vznikly béhem 13. a 14. stoleti, jsme mohli
diky zvlastni shodé okolnosti odkryt a vyzvednout polovinu drevénych vrat, vysokych 2,82 m a
1,25 m Sirokych. Byly zhotoveny ze silnych svislych desek z mékkého dieva, sesazenych tak, ze
zaostfena hrana jedné desky zapadala do klinovitého hlubokého zarezu desky sousedni. Nahote,
dole a uprostfed probihaly vodorovné vaznicové desky, spojené v jedné poloviné (horni?) &tvrtou,
uhlopfi¢né probihajici, a ty byly z tvrdého dfeva. Vrata byla zavésena na cepech a pevné spojena
dfevénymi kulatymi i ¢tythrannymi koliky, nikde nebylo pouzito zeleza.

Urcit presné dobu, z které polovina vrat pochazi, nelze. Domnivam se viak podle nalezovych
okolnosti vrstev, ze pochazeji z obdobi pfed husitskymi valkami, tedy pfed pocatkem 15. stoleti.,
Po vyzvednuti vrat se objevila plivodni droven dvera, pokryta velkym mnozstvim tfisek a jinych
drobnych dlomki dieva, ptsobici dojmem zna¢ného neporadku. Na fotografii, pofizené za krajné
nepfiznivych okolnosti (mlha, cerny objekt, cerné vrstvy), je patrny negativni otisk svislych desek
a puvodni vazné pricky z tvrdého dieva.

111



FUND EINES MITTELALTERLICHEN TORES IN OPAVA
IM JAHRE 1967

Im Dezember 1967 wurden die Erdarbeiten auf dem Platz des 1. Mai in Opava in Angriff ge-
nommen, mit denen die Erncuerung des stidlichen Teils der im letzten Kriege vernichteten Be-
bauung begann. Beim Baggern kamen Schichten der mittelalterlichen Besiedlung der Stadt zutage,
die besonders stark im Bereich, in den die Ostroznia-Gasse miindet, wie uns friither schon bekannt
geworden ist, sind.

In der nordostlichen Ecke des Bauplatzes, in den Schichten, die im Verlaufe des 13. und 14. Jhs.
entstanden waren, gelang es uns, durch ein gliickliches Zusammentreffen besonderer Umstande die
Hilfte eines 2,82 m hohen und 1,25 m breiten Holztores freizulegen und zu heben. Es war aus
dicken vertikalen Platten aus weichem Holz gefertigt, die so zusammengesetzt waren, daf die scharfe
Kante der einen Platte genau auf die keilformige tiefe Kehle in der benachbarten Platte abgestellt
war. Oben, unten und in der Mitte waren waagerechte Binderplatten angebracht, die in der einen
Hilfte (der oberen?) it einer vierten, diagonal gestellten Platte verbunden waren. Diese Platten
waren aus hartem Holz gefertigt. Das Tor war an Zapfen eingehdngt und mit runden und vierkan-
tigen Stiften fest verbunden. Nirgends kam Eisen in Verwendung.

Genau dic Zeit zu bestimmen, der die Torhilfte entstammt, war nicht méglich. Ich nehme aber
aufgrund der Fundumstinde an, dafl das Tor aus der Epoche vor den Hussitenkriegen stammt,
demnach aus der Zeit vor dem Beginn des 15. Jhs. Nachdem das Tor gehoben worden war, zeigte
sich die urspriingliche Hofebene, die mit einer grofen Menge von Holzspanen und anderen kleinen
Holzabfallen bedeckt war und Eindruck starker Unordnung erweckte. Auf der Photographie, die
unter duBerst ungilinstigen Umstinden aufgenommen werden mufte (Nebel, schwarzes Objekt,
schwarze Schichten), sind die Abdriicke der vertikalen Platten und der urspriinglichen Querver-
bindung aus hartem Holz kenntlich.

VYZKUM ZANIKLE STREDOVEKE OSADY KONUVKY
NA SLAVKOVSKU

(okr. Vyskov)
DAGMAR SAUROVA, Méstské muzeum, Slavkov

Archeologicky kolektiv Méstského muzea ve Slavkové u Brna pokracoval r. 1967 v systematickém
vyzkumu zaniklé stiedovéké osady Konuvky (katastr HerSpice u Slavkova, okres Vyskov). Prace
zde probiha od r. 1960. Zkoumana osada se rozkladd v lu¢nim tdoli stejného jména v severnich
svazich Zdanského lesa, pfi pramenech potoka, ktery se u Kiizanovic vléva do feky Litavy.

Historickymi zapisy je osada dolozena mezi lety 1365 —1481 pod nazvem Chunovice (Kunovice),
pozdéji Kunovicky, s tvrzi, alodnim dvorem a kostelnim podacim. V terénu se projevuje mohylovi-
tymi vyvySeninami, o nichz si lidové podani vytvorilo hypotézu, ze v kazdé vyvySeniné je ukryt
izolované jednoprostorovy domek.

Systematicky vyzkum, provedeny az dosud na plose 16 a pal art v siti 66 ¢tvercii 5 X5 m, pro-
kéazal, ze domky byly ttiprostorcvé o pudorysu ve tvaru presného tiskaciho pismene ,L*“. Mohylo-
vitd vyvysenina byla tvorfena vzdy kamennou destrukci pece. Pecni zaklady jsou ze tii stran tvoreny
piskoveovymi kvadriky velikosti ptiblizné 30 X 15 cm, na sebe kladenymi a z vnitini strany omit-
nutymi hlinou, kterd se v nélezu jevi drti ¢ervené vypalené mazanice. Ctvrtd strana topenisté po-
nechdva volny pecni otvor, stavebné peclivé vypracovany. Po stranach je zpevnén plochymi pis-
kovci, vertikalné vsazenymi do zemé. Pecni dno je bud vylozeno malymi plochymi piskovci, nebo je
z hladké cervené mazanice. Znacna kamennd destrukce nad peci a po jeji nékteré strané ukazuje na
vysoké vyzdéni pece.

Pec je umisténa vidy pii zdi jedné mistnosti, ne viak v rohu. Ostatni dvé mistnosti jsou studené.
Podlaha pecni mistnosti je barevné markantni oproti ostatnimu terénu i obéma dal$im mistnostem.
Nekdy ukazuje na kamenné vydlazdéni.

Zaklady domt se jevi konliguraci plochych piskoveii, které tvorily mélké kamenné podlozeni die-
véné srubové konstrukce, kterd byla v rozich chalupy svazovana do pravého ahlu a specialné v téch
mistech podlozena vétsim ¢tvercovym piskoveem.

V fadé pripada byly nad ¢asti domovych padorysi zachyceny silné prikrovy z mazanice, téméf
kompaktni. Jsou to zbytky stropti staveni, jak ukézal folklorni vyzkum, konkrétné ve staveni ¢&. 17
ve Vazanech nad Litavou, kde byly stropy kryty prkny, omazanymi zespodu i svrchu hlinou, pro-
miSenou plevami. Vzorky vymazu zde odebrané mély stejné profily jako mazanice z pfikrovu v Ko-
nuvkach.
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Nilezy z vyzkumu v Konivkach jsou predevsim uzitkového charakteru. Krojidlo pluhu, kosa,
srpy (celkem 30), noze, sekace, hiebiky, soucasti konskych postroju, klice.

Nilezem témér unikatnim jsou tii krasné zachované nédpichové hroty vidli, obloukovité prohnuté,
s nedovienym prstencem pro nasadu a na paté protazené do tzkého pasku s malym otvorem pro
upevnéni na nasadu. Tyto, predtim ze zadného jiného vyzkumu neurcené vidle bylo mozno deter-
minovat az podle obdobného nastroje z tradi¢niho zemédélstvi, od néhoz se jen nepatrné lisi zpu-
sobem upeviiovani na dfevénou trojzubou nasadu.

Nalezena keramika zastupuje typy od tvari bezprostfedné navazujicich na bezuché hrnce mlado-
hradistni, pres tlustosténné zasobnice az k miskam a dzbankim rozvinutého hrnécifstvi 15. stoleti
a nadobam polévanym. Néktera dna vykazuji stopy po odsypce, jina jasné odfiznuti od hrncirského
kruhu. Podle pfedbézného odhadu je obou druhit stejny pocet. Jen malo je fragmenti dna se znackou
Hojna je vyzdoba ostie rytou hrubou vlnici, nejen na téle nadoby, ale i na okrajich, formovanych
na okruzi nebo na rovné seriznutych okrajich misek. Nalezeny byly téz stiepy keramiky ¢ervens
malované a fada stfep z materialu lostického, a to nejen pohary, ale i tvary zasobnicové.

Mincovnim nalezem je parvus z doby vlady Karla 1V., tedy z let 1346 —1378.

Ke konci r. 1967 bylo zapoca!o s vyzkumem pfilehlé tvrze, jejimz prvym drzitelem pied r. 1365
byl Jakub z Kunovic.

AUSGRABUNG DER VERGANGENEN MITTELALTERLICHEN
SIEDLUNG KONUVKA IN DER SLAVKOVER GEGEND

(Bez. Vyskov)

Das Archdologenkollektiv des Stadtmuscums Slavkov bei Briinn, Bezirk Vyskov, sctzte auch im
Jahre 1967 die Plangrabung in der mittelalterlichen Siedlung Konuvka fort, die nach schriftlichen
Quellen in den Zeitraum von 1365—1481 zu setzen ist. Es wurden Hausgrundrisse in Form des
Buchstaben L mit drei Riaumen freigelegt. Stets in einem Raum findet sich nahe der Wand ein
Ofen, wihrend die anderen beiden Raume durchweg unbeheizbar waren. Die Fundamente der
Hauser haben einen flachen Steinunterbau aus heimischen Bruchstandstein. Auf den Grundmauern
erhob sich das Haus in Blockbau mit Lehm verputzt. Zahliciche Gebrauchsgegenstinde aus Eisen
traten zutage und reichlich Keramik, die in die Zeit von der Mitte des 13. Jhs. bis in die zweite
Hélfte des 15. Jhs. datiert werden konnte.

ZANIKLA STREDOVEKA VESNICE HRUSKOVICE
UOSVETIMAN

(okr. Uherské Hradiste)

ROBERT SNASIL, Slovacké muzeum, Uherské Hradiste
(Tab. 105—108)

Pti rigolaci v katastru Osvétiman byly vykopy poruseny sidlistni objckty zaniklé stfedovéké ves-
nice Hruskovice. Na tuto okolnost upozornil pracovniky Slovického muzea v Uherském Hradisti
zaméstnanec MNV v Osvétimanech A. Sirtcka.

Na podkladé zpravy byl ve dnech 18. a 20. 10. 1967 proveden zjisfovaci prazkum v profilech ri-
golacnich vykopi, byly presné zaméreny jednotlivé zjisténé porusené objckty i celkovy rozsah osi-
dleni, pokud byl sondazi odkryt.

Obec stavala asi 1300 m jihozapadné od jihozapadniho okraje Osvétiman, v polni trati ,Hrus-
kovice“, lidové ,Hajky“ (parc. ¢.1906/12), pfi silnici Osvétimany — Jezov, v klinu soutoku hrus-
kovického potoka, tekouciho od severu a potoka hostéjovského, tekouciho od vychodu. Podle speci-
alni mapy ve ¢&tverci 63-36 v ¢asti B.

Osidleni se tdhlo od dpati mirného svahu, pfivraceného k jihozdpadu smérem do svahu (asi do
jeho poloviny) a téméf po celé jeho délce. Plocha, na které byly zjistény objekty, zabira zhruba
1,7 ha. Objekty lezi mezi vrstevnicemi 251—258, vyskovy rozdil je 7 m. V celkové dispozici vytvari
doposud zjistény rozsah osidleni protdhly oval, jehoz delsi osa, dlouhd 170— 180 m, je shodné ori-
entovana s pritbéhem vrstevnicového planu, od severozapadu k jihovychodu. Kratsi osa, Sitka za-
stavby, se pohybuje mezi 90 —100 m.

Horni vrstvu tvofi 30 cm silna ornice, ktera kryje Zlutou spras. Ta je v SZ ¢asti castecné pro-
michana s hnédozemi. Zde, jiz mimo zaniklou obec, se objevuje v hloubce 90 cm pod spragi kame-
nité podlozi. V JZ ¢asti je pod ornici pouze ¢ista zluta spras. Rigolacni sondy byly hloubeny do
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1 m, v §ifce 60 cm, vzdaleny jsou od sebe 10— 15 m. Zahloubené objekty se rysuji tésné pod ornici,
kamenné a cihelné destrukce — patrné zaklady staveb — v hloubce 60—80 cm.

Podle situace, zjijténé v profilech sond, tvotily obec pravdépodobné dva samostatnéjsi celky,
z nichz v SZ bylo zjisténo 23 objekti a v JV 33 objektii. Volny prostor mezi obéma celky je 25 az
30 m. SZ cast je elipsovitého, téméf kruhového tvaru. Objekty v ni jsou od sebe dost vzdaleny a
soustfeduji se vice pfi obvodu ovéilu nez v jeho stiedu. JV ¢ast je podle zatim zji§téné situace kru-
hového pidorysu a objekty tu lezi blizko sebe na celé plose. V kazdém z obou okrskii byly zjistény
kamenné, cihelné nebo kamenocihelné destrukce. V SZ ¢asti jich bylo zjisténo 9, kdeito v JV casti
pouze 2. Mimo né byl zjiitén vétsi pocet objektii vice nebo méné zahloubenych, nékteré s otopnym
zafizenim. Samostatné umisténé pece, mimo sidlidtni objekty, byly zaregistrovany pouze v SZ ¢&asti.

Protoze rigola¢ni sondy jsou od sebe vzdaleny 10— 15 m, je vic nez pravdépodobné, ze pocet dosud
zjisténych objektti neodpovida plivodni situaci. Na druhé strané je mozné, ze nékteré objekty, lezici
ve dvou vedle sebe soub&iné probihajicich vykopech a po¢itané vidy za samostatny objekt, pat¥i
jedinému vétsimu objektu, jehoz néktery z rozmérh je vétsi nez 10— 15 m. Tato moznost by se vice
tykala JV ¢asti, kde jsou objekty vice nahusténé. Zaroven je nezbytné upozornit na fakt, ze obec je
pfipominand v pisemnych pramenech nékolikrat, poc¢inaje druhou polovinou 14. stol. Naposled se
pfipominé tésné pred koncem 16. stoleti. Béhem nejméné pil tretiho sta let zcela jisté nékteré ob-
jekty zanikly a jiné byly vybudovany. Zastavba se ménila, neodpovida tedy dana situace situaci
skute¢né jak z hlediska prostorového (pocet objekti), tak z hlediska ¢asového (zafazeni jednotli-
vych objektt v ramci vyvoje zastavby). SZ c¢ast obce byla rigolaci co do rozsahu plochy zéastavby
zachycena v plném rozsahu, u JV okrsku se da predpokladat, ze pokracuje jesté severovychodnim
a vychodnim smérem ke dvoru Hruskovice, jehoz soudobym uzivatelem je JZD Osvétimany.

Je mozné vyslovit domnénku, ze celkova dispozice obce, kterd je tvofena dvéma vice méné samo-
statnymi celky, mezi jejichz vnitinim uspofdddnim, druhem a snad i poftem objekt jsou patrny
jisté rozdily, souvisi s hospodarskospolecenskymi otdazkami. Hypoteticky se da predpokladat, ze
objekty, u nichz se vyskytuje kamenna nebo cihelna destrukce, slouzily jako hlavni hospodéiské
a obytné budovy, zatim co ¢ist objekti pouze zahloubenych mohla plnit funkci pomocnych hospo-
darskych objektd, jind ¢ast funkci obytnych objekti pro spolecensky a majetkové nize postavené
obyvatelstvo vesnice. (O ¢asovém zafazeni prvé skupiny objektt viz dale.)

Jihozdpadné od zaniklé obce prechazi svah smérem k soutoku obou potoki téméf v rovinu. Zde
nebyly v rigola¢nich sondach zjistény zadné objekty. Silnou vrstvu tu tvoii tésné pod ornici éerna
bahnita pada a slin.

Z materidlu byl z profatych profili objektii ziskan zelezny hiebik obdélnikovitého prafezu, ze-
lezny masivni klin obdélnikovitého prifezu s urazenym hrotem, Zelezny srp s ¢epeli na jedné sirané
v boku rovnou, na druhé vypuklou.

Pro casové zatazeni lokality slouzi pisemné prameny i ziskany keramicky material.

Typologicky nejstarsi material je mozno zatadit do 13. stoleti. Z této skupiny byly ziskany dva
$edé zbarvené sttepy ode dna néadob, které byly vyrobeny nélepovou technikou. Dna nesou znaky
podsypky. Déle dva hnédé zbarvené strepy z vyduti, z nichz jeden je zdoben obvodovym ryhovéanim,
a kone¢né jeden stiep ode dna a dva stfepy z vyduti nddob zasobnicového charakteru, zhotovené
z hrubého, tuhoa a vétsimi zrny pisku promichaného hlinitého materialu.

Ctrnactému stoleti by snad odpovidaly nékteré strepy s vodorovnymi, vné vytazenymi Sirokymi
okraji a ¢ast okraje dzbanu s vylevkou, jehoz vnéjsi strana az k hrdlu je zdobena sirokym mélkym
obvodovym brazdénim.

Typologicky se hlasi do 15. stol. tfi sedé sifepy s ovalenymi okraji a snad i zlutocerveny strep
z podhrdli, vyrobeny z ostfeného hlinitého materialu, malovany cervenohnédymi horizontalnimi
pruhy, podobné jako keramika z moravské lokality Udanky.!

Snad k prelomu 15. a 16. stol. je mozno datovat vétsi ¢ast misky, zhotovené na rychle rotujicim
kruhu. Misa ma vné §ikmy, v konci mirné previsly okraj, na némz je umisténa vylevka. Témér
kolmé stény jsou zdobeny obvodovym brazdénim. Misa, kterd ma Sedy povrch i lom, je vysokd
8,6 cm, prumér okraje je 23,7 cm a dna 18 cm.

Do 16. stol. je mozno zatadit stfep ode dna nadoby, vyrobené z jemné plavené a ostiené hliny,
tvrdé do ruzova vypalené, ktery je na vnitfni strané zdoben polevou, tvofici soustfedéné pasové
kruhy, vidy st¥idavé zluté a hnédozluté barvy.?

Byla tu nalezena i vétsi ¢ast nadoby vejcitého tvaru, zhotovena na rychle rotujicim kruhu (za-
chovana vyska — 20,8 cm, primér vyduti — 19,4/11,9 cm, primér dna — 11,2 cm, pramér hrdla
asi 8 cm). Chybi asi pétina 3ifky vypuklé ¢asti téla, vétsi ¢ast hrdla a cely okraj, takze se neda
s jistotou fici, o jaky tvar keramiky jde (snad dzban). Tato naddoba se svym zpisobem paleni a
¢astecné i technikou vyzdoby blizi tzv. lidové hrn¢ing, dobfe zndamé z etnografickych materiala. Jde
svislymi nepravidelnymi pruhy, provedenymi tahy oblazku. Tato vyzdoba byvala vyhotovena vidy
pred vypalovanim redukéni keramiky. Po vypaleni vystupuje proti matnému tmavosedému az Cer-
nému podkladu v ¢ernych lesknoucich se pruzich. Od podhrdli az nad maximalni vydut je nadoba
jesté zdobena deviti horizontalnimi fadami husté vedle sebe umisténych trojahelnikovitych vpicht.
Zcela shodné vzdalenosti vidy vedle sebe soubéznych dvou fad v riznych mistech dekoru naznaéuii,
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ze tento nebyl zhotoven jednim radylkovacim koletkem, které by vidy kazdou iadu opisovalo samo-
statné, ale najednou, snad véletkem, opatfenym po svém obvodu deviti fadami trojihelnikovitych
zubl. Tento dekor piekryva v horni ¢asti nddoby hlazenou vyzdobu. Vnéjsi i vnitfni néstfepi hrus-
kovické nadoby je pokryto slabou vrstvickou hliny smichané snad s néjakou organickou litkou (prys-
kyfici?), jejimz tcelem bylo usnadnit redukci — vstrebavani koufe do stfepu (tyto povrchové vrst-
vicky jsou znamy jiz na mladolaténské keramice). Stred lomu stfepu zistdvd v naSem piipadé
oranzové tmavosedy. U etnografického redukéniho materialu je lom stfepu zakufovan a tedy i zbarven
vice méné stejnomérné — tmavosSedé az cCerné.

Pfi¢inu rozdild je nutné vidét predeviim v druhu pouzitych hrnéifskych peci a v tom, jak hrnéifi
16. stoleti a hrn¢ifi vyrabéjici tzv. lidovou hrnéinu, zvladli technické postupy vypalovani redukéni
keramiky.

Jestlize zamér vyhotovit nadobu redukéni — zakufovanou — a zpiisob ¢asti vyzdoby (vhlazo-
vané pruhy) odpovid4d keramice ,ndrodopisné”, potom tvar nidoby, druha ¢ast vyzdoby (fady
vpichti) a technicky postup zvoleny k dosazeni redukce (povrchova vrstva), odpovidd keramice
Lhistorickoarcheologické®.

16. stoleti, respektive jeho druhd polovina je meznikem ve vyvoji hrnéifstvi v nafich zemich.®
Mimo jiné zacina v této dobé stfedovékda ornamentika, provadéna rytim, vpichy, kolkovdnim, na-
lepovanim, mizet a je vystfiddna jinymi zpisoby vyzdoby. Podle V. Scheuflera se zakutovana ke-
ramika, zndma z etnografického materialu, objevuje u nas od druhé poloviny 16. stol. a zejména
v 17. stol. Zakutovaly se hlavné zasobnice, kvasnaky, povidliky, mlékace a vrhliky.

Zavérem k vyhodnoceni zakufované nadoby z Hruskovic lze fici, ze i kdyz je ji mozné podle né-
kterych uvedenych znaki zatadit ke keramice stfedovéké, odpovida jiz svym celkovym charakterem
tzv. lidové keramice. Je tedy jiz vyrazem zmén, zacinajicich ve druhé poloviné 16. stol. Z tohoto
hlediska je nadoba, kterou mizeme na zdkladé predchoziho rozboru datovat k prelomu 16. a 17.
stol., jednim z nejstar§ich doklad& nového proudu vyvoje keramiky na tizemi Moravy.

Nejmladsi keramické nélezy — misa, polévany stiep a zakutovana nadoba, poskyiuji moznost
uz§i datace alesponn pro ¢ast sidlistnich objekti zaniklé obce. Viechny byly nalezeny ve vyp!nich
objektt s kamennymi nebo cihelnymi destrukcemi. Je tedy pravdépodobné, ze v chronologickém
vyvoji zdstavby obce jsou pravé tyto objekty jednémi z nejmladsich, které vznikaly snad az v pri-
béhu celého 16. stol. Za tohoto predpokladu by byla béhem 16. stol. SZ ¢ast obce snad hospodarsky
vyznamnéjsi nez ¢ast JV.

Ves Hruskovice se pfipomina v pisemnych pramenech poprvé k roku 1365. Tehdy pan Zudko
z Veseli vklada ves Hruskovice panu Petru Hechtovi z Rosic.® Hruskovice, kleré jsou uvadény
v pribéhu 15. a 16. stol. jesté nékolikrat,® jsou naposled pfipominany k roku 1597, kdy nebyly
jesté pusté. Zapis o prodeji majetku pana Viléma NekeSe z Landeku a na Zeravicich z 30. ¢ervna
1597 na zemském soudé v Olomouci panu Jifimu Zikmundovi Praksickému ze Zastfizel a na hradé
Buchlové mimo jiné uvadi, ze byla prodéna , ...ves Hrusky s dvorem popluznim, pivovarem a
dvéma mlejny panskejmi, pfi tej vsi lezicimi..."."

G. Wolny uvadi, ze k Zeravicim patfila kolem roku 1500 obec Hruskovice (vlastnikem se tehdy
stava Jindfich Kropa¢ z Nevédomi a na Bzenci), kterd byla také zvana Hrusky a ktera pfesla kolem
roku 1590 na stejnojmenny dvir.® Dvir, jakc ¢ast Osvétiman, je uveden k roku 1751 a 1771 az
17729 Jako zbytkovy statek se pripomind hruskovicky dvir je§té roku 1923, kdy byl jeho vlast-
nikem Leopold Berchtold.!” V souasnosti uziva proster dvora JZD Osvétimany. Od zaniklé obce
je vzdalen asi 150 m vychodnim smérem. V jeho arealu jsou jesté zachoviny sklepy pivovaru, ktery
je v listinném materialu rovnéz pfipominan.

Mimo rok 1597 se ptipomina pivovar jiz roku 1596'" a je uveden znovu k roku 1598 v Soupisu
pivovart kraje olomouckého, hradistského, brnénského a znojemského mezi 25 pivovary, patficimi
rytitskym stavim.!?

Dva mlyny, patrici jiz k Osvétimantim, uvadi urbai buchlovského panstvi z roku 1720.!'* Na
Osvétimansku jsou dosud na hruskovickém potoku tf¥i mlyny. Prostfedni a Dolni mlyn jsou patrné
onémi, o kterych je zminka roku 1597. Oba lezi pobliz zaniklé obce. Prostfedni mlyn byl v roce
1967 demolovan.

Jihozdpadné od zaniklych Hruskovic pfi soutoku potokii, kde byla zjisténa vrstva bahnité hliny
a slinu, byval patrné pritokovy rybnik. Tuto domnénku potvrzuje i pramen, citovany R. Hurtem,
v némz se k roku 1596 hovoii o rybniku u hruskovického pivovaru. Hurt zaroven zduraziuje, ze
na hornim a stfednim toku hruskovického potoka bylo po jednom rybniku skoro ve viech osadach.'*
Tutéz okolnost zduraziuje i M. Urban.'?

Zavérem je mozné vyslovit domnénku, ze Hruskovice vznikly nékdy v pribéhu 13. stol. a zanikly
snad v obdobi t¥icetileté valky. Z obce se do soucasnosti zachoval, byt i po ¢4stecnych prestavbach,
dvir Hrugkovice, sklepy pivovaru a oba mlyny. Tyto pozistatky obce byly vélenény patrné i s ce-
lym katastrem Hruskovic nejpozdéji pred rokem 1720 do katastru Osvétiman.

Poznéimky:

1 V. Nekuda, K. Reichertovd, Stfedovéka keramika v Cechach a na Moravé, Brno 1968, 134—135, 71, 142, srov. téz
384, tab. LXXIX.
? 1.¢., 136.
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¥ Viz pozn. 2; E. Plickovi, V. Scheufler, Lidova hrnéina v CSSR, Kultura a tradice ¢. 6, Uh. Hradiité 1966, 10.
* E. Plickovad, V. Scheufler, 1.c. 10—13, 22.

5 ZDO 1, 41 ¢. 822.

8 ZDO 1II, 33 & 228; 132 ¢. 121; 142 ¢ 172; 188 &. 150; 266 &. 26; 304 ¢ 4; ZDO VI, 44; ZDB V, 263.

* ZDO 111, 237, & 2.

% G. Wolny, Die Markgrafschaft Mihren IV, 1838, 173.

¥ J. Radimsky, M. Trantirek, Tereziansky katastr moravsky, Praha 1962, 347, 372, Zde jsou uvedeny i prameny.
19 L. Hosak, Historicky mistopis 1V, Hradistsky kraj, 364.

1 R. Hurt, Rybnikafstvi na Kyjovsku, Vlastivédny véstnik moravsky, 9 1954, G, pramen F. M. 441.

2 ], Jirasek, Pivovary na Moravé koncem 16. stoleti, CMMZ 47 1962, 72—73, pozn. 21 na str. 72.

3 Urbar byl plivodné ulozen na Buchlove.

™ R, Hurt L. c.

15 M. Urban, Z dé&jin Kyjovska, Kyjovsko a Zdinsko v souborném popisu, Kyjov 1936, 26.

EINE VERGANGENE MITTELALTERLICHE SIEDLUNG
HRUSKOVICE BEI OSVETIMANY

(Bez. Uherské Hradiste)

In der Gemarkung Osvétimany (Bez. Uherské Hradisté), stieB man bei der Ausschachtung von
Suchgriben auf der Ortsflur Hruskovice (Parz. Nr. 1906/12) auf Siedlungsobjekte der vergange-
nen mittelalterlichen Gemeinde Hruskovice. Die Ortlichkeit breitete sich auf dem nach Siidwesten
geneigten Hang im Miindungsdreieck des Hruskovicer und Hostéjovicer Baches aus. Die Besiedlung
nimmt rund eine Fliche von 1,7 ha ein. Die Hauptachse ist in Ubereinstimmung mit dem Schich-
tenplan von Nordwest nach Siidost gerichtet und mifit 170 —180 m, die Querachse, die die Breite
der bebauten Flache bedeutet, bewegt sich zwischen 90 —100 m. Die Gemeinde bestand vermutlich
aus zwei selbstindigen Komplexen. Im Nordwesten stellte man insgesamt 23 Objekte fest, darunter
9 mit einer Stein- oder Ziegeltriimmerschicht, die restlichen Bauten waren eingetieft. Im siidostli-
chen Teil traf man 33 Objekte an, darunter zwei mit destruiertem Gemaiuer. Beide Ensembles folgen
einem ovalen bis kreisformigen Plan. Nicht alle Baulichkeiten wurden zu gleicher Zeit errichtet
und es war auch nicht moglich, alle Objekte festzustellen, da die Liicken zwischen den einzelnen
Sonden 10—15 m betragen. Der nordwestliche Teil wurde, was die Flichenausdehnung betrifft,
vollkommen untersucht, wihrend beim siidostlichen Teile eine Fortsetzung der Besiedlung in nord-
ostlicher und ostlicher Richtung wahrscheinlich ist.

Man darf voraussetzen, dafl die Gesamtdisposition der Gemeinde, die von zwei mehr oder
minder szlbstindigen baulichen Einheiten gebildet wird, die sich voneinander durch ihre innere
Anordnung und Art, vermutlich auch durch die Zahl der Bauten unterscheiden, mit wirtschaftlich-
gesellschaftlichen Fragen zusammenhingt. Hypothetisch méchte man annehmen, daf jene Objekte,
bei denen sich Stein- und Ziegeldestruktionen finden, als Hauptwirtschafts- und Wohnbauten dien-
ten, ein Teil der eingetieften Objekte als weniger wichtige Wirtschafts- und Nebengebdude figu-
rierten und ein Teil solcher Objekte endlich von wirtschaftlich und gesellschaftlich weniger gut
gestellten Bevolkerungsschichten der Gemeinde als Behausung benutzt wurden. Stidwestlich der
erloschenen Gemeinde befand sich wahrscheinlich ein Teich, wie schlammige Schichten vermuten
lassen. Das dlteste Scherbenmaterial entstammt dem 13. Jh., dem 14. Jh. konnten Bruchstiicke mit
breitem Rand zugewiesen werden und dem 15. Jh. Randscherben mit gerundeten Randern und ein
rotbraun bemaltes Wandungsstiick. An die Wende des 15. und 16. Jhs. ist ein Schiisselfragment
mit schragem, etwas iiberhingendem Rand zu setzen. Dem Ausgang des 16. und Beginn des 17.
Jhs. gehort ein gedampftes Gefd mit eingegldtteten Streifen und 9 waagerechten Reihen drei-
eckiger Einstiche an. Das Gefdl3, das schon der aus ethnographischen Material bekannten Keramik
gleicht, signalisiert eine Wandlung in der Entwicklung der Topferkunst der bohmischen Lander,
die in dem Verlauf der zweiten Hailfte des 16. Jhs. einsetzt. Von diesem Gesichtspunkt gesehen,
stellt das GefdB einen der iltesten Belege der neuen Stromung im Keramikschatfen Mahrens dar.
Die jiingsten Keramikformen vom Ausgang des 15. Jhs. und dem ganzen 16. Jh. traf man in den
Objekten mit Destruktionen an, die wir darum im Rahmen der chronologischen Entwicklung der
Siedlung als jiingste Bauten ansehen diirfen. Das Dorf Hruskovice wird in den Schriftquellen des
Jahres 1363 zum erstenmal erwahnt und in den vom Jahre 1597 zum letzten Male. Damals wurde
das ,Dorf Hruskovice mit dem Meierhof, der Bierbrauerei und zwei herrschaftlichen Miihlen, die
nahe beim Dorfe liegen* verkauft. Der Hof Hruskovice besteht heute noch und ist etwa 150 m ostlich
von der ehemaligen Siedlung entfernt. In seinem Areal befinden sich auch die Keller der oben ge-
nannten Bierbrauerei. In der Nahe der aufgelassenen Siedlung befinden sich zwei Miihlen ,die
Mittlere“ und ,die Untere®, die als die im Jahre 1596 erwihnten Miihlen identifiziert werden
konnen. Das Dorf Hruskovice entstand im Verlaufe des 13. Jhs. und verging vermutlich wahrend
des DreiBigjahrigen Krieges. Die materielle Hinterlassenschaft des Dorfes und vermutlich auch die
ganze Gemarkung wurden spitestens bis zum Jahre 1720 in die Gemarkung Osvétimany einge-
gliedert. wokiad s
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ZJISTOVACI VYZKUM V MORAVSKEM PISKU
(okr. Hodonin)

ZDENEK KLANICA, AU CSAV Brno

V srpnu 1967 oznamil Jan Tihlafik z Bfeclavé dopisem nasemu tstavu, Ze¢ by nam rad sdelil po-
drobnosti o nékterych starych pamatkach na Gzemi Moravského Pisku, odkud pochazi. Vyftizenim
dopisu byl povéfen autor zpravy.

V zafi jsme spolu s panem Tihlarikem nékolikrat navstivili areal, ktery oznacoval jako hradisko.
Misto lezi v inundac¢nim tGzemi reky Moravy, asi 2 km vychodné od obce. Jde o malé navrsi, nazy-
vané ve stfednim Pomoravi ,Hriud". Pisecky ma plochu kolem desiti hektarii a je obtékan po celém
obvodu slepymi rameny. Na vychodni strané, kde jiz zacinaji pole, je nenapadny val, spise mez.
Pan Tihlafik uvadi, ze zde v dobé jeho mladi, tedy asi pred Sedesati lety, vybirali kdmen.

Celou plochu tudajného hradiska jsme s R. Skopalem povrchové prozkoumali a zjistili na nékte-
rych mistech zbytky kameni, malty a dokonce cihel. Tam, kde jejich koncentrace byla nejvétsi, po-
lozili jsme nékolik mensich sond, jen na §itku ryée. Byla zjisténa slaba humézni vrstva a pod ni
piskové podlozi. V nékterych mistech, zvlasté v jiznim cipu ,Hriudu" byl obsah malty ve vrstvé tak
veliky, Ze pfipominal destrukéni kry, znamé napt. z Mikulcic. Také kameni, které sem muselo byt
dovezeno, svédéi o stavbach. Zadné zdklady nebo jiné neporusené zbytky vsak objeveny nebyly.

K datovani stavebnich zbytki na ,Hridu“ nemtzZeme zatim nic fici. Pres velmi intenzivni pa-
trani nebyl nalezen ani jeden stfep, ani Zadny jiny datovaci prostfedek. Dulezité poznatky byly
ziskdny rozmluvami s mistnimi obcany. Uvadéli, ze zde stavaly seniky se zdénymi podezdivkami.
Nelze tedy vylouéit, ze zjisténé stavebni zbytky pochazeji pravé z téchto seniki.

Otevieny zistava problém ,valu®, ktery by bylo vhodné pfileziiostné prozkoumat, ¢imz by sc
snad vytesilo i datovani.

PROBEGRABUNG IN MORAVSKY PIiSEK
(Bez. Hodonin)

Auf einer kleinen Anhohe im Inundationsgebiet der March entdeckte man Baureste, Steine,
Mortel und Ziegeln. Die Anhohe umgibt zum Teil eine Walimauer. Von dieser sollen vor 60 Jahren
Steine verwendet worden sein. Die Daticrung des Objekts ist nicht sicher.

ZJISTOVACI VYZKUM NA STREDOVEKEM TVRZISTI UTYNCE

(okr. Bieclav)
JOSEF UNGER, OVM Mikulov

V fijnu 1967 byl na stfedovékém tvrzisti, dnes zvaném ,Valy“, na jihovychodnim konci Tynce,
proveden zjisfovaci vyzkum. Dvéma sondami v severni a vychodni ¢asti obytné plosinky bylo zis-
kdno mnozstvi mazanice, uhliki, zvitecich kosti a keramického materidlu. Nalezené stiepy, mezi
nimiz se vyskytly i ¢asti lo§tické keramiky, lze datovat do 15.—16. stol. Pozoruhodna je i ¢ast va-
leckového zamku. Ziskany material je ulozen v Okresnim vlastivédném muzeu v Mikulové pod inv.
¢is. A 767-800 a A 987-1012.

EINE PROBEGRABUNG
AUF DER MITTELALTERLICHEN FESTE BEI TYNEC

(Bez. Breclav)

Im Oktober 1967 fithrte man auf der mittelalterlichen Feste, heute ,Valy“ genannt, am siid-
ostlichen Ende der Gemeinde Tynec eine Probegrabung durch. Die beiden Suchgriben, die man im
nordlichen und 6stlichen Teile der bebauten Fliche anlegte, brachten eine Menge Lehmbewurf, Holz-
kohle, Tierknochen und Keramikgut zutage. Die angetroffenen Scherben, unter ihnen auch Bruch-
stiicke von Losticer Keramik, konnten dem 15. und 16. Jh. zugewiesen werden. Bemerkenswert ist
der ergrabene Teil eines Zylinderschlosses. Das gewonnene Fundgut wird im Bezirksheimatsmuseum
zu Mikulov unter Inv. Nr. A 767-800 und A 987-1012 verwahrt.
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STREDOVEKE NALEZY Z KROMERIZE

JAN COUFALIK, Kroméfiz

Pti srovnavani vychodniho svahu pro prostor letniho kina v Krométizi byly nalezeny ve svahu
sttepy s vlnici. Nalez, ktery predal Dusan Frajt, je moznc datovat do 12. a 13. stoleti. Stfepy se
nachdzely asi 70 cm pod povrchem horniho horizontu svahu, ve vypalené peci asi 60 cm Siroké
a 45 cm vysoké. Vypélena vrstva byla silna asi 5 cm.

MITTELALTERLICHE FUNDE IN KROMERIZ

Bei der Ebnung des Osthangs fiir den Raum des Sommerlichtspieltheaters in Kroméfiz fand man
im Hang Keramikscherben mit Wellenlinienverzierung. Den Fund, den Dusan Frajt brachte, kann
man dem 12.—13. Jh. zuweisen Die Scherben lagen etwa 70 cm unter der Oberfliche des oberen

Hanghorizonts in einem ungefahr 60 cm breiten und 45 cm hohen verglithten Ofen. Die Brand-
schicht war rund 5 cm stark.

NALEZ POZDNE STREDOVEKE KERAMIKY V RAJHRADE
(okr. Brno-venkov)

IVAN PESKAR., AU CSAV Brno
(Tab. 109)

V roce 1967 byla pii kopani odpadni jimky u ¢ekdrny CSAD ve dvote MNV v Rajhradé pro-
fiznuta ve hloubce 60 cm vrstva se stiepy pozdné stiedovéké keramiky, mezi nimiz prevazuji tvary
znamé ze 16. stoleti.

EIN FUND SPATMITTELALTERLICHER KERAMIK
IN RAJHRAD

(Bez. Brno-venkov)

In Rajhrad schnitt man bei der Ausschachtung einer Abfallgrube eine Schicht, die Scherben spit-
mittelalterlicher Tonware barg; es iiberwiegen Formen, die dem 16. Jh. angehoren.

STREDOVEKY NALEZ VE VLACHOVICICH
(okr. Gottwaldov)

JIRT PAVELCIK, AU CSAV Brno

Pti hloubeni studny v pfikopu horniho ,Hradiska“ (nachazi se vysoko ve svahu v severozapadni
c¢asti obce; druhé ,blatné“ lezi uprostied vyschlého rybnika v jiznim useku méstecka pii Vlarce)
nalezli razi¢i v zasypu a suti zlomky keramiky a Zelezny hrot §ipu. Uvedené pfedméty piedstavuji
prvé nalezy na lokalité a pat¥i do prvé poloviny 15. stoleti.

EIN MITTELALTERLICHER FUND IN VLACHOVICE
(Bez. Gottwaldov)

Bei der Ausschachtung eines Brunnens im Umfassungsgraben der nordlichen der beiden Burgen,
die sich im Bereich des Stadtchens Vlachovice, Bezirk Gottwaldov, befinden, entdeckte man Kera-
mik und Eisengegenstinde aus der ersten Halfte des 15. Jhs.
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ARCHEOLOGICKE NALEZY 1967
VE SBIRKACH MESTSKEHO MUZEA V HOLESOVE

VACLAV MESIC, Méstské muzeum, Holesov

Dobrotice. ,Hradisko“: v okoli zaniklé tvrze sesbirala stiedovéké stiepy, zlomky kosti a lastur ve-
douci Vlastivédného krouzku Ludmila Mucalikova z Hole3ova.

Horni Lapac¢. Trat ,Obora“: pti melioraci nalezen sekeromlat (d. 160 mm, §. 70 mm, v. 47 mm).

Hostyn. U parkovi§té aut: na povrchu zeminy vyhrnuié buldozerem nalezeno nékolik mensich la-
ténskych strepu.

vy

Némcice u Kromérize. Trat ,Bfestsko“: se sesbiranym kamenim vyhozen u polni cesty sekeromlat
(d. 100 mm, §. 50 mm, v. 40 mm).

Rymice. U kravina JZD: pfi stavbé silaznich jam narufeny dvé jamy kultury véterovské.

Tucdapy. Hristé na kopanou: pfi stavbé tohoto hristé buldozer rozhrnul vétsi mnozstvi mazanice a
smichal stfepy rtizného stari.

Vietuly. ,U jamy"“: orbou naruseno laténské sidlisté. Ziskany stfepy z nadob, preslen ze stfepu,
mazanice a kosti.

Vsetuly. ,Za humny“: nalezeny stiedovéké stiepy.

ZPRAVY O DROBNYCH ZACHRANNYCH AKCICH ZA ROK 1967
V OKRESE SUMPERK

VLADIMIR GOS, Vlastivédné muzeum, Mohelnice

PRy

Trtestina. V trati ,H&j" nalezl ]. Jarmar pfi odkopavini fepy na okraji pole masivni sekeromlat,
ktery tam dfive poloZil néktery ze zemédélskych de!niki.

Moravicany. V trati ,Na dile¢cich” narazili délnici v Cervnu pfi stavbé na dvé jamy, ndlezejici
kultufe nalevkovitych pohari.

Dubicko. V trati ,Na djezdé“ bylo pfi melioracnich pracich na jiz dfive zkoumaném pohrebisti
objeveno 8 dalsich hrobt luzické kultury.

Mohelnice. Pfi asanaci domu ve Smetanové ulici ¢. 6 narazili délnici ve sklepnich prostoriach na
nadobku, obsahujici 66 prazskych grosu krala Karla IV. a Vaclava IV.

ARCHEOLOGICKE NALEZY A VYZKUMY ZA ROK 1967
MUZEA J. A, KOMENSKEHO V UHERSKEM BRODE

JAN PAVELCIK, Muzeum ]J. A. Komenského, Uhersky Brod

Uhersky Brod. U kostela cirkve ¢eskoslovenské pii opravé chodniku byly vykopény zbytky lidskych
kosti asi v hloubce 1,50 m. Kosti byly ve velmi §patném stavu, byly jiz patrné nékolikrat pie-
hazovany. Pochazeji ze zbytkl hibitova, ktery se ve stredovéku kolem tohoto kostela prostiral.

Uhersky Brod. V Pfi¢ni ulici (dum ¢&is. 63) pfi stavbé skladisté na nabytek, pfi vykopu zdklada
byly objeveny jamy. Obsahovaly stfepy keramiky, stfepy kachli, specenou hlinu a zbytky ze-
leznych predmétia. Asi 17. stol. n. 1.

Nivnice. Pfi drenazovani v trati ,Nivnické ¢tvrtky“ bylo zjisténo na plose 1 km? rozsahlé sidliste
z mladsi doby kamenné s moravskou malovanou keramikou.

Uhersky Brod. V trati ,Za hdjom"“ naSel Jiti Pavel¢ik kamennou sekeru ze zelené bridlice, hrubé
otluéenou, pazourkovou Stipanou industrii a tlomky keramiky. Kultura moravska malovani.

Vlachovice. V mésici srpnu se pokracovalo ve spolupraci s Archeologickym dstavem CSAV v Brné
ve vykopech na ,Dulové kopci“ u Vlachovic. Vykopy ridil dr. Jiri Pavelcik, CSc.
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Havrice. V tiati ,Nad cihelnou” byl nalezen oboustranné nedovrtany sekeromlat z hrubého pis-
kovce, asi 8 cm dlouhy. Nalezi ke keramice kanelované, jejiz rozsahlé nalezisté je v nejblizsim
okoli.

Uhersky Brod. Pri bourdni t¥i doma v ulici Primatora Hajka byly zjistény zbytky staré zdi, probi-
hajici rovnobézné s hradbami, které jsou od objevené zdi asi 20 m vzdileny. Snad to byly
zbytky staré zdi, ktera kdysi uzavirala Zidovské mésto uvniti méstskych hradeb? Pres urgence
komise pamatkcvé péce dal MéstNV tyto zbytky zdi predcasné zbofit.

Uhersky Brod. Pti opravé domu ¢is. 241 pti kladeni kanalizace prisli délnici na staré hroby, z nichz
se podaftilo zachranit jen zbytky lebky. Hroby pochazeji ze starého bratrského hibitova, ktery

se prostiral kolem bratrského sboru, ktery staval na misté nynéjsiho gymnasia. Na tomto hibi-
tové byli pochovéni i rodice J. A. Komenského.

Havfice. Pti kopani dlizdéni pred domem ¢is. 49 byly nalezeny kulturni vrstvy az do hloubky 2 m.
Byl v nich nalezen strep a sekeromlat v provrtu prelomeny. Vse patfi moeravské malované
keramice.

Bystrice pod Lopenikem. Ucitel Martin Bardnek natel na ,Ord&jové“ stiepy, vyrobené z tuhového
materidlu, nékteré i zdobené vtisky prsti, ryhovanim a vinici. Také strusku. Asi 12. stoleti.

Hluk. V trati ,Paligr" zjistény stfepy pti stavbé JZD. Stfepy maji charakter moravské malované
keramiky.
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SEZNAM VYZKUMU A ZACHRANNYCH AKCI NA MORAVE
V ROCE 1967

Bénov, o. Uherské Hradisté: sidlisté — eneolit.

Brno-mésto, Gottwaldova, o. Brno-mésto: ojedinély ndlez — stfedovék.
Brno-Julianov, o. Brno-mésto: hrob — kultura zvoncovitych pohari.
Brno-Krilovo Pole, 0. Brno-mésto: hrob — tnéticka.
Breclav-Pohansko, o. Bfeclav: sidli§té — slovanska.

Bucovice, 0. Vyskov: hrob? — kultura zvoncovitych pohéri.
Buchlovice, 0. Uherské Hradisté: mohylnik — slovanska.

Bystfice pod Lopenikem, o. Uherské Hradisté: sidlist¢ — stfedovék.
Dobrotice, 0. Krométiz: tvrzi§té — stredovek.

Dolany, o. Olomouc: kartuzie a husitské opevnéni — stfedovék.
. Dolni Ném¢i, o. Uherské Hradisté: sidlisté — moravskd malovana.

. Drysice, 0. Vyskov: hrob — luzicka kultura.

. Dub nad Moravou, o. Olomouc: jama — vétetovsky typ.

. Dubicko, o. Sumperk: hroby — luzické.

. Havtice, o. Uherské Hradisté: ojedinélé nilezy — moravskd malovana.
. Herspice, o. Vyskov: zanikla stfedovéka osada Konuvky.

. Hluk, o. Uherské Hradisté: ojedinélé nalezy — moravska malovana.

. Holasovice, o. Opava: sidli§t¢ — eneolit.

Holesov, o. Kromériz: pohrebisté — nitranska.
Horni Lapa¢, o. Krométiz: ojedinély nalez — neolit.

. Horni Mosténice, o. Pierov: sidlisté — luzicka.

. Hrabétice, 0. Znojmo: sidlisté — fimska.

. Hradec, 0. Opava: ojedinély néilez — stfedni bronzova.

. Chrlice, o. Brno-venkov: hrn¢irska dilna — rimska.

. Chvaléov (Hostyn): ojedinély nalez — latén.

. Kloboucky, o. Vyskov: ojedinély ndlez — eneolit.

. Klobouky, o. Bieclav: hroby — zvoncovitych pohért, unéticka.
. Komairov, o. Opava: ojedinély nalez — eneolit.

. Kroméfiz, o. Kroméfiz: hroby? — luzickd, pec — stredovék.
. Kyjovice, 0. Znojmo: sidli§té — moravska malovana — halstat.
. Lanzhot, o. Breclav: ojedinély nilez — latén, stfedovék.

. Lov¢i¢ky, o. Vyskov: sidlisté — velaticka.

. Lutonin, o. Prostéjov: mohylové pohrebiit¢ — eneolit.

. Medlov, o. Brno-venkov: hrob -- kultura zvoncovitych pohari.
. Mikul¢ice, 0. Hodonin: hradi§t¢ — slovanska.

. Misttin, o. Hodonin: sidlisté, pohrebisté — latén.

. Miskovice, o. Krométiz: sidlisté — eneolit.
. Modra, o. Uherské Hradisté: sidlisté — slovanska.

Mohelnice, o. Sumperk: sidlisté — slovanskd, stredovék.

. Morasice, 0. Znojmo: sidli§té — tnéticka, hrob — horakovska.

. Moravi¢any, o. Sumperk: pohiebiité — luzick4, sidlisté — nalevkovych pohari.
. Moravsky Pisek, o. Hodonin: sidli§té? — stfedovék.

. Morkiivky, o. Bfeclav: hradisko — hordkovska.

. Namést na Hané, o. Olomouc: sidlisté — neolit, hroby? — luzicka.
. Némcéice, o. Krométiz, ojedinély nilez -— neolit.

. Nivnice, 0. Uherské Hradisté: sidlist¢ — moravskd malovana.

. Olomouc, Pavel¢ikova ul., 0. Olomouc: odpadové jimky — stredovék.

. Opava, o. Opava: stiedoveké nalezy.

. Opava-Kylesovice, 0. Opava: sidli§t¢ — neolit.

. Ostrava, o. Ostrava: kostel sv. Vaclava — stiedovek.

. Osvétimany, o. Uherské Hradisté: zanikld vesnice — stfedovék.
. Pavlov, o. Bfeclav: sidli§t¢ — paleolit.

. Polesovice, o. Uherské Hradisté: hroby — unéticka.

. Prasklice, o. Kromériz: sidlisté — unéticka.

. Prusanky, o. Hodonin: depot hfiven — unéticka.

. Pustimé¥, o. Vyskov: hrob — kultura zvoncovitych pohari.
. Rajec, o. Sumperk: pohiebisté — luzicka.

. Rajhrad, o. Brno-venkov: sidlist¢ — anéticka, stfedovek.

. Rymice, o. Krométiz: sidlisté, vétefovsky typ.

Staré Mésto, o. Uherské Hradisté: hrob — slovanska.

. Strachotin, o. Bfeclav: sidlist¢ — slovanska.
. Susice, o. Uherské Hradisté: hrob — slovanska.
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63. Tovacov, o. Pferov: pohrebisté — luzicka.

64. Ttestina, 0. Sumperk: ojedinély nilez — neolit.

65. Tucapy, o. Vyskov: sidlidt¢ — blize neurcené.

66. Tvrdonice, o. Bieclav: sidlist¢ — vétetovsky tvp.

67. Tynec, o. Bieclav: tvrzi§té — st¥edovék.

68. Uhersky Brod, o. Uherské Hradisté: ojedinély nalez — neolit, sidli§té — stfedovék.
69. Vésky, o. Uherské Hradisté: sidlisié -- slovanska.

70. Vlachovice, o. Gottwaldov: pohtebi§té — luzicka, ojedinélé nilezy — stredovek.
71. Vsetuly, o. Kromériz: sidlisté — latén, ojedinélé nalezy — stredovék.
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SEZNAM PUBLIKACI ARCHEOLOGICKEHO USTAVU CSAYV,
POBOCKA V BRNE

PREHLED VYZKUMU

1956 Brno 1959 80 str. 22 tab.
1957 Brno 1958 121 str. 20 tab.
1958 Brno 1958 110 str. 32 tab.
1959 Brno 1960 186 str 37 tab.
1960 Brno 1961 115 str. 44 tab.
1961 Brno 1962 111 str. 40 tab.
1962 Brno 1963 77 str. 31 tab.
1963 Brno 1964 85 str. 36 tab.
1964 Brno 1965 81 str. 50 tab.
1965 Brno 1966 87 str. 42 tab.
1966 Brno 1967 76 str. 58 tab.

FONTES ARCHALOLOGIAE MORAVICAE

I. Boris Novoiny, Hromadny nalez ze 16. stol. v Brné. — Ein Hortfund aus dem 16. Jahrhun-
dert in Brno. — Brno 1959. (34 str., 19 tab.)
II. Jifi Meduna, Staré Hradisko. Katalog nalezii ulpzenych v museu mésta Boskovic. — Katalog

der Funde im Museum der Stadt Boskovice. — Brno 1961. (78 str., 50 tab.)
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Kyjovice (okr. Znojmo). Neolitické a halstatské sidliste

s objektem ¢
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poloha lokality v ,Sutnach®; 2. ¢asteény pohled na plochu C

Neolithische und hallstattzeitliche Siedlung. 1 Lage der Fundstelle auf der Flur LSutny*; 2. Teil

ansicht der Grabungsflichc C mit dem Objekt Nr. 4
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Objekt Nr. 8 siidwirts; 2. Reste der ,Werkstatt® mit Stemunterlagen und Farbemitteln.
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Kyjovice (okr Znojmo). Neolitické a halstatské sidlisté. Vybeér typii horakovské keramiky z objektu ¢. 10.

Neolithische und hallstattzeitliche Siedlung. GefiiBtypen der Horakov-Keramik aus Objekt Nr. 10.

141



EETE

il

T,

Tab. 14.

1 —2. Banov (okr. Uherské Hradiété) Zlomky zdobenych kosténych desticek. - Bruchstiicke verzierter Knochenplatten;
4. Komarov (okr. Opava). Jaspisova cepel. —

3. Klobou¢ky (okr. Vyskov), Kamenny sz=keromlat. — Steinhammeraxt;
Jaspisklinge.
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1 —13. Miskovice (okr. Krométiz). Nalezy encolitické skupiny Kosihy-Caka Funde der ineolithischer Gruppe
Kosihy-Caka; 4. Brno-Juliinov. Nadoba z hrobu kultury zvoncovitych poharu Gefdll aus einem Grab der Glocken
becherkultur; 5—7. Bucovice (okr \’ysk()\‘). Keraniika z hrobu kull\rry /.\'nnu)\'i!:,'\h ;m;mru Tonware aus cinem

Grab der Glockenbecherkultur
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Medlov (okr. Brno-venkov). Keramika z hrobu kultury zvoncovitych pohari
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Lebka z andtického hrobu.

— Schiidel aus einem Grab der Aunjetitzer-Kultur.
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Tab. 23

Polesovice (okr. Uherské Hradiste). Pohichisteé ungtické kultury. 1—8 hrob & 1
1 -8 Grab Nr. 1

Griiberfeld der Aunjetitzer-Kultur



=
o
o
=

Griiherfeld

hrob ¢ 3

2.
3

2.
r

Nr

~ 5%
I ) < H N
| I it
f i L =
* | k: ,”Aﬁ umww i u..m - Mw
4 i il il Sk
ikl i £ 20
il il s
! gl i Qﬁ i N
, i ] Il H o=
,, il .
TR ok
I ==
LT = o=
ittt i o
HI 5
gt I 2
(fiitiit 1 -

) %

it £

Wit




./’

S
£
Z
- =

Tab. 25.
Drysice (okr. Vyskov). Hrob luzické kultury. — Grab der Lausitzer-Kultur

50em




Drysice (okr

Vyskov)

Tab. 26.

Keramika z hrobu luzické kultury

Keramik aus einem Grab der Lausitzer-Kultur.
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Tab 27
Drysice (okr. Vyskov). Nilezy z hrobu luzicke kultury

Funde aus einem Grab der Lausitzer-Kultur
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Tab. 28.
Rijec (okr. Sumperk). Pohfebisté luzické kultury Situaéni plan pohiebisté a plan hrobii. 1. popelnicové hroby;
2. dilkové hroby; 3. prohlubné; 4. rozorané hroby; 5. zarovisté; 6. zasahy amatéri. — Graberfeld der Lausitzer-Kultur.

Situationsplan des Graberfeldes und Plan der Griber. 1. Urnengriber; 2. Grubengriber; 3. Eintiefungen; 4. durch
Ackerbau gestorte Griber, 5. Leichenbrandstiitte; 6. unfachgemiBe Lingriffe.



Nameést

Hané

(okr

Olomouc)

I'ab. 20

Keramika ze znicenych hrobu luzicks

der Lausitzer-Kultur

kultury

Keramik

118

zerstorten

Griibern



Kromériz (okr

Kromériz)

Tab. 30

Keramika ze znicenych hrobu luzické kultury
der Lausitzer-Kultur

lFonware aus

zerstorten

Gribern
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Tab. 31.
Kroméiiz (okr. Kromériz). Keramika ze znicenych hrobi luzické kultury. — Tonware aus zerstorten Grabern

der Lausitzer-Kultur
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l'ab. 32

1. Hradec (okr. Opava). Bronzovy niiz Bronzemesser: 2—7. Vlachovice (okr. Gottwaldov). Keramika z pohtebisté
ké kultury. — Keramik vom Griiberfeld der Lausitzer-Kultur.

luzi

160
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Tab. 33.
Tovacov (okr. Picrov). Plian luzického pohiebisté. — Plan eines Griberfeldes der Lausitzer-Kultur,

161



Iab. 34

Loveicky (okr. Vyskov) Sidlist> velaticke kultury Siedlung der Velaticer-Kultur



T'ab. 35

lLovéicky (okr. Vyskov) Sidliste velatické kultury. Siedlung der Velaticer-Kultur
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Tab. 36.
Lovéicky (okr. Vyskov). Sidliste velatické kultury Siedlung der Velaticer-Kultur

164



Tab. 37

Morasice (okr. Znoimo). Keramika z hrobu horikovské kultury Keramik aus eineni Grab der Hordikov-Kultur

165



Tab. 38

Morasice (okr. Znojmo). Keramika z hrobu horikovské knltury Keramik aus einem Grab der Horiakov-Kultur

166



Tab. 39.

Morasice (okr. Znojmo). Lebka z horikovského hrobu v zakladnich normach. Vpravo dole detail zlabkovitého vyhlou-
beni na temeni lebky v kontrastnim osvétleni. — Kraniuni aus dem Grab der Hordkov-Kuliur in den grundlegenden
Normen. Rechts unten das Detail der furchenartigen Vertiefung auf dem Scheitel des Schidels kontrastierend beleuchtel
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Tab. 40.

Mistfin (okr. Hodonin) Pohrebiste laténské kultury. Hrob ¢ 1 a 2 Laténezcitliches Graberfeld. Grab Nr. 1 und 2

168
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Tab. 41.
Mistiin (okr Hodonin). Laténské sidlisté. Chata ¢ 4. — Latenezeitliche Siedlung. Hiitte Nr. 4.

169
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Tab. 42

Mistiin (okr. Hodonin). Laténské sidlisté. Vybeér nalezii z chaty ¢ 4. — Laténezeitliche Siedlung. Funde aus Hiitte Nr. 4
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Tab. 43.

Chirlice (okr. Brno-venkov). Planek vyzkamu hméirské dilny s peci. Cirkovane — dotasna hranice vyzkumu s kon-
trolnim blokem, ktery ptekryval severni ¢ist zvlastni pracovni plochy. Hlavni keramické néalezy: ostrohranna misa (1).
zlomky zasobnice (3, 4), nevypalené misky (5, 0), vazitka (7), shluk stiepti ve vyssi vrstvé (2). Poloha tkalcovskych
zavazi a davek hrnéiiské hliny je vyznacena schématickymi znaky. PV — mélkeé zahloubeni s popelovou vrstvou.
RS — shluk Ficnich tkebli. — Grabungsplan der Toplerwerkstatt mit Ofen. Gestrichelt — die derzeitige Grabungs-
grenze mit Kontrollblock, der den nérdlichen Teil der eigens herrichteten Arbeitsfliche bedeckte. Die wichtigsten Kera-
mikfunde: scharfkantige Schale (1), Vorratsgefafscherben (2, 4), ungebrannte Schalen (35, 6), kleine Vase (7
in der hoheren Schicht (2) Die Lage der Webgewichte und die vorbereiteten Tonmassenmengen sind
kartiert. PV — flache Eintiefung mit Aschenschicht. RS — FluBfmuschelanhiufung
(Kresba -— Zeichnung: Pcrnicka —Kamenska.)

Scherbennest
durch schematische Zeichen

171
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Chrlice (okr

Bruo-venkov)

Tab. 44

Nilezy z hrnéitské dilny

I'unde aus der Topferwerkstatt.



Mikuléice (okr. Hodonin). 1. Slovanské hradisko. 1. Pohled na objevené¢ zbytky mostu s &lunem ¢. 3

! Slawischer Burgwall. 1. Blick aul die freigelegten Briickenreste mit Boot Nr. 3;

2. Die Reste der Holzbriicke

2. Zbytky dievéného mostu



Tab. 46

Mikuléice (okr. Hodonin) Slovanské hradisko 1. Zad ¢lunu & 2; 2. Nalez dievéného ¢lunu ¢ 2 ve starém recisti.
Slawischer Burgwall 1. Heck des Einbaums Nr.2; 2. Der Fund des Holzboots Nr. 2 im alten FluBbett



I'ab. 47

Mkul¢ice (okr. Hodonin). Slovanské hradisko. 1. Drevéené kily mostu; 2. Nilez dreveného ¢lunu ¢. 1 ve stargch fienich
naplavach Slawischer Burgwall. 1. Holzerne Briickenpleiler; 2. Fund des Holzbootfragments Nr. 1
im alten FluBbett

175



lab 48

Mikul¢ice (okr. Hodonin 4. Slovanské hradisko. 1 Vrs na chytani ryb |>ivh‘1w.1 z vrbového prouti nalezena
v sedimentech starého feciste: 2. Vyzkum sedimentii ve starém recisti. Drevénd placacka k prani pradla
| Slawischer Burgwall. 1. Fischreuse aus Weidenrutengeflecht in den Ablagerungen im alten FluBbett; 2. Untersuchung

der Ablagerungsschichten im urspr.anglichen iluBbett Wischbleuel aus Holz



Mikul¢ice

Slawischer

(okr

v sedimentech starého ieciste;

Burgwall

Hodonin)

Slovanské hradisko. |. Vrs na chytani ryb
2. Vr

pletena z vrbového prouti
na chytani ryb, pletena z
i

Fischreuse aus Weidenrutengeflecht in den Ablagerungen in alten FluBbett;
aus Weidenrutengeflecht in den

Ablagerungen im alten FluBbett

)

nalezena

rbovéhe prouti, nalezena v sedimentech starého reciste

Fischreus



I'ab. 50

Mikuléice (okr. Hodonin). Slovanské hradisko. 1. Sidlisteé, které¢ se na zapadni strané primyka ke knizecimu hradu,
tzv. predhradi, ctverce ], K/14 az 18; 2. Zbytky kilové konstrukce brany Slawischer Burgwall. 1. Siedlung in
der sog \"ir}nlry (_3n.l1{r;|'“ J. K/14 bis 18; 2. Reste der Plostenkonstruktion des Tores

178



I'ab. 51

Mikuléice (okr. Hodonin). Slovanské hradisko. 1. Severni ¢ast zkoumané plochy na sidlisti, které se na zapadni

strané primyka ke knizecimu hradu, tzv. podhradi. ¢tverce ], K/16 az 18;
], K/10 az 13 Slawischer Burgwall. 1

J. K/16 bis 18; 2

Der nordliche Twil

)

Severni ¢ist zkoumané plochy, ¢tverce

Der nordliche Teil der untersuchten Fliache der sog. Vorburg, Quadrate

ler untersuchten Flache der sog

Vorburg, Quadrate J, K'10 bis 13



lal. 52

Mikuléice (okr. Hodonin). 8. Slovanské hradisko. 1. Odpodni hromada zvitecich kosti podél objektu 656, 2 Zbytky
podlahy z dusaného pisku, obklopené odpadnimi hromadami objekt 653 8. Slawischer Burgwall. 1. Tierknochenabfall
langs der Wande des Objckts 656; 1 Sandfulbodenreste des Objekts y3 von Abfallresten gesiumt

180
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Tat.'53

Mikuléice (okr. Hodonin). 9. Slovanské hradisko. 1. Nalez kosténych brusli in situ; 2. Zbytky nejstarsich objekti na
sidlisti 9. Slawischer Burgwall. 1. Fund des Knochenschlittschuhs in situ; 2. Reste der iltesten Objekte
in der Siedlung

181



. I'ab. 54.

Mikuléice (okr. Hodonin) Slovanské hradisko. Vyber Arobnych nalezii Slawischer Burgwall. Auswahl
der Kleinfunde

182



Tab. 55

Mikulcice (okr Hodoninj. Slovanské hradisko. Vyber drobuych néilezii. — Slawischer Burgwall  Auswahl
der Kleinfunde

183
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56.

Tab

V. Slovanské hradisko. Drevéné ved

awischer Burgwall Holzeimer.

Sl

érko

Mikulé¢ice (okr Hodonin
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Tab. 57.

Mikuléice (okr. Hodonin) Slovanské hradisko. Zelezné sekery s dfevénymi topory a ukazky jinych dievénych
predmeétii. — Slawischer Burgwall. Eisenaxte mit Holzschaft «nd anderes Holzgeriit.
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Tab. 58.

Mikuléice (okr. Hodoninj. Slovanské hradisko. Dfevéns ¢luny. — Slawischer Burgwall. Holzboote.



Tab. 59

Mikul¢ice (okr. Hodonin). Slovanske hradisko Keramika ze sidlist: Slawischer Burgwall
Keramik aus der Siedlung.

187



Tab. 60

M kuléice (okr. Hodonin). Slovanské hraditko. Keramika ze sidliste Slawischer Burgwall
Keramik aus der Siedlung

188
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Tab. 61

Mikulcice (okr. Hodonin). Slovanské hradicko. Keramika ze sidliste Slawischer Burgwall
Keramik aus der Siedlung

189



Tab. 62

Mikulcice (okr. Hodonin; Slovanské hradisko. Keramika ze sidliste Slawischer Burgwall
Keramik zus der Siedlung

190



Tab. 63

Mikulé¢ice (okr. Hodonin . Slovanske hradisko. Keramika ze sidliste Slawischer Burgwall
Keramik aus der Siedlung

191
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Tab. 64

Mikul¢ice (okr. Hudonin). Slovanské hradisko. Keramika ze sidlisto. Slawischer Burgwall
Keramik aus der Sicdlung

1192



Mikul¢ice (okr

Hedonin)
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Tab. 65

Slovanské hradisko. Keramika ze sidliste
Keramik aus der Siedlung.

Slawischer Burgwall



Slawischer Burgwall

Mikuléice (okr. Hodonin). Slovanské hradisko Keramika ze sidliste
Keramik aus der Siedlung

104



lab. 67

Mikuleice (okr Hodonin). Slovanske hradisko. Keramika ze sidliste Slawischer Burgwall
Keramik aus der Siedlung

195
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Tab. 68
Mikuléice (okr. Hodonin). Slovanské hradisko. Sidlistni nalezy. 1 Cihly O, tygliky (P olovéné piedméty g 2. Noze P
sekerovité hrivny . 3. Opracované kosti a podotovary kosténnych vyrobki: 4. Presleny; 5. Kosténa sidla: 6. Kosténé
brusle Slawischer Burgwall. Siedlungsfunde. 1. Ziegel Tiegel (P Bleigegenstinde o 2. Messer (P, axformige

Eisenbarren 7); 3. bearbeitete Knochen und nicht voilendete Knochengegenstinde. 4. Spinnwirtel; 5. Knochenpfrieme;
6. Knochenschlittschuh

106
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Tab. 6Y.
Mikulcice (okr. Hodonin). Slovanské hradisko. Sidlistni nilezy. 7. Brousky: 8. Zluta keramika; 9. Koraly; 10. Stiepy
sklenénych nadob a jingch predmétii; 11. Bronzové ozdoby. — Slawischer Burgwall. Siedlungsfunde. 7. Wetzsteine;

8. Gelbe Keramik; 9. Perlen, 10. Scherben von Glasgefifien und anderen Gegenstinden; 11. Bronzezierate.
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Tab. 70.
Buchlovice (okr. Uherské Hradisté). Slovansky mohylnik. — Slawisches Hiigelgriiberfeld.

198
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Tab. 71.

Staré Mesto (okr. Uherské Hradisteé). Nilezy z velkomoravského hrobu. -~ Funde aus einem Grab aus der Zeit des
groBmiihrischen Reiches

199
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Tab. 72.
Susice (okr. Uherské Hradisté). Nalezy z velkomoravského hrobu. — Funde aus einem Grab aus der Zeit
des groBmahrischen Reiches

200
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Tab. 73.
Stracholin (okr. Bieclav). ,Louka sv. Petra“. Celkovy plan hradisté s vyznacenim prokopané plochy. — Flur ,Louka
sv. Petra® (SI. Peterswiese). Gesamtplan des Burgwalls mit Lintragung der untersuchten Flichen.

201



Tab. 74.

Strachotin (okr. Bfeclav). ,Louka sv. Petra“. Rez valem. 1. ornice; 2. porézni hlina; 3. hlina s dusanym piskem;
4. zbytky humusu; 5. podlozi. — Flur ,Louka sv. Petra“ (St. Peterswiese). Deutung des Wallprofils im Schnitt.
1. Ackerkrume; 2. poroser Lehm; 3. Lehm mit gestampften Sand; 4. Humusreste; 5. Untergrund.

.

202



Strachotin (okr. Bteclav). ,Louka sv. Petra“. 1. detail vnéjsi (zapadni) ¢asti jizniho profilu se zbytky druhotneé roze-

brané, na sucho kladené kamenné zdi a bermy z dusané hliny. Svétlou skvrnu vlevo pti okraji tvori druhotné pouzita

malta a kameny. 2. Rez vnitini ¢isti valu. Flur ,Louka sv. Petra“ (St. Peterswiese). 1. Detail des duBeren (west-

lichen Teils des Siidprofils mit Resten der sekundir auseinangergenommenen trocken gesetzten Steinmauervorderfront

und der Berme ans gestampftem Erdreich. Den hellen Fleck links beim Rand bilden zusitzlich verwendeter Maortel und
Steine. 2. Der Schnitt durch den inneren Teil des Walls

203



Tab. 76
Strachotin (okr. Breclav). ,Louka sv. Petra“. 1. Rez vnitini (vychodni) ¢asti valu s kameny, zpeviiuiicimi valové
teleso. Prvni faze odkryvu. 2. druhi fize sidlistni vrstva u valu Flur ,Louka sv Petr1“ (St. Peterswiese). 1
Schnitt durch den inneren (ostlichen) Teil des Walls, wo Steine zur Festigung des Wallkorpers angetroffen wurden
Erstc Abdeckungsphase. 2. Zweite Phase-Einsturzschicht der Siedlung beim Wall

204



6

Tab. 77.

Strachotin (okr. Bieclav). ,Touka sv. Petra®. Keramika ze slovanského hradiste. — Keramik vom slawischen Burgwall

205



. R
oo St
B =

e A ey
- e

o -

e i

I'ab. 78

Strachotin (okr. Breclav) Louka sv Petra“ Keramika ze slovanského hradisté Keramik vom slawischen Burgwall

206



Strachotin (okr

Bieclayv)

+Louka sv

Petra®

I'ab. 79

Keramika ze slovanského hradiste

Keramik vom slawischen Burgwall



Tab. 80

Strachotin (okr. Bfeclav). ,lLouka sv. Petra“. Keramika ze slovanského hradiste Keramik vom slawischen Burgwall
4



l'ab. 81

Strachotin (okr. Breclav) ,Louka sv. Petra“. Keramika ze slovanského hradiste Keramik vom slawischen Burgwall

.:( | 18]



lab. 82

Strachotin (okr. Breclav). ,Louka sv. Petra®. Keramika ze slovanského hradiste Keramik vom slawischen Burgwall

210



Tab. 83

Strachotin (okr. Breclav). ,Louka sv. Petra“. Drobné nilezy ze slovanského hradiste. Kleinfunde vom slawischen
Burgwall.

211



I'ab. 84

1. Strachotin (okr. Bieclav). .Louka sv. Petra“ Fragment lidské lebky. Vlevo celkovy pohled na zachovany zlomek
lebe¢ni klenby. uprostied zhojenv trepanacri otvor (jedna strana odlomena), nahofe maly zlabkovity zisek v celni
kosti a dole dlouhy nezhojeny zasek napiic Sipovym Svem. Vpravo nahiore detail trepanacniho otvoru, vpravo dole
detail zlabkovitého zaseku v celni kosti Fragment eines Menschenschiadels. Links Gesamtansicht des erhaltenen
leils der Kalotte, inmitten die verheilte Trepanationsofinung (cine Seite gebrochen) oben die kleine furchenartige
Hiebwunde im Stirnbein. unten die lange unverheilte Hiebwundc quer durch die Pfeilnaht. Oben rechts Detailauf
nahme der Trepanationsoffnung, ua en rechts Detailiufniiime der furchenarigen Hiebwunde im Stirnbein; 2. Opava
(okr. Opava). Stredoveka vrata Blick auf das mittelalterliche Tor
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Tab. 85

Funde aus der jiingerburgwallzeitlichen Siedlung

Nalezy z mladohradistni osady

Uherské Hradiste ).

Vésky (okr

213



Tab. 86

Vésky (okr. Uherské Hradisté). Nalezy z mladohradistni osady Funde aus der jiingerburgwallzeitlichen Siedlung

214



Tab. 87

Mohelnice (okr. Sumperk). Nilezy z mladohradistni osady Funde aus der jiingerburgwallzeitlichen Siedlung



Tab. 88

Brno-mésto, Gottwaldova ulice. Gotic ky kachel Gotische Kachel
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I'ab. 89

Ostrava, kostel sv. Vaclava. 1. hroby v presbytari kostela, zahloubené do maltové kry a zakladi starsi stavby
Griber im Presbyterium der Kirche, eingetieft in die Mortelschicht und Grundmauern eines ilteren Bauwerks; 2. po
ruseny hrob ¢. 95, zahloubeny do pozarnich vrstey Gestortes Grab Nr. 95, das in die Brandschichten eingelassen ist




I'ab. 90

Ostrava, kostel sv. Vaclava 1. jizni sténa starsi stavby porusena hroby. Blick auf die durch Griiber gestorte Siid-
wand des dlteren Bauwerks; 2. maltova podlaha v zavéru presbvtaie (ipka naznacuje nilez mince) Der Mortel-
fuBboden im Abschludbereich d2s Presbyteriums (der Pfeil deutet die Lage der Miinze an)



[ab. 91

Ostrava, kostel sv. Vaclava. Nalezy z hrobn Grabfunde
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Tab. 92

Dolany (ckr. Olomouc). Vyzkum kartuzie a husitského opevnéni. Plan prokopané plochy Ausgrabung des Kar
hiuserklosters und der hussitischen Wehranlage. Plan der Grabungsiliche



Tab. 93

Dolany (okr. Olomouc). Vyzkum kartuzie a husitského opevnéni Ausgrabung des Karthiuserklosters und der
hussitischen Wehranlage. 1. leteckv snimek vyzkamu Lufbildaufnahme der Grabung; 2 zavér kaple N s oltirem

Abschlufiraum der Kapelle N mit Altar
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Tab. 94.

Olomouc, Paveléikova ulice 10, 12. Piadorys a profil stredovékych objekti: A. fekalni jimka; B. jimka; C. sklidka

keramiky. Legenda k profilu: 1 renesanéni naviazka; 2. cihlové zdivo, 3. zasyp jimek, zemina stejného charakteru jako

renesanéni navazka; 4. modravy iil s nalezy; 5. rostly terén. tmavy jil, 6. jedlové kiuly v rozich jimky; 7. bedném

jimky. — Grundrisse und Profile mittelalterlicher Gbjekte: A. Abfallgrube; B. Grube; C. Keramiklager. Erliuterungen

zum Profil: 1. Renaissanceaufschitttung; 2. Ziegelmauerwerk; 3. Grubenauffiillung, Erdreich von gleicher Art wie das

der Renaissanceaufschiittung; 4. Bliulichet Lehne mit Funden; 5. gewachsener dunkler Boden-Lehm; 6. Tannenpfosten
in den Grubenecken: 7. Zimmerung der Grube.
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Olomouc,

Pavelcikova

ulice

10,

12.

Tab. 95

Keramika ze stredovekych jimek.

Tonware

aus

mittelalterlichen

Gruben

IS

w
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Tab. 97

Opava, Janickovy sady. Nalezy z nejstarsi stiedoveéké vrstvy. — Funde aus der altesten mittelalterlichen Schicht
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Tab. 98

Opava, Janackovy sady. Nalezy z jamy ¢ 1. — Funde aus Grube Nr. 1.
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Tab. 99.

Opava, Janitkovy sady. Nalezy z jamy ¢. 1 — Funde aus Grube Nr. 1
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Tab. 100

Jpava anackovy sad ilez ze stred ské vrstvy nde aus mittelalt icher hicht
Y N: y eaoveke Istv Fund
F € €r 1 Schic
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Tab. 101.

Opava, Janackovy sady. Keramika ze sbéri. — Tonware aus Lesefunden
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Opava, Dominikinsky klaster

I'ab. 102
Cep sloupku u zapadni stény

an der Westwand

Dominikanerkloster

Zapfen vom Pfeiler

-

g R~

!




Tab. 103

Opava, Dominikansky klaster. 1. Vychodni sténa se svislon drazkou pro zasouvaci dvirka. — Ostwand mit senkrechter
Kehlung fiir die Schiebetiir; 2. Celkovy pohled od iihozapadu na podlahu drevéné stavby Blick von Siidwesten
auf den I'uBboden des Holzbaus
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Opava

Dominikansky klaster

Tab. 104

Vybér nalezt

Dominikankloster

Auswahl der Funde
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Tab. 105.

Hruskovice u Osvétiman (okr. Uherské Hradisté. Zanikla stredovéka vesnice. — Das vergangene mittelalterliche Dori.
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Tab. 106

Hruskovice u Osvétiman (okr. Uherské Hradisté). Keramika ze zaniklé stiedoveké vesnice Keramik ans dem
vergangenen ruittelalterlichen Dorfe
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Hrutkovice

u Osvetiman (oky
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Tab. 107

Uherské Hradiste) Keramika ze zaniklé stredoveké vesnice
vergangenen mittelalterlichen Dorfe.

Keramik

ans dem

SS}

Sy}



Tab. 108

Hruskovice u Osvétiman (okr. Uherské Hradisté). Nalezy ze zaniklé stiadovéké vesnice. — Funde aus dem
vergangenen mittelalterlichen Dorfe
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10cm

Rajhrad (okr. Brno-venkov)

Tab. 109.

Stredovéka keramika

— Mittelalterliche Keramik

(RS

~l



Tab. 110.

Morava. Vyzkumné prace v roce 1967. — Maihten. Ausgrabungen im Jahre 1967
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Priloha 1.

Mikul¢ice (okr. Hodonin). Slovanské hradisko. Plan opevnéni s branou a mostem na sidlisti, které se ze severozapadni
strany primyka ke knizecimu hradu, tak zvané zapadni predhradi. — Slawischer Burgwall. Grabungsplan
der Befestigungsanlagen mit Tor und Briicke in der sog. westlichen Vorburg.
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Priloha 2.
Mikuléice (okr. Hodonin). Slovanské hradisko. Plan t¥i fazi éasti knizeciho sidli§té, zkoumaného na zipad od kniZeciho

hradu, na tzv. zapadnim ptedhradi. — Slawischer Burgwall. Plan der drei Ausgrabungsphasen in der
Siedlung in der sog. westlichen Vorburg.
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