ARCHEOLOGICKY USTAV CESKOSLOVENSKE AKADEMIE VED
POBOCKA V BRNE

PREHLED VYZKUMU
1965

BRNO 1966






ARCHEOLOGICKY USTAV CESKOSLOVENSKE AKADEMIE VED
POBOCKA V BRNE

PREHLED VYZKUMU
1965

BRNO 1966






Vyzkum paleolitickych stanic pod Pavlovskymi kopci

Bohuslav K1 i m a

Na de3tové srdZfky neobylejn¥ bohaty rok 1965 se projevil v terénu i pii am
cheologickém podnikdn{ velmi nepi{znivé. Vyzkumny plén nemohl byt proto v plném
rozsahu splnén ani v \kolech, které byly vytfleny pro vykopové préce ma paleoli-
tickych sfdiistich pod Pavlovskymi kopci. Predevi3im se piedpokléddalo, Ze bude v
hrubfch rysech olistén vykop se sklddkou mamutich kost{ v nejhorn&js{ ¥dsti sta-
nice u Dolnfch V&stonic, vyhloubenf zemnimi stroji Ji% v roce 1964. V prostoru
vikopu se nachdz{ vsak dosti silny pramen spodni vody, jejfZ hladina v disledku
vydatnych srdZek stoupla natolik,fe dosdhla dna odkrytého vykopu.V jeho podélné
ose protékala pak po celé 1léto prebytednd voda. Alkoli se &inily pokusy ji svést
samostatnym korytem,i¥inn& ji podchytit a smf%it tak jej{ hladinu, minuly se ty-
to smaehy cile.Teprve v podzimnim,pondkud jiZ zase suchém obdob{ spodni voda zna-
teln® poklesla a umoinila omezeny pracovni pohyb ve vfkopu. K o&istovdni stén a
k odkrjvén{ vrstvy s kostmi v3ak v té dobd ji% nebylo moZno pristoupit.Za tohoto
stavu by zbyvalo ovéeh vykonat v nédsledujicim roce do termfinu kondni kongresu
velmi mnoho prdce za zna¥n& obtifnych podminek a zédmdr pifedvést dlastnikim pred-
‘kongresové exkurse v polovin& srpna 1966 jedineény pohled na velkou plochu pie-
plnZnou mamutimi kostmi by byl ohrofen. Vyty&eny kol mohl byt usnadnén jedin&
zéménou zkoumané plochy. Mi{sto prostoru nad n&kdej3im vykopem z roku 1950,kde je
ndlezovd vrstva uloZena v hloubce pres p&t metrd, lze odkryt nejprve plochu pod
amindnym vfkopem v podstatn® men¥fch hloubkdch (2-3 metry), ale jen v omezeném
rozsahu. Vfhodou v3ak bude skutelnost, %Ze se tak podafi patrné& téZ svést vodu do
ni%Z8ich poloh a pak za snadndj3ich podminek pFistoupit k obnaZen{ sklddky mamu-
tich kost{ i ve vys3{ich, zatim tém&# mepf{stupnych plochdch. T&%Zkym buldozerem
byla proto odkryta v&t3{ plocha v prostoru byvalé poln{ cesty a aredl pod ni smé-
rem k Fece. Soudasn® byly presunuty dfive uvoln®né zeminy do prilehlého dvozu a
asi o 100 em bylo sniZeno i dno plvodm&® pldnovaného a ji%¥ zvolna prosychajictho
vykopu.T{m bylo obnaZeno pies 300 m2 okrajové oblasti s{dli3t& zhruba aZ po hla-
dinu kulturn{ vrstvy, na jej{% ﬁodstatné dsti 1ze ofekdvat souvislou sloj odho-
zenych mamutich kost{, dal3f{ Z4sti rozsdhlé odpadové sklddky. Zatim v3ak nebylo
moZno zjistit jej{ skutedny rozsah.Do jaké miry je naznafeny predpoklad sprévny,
to ukd’e teprve dals{ vyzkum. Je v3ak potd3ujic{, Ze na nékterjch mistech byly
pri hrubém skryvdni memuti kosti jiZ zachyceny.

B3hem krétkého letntho obdobl se piristoupilo té% k pokradovdni ve vyfzkumu
men8ich ploch v okrajovych aredlech s{dlist& u Pavlova. Stalo se tak jiZ také se
zietelem k uspordddni{ tématické zdkladmy, kterou piripravil Archeologicky dstav
vCSAV ve spoluprdci s Klubem 3kolstvi a kultury v Brn& JiZ potPet{ pro wulitele
d8jepisu primo ve své expedici. Zdjemcim z Fad utiteld je takovym zpisobem umoZ-
néno sezndmit se s nejnov&jdimi vyisledky archeologickych vyzkumd na jiZni Morawd,
aktivn® se zifastnit vlastnfch vfkopovych praci, pomoci pii jejich dokumentaci,




poznat posledni ndlezy a opatfit si kopie ndkterych predm&td jsko pomlicky pro vy-
udovéni.

Celkem bylo odkryto p&t &tvercld o celkové plose 22 m2 v prostoru vinice,
které navazovaly na aredly prozkoumané ji%Z v r.1952 a 1964 .NdlezovA vrstva v pr-
vém z nich 2zasshovala aZ do ornice a byla proto v podstat® znilena, V ostatnich
gtvercich probihala kulturn{ vrstva rovnd% jen m&lce pod povrchem a byla rovnd%
na nékterych mistech silné& rozrusena vy§sadbou vinné révy. I presto vsak uchovala
dobie voln¥ roztrousené nebo i seskupené kosti pleistocennich zvirat. Pozlstatky
mamuta, vlka, rosoméka, soba, kon® a zajf{ce s liSkou prichdzely nejlast&ji. Nej-
vice se jich zachovalo v siln& popelovité vrstvé ve tietim a &tvrtém Ctverci,kde
se vyskytovala i ndpadnd koncentrace predm&td kamenné vyroby. Zvlid3td pozoruhod-
né bylo vsak nakupeni pazourkovych pfedm&tl v dosahu povrchového ohni3t& ve dru-
hém &tverci. Pedlive® upravené a aZ o 35 cm pod pdvodn{ povrch zahloubené kruho-
vité ohnisté bez poletn®jsich jiZ privodnich ndlezd se rozprostiralo mezi &¢tvr-
tym a patym Etvercem. Zieteln® se ukdzalo,%e kulturni vrstva pokraduje jedt® d4-
le smdrem po svahu k fece a Ze bude zapotifebf ji timto smdrem znovu sledovat.,

Ani ndlezov® nebyl vyzkum paleolitické stanice u Pavlova v roce 1965 nikte=
rak bohaty. Jen kamennd industrie zasluhuje snad zvld3stn{ zminky. Ani ne tak pro
jeji sloZenf, jako pro mnoZstvi. Dosdhla celkového poltu pires 7000 kusd, z nichZ
ovSem v&t3inu piredstavuji i3tdpy, &epelky, zlomky a tPf{sky kamenné vyroby. Mezi
obvyklymi ndstroji se objevily op&t &ast&ji pozoruhodné jemné piledky a drobno-
tvaré typy,ziskdvané zpravidla a? proplavovanim vytd%ené kulturni vrstvy.Z ostat-
nich ndlezd zbyvé jmenovati nékolik schrének m&kky§s8 s provriy pro zavésen{f, d-
lomky barviva,hrudky pdlené hliny bez zvldstnich stop modelace a zlomky né€kolika
kosté&nych Péstrojﬁ.

Na vyzkumech pod Pavlovskymi kopci praktikovali op&t posluchali prehisto-
rie UJEP v Brn&, s nimi i Mgr.Z.Bagniewski z Wroclawi, a shlédli je &etni zahra-
nién{ hosté, kterf{ prijeli studovat ndlezy z pavlovské stanice, uloZené v budo-
v& expedice stavu v Dolnich V&stonicich.

Erforschung der _peldolithischen Stationen unter den Pollauer Bergen. Die
ungewohnlich reichen Regenniederschlédge im Jahre 1965 ausserten sich im Terrain
und bei arch8clogischer T&étigkeit sehr unginstig.Der Forschungsplan konnte daher
nicht im vollen Ausmasse erflillt werden, ja nicht sinmal in den Aufgaben,die fir
die Grabungsarbeiten auf den palgolithischen Siedlungen unter den Pollsauer Ber=-
gen festgesetzt wurden. Vor allem setzte man voraus,dass die Grabung mit der Ab-
lagerung von Mammutknochen,im obersten Teil der Station bei Dolnf VE&stonice, die
schon im Jahre 1964 mechanisch /Buldozzer/ abgedeckt wurde, in groben Umrissen
gereinigt werden wird.Im Grabungsareal befindet sich jedoch eine ziemlich starke
Grundwasserquelle,deren Spiegel infolge der ausgiebigen‘ Niederschldge so anstiag,
dass er den Boden der abgedeckten Grabung erreichte. In der L&ngsachse der Gra-
bung durchfloss dann wahrend des ganzen Sommers das uberschiissige Wasser. Obwohl
versucht wurde, dieses in eimer selbsténdigen Rinne abzuleiten,wirksam zu unter-




binden und so den Spiegel~zu senken, blieben diese Bemihungen erfolglos. Erst im
Herbst, 1in einem bereits trockeneren Zeitabschnitt, sank das Grundwasser merk-
lich und so wurde es wenigstens in einem beschrénkten Ausmasse moglich, mit dem
Grabungsarbeiten fortzusetzen.Zur Reinigung der Wiénde und Abdeckung der Knochen=~
schicht konnte jedoch zu dieser Zeit nicht mehr herangetreten werden. Unter die-
sen Umstanden ware es matlirlich notwendig gewesen, im nichsten Jehr,bis zum Ter-
min des Kongressbeginnes sehr viel Arbeit unter ziemlich beschwerlichen Bedin-
gingen zu leisten, und die Absicht den Teilnehmern der Vorkongressexkursiom Mit-
te August 1966 den einzigertigen Anblick auf eine grosse mit Msmmutknochen iuber-
flillte Fliche zu gewahren, wire somit gefdhrdet gewesen.Dia festgesetzte Aufgabe
konnte einzig durch einen Tausch der untersuchten Flache erleichtert werden.An-
statt des Raumes oberhalb der einstigen Grabung aus dem Jshre 1950, wo die Fund-
schicht in einer Tiefe von Uber flinf Meter lisgt, konnte zuerst die Flache unter
der erwshnten Ausgrabung in wesentlich geringeren Tiefen (2-3m) abgedackt werden,
aber nur in einem begrenzten Ausmass. Dies wird jedoch den Vorteil haben,dass es
uns so anscheinend gelingen wird, das Wasser in niedrigere Lagen abzuleiten und
dann unter ginstigeren Bedingungen zur Freilegung der Anh&ufung von Mammutkno-
chen auch in den hoheren, vorl&ufig fast unzuganglichen Fléchen heranzutreten.
Mit einem schweren Buldozzer ist dsher eine grossere Fléche im Rsum des einsti-
gen Feldweges und das Areal unter diesem in Richtung zum Flusse abgedeckt wor-
den. Gleichzeitig wurde das friher gelockerte Erdreich in den angrenzenden Hohl-
weg geschafft und auch der Beden der ursprunglich geplanten und bereits allmah-
lich austrocknenden Grabumg um ca. 100 ¢m abgenommen. Padurch sind Uber 300 m2
der Randregion der Siedlung ungefBhr bis zum Niveau der Kulturschicht freigelegt
worden, auf deren wesentlichen Teil man einen zusammenhﬁngenden Horizont von fort-
geworfenen Mammutknochen,den weiteren Teil der ausgedehnten Abfallanhdufung,ver-
muten kann. Bisher war es jedoch nicht moglich, ihr tatséchliches Ausmass fest-
zustellen. In welcher Hinsicht die angedeutete Voraussetzung richtig ist, wird
uns erst die weitere Grabumg zeigen. Es ist jedoch erfreulich, dass an einigen
Stellen schon bei der groben Abdeckung bereits Mammutknochen zum Vorschein kamen.

Im Laufe der kurzen Sommerzeit wurde auch die Erforschung der kleineren
Fléchen in den Randarealen der Siedlung bei Pavlov fortgesetzt.Dies gesckah auch
schon mit Ricksicht auf die Veranstaltung der thematischen Schulung, die das Ar-
ch8ologische Institut der (SAV in Zusemmenarbeit mit dem Schul- und Kulturklub
in Brno schon zum dritten Male fiir die Geschichtslehrer direkt in der Expedition
vorbereitete.Den Interessenten aus Lehrerkreisen wird auf diese Weise ermdglicht,
sich mit den meuesten Brgebnissen der arch@ologischen Grabungen in Sudmahren be-
kannt zu machen, aktiv an den eigentlichen Ausgrabungsarbeiten teilzunehmen, beil
ihrer Dokumentation zu helfen,die letzten Funde kennen zu lernen und sich Kopien
von einigen’ Gegensténden als Unterrichtsbehelf zu besorgen.

Insgesamt sind finf Quadrante auf einer Flache von 22 m2 im Rsaum eines
Weingartens abgedeckt worden, die an die bereits in den Jahren 1952 und 1964 un-
tersuchten Areale anknipften. Die Fundschicht im ersten von diesen reichte bis
zum Ackerboden und war daher wesentlich zerstort. In den anderen Quadranten ver-



lief die Kulturschicht ebenfalls nur seicht unter der Oberflache und wsr an ei-
nigen Stellen durch den Anbau der Weinrebe stark gestort. Irotzdem blieben frei
verstreute oder gruppierte Knochen pleistozé@ner Tiere gut erhalten.Uberreste vom
Mammut, Wolf, Vielfrass, Renntier, Pferd und Hase mit Fuchs kamen am haufigsten
vor. Die meistem von diesen blieben in der stark aschigen Schicht im dritten und
vierten Quadranten erhalten, wo auch eine auffallende Konzentration von Gagen-
sténden der Steinindustrie war. Besonders bemerkenswert war jedoch die Anhdufung
von Feuersteingegensténden in Reichweite einer nicht eingetieften Feuerstelle im
zweiten Quadranten. Die sorgfaltig hergerichtete und bis zu 35 cm unter der Ober
fléche kreisformig eingetiefte Feuerstelle ohme zahlreichere Begleitfunde, er-
streckte sich zwischen dem vierten und flinften Quadranten. Peutlich erwies es
sich, dass die Kulturschicht noch weiter hangabwérts in Richtung zum Flusse ver-
lduft und dass man sie hier von neuem wird verfolgen missen.

Auch an Funden war die Grabung der paladolithischen Station bei Pavlov im
Jshre 1965 nicht besonders reich. Nur die Steinindustrie verdient vielleicht be-
sondere Aufmerksamkeit. Nicht einmal ihrer Zusammensetzung, sondern ihrer Menge
wegen. Die Gesamtzahl betrug uber 7000 Stuck, von denen 8llerdings die meisten
Absplisse, Klingen, Bruchsticke und Steinsplitter waren.Unter den ublichen Ger&-
ten erschienen wiederum h#&ufiger bemerkenswerte feine Feilen und kleinformige
Typen, die in der Regel erst durch Schlemmen der Kulturschicht gewonnen wurden.
Von den ubrigen Funden waren einige Molluskengehiduse mit Durchbohrung zum Auf-
héngen, Farbstoffbruchsticke, Klumpchen gebrannten Tones ohne besondere Model-
lierungsspuren und Bruchstiicke einiger Knochengergéte zu nennen.

Bei den Ausgrabungen unter den Pollauer Bergen prektizierten wiederum Stu-
denten der Prihistorie der Universitdt JEP in Brno,mit diesen aich Mgr.Z.Bagniew
ski aus Wroclav,und wurden von zahlreichen ausl&ndischen Gésten besichtigt, die
die Funde aus der Station Pavlov, welche im Expeditionsgebdude des Institutes in
Dolni V&stonice deponiert simnd, studieren wolltem.

Dal3{ nédlezy z neolitického si{dlidt& u Mohelnice, o. Sumperk

Rudolf T ichy
Tab, 8

V roce 1965 jsme se omezili hlawvn® na zpracovdni dosavadnich ndlezi a na
proveden{ v&t3{ zdchranné akce v jiZnfim dseku osf{dlené plochy, kde pracujeme ji%
0d roku 1960" a odkud jsme z{skali ddle%ité poznatky.



V dob& od 11l.3. do 31.5. byla postupn® prozkoumdna plocha kolem 2000 m2.
Krom& obvyklych neolitickych objektd a jam nachdzely se zde téZ dals{ peceékteré
nepochybn¥ souvis{ s komplexem peci,odkrytym v roce 1960 (objekty 045-050)°. Bo-
huZel bylo mo¥no zachrénit ndkteré jen tdstedn¥,nebot byly jiZ naruleny bagrové-
nim. Pfesto se v3ak podarilo vypracovat tii pece pln¥. Jejich konstrukce (néle-
%21 do obdobi s volutovou keramikou) je shodnd s objekty,které jsme: jiZ dfive od-
kryli.Podlaha je vydlédZdéna kameny,na n&% je pak nanesena vrstva hliny cca 5 -
10cm silnd,kterd je vyhlazena a vypdlena.Na takto provedencu pedlahu byla  umi-
st&na vlastni kopulovitd &dst, kterd se v3ak obvykle jen mdlokdy dochové.3

Uvedené ndlezy potvrzuji znovu,%e se tyto objskty, tj. komplexy nebo bate-
rie peci, koncentruj{ na okraji osidlené plochy, tedy stranou vlastnich obytnych
staveb, V3echny, které jsme dosud odkryli, patf{ mlad3{ fdzi volutové keramiky-s
vyzdobou notovych hlavidek. ‘

Pro d¥ely archeomagnetického vyzkumu byly odebrdny piimo v terénu vzorky z
jednotlivych peci, podobn& jsko tomu bylo jiZ v roce 1961.

Krom& volutovych objektl nachdzely se na odkryté plode téZ jdmy,z nichZ byl
z{skdn poletny pozdn® lengyelsky (Lengyel IV) materidl. Z tého% obdobi jsme zi-
skali i zajimavé exempldfe 2z povrchovych sbé&rd na polich jiZn®& od vyzkumu, kde
byly dosud provedeny jen men3{ sonddZni préce v pi*edchozich letech.

Tak jeko v diff{vEjsfch letech i letos se nachdzely mezi neolitickymi objek-
ty Z4rové hroby slezsko-plat&nické, z nichZ bylo zachrédn&no dalsich osm.Byly vy-
baveny bohat® keramikou a v n&kterych p¥ipadech i bronzovymi piedm&ty (tab. 8).

Pozndmky

°9

l.R. Tich Yy, Osfdenf{ s volutovou keramikou na Morav&, Pam. arch,LIII 1962,
252,

2.R.T4ichg, Volutové ndlezy z Mohelnice u Z&bieha, Sbornfk GSSA 2, 1962,
201 n.

3.ReTichy , l.c., 206, obr. 8

Weitere Funde aus der neolithischen Siedlung bei Mohelnice, Bez, Sumperk.

Fir das Jahr 1965 war urspringlich die Fortsefzung der systematischen Grabung der
hiesigen neolithischen Siedlung, die 1953 eingeleitet wurde, geplent. Durch an-
derweitige Verpflichtungen des Referenten wurde jedoch das festgesetzte Programm
abgeéndert und das Hauptaugenmerk dsr Materialverarbeitung gewidmet.Wegen der im
Grabungsareal vorgenommenen Terrainherrichtungen, mussten wir schliesslich aber
doch eine grossere Bergungsektion vornehmen. Betroffen war wiederum der siidliche
Teil der besiedelten Fl&che, wo wir schon seit 19601 graben und wichtige Ergeb~
nisse gewonnen haben. '



In der Zeit vom 1l. M&rz bis 31. Mai 1965 wurde allm8hlich eine Fléche von
fast 2000 m2 durchforscht. Neben den ublichen neolithischen Objekten und Gruben
befanden sich hier auch weitere Feuerherde oder Ofen, die vorwiegend in den Qua-
dranten 00100,00110, 00111, 00120, 00121, 00130 und 00131 konzentriert waren und
mit einem,der im Jahre 1960 abgedeckten Feuerherdkomplexen, zweifellos zusammen-
héngen (Objekte 045-0502). Leider konnten einige nur teilweise geborgen werden,
da sie bereits vom Bagger gestort waren, doch gelang es uns drei der Ofen kom-
plett auszuarbeiten. Die Konstruktion der Ofen, die dem linearbandkeramischen
Zeitabschnitt angehoren, gleicht &@hnlichen Objekten, die wir schon in den fru-
heren Grabungssaisonen abgedeckt haben., Der Boden ist mit Steinen gepflastert ,
diese wurden mit einer ca. 5-10 cm starken bLehmschicht Uberdeckt, die dann ge-
glattet warde. Auf dem so hergerichteten Boden erbaute man die eigentliche Kup-
pel, von der Jjedoch nur selten ein Teil erhalten ist.3

Durch die erwahnten Funde best&tigt sich von neuem, dass diese Objekte,d.h.
Feuerherdkomplexe oder -batterien am Rande der besiedelten Flache konzentriert
waren, also abseits von den eigentlichen Wohnbauten.Alle,die wir bisher abgedeckt
haben, gehoren zeitlich der Phase mit Notenkopfverzierung an.

Fur die archBomagnetische Untersuchung wurden direkt im Terrain von ein -
zelnen Feuerherden Proben abgenommen, wie dies bereits im Jahre 1961 geschah.

Ausser den linearbandkeramischen Objekten befanden sich auf der abgedeckten
Flzche auch Gruben, die eine Menge von spatlengyelzeitlichem (Lengyel IV) Mate-
rial lieferten. Dieses haben wir auch in interessanten Exemplaren als Lesefunde
auf den Feldern sudlich unserer Grabung gewonnen, wo vorldufig nur kleinere Son-
dagesrbeiten in friheren Jahren durchgefiihrt wurden, die wir in den kommendn Jah-
ren gerne zu einer grosseren Flachenabdeckung erweitern mochten.

Wie auch in den vorhergehenden Jahren befanden sich zwischen den neolithi-
schen Objekten weitere acht Brandgraber, die der schlesisch-plat®nicer Stufe der
Lausitzer Urnanfelderkultur angehoren. Sie waren reich mit Keramik und in eini-
gen F&llen auch mit Bronzegegensténden ausgestattet (Taf. 8).

Spektrografické stanoven{ provenience m&dé&ného néstroje z obdobi

Ladislav P 4 go
Tab, 2

Pri vyzkumu v Drysicich, o. Vy3kov na Morav® bylo po¥dtkem roku 1959  za-
chyceno v trati "Na kopanindch" pravdké sf{dli3t& s n&kolika jdmami moravské ma=



lované keramiky a kultury horékovsi:é.l Na neolitickém sidlisti, kde byly zkou-
mény zbytky dvou jam, bylo nalezeno n&kolik st¥epd kultury s malovanou keramikou.
V jém& 1 se nachdzely stfepy nddob a velmi zajimavy kovovy predmdt - maly m&ds-
nf klinek (dldtko?).

M&d3ny predmdt, ¥.217-1/59 (tab. 2:1) mé plochou zékladnu na obou koncich
mirn& levostrann® zbroulenou. Boni stdny Jjsou ploché, vrchni strana obloukovit&
klenutdé je rovn3% plochd. Ob& 3pi¥ky klinku jsou zaoblené (délka 80 mm, 3{ika 6=
-7 mm, vy3ka 7 mm, vdha po odstran&ni zoxydovaného povrchu 26,5 g).

Klinek lze povafovat za jeden z nejstardich kovovych pfedm&td na Moravd ,
spadajic{ Zasov& do obdobf ne jmladd3{ fdze kultury s moravskou malovanou kerami-.
kou. Nejstar3{ ndlezy médinych prfedm&td jsou dosud uvddiny z Zeliezovského typu
volutové keramiky na Slovensku. Na dzemich sousednich se vyskytly m&d&né vjrob-
ky ve volutové keramice v Polsku (perly a drotné z4v¥sky) a Madarsku.

V moravské malované keramice se zat{m nevyskytly m&dZné nebo bronzové pied-
méty, krom® men3{ho mZd2ného krouZku, svinutého ze 3irifho plisku (St¥elice-Sklep)
a gz obdobi "nepomalované keramiky moravského rdzu” jsou uvddény z Prahy-Stromov-
ky drolné zlomky m3d&nych (bronzovych?) spirdlek v hrobovém ndlezu. :

M&d&ny klinek z Drysic spadd tedy podle zlomkd keramiky, s nimiZ byl spo~-
ledn® nalezen, do obdobi neolitu. Otdzka pivodu suroviny ze které byl ndstroj vy-
roben, byla PFeSena spektrograficky. Spektrdlni analyza predmétu prinesla pek to-
to chemické sloZeni:

Tabulka 1.

Cu_Sn_Ag As Ni Pb Sb_Zn Bi Au Co Te Mn Mg Fe Cr Al Ca Si P

1 42 42 3 2 3-2 7 3 - 8 = T 8=~3 -_8_8 838

Poznémka: 1 .... podstatné mnofstvi-()1 %)

2 .... vedlej3{ mnoZstvi =(<{1 - 0,01 %)

3 «eoo stopové mnoZstvi - (£ 0,01 %)

8 «... stopové mnoZistvi na hranici viditelnosti
? ceso problematicky vyskyt
+ eees relativn® vy33{ obssh

= ooes relativn® ni%23{ obsah

Pro urdeni vztahu k loZisku jsou v tomto p¥ipad® prvky rozhodujici Ag, As,
Ni, Pb, Sb, Sn, Bi, Co, Au a Te. I kdy% je pomirn& obt{Zné uriit z jedimého né-
lezu provenienci suroviny, zd4 se, Ze podle pritomného kobaltu (Co) a problema-
tického vyskytu zinku (Zn) Je moZno vyloudit oblast slovenskou. Proti rekouskému
pivodu by sviddila prfitomnost antimonu (Sb) a vizmutu (Bi) a nep¥itomnost nebo
problematicky vyskyt zinku (Zn). Pak tedy Je pravddpodobné, %e neoliticky m&diny
pitedm®t z Drysic pochdz{ z oblasti sedmihradské, a Ze se odtud dostal obchodn{ -
cestou af na Moravu. Je znémo, %e v Sedmihradsku byla m&d t3%ena i v neolitu, v



Alpédch patrnd pozdégi6(té2ba m&di v rakouskjch Alpdch se datuje do obdobi 1700 -
1600 let pf. nel.).”’

Lid, ktery obfyval nase dzemi{ v neolitu, neznal snad jest® mistni nebo sou-
sedn{ zdroje m&di. V této dob& se objevujf{ vlivy jihovychodu, zasahujic{ a# na
nase §zemf. Pdvod m®di i pro na3i oblast je tieba hledat prdv& zde, nebot tehdy
byla jiZ m3d na Jjihovjchod® dobfe zndma. Proto veskeré m&déné piredmdty v neoli-
tickych kulturnich skupindch byvaji povaZovédny za import z jihu. Nelze v3ak na-
prosto vylouZit moZnost, %e by &d4st m&dénych vyrobkd mohla pochdzet z oblasti slo-
venské. Tuto otdzku je mofno redit jednak podle rozmisténf{ m&dZnych predmétl, jed
nak podle Jjejich chemickfch analyz a srovndvdnim se sloZenim rudnych loZisek. To
plati i pro oblast stiedon®meckou, i kdy¥ dosud chybf ndlezy k dikazu,%e by tato
oblast zdsobovala celou stfedni Evropu. Bez povdimnut{ nemiZe zlstat ani otdzka
pivodu m&di v Polsku, i kdy? je ponSkud slo%it3j3f, nebot nenf je3t® zcela ob-
jasn&no, pfichdz{-1i prvn{ m&d na polské dzem{ z Ji%nich krajin Evropy nebo z
Ukrajiny. MoZnd, Ze vyreSeni této otdzky by piineslo i novy pohled na pivod mé-
di v Polsku, p¥{p. na nalem dzemi.

M&déné vyrobky, které se tedy v nadich zemich vyskytuji{ v meolitu -~ jsou .
pravdédpodobné vysledkem smény. Nelze v3ak podceﬂovat v této dob® i moZnost poldt-
ku t&%by m&di a vyrobu ndstrojd v mistech, kde se loZiska m&di vyskytuj{.To bude
moZno zodpovédé&t podroméji teprve po dostatelném mnoZstvi chemickych analyz -
pledm&tl, strusek a m&d&nych rud ze vsech dzemi stfedn{ Evropy a jejich vzdjem~
nym porovndnim.

Pouzité zatf{zen{ a technické uddaje:

Pred vlastni analjzou byla z predmdtu odstrandna patina. Ke spektrdln{ a-
nalyze bylo pouZito spektrografu stifedni disperse ISP - 22 a generdtoru PS 39 .

Nap&ti{: 220 V
Proud: " 5,0 A
Stérbina: 2/0,01 mm
Clona: kruhové

Pri analyze bylo pracovéno ze spektréln® &istého uhlfku zn. CKD. Fotografo-
véno bylo na desky Foma-spektro modrd 220. Exposiéni doba pri pouZiti gencrdtoru
PS 39 u m&ddného klinku 6 sec., u srovndvacich spekter Zeleza 5 sec.Pfedmdtu by-
lo pouZito jako spodni elektrody. Spektra byla vyhodnocena pomoc{ spzktroprojek-
toru fy. Zeiss, semikvantitativn{ anal§za provedena pomoci{ tabulek7 a zndmé cit-
livosti spektrélnich &ar,

Pozndmky

1. Jo Nekveasil, Plehledy vizkumd 1959 a ndlezovd zpréva &.j.73/62 Archiv
Ad CsAV, odb. Brno.

2. B Novotny, Spojeni Jjihozdpadniho Slovenska se Zakarpatim a Pr{Zer-
nomo¥{m v mlad3{ dob® kamenné,AUC 3,1959 (Filipdav sber.)



3. M. Novotné,6 Medené ndstroje a protlém najstardej taZby medi na Sloven-
sku, SIA III, 1955, 70 - 100,

4.B.Bovotny¥, Jordanovskd skupina a jihovychodn{ vlivy v &eském neolitu,
0P XIV, 1950.

5. PR e in ec k e, Die Bedeutung der Kupferbergwerke der Ostalpen,Schumacher
Festschrift, 1930.

6. R Pittion i,Prehistoric Copper-mining in Austria, The Apnnual Report of
the Institute of Archeology, London 1950.

7. S.Ko K a1 1inin,A.A. Javnsl, A.I, Alexejeva, L.E. Naimark, Atlas spektral-
nych 1inij, 1952.
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Bez. VyXkov in Mahren konnte eine priéhistorische Siedlung mit einigen Gruben mit
méhrischer bemalter Keramik und der Hordkover Kultur erfasst werden.Auf der neo-
lithischen Siedlung, wo Uberreste zweier Gruben untersucht worden sind, fand man
einige Scherben der Kultur mit bemalter Keramik und in Grube 1 ausser Geféss -
scherben, auch einen kleinen kupfernen Gegenstand (Meissel?) - /Taf. 2:1/.

Dieser Fund kann als einer der &ltesten Metallgegensténde in Méhren be-
trachtet werden, der zeitlich in die jlngste Phase der Kultur mit bemalter Kera-
mik f&81lt. Um den Rohstoffursprung zu bestimmen, wurde der Gegenstand einer Spek-
tralanaelyse unterzogen. Seine chemische Zusammensetzung entspricht hochstwahr -
scheinlich dem Rohstoff aus dem Siebenblirgischen Raim. Dies wirde auch mit den
bisherigen Ansichten Ubereinstimmen, dass die gesamten Kupfergegensténde in den
neolithischen Kulturgruppen als Importe aus dem Suden betrachtet werden.

Kanelované s{dlist8 v Havricich - ciheln&

Jir{f Pavel & {k

TE%bou hliny byl v ciheln® u Haviic (okr.Uh,Hradi¥t2) narusen dal3{ sidel-
ni objekt. Ji¥ difive znémd’ lokalita se nachdz{ na prvé levobreini terase Ol3avy,
kterd zde vytvd#{ nevyraznou ostroinu. Vyzkum s{dli¥t? je znadnd zti¥en 100-120
cm mocnou vrstvou vdté sprase, je’ objekty prekryvd a prakticky znemoZnuje préce.

Ze znain& podkozené jdmy 200 - 250 cm hluboké se podafilo zachrdnit prede-
v3im zlomky keramiky a 3tipenou industriiXeremika,representovand piedev3im dvéma
hrotitymi Zerpdky (jeden zdobeny a jeden hladky) bezpe&n®& potvrzuje ji¥ Ar{vajs{
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zafazeni lokality do vychodomoravsko-povdiské varianty kanelované keramiky, cha-
rakterisované piedeviim lokalitami Trendf{n - Polldkova cihelna a Uh. Brod = Kyd-
kov. V pom&rn® bohaté kolekci Stipané industrie zaujmou tzv. "mesolitoidni" tva-

ry.
Poznédmky:

l1.J. Pavel&d{k, 1958 - S1d1i3t8 s kanelovanou keramikou u Haviic.Prehled
vyzkumd 1957, Brno, 26 - 27.
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Lokalitat Haviice-Ziegelei (Bez. U.Hradi3t&) konnte der inhalt einer Grube mit
kannelierter Keramik geborgen werden. Von dem Fund ist vor allem die Keramik in-
teressant, die das Objekt zu der ostm'éhrisch-waagscheh Variante dieser Kultur
reiht, ferner die Spaltindustrie, in der ein Komplex der sog. "mesolithoiden "
Formen hervortritte.

3ndrovy ndlez v Mostkovicich, okr. Prostdjov

Jaromfr Ondr 4 ¢ ek
Tabs 3

Pri skopdvéni meze za svym domem (&. 223) nadli D. a M. Kon3elovi hn&do -
gern§ stiep z mfrnd prohnutého hrdla 3ndrového pohdru (tab. 3:12). Cely jeho po-
" wvrch je zdoben hlubokymi, vsti#fcn® Pazenymi ryhami. Hlina, ze které je stiep vy-
roben, obsahuje drobnd zrnka pisku a je na Sndrovou keramiku neobylejnd tvrdd vy-
pélend. Na z4klad® fo milnfch a ornamentadnich analogif lze ndlez zafadit do re-
lativn® starifho vyvojového obdobi moravské 3ndrové keramiky,odpovidajfctfho Buch-
valdkové skupin& IIb,

Schnurkeramischer Fund aus Mostkovice, Bez., Prost¥jov. Beim Abgraben ei-
nes Raines fanden hinter ihrem Haxs (Nr. 223) D. und M, Kon3el ein braunschwar -
zes Fragment von einem sanft gebogenen Hdls eines schnurkeramischen Bechers (Taf.
3:12) .Seine Oberflache ist mit tiefgeritztem tannenzweigartigem Muster verziert.

Der Ton, aus welchem der Scherben erzeugt worden ist, enth&lt kleine Sandkorner
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und ist fir die Schnurkeramik ungewohnlich hart gebrannt. Auf Grund der Form-
und Ornamentanalogien kann er in den relativ &lteren Entwicklungsabschnitt der

méhrischen Schnurkeramik gereiht werden, der Buchvaldek ‘s Gruppe IIb entspricht.

Hrob #ndrové kultury z Hostic-Heroltic, okr. Vyskov

Jarom{r Ondr & ek

Na mirném severozdpadnim svahu narazili d&lnifci pii kopdni z4kladd porod-
ny krav Semenéi*ského stétnfho statku ve VyZkov¥ (farma Ho3tice) na 3ndrovy hrob.
Na dn& obdélnikové hrobové jémy (192 x 173) leZela v hloubce 150 cm dosti zetle-
14 skrdenéd kostra muZe, zemifelého ve vEku 30 aZ 40 let. Spodfivala na pravém bo-
ku, hlavou k jihozépadu a méla ruce sloZené pied hrudi. Vedle osmi nddob byly v
hrob& nalezeny tfi kamenné sekerky, 46 pazourkovych i3tZpl, pazourkovd ¢&epelka,
piskovcovy brousek, kost&né 31{dlo a hladidlo (dldto?), md&dény plidek a zlomek m&-
d%né jehly. Hrob patf{ mlad$imu vyvojovému obdobi moravské sndrové kultury a ob=-
zv143% keramika vykazuje zietelny kontakt s kulturnim prostfedi{m Karpatské kotli
ny.
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sanften nordwestlichen Abhang stiessen Arbeiter beim Grundmaueraushub eines K&l-
berstalles des Staatlichen Gutes (Semendrsky stdtni statek) in Vyskov (Farm Ho-
tice), auf ein schnurkeramisches Grab. Am Boden der rechteckigen Grabgrube (192
x 173 cm), lag 150 cm tief ein ziemlich verwittertes Mannerskelett in Hockerlage,
der im Alter von 30 bis 40 Jahren verstarb. Das Skelett lag auf der rechten Sei-
te, mit dem Kopf nach Sudwest gerichtet und hatte die Arme vor der Brust. Ausser
acht Geféissen fand man im Grab drei Steinbeile, 46 Feuersteinabsplisse,eine Feuer-
steinklinge, einen Wetzstein aus Sandstein, einen beinernen Pfriemen und Glatter
(Meissel?), ein kleines Stick Kupferblech und das Bruchstiick einer Kupfernadel .
Das Grab gehort in den jlingeren Entwicklungsabschnitt der méhrischem Schnurkera-
mik und besonders die Keramik weist einen deutlichen Kontakt mit dem Kulturmilieu
des Karpatenbeckens auf. -
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Spektrdln& analytické stanoveni stopovych prvkd u m&€dénych piredm&td
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Ladislav P 4 go

Ke spektrdlni analyze byly pifedloZeny dva m&déné predm&ty z HoStic-Herol -
tic, okres Vyskov na Morav¥, z obdob{ mlad3{ féze kultury 3ndrové. V ndsledujic{
tabulce jsou uvedeny vysledky této analyzy:

Tabulka &. 1.

Predmét: Cu Sn Ag As Ni Pb Sb Zn Bi Au Te Co Fe Cr Mn Mg Ca AL Si P Cd
Médéng/gliéek
923-62/65 M S S s S S s - 8 - - 8 S s ? S S S SS s
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Zlomek jehlice
923-63/65 - M s §S$ s $ 8§ s - 8 = « s - ? - S 8§ S 858 s

Pozndmka: HM .... hlavni (podstatné) mnoZstvi
S .eee stopové mnoZstvi (v&ts{)
8 +eee Stopové mnoZstvi (mendi)
T +.e. problematicky vyskyt

Oba m&d&né predméty vykszuji témér stejné chemické sloZeni. Jsou vyrobeny
z ¢isté m&di a nejde tedy o slitinu m¥&di s jinymi kovy. PrPirozenou pirim&s m&di
tvor{ prvky: cin, stfibro, arsen, nikl, olovo, antimon, vizmut a kobalt. Ostatni{
prvky nejsou pro stanoveni provenience kovu podstatné. V3echny prvky jsou obsa-
Zeny pouze ve stopovém nebo jen nepatrném mnoZstvi. Chemické sloZeni{ analyzova-
nych predm&td pripom{né svou prvkovou kombinac{ sedmihradskou m&d.
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stdnde aus Hostice-Heroltice,Bez.Vy3kov unterzogen,die aus dem schnurkeramischen
Zeitabschnitt (jungere Phase) stammen.Die Gegenstdnde sind aus reinem Kupfer er-
zeugt worden, das durch Begleitspurelemente (Sn,Ag,As,Ni,Pb,Sb,Bi,Co) verunrei -
nigt ist. '

Nach der festgestellten Elementenkombination ist es wahrscheinlich,dass bei-
de Gegenstinde aus Kupfer, das aus der Siebenbirgischen Region stammt,her gestellt
wurdene.
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Uréen{ stopovych prvkd a provenience eneolitickych m&dénych predm&td

Ladislav P 4 go
Tab. 2

Spektrdlni analyza je dnes dobfe zndma i v archeologii jako spolehlivd fy-
zikd4ln{ metoda pri urdovdn{ obchaodnich cest a stykd v pravéku, mista vyroby téZ .
pro urdovdni plvodu m&di v nejstar3fich m&d2njch nebo bronzovych predmdtech.Podle
stopovych prvki, zJiéténych touto metodou, mo%no srovndvat charakteristické prv-
kové kombinace jednotlivych rudnfch loZisek. KaZdé loZisko m&di obsahuje zcela
uriité kvalitativn{ i kvantitativni sloZenf. Shoduji-1i se stopové prvky analy-
zovaného predm&tu s obsahem t&chto prvkd ndkterého loZiska, lze s velkou pravdé-
podobnost{ urdit i provenienci kovu.

PFi PeSeni této problematiky jde predeviim o spektrografické ureni chemic-
kého sloZeni v3ech dosud nalezenych m&d3nyjch predm&td, od neolitu aZ do stardi db-
by bronzové. Mlads{ piredm&ty z m2di mohly vzniknout ji%¥ pietavovdnim jinych pied-
m&td a k Peden{ této problematiky ztrdci jejich chemické sloZeni prakticky vyznan.
Ne jstars{ predm®ty byly vyrobeny v&tSinou jen z ryz{ m&di, temrve od star3i doby
bronzové zalind se vice pouZfivat i slitin m&di s cinem.

Eneoliticky predmét z Vd%an n. Litavou, okr. Vy3kov na Morav® (dff{ve Lin-
hartské VdZany, Mor. muzeum, Brno, inv.&. Pa 6.960/38, tab. 2:2) byl podroben jed-
nak épektfélnimu rozboru, jednak bylo kvantitativn® stanoveno mnoZstv{ m&di.Bylo
2ji&tdno, %e pifedmdt obsahuje 97,88 % médi, byl tedy vyroben z &isté médi. - Pro
srovnén{ jsou uvedeny stopové prvky podobného predm&tu skupiny Kosihy-Caka ze 3a-
ly,okr. Galanta (AR v tisku).

Spektrdlni anslyzou byly pak zji3t&ny tyto stopové prvky:

- o e = o e o o -

Predmét: Cu Sn Ag As Ni Pb Sb Zn Bi Au Te Co Fe Cr Al Ca Si Mg Mn
N&Z
VdZany n.L. 97,9 ? 42 - 42 2 -24+42 3 s s 742 -2 3 3-2 2 s
NGZ :
Snla,okr.Galanta 95,0 =3 +2 242 s 2 - 3 - - 7?7 §=2 8+3+2 s -~
Foznédmka:

2 ... vedlej3f mno¥stvi (<1 - 0,01 %)

3 ... stopové mnoistvi (< 0,01 %)

8 «ses stopové mnoZstvi na hranici viditelnosti

+ eso zV¥Seny obsah prvku

- ... sniZeny obsah prvku
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Srovndnim obou vysledkd jevi se urdity rozd{l v obsahu stopovych prvkd.Mo-
ravsky nédlez obsahuje v&t3{ stopy st¥fbra (Ag), niklu (Ni) a antimonu (Sb),pred-
m&t ze Slovenska obsahuje rovnéZ siln¥js{ stopy Ag, Ni a Sb, krom& toho také As.
Zvl145tE ddlezitd je pritomnost telluru (Te), zlata (Au) a zinku (Zn), kteréZto
prvky byly zjist&ny jen u vdZanského predm&tu. V tomto pripad® jde pravddpodob-
n& o sedmihradskou m&d, u které jsou Te a Au chars teristické prvky.

Vzhledem k tomu, Ze oba pfedm&ty jsou i tvarové témér shodné a spadaji téZ
do pribliZn& stejného &asového obdobi, mdly by miti i stejnou provenienci. Av3ak
m&d nemusela pochdzet pravé Jen z jedné oblasti, nebot na sklonku eneolitu moZno
ji% uvaZovat i o jingch zdrojich této suroviny. Pfedm&t se 3aly byl pravddpodob-
nd vyroben z vychodn{ m&di (snad slovenské), i kdy% vychodni m&d zahrnujeme do
pom¥rn& 3iroké zemni oblasti. Jejf bliZ3{ urlenf si vSak vyZddd je3t¥ radu spek-
trélnich anal yz rud i prav&kych predm&td.
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vor genommen, die ungefBhr aus dem gleichen Zeitabschnitt, aber von zwei wverschie-
denen, voneinander ziemlich entfernten Lokalit&ten stammen. Einen von diesen =~
Taf, 2:2 - fand man in Vd%any nad Litavou, Bez. Vy3kov in Méhren, der zweite
stammt aus der Slowakei, aus 3ala, Bez. Galanta.

Die Ergebnisse der Spektralanalyse zeigen, dass beide Gegenstande stérkere
Spuren von Silber, Antimon und Nickel enthalten. Ausserdem unterscheiden sie sich
noch durch dem Gehalt von Arsen, Zink, Tellur und Gold. Die letzten zwei Elemen-
te sind flir das siebenbiirgische Kupfer typisch. Jer Gegenstand aus 3ala ist nach
der festgestellten Elementekombination wahrscheinlich aus 6stlichem Kupfer (viel-
leicht slowakischem) hergestellt worden. Der Gegenstand aus Mahren stammt offen-
sichtlich sus dem Siebenburgischen Raum, such wenn man nach den lUbereinstimmen -
den Formen der Gegenstinde eine gleiche Pfévenienz voraussetzen konnte.Als oOst-
liches Kupfer betrachten wir den Rohstoff, der auf einem verh&ltnisméssig brei -
ten Territorium vorkommt, dessen nahere Bestimmung gewiss Angelegenheit weiterer
Forschungen sein wird.

Spektrédlni anslyza kovovych predm&td kultury'

- = o T
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V tabulce &. 1 jsou uvedeny vysledky kvditativni spektrdln{ analyzy dvou
ndkrénikd, spadajicich &asov& do kulturniho obdobi, kde znalost jejich chemické-
ho sloZeni mi%e prisp&t k feSen{ nZkterych dosud ne zcela objasp¥ngch problémd
pravéku.
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Tabulka &. 1.

Predmét: Cu Sn Ag Ae Ni Pb Sb Zn Bi Au Te Co Fe Cr Mn Mg Ca Al Si
M.M. Brno

inv.&. 52379

D&tkovice H - S - § = =« = = = = = g = = g 8 8 8
M.M. Brno

inv.&. 83703

Jif{kovice M §$ S $S S - s ¢ 8 - - 8 8 - 8 8 8 s S

Pozndmka: HM ..,. hiavn{ (podstatné) mno%stv{

S sese vEL3{ stopové mnoZstvi
8 .... men3{ stopové mnoZstvi

Jak je patrno z tabulky ¥. I, je ndkrinik z D&tkovic, okr. Vyskov na Mor.
vyroben z &isté m&di, doprovdzené stopami st¥ibra (Ag) a niklu (Ni). Tyto prvky
Jsou, jako prirozend prim¥s pou?ité m¥di.Ostatn{ prvky jako %elezo (Fe),hof&{k -
(Mg), vdpnik (Ca), hlinfk (Al) a kFem{k (Si) nemaji pro celkové hodnocen{ pod-
statny vyznam, nebot se mohly dostat do povrchové vrstvy z prostiedf,ve ktarém
byly predm&ty nalezeny. Ndkrénik z Jiffkovic, okr. Brno-venkov obsahuje mimo u-
vdd&nych prvkl v d8tkovickém ndlezu jestd ci{n (Sn), arsen (As), antimon (Sb) a
vizmut (Bi), zinek (2Zn) a kobalt Co).

Pro srovndn{ jsou v ndsledujfci tabulce uvedeny spektrdln{ analyzy podob-
nych nékrénf{kd z rakouského dzem{, ndlefejicich kultufe badenské.

Tabulka &, 2.

Fredmé&t: Cu Sn Ag As Ni Pb Sb Zn Bi Au Te Co Fe Cr Mn Mg Ca Al Si
Ndkr&nik

Baden

Koni gshohle ' Hl « § = § = § = = = = = =« & o «fc « =
Nédkrénik .

Lichtenworth M - § « § § = = =« = =« - g -« = g8 8 8 =
Nédkrénik

Leobersdorf HM = 85 =« 'S § =« = =« = @« @« 8§ = = 8 8 8 =

Z uvedenych kvalitativnich spektrdlnich anslyz je zFfejmé,%e ndkrinfk z D&t-
kovic se svym chemickym sloZenim vic podobd piedmitdm z Rekouska,ne?li predmdt z
Jir{kovic. Obgah c{nu, arsenu, niklu, antimonu, zinku, vizmutu a kobaltu v ji-
fikovickém ndkr&niku nasv&d¥uje tomu, %e predmdt byl vyroben z jiné m2di,a %e je
snad teké pondkud mladd{i. V3echny tyto m&d&né predmdty je moZno povaZovati za
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*predchidce dn¥tickych ndkrénfkd, i kdy% se podstatn& 1i8{ velikost{ a vdhou.Ra-
kouské nékriniky vdZ%{ od 16 - 35 g, prim¥r mdd&ného drétu je 0,35 - 0,40 cm,pri
mér ndkrénikd je 9,2 - 11,7 cm. Predm&t z Jirikovic vd%{ po odstranéni patiny-
11,9 g, primér drdatu je do 0,3 cm a prim&r ndkréniku je 11 - 13 cm.

Predm&ty z D3tkovic,Konigshohle, Lichtenworthu i Leobersdorfu jsou vyro-
beny z &isté m&di, jirfkovicky ndkrinik podle vEt3{ho mnoZstv{i stopovych prvkid
patrn® z m&d&né rudy, pravdépodobn® sedmihradské provenience.

Pozndmka:

l. H. Pe s t a , Spektralanalytische Untersuchung der Metallfunde von Leobers-
dorf, Lichtenworth und Zwerndorf, WPZ 24, 1937, str. 80.

ticer Kultur. Fur den Vergleich der chemischen Zusammensetzung der bisher gefun-
denen Gegensténde aus diesem Zeitabschnitt und zur Klarung der Frage der Prove-
nienz des Kupfers in der Vorgeschichte, wurde bel zwei Halsringen, die aus dem
Zeitabschnitt der Schnurkeramik und der Protodn®ticer Kultur stammen, eine Spek-

tralanalyse vor genommen.

Die Ergebnisse der qualitativen Spektralanalyse zeigten, dass der Gegen-
stand aus D&tkovice, Bez.Vyskov in Mahren sus purem Kupfer hergestellt wurde und
durch seine chemische Zusammensetzung den Gegenst@nden der bBadener fLultur aus
dem osterresichischen Gebiet &hnelt.Der Hel sring aus Jiff{kovice, Bez.Brno-venkov,
welcher der Protodndticer Kultur angehort, ist zufolge der grosseren Menge an
Spurenelementen aus Kupfer, das offensichtlich durch Schmelzen des fupfererzes,
wahrscheinlich Siebenblirgischen Provenienz, gewonnen wurde.

Vyzkum nitranského pohiebidt® v HoleZovd
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Jaromir Ondr 4 & ek
Tab. 3, 26, 27

Vyzkumné préce v r. 1965 se zam3rily na zachyceni jiZnfho okraje pohiebi-
§t& na letistni ploSe a postoupily i smérem k jeho stiedu na pozemek JZD V3etuly.
Bylo prozkoumdno dalsich 50 nitranskych hrobd, zjistény stopy &tvercové kilové
stavby, datované do hal3tatského obdobi{ a ne jiZnim okraji byl ziskén z vrstvy
mladolaténsky strepovy materidl. JiZni ¥4st pohiabidt® poskytla n8které dileZité
poznatky, tykajici se datovdni konce nitranské skupiny a synchronisace s dnétic-
kou kulturcu.Hroby v této &dsti jsou Zastd&ji vyloupené a prakticky se v nich ne-



objevuje 3perk tvaru vrbového listu.Na 2z4klad® keramiky (kulovité osudilko, kla-
sicky koflik) lze usuzovat na soufasnost nejmladdich hrobd s klasickou f4zi mo-
ravské dndtické kultury. ’

Ke stfedu pohifebist® ubyvd vyloupenych hrobd, zvit3uje se hustota poh#bl a
pribfjvd ndlezl, mezi nimiZ jsou stdle poletn&j3{ tzv. vrbové listy. Objevuji se
m&ddné dfky, ploché noZiky, ndtepni ploténka, pazourkovd sekerka,kost®ny sekero-
mlat apod. Zenské kostry spodf{vaj{ op¥t na levych a mu%ské na prévych boeich,
Dva hroby obsahovaly po dvou jedincéfch a v jednom pripad® 3lo o muZskou natafe-
nou kostru na zddech. Z milodard jsou rozSirené zvl43tE€ drdténé ozdoby, vrbové.
listy, pazourkové 8ipky, kordlky ze skelné hmoty, kan&{ kly a kost®né kordlky.

Na z4klad® dosavadniho vyzkumu lze usuzovat, Ze pohfebidtd v HoleSov& m&lo
deldi Casovy vyvoj a ziskané poznatky mohou pirisp&t také k reSenf{ problému pe-
ricdisace nitranské skupiny.

Grabung eines Griberfeldes der Nitra - Gruppe_in Holedov. Die Grabungsar-
beiten im Jahre 1965 konzentrierten sich auf die Erfassung des sidlichen Randes
des Graberfeldes auf der Flugplatzfléche und wurden auch in Richtung zu seiner
Mitte auf dem Grundbesitz der LPG VZetuly fortgesetzt. Es sind weitere 50 Graéber
der Nitra-Gruppe untersucht und Spuren eines quadratischen Pfstenbaues fastgestellt
worden, am siidlichen Rend gewann man aus der Schicht junglaténezeitliches Scher-
benmaterial ,Der sudliche Teil des Gr&berfeldes gewdhrte einige wichtige Erkennt-
nisse, die die Datierung des Endes der Nitra - Gruppe und die Synchronisierung
mit der Un&ticer Kultur betreffen. Die Gréber in diesem Teil sind hiufig susge-
raubt und praktisch findet man in diesen keinen Schmuck in Form eines Weidentat-
tes. Auf Grund der Keramik (rundlicher Kumpf, klassische Tasse) kann man auf ei-
ne Gleichzeitigkeit der jlngsten Graber mit der klassischen Phase der mahrischen

Un&ticer Kultur schliessen.

Zur Mitte des Graberfeldes nehmen die ausgeraubten Graber ab, die Dichte
der Bestattungen und die Funde nehmen zu; unter den Funden werden die sog. Wei-
denblBtter immer zahlreicher. Es kommen kupferne Dolche, flache Messer, ein Arm-
schutzplattchen, ein Feuersteinbeil, eine beinerne Krisgsaxt u.a. vor. Frauen-
skelette liegen wiederum auf der linken und Manner auf der rechten Seite. Zwei
Gréaber enthielten Jje zwei Skelette und in einem Falle handelte es sich um ein
Mannerskelett in Rickenstrecklage. Von Beigaben sind besonders Drahtschmuck,Wei-
denblatter, Feuersteinpfeilspitzen, Korallen sus Glasmasse, Eberzshne und Kno-
chenkorallen verbreitet.

Auf Grund der bisherigen Ausgrabung kann angenommen werden, dass das Gra-
berfeld in HoleSov eine langere zeitliche Entwicklung hatte und die gewonnenen
Erkenntnisse konnen auch zur Losung des Problemes der Periodisierung dar Nitra-
~-Gruppe beitragen.



- 18 =

Spektrdlni analyza piedm®td z pohiebidt¥ nitranské skupiny v HoleSovE,

okres Krom&riz
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Ladislav Pago

V roce 1950 bylo pi'i kanslisaZnich praci{ch na leti¥ti v HoleSov&,okr.Kro -
méri% zachyceno pohfebisté nitranské skupinyl, které je teprve od ¢ervence roku
1964 systematicky zkouméno. V hrobech‘bylo nalezeno mimo jiné ndkolik  m&d&nych
predm®td (drdtZné ndudnice, vEt3{ drédt2né ndramky, zdudnice s dzce roztepanymi
konci, plechovd &elenka se svinutymi konci, spirdlovy ter®ik z plochého drdtu a
kousek m2d&né (7) suroviny.2 Dosti podetné m&ddné ozdoby ukazuji na dzky vztah k
nitranské skupin®, takZie je mo?no je radit rdmcov® do starsfho useku stars{ doby
bronzové (BAl).

V nésledujici{ tabulce jsou uvedeny vysledky kvalitativni{ spektrdln{ analy-
zy ndkterfch m&d&nych predmdtd, nalezenych pri zachranovacim vyzkumu v r. 1950,
Ostatn{ kovové predm&ty z této lokslity budou postupnd analyzovény po . ukonéeni -
archeologického vyzkumu a po jejich chemickém olistén{.
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m&dény drdtek
hrob &¢. 4 HM s $ §$ S - § = = = 8 = § =« = S § - 8 = -

m&d&ny dréatek
hrob ¢. 7 HM s S S §S - S T = - 8 = S = 8 § S 8 S s s
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m&dény plfisek -
hrob ¢. 9 HM s §$ S §S - §$ 8 7 - 8 = S = 8 S S S S s s
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m&d&nd ozdoba
hrob &.10 M §$ $S S 5 ? S 8 ? = 8 = S - 8 S S S S s s

m&dény plisek
hrob &.12 M s S §$ S - S 8 = - 8 = 8 = = 8 S =« 8§ = -

m&dény drétek
hrob &.25 M s $s $ S - S 8 7?7 - 8 = S - S § S S S s -
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Pozndmkas
HM .... hlavn{ (podstatné) mno¥stvi

S ... vEt3{ stopové mnoiZstvi
8 ... men3{ stopové mnoZstvi
? +ee. problematicky viskyt
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U vSech analyzovanych predmdtd vyskytujf se prvky Sn,Ag,As,Ni,Sb,Co a Fe a
mo¥no Jje povaZovat za charakteristické stopové prvky piislusné pouZité suroviny.
Srovnénim spektrdlnich analyz predm®td nitrenské skupiny z Nitry,TvrdoZovcd, Vy-
¢ap-Opatovci a Branée3, vidime ndpadnou shodu v jejich chemickém slo¥enf.U vé&t=
8iny analyzovanych predm®td vyskytuj{ se rovn¥% prvky Sn,Ag,As,Ni,Sb,Pb,Co a Fe.
Mimo olova (Pb) je tedy obsah stopovych prvkd naprosto stejny a dd se tedy pred-
poklddat, Ze by surovina mohla pochdzet z jedné oblasti, pravd¥podobn¥ vgchodn{,
snad slovenské. Nejde v3ak o um&le pripravovanou slitinu, ale o m3d vytavenou 3z

rudy se siln&ji zastoupenymi stopami Ag,As,Sb a Ni, jak je i dnes ve slovenskych
m&dénych ruddch dosti dasté..

Podle spektrdlnich rozbord jsou viechny pfedméty vyrobeny z médi.T8%ba m&-
di a jejf zpracovdni na Slovensku v této dob® jist® nezlistaly bez vlivu i na cal-
kovy vyvoj ve stredni Evropd, jek je patrno také na Moravd, v Cechéch, v jiZnim
a stifednim Némecku a v Rakousku. Ucelen&jdf nézor na kovovou industrii nitranské
skupiny, na jeji pivod i vyrobu, bude moZny teprve po ukonZeni komplexniho vyzku-
mu v Hole3ov& i na ostatnfch lokalitdch. Fodle dosavadnich vysledkd je v3ak ji%
dnes patrny vyznam studia tohoto obdob{ pro FesSenf{ ndkterych problémd pravéku, -

Pozndmky :

l. B Struhala, Pohi'ebidt® ze star3{ doby bronzové u HoleSova na Moravé,
AR III, 1951. str. 33-34.

2. J.0ndr d4&ek, Nélezy méranovicko-nitranského typu na Moravé, AR XV, 4,
+1963, str. 406-407.

3. A, To ¢ {k, Nitrianska skupina, AR XV, 6, 1963, str. 765.

Spektralanalyse von Gegenstﬁnden aus dem Gréberfeld der Nitra-Gruppe_in
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-Holedov, Bez. Krom&Fi%. Die Nitra-Gruppe bildet den Ubergang zur UnZticer Kul-
tur und ihre Metallindustrie hat eine ziemliche Bedeutung bei der Losung von ei-
nigen préhistorischen Problemen in Mitteleuropa. Bei Beurteilung mancher Fragen
stlitzen wir uns oft auf Spektralanalysen der Metallgegensténde aus diesem Zeit-

abschnitt, denn sie konnen uns ihren Ursprung sowie Herstellung bestimmen.

Der Spektralanalyse sind einige Xupfergegenstéinde aus dem Graberfeld des
Nitra-Gruppe in Holesov, Bez. Krom3¥{# unterzogen worden. Es wurde festgestellt,
dass ihre chemische Zusammensetzung sehr der Zusammensetzung von anderen Ge gen-
stéanden aus anderen Lokslitéten &hnelt. Man kann voraussetzen, dass der Rohstoff
fiir ihre Herstellung aus einer Region, offensichtlich aus der ostlichen - slowa-
kischen stammt.

Eine geschlossene Ansicht lber die Metallindustrie der Nitra-Gruppe, ih-
ren Ursprung und Herstellung,wird erst nach Beendigung der Komplexgrabung in Ho~
ledov sowie auf anderen lokalitdten mGglich sein.
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Un¥tické pohrebist® u Pavlova, okres Breclav

Jarom{r Ondr 4 ¢ a k
Tab, 3

Vychodn& od Pavlova na mirném severnim svahu vpravo od silnice 2z Dolnich
V&stonic do Milovic byly orbou nerufeny un¥tické hroby. Zachranovaci vyzkum zde
provedli ve dnech 1.-4.11. 1965 P. Ondrédek a J. Slosér,kter{ odkryli t¥i hroby.

Hrob 1.

V obdélnikové hrobové jém& (186 x 98-106 cm) 1leZela v hloubce 30 cm od povrchu
slab& skriend kostra na pravém boku, orientovand hlavou piibliZn& k jinu. U cho-
didel stdl men3{ hrni%ek (tab. 3:14) a pred holendmi dva valouny.

Hrob 2.

Obdélnfkovéd hrobovd jéma (175 x 105-110 cm) se r&sovala ve spra3i v hloubce 25cm.
Na jejim dn& (hl. 110 cm) se nadly dobre zachovené pichdzené kosti dosp¥lého je-
dince. Milodary nebyly nalezeny. Asi uprostifed hrobu bylo patrné tmavs{ zbarveni
z4dsypu, sv8d&{c{ o druhotném zdsahu a vyloupeni{ hrobu. Orientace hrobové jémy:JZ
- SV.

Hrob 3.

Pod ornic{ v hloubce 20 cm byl zachycen obrys obdélnikové hrobové jamy o rozm&rech
180 x 104 cm. V zdsypu, tvorfeném Zlutkou a tmav3{ hl{nou bylo nal2zecno mékolik
- in&tickych stfepd. Na dn€ v hloubce 155 cm od povrchu se zachovaly Jjen nepatrné
zbytky zetlelych kostf{ 3 u nich indtickd jehlice (tab. 3:13). Orientace hrobové
jémy: JZ - SV. Agi 20 cm od severnfho rohu hrobu byla zachycena &dst jdmy a mla-
don&tickym materidlem. Jej{ dno odpovidalo hloubce hrobové jémy.

Pohfebidt3 lze datovat na zdkladd giskaného materidlu do klasického obdqbi
moravské indtické kultury.
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wurden drei durch Ackern gestorte Un¥ticer Gréber untersucht. Im ersten lsg ein
schwach angehocktes Skelett auf der rechten Seite, den Kopf ungefShr nach Suden
gerichtet. Bei den Fu3sohlen fand man ein Népfchen (Taf. 3:14) und bei den Schien-
beinen zwei Rollsteine. Das zweite Grab ist offensichtlich ausgeraubt worden und
auf seinem Boden lagen verstreut, gut erhaltene Knochen eines Erwachsenen. - Das
dritte Grab enthielt nur geringe Knocheniiberreste und eine Un¥ticer Osenkopfna -
del (Taf. 3:13). Das Gréberfeld gehort in die klassische Phase der méhrischen U-
n&ticer Kultur.



Jaromfr Ondrdé&ek

Pri stavb® nového Useku silmice u BraniSovic znidili 2.11.1965 d¥lnici ko-
strovy hrob Wn&tické kultury. Ndlezy zachrénil V. ReZny, ktery uvddi, Ze v hloub-
ce 80 cm leZely dv& kostry hlavami k zdpadu a byly k nim priloZeny keramické mi-
lodary. ZminZny hrob byl objeven v nevelké vzddlenosti od mista, kde se nachdzdi
stars{ indtické sidlist¥. (Srv. B. Dostdl, Sbornik prac{ Filosof. fakulty brn¥n-—
ské university, Fada E 3 1958, 13f).

() S

abschnittes bei Branisovice, zerstorten am 2.11.1965 Arbeiter ein Skelaettgrab der
Un&ticer Kultur. Die Funde barg V. Re¥ny, der anfihrt, dass in einer Tiefe von
80 cm zwel Skelette, mit den Schadeln nach Westen gerichtet, lagen; bel diesen
‘waren keramische Beigaben. Das erwdhnte Grab wurde unweit jenes Ortes entdeckt ,
wo sich eine 8ltere Un¥ticer Siedlung befindet. (Vergl. B. Dost4l, Sbornik prac{
Filosof. fakulty brn&nské university, Reihe E 3 1958, 13 f).

Jaromir Ondrd4¢ ek

V 1ét% r. 1965 na3el na poli u Bludiny J. Teply n&kolik udné&tickych hiiven.
Nalezi3t& je na mirném severnim svahu v trati Padélky u bilého ki{Ze.PFi ohle-
déni lokality dne 15.10. se nasly na povrchu dals{ dv& hrivny. M{sto bylo proko-
pdno a 2zjist&no, %e jde o v&t3{ depot uloZeny v 3edohné&dé humusovité vrstvd a to
v hloubce 25=35 cm. Cdst hiiven byla zachycena orbou a deformovéna. V plvodnim
stavu zlstalo jen 9 hriven pe®liv® nasklddanych na sob® a uleZenych otevienymi
konci k Jihu; Celkem se podarilo zachrdnit 62 hifiven a jejich zlomkl.Jde v&t3i-
nou o hrubé tvary s roztepanymi a svinutymi konci. Prifezy jejich t31 jsou pie-
vdind kruhové, trojihelnikové a nepravidelné. Vdha zachovangych neporusengch kusd
se pohybuje kolem 20 dkg. Bludinsky ndlez patif{ k vé&t3{im moravskym depotim hii-
ven, které je moZno datovat vZtSinou do vyvinutého obdobi Wn&tické kultury.Dile-
2itost depotu tkvi také v tom, Ze pochdzi z oblasti pod .ndvrsnim dn&ticko- véte-
fovskym s{d1i%t&m na Cezavdch.
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am 15. 10. 1965 ein Depot von Barrenringen abgedesckt worden, das in der Humus-
schicht 25-35 cm unter der Oberflache lag. Der obere Teil des Depotes war durch
Ackern gestort und die Barrenringe iber das Feld verschleppt worden. In der ur-
springlichen Lage blieben nur 9 Stlck, die sorgfaltig tibereinander gelegt waren.
Insgesamt konnten 62 Barrenringe und deren Bruchsticke geborgen werden.Alle ha-
ben flachgeh@mmerte und zu Usen gewundene Enden. Ihr Querschnitt ist meistenteils
kreis-, dreieckformig und unregelmassig. Das Gewicht bewegt sich rund um 20 dkg.
Die Wichtigkeit des Fundes beruht besonders darin, dess er aus dem Raum unter der
Un&ticer-V&tefover Hohensiedlung auf Cezavy stammt.

S{dlistni jdmy v&terovského typu v Bosovicich, okr. Vyskov
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Karel Tihelka
Tab. 4, 5

Pri hloubenf velké vdlcovité jédmy pro hydroglobus vodojemového zafizeni
stdtnftho statku v Bosovicich 190 cm hluboké a 5 m 3iroké narazili v jejf Jjiho =~
vychodni &4sti na pravékou sidlistni jému, vyplnZnou Cernou, humusovitou hl{inou.
Zbytek této pravéké jdmy zdstal v jihovychodnim dseku stény vdlcovité jdmy.Horni
obrys tohoto zbytku se ztrdcel v ornici, jeji? vrstva je tam nestejn& Siroka
(a%Z do 40 cm). Dno pravdké jdmy bylo 110 cm &iroké a jeji horni 3{rka t¥sn& pod
ornicf 105 cm. Tato jéma je i s ornicf 100 cm hlubokd. V celém jejim tmavém pro-
filu byly zbytky prerezanych stripkd, &etné drobné, rozpadajici se uhliky i kou-
sidky mazanice. Spodni %d4st pravdké jédmy zasahovala do pise&naté sprade, jejiZ
vrstva je 35 cm silnd. Pod ni je tam mazlavi, jiloQité hlina.Zcela vespod valco-
vité jémy je jilovitd vrstva aZ 75 cm mocnd bez stop po conchilifch. Kolem profi-
lu pravdké jémy i v ni bylo ndkolik zvifecich nor (tab. 4).

Uprostred vdlcovité jdmy pro hydroglobus byl ponechdn 3t{hly klZel hliny ,
nepochybn® pro instalaci hydroglobu. Na horni &dsti tohoto k8Zele (asi ve vy3ce
jeho horni tretiny) zlstala &&st humusovité vypln& pravidké jémy,ve které byl na-
lezen celkem dobre zachovaly dZbdnedek (inv, &. 92/1-1/65; tab, 5:8).Tato &ést vy-
pln& jdmy nemohla souviset s vySe uvedenym pozlstatkem praviké jémy v jihovychod.
dseku stdny hloubené vdlcovité jdmy prfedev3im proto,Ze keramicky materidl nemohl
byt nalezen v téZe jediné jémé&, protoZe je chronologicky znadné rozdilny. Zji-
3téné rozméry pozistatku pravéké jdmy v jihovychodnim dseku stény vdlcovité jémy
ostatné vyluduji jejf prostorovou souvislost se zbytkem vypln& jémy na hlin&ném
kGZeli.Pravéké jémy musily tedy byt nejménd dvé. D2lnik, ktery hloubil vdlcovi -~
tou jdmu pro hydroglobus, naproti tomu tvrdil, Ze nalezené zlomky .keramiky i se
d%bdnedkem pochdzeji z jediné jdmy. Jde ziejmé o omyl.



Popis materidlu véterovského typu, ktery byl nalezen pii vykopu vdlcovité
jédmy pro hydroglobus:

Zlomek nddoby s uchem 82 mm vysoky & 71 mm 3iroky. Ucho je 28 mm &iroké,
sté&na nddoby 5 mm. Jej{ povrch.je tmavoZedf, misty nafloutly, hlazengf.VnitFek je
vétsinou svitle Sedy, misty tmavd{. (Inv.&. 92/1 = 2/65. Tab. 5:5).

Okrajovy zlomek v&t3f{, hrub& vypracované nddoby, kterd m&la zesileny a ne-
venek vyhnuty okraj.Zlomek je 101 mm vysoky,max. (na okraji) 88 mm Siroky a 19mm
silny. Na vnéj3{ plode Jje drsmy, cihlovE® &erveny a Sikmo brézdény prsty.Zaobleny
okraj je vyhlazeny a tmavoSedyf; rovnd% vnitiek je vyhlazeny, av3ak hn&doZluty.
(Inv.Z. 92/1 - 3/65, tab. 5:4).

Zlomek prohnutého hrdla z nddoby (asi amfory), je% bylo pom¥rn® tenkostn-
né (sila stdny 5 mm).Hrdlo bylo hlazené vn& i uvnith,sedé, jen misty okrovd Zlu-
té. Jeho okraj je zaoblem. (Inv.%. 92/1 - 4/65).

Kus spodni ¥dsti hrub® vypracovaného hrnce,na vn&j3{ stran® drsného a 8ed®
gbarveného.Vniti*ek je tmavy, hlazenf. Dno je ploché, kruhové a drsné. VySka tor-
sa 63 mm, max. 3f¥ka na dn& 75 mm.Dno nepravideln¥ (hrbolat¥) pie¥nivé.Sfla st&-
ny 7 mm. (Inv.é.'92/1-5 a/65) .

Men3{ zbytek z tého%Z nebo podobného hrnce. V§ska zlomku 27 mm,3{Ffka 45 mm.
(Inv.(‘,. 92/1"5 b/65) °

Okrouhlé, pomékud dovniti vtladené dno mendf, asi banaté nddoby, wvn& 1
uvnit¥ hlazené, 3edd zbarvené.Prﬁmér dna m&#{ asi 37 mm. Nddoba m&la stdnu o si-
le 6 mm. Max. 3{fka celého zlomku asi 66 mm. (Inv.¥. 92/1-6/65, tab. 5:3). -

Zlomek nddoby s odsazanym hrdlem.Pod odsazenim zbyla stopa po uchu. Povrch
nddoby byl 3edy, hlazeny,vnitrfek hlazeny a svétle Sedy. Max., vyska zlomku 51 mm,
8{fka 84 mm,sfla stény 8 mm.Délka ziytku ucha je 34 mm, jsho max. 3{rka asi 1l4mm.
(Inv.%. 92/1-7/65, tab. 5:6).

‘Zlomek okraje prohnutého hrdla men3i nddoby,kterd byla vyhlazend,wn& svdtle
Sedd a uvnit¥ tmavoSedd.Okraj hrdla je obly.Vy3ka zlomku 32 mm, max. 3ifka na
okraji 64 mm,silas stdny 6 mm. (Inv.&. 92/1-8/65).

V&t3{ lalokovity vyidn¥lek na okraji nddoby, ktery je skoro dplny, 56 mm
dlouhy a mex. 15 mm 3iroky. 2 hrdla této nddoby se zachoval pouze kousek ( asi
2 cm 3iroky). Povrch vy¥n&lku i zbytku hrdla Jje hlazeny, Sedfy, misty nafloutly.
(Inv.&. 92/1-9/65, tab. 5:2).

Zlomek stény hrubsfho hrnce, ktery md okraj prshnuty navenek. Vné&js{ stZna
Je drsnd, tmavoSedd, mé&lce brézd&nd prety.Okraj je zaobleny. Vnitrek nddoby je
hlazeny a tmav® zbarveny. Vyska zlomku 80 mm, 3{fka 48 mm, s{la stZny 6 mm. (Inv.
&. 92/1-10/65) .«

Zlomek st®my hrub3i nddoby s malym zbytkem dna, ktery je na vnZjd{ stran¥
Sedf, na vnitfni tmavy, vyhlazeny. Vyska zlomku 47 mm, max. 3{fka na dn& 17 mm.
(Inv.é ® 92/1'11/65) ®
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Zlomek stZny v&t3{ nddoby na vn¥j3{ strand drsné, mdlo znatelmn& brdzdéné
prsty, 8ed® zbarvené. Vnitrek je tmavoZedy, hlazeny. Zlomek je slepeny ze dvou
4sti. Jeho vy3ka 68 mm, ${¥ka 10 mm. (Inv.&. 92/1-12/65).

Zlomek st&ny v&t3{, hrub® vypracované nddoby, na vn&jsi stran? drsmné,cih-
lovd d&ervené nebo misty %edé. uvnitid hnddoZlutd zbarvené. Vy§ska zlomku 92 mm,
3{¥ka 107 mm, sila stiny 12 mm. (Inv.&. 92/1-13/65).

Rozbity a ze ti#{ &4st{ slepeny zlomek vdt3{ nédoby, kterd byla na vn3js{
strané Sedd a ZlutodSedd,uvnit¥ hladkd a tmav® zbarvend .Rozm¥ry:120 mm a 132 mm,
sila stiny 10 mm. (Inv.&. 92/1-14/65).

Zlomek st2ny z podobné nddoby, kterd byla také stejnd& zbarvena. Rozméry:
67 mm a 102 mm,s{la stdny 10 mm. (Inv.&. 92/1-15/65).

Dals{ zlomek st2ny z podobné nddoby na vn&js{ stran® drsny, svétle 3edy,
uvnit® ‘hlazeny a tmavy. Na lomu lze presn® rozpoznat dvé vrstvy: vn&jsf{, svétle
Sedou,asi 4 mm silnou,8 vnitrn{ tmavou,asi 5 mm silnou. Rozméry: 63 mm a 68 mm,
sila stiny asi 9 mm. (Inv.&. 92/1-16/65). '

Podobny zloﬁek stény z v&ts{ a hrub& vypracované nddoby na vn&js{ strané
drsné, 8edé, uvnit¥ hlazené a tmavé. Rozmdry: 93 mm a 82 mm, s{la stiny 11 mm.

Zlomek z prohnutého hrdla nddoby, asi amfory, na vn&j3{ stran& hlazeny,
" tmavy, uvnit¥ drsny. Okraj hrdla Jje zaoblen. Rozméry: 9 mm a 65 mm, s{la st3ny
asi 8 mm. (Inv.&. 92/1-18/65). ~

VEt3{ zlomek v&t3{ nédoby na vn&j3{ stran® drsmé,svétle 3Zedé,uvniti hlaze-
né a tmavé. Zlomek je slepen z ti#{ kusd. Sfla st3ny 11 mm. (Inv.Z.92/1-19/65) .

Plochy kus slab¥ vypdlené omitky. Rozm&ry:93 mm a 78 mm, sfla 19 mm. (Inv.
&. 92/1-20/65) .

Ostré kost#né bodlo nebo #{dlo s rukojet{.Délka 175 mm,3{¥ka rukojeti 65mm.
(Inv.8. 92/1-21/65, tab. 5:9) - (Rukojef bodla je zbytek kloubni jamky).

Zlomek v&t3{ nddoby hrub& vypracované,na povrchu drsné, %luto3edé a uvniti
 tmavé, nehlazené, kterd md rozeviené hrdlo s nerovnym,zaoblenym okrajem,pod nimi
byla dvojice pupfikdl. Vyska zlomku asi 10 cm a 3{fka asi 16,5 cm, s{la stiny pri-
bliZn& 1 cm. Na lomu jsou petrna hrubé zrnka pisku. (Inv.¥.92/1-22/65,tab.5:7) .

Popsany materidl ndle%{ v&teifovskému typu, coZ dosvdd¥uji zlomky vs3ech
nddob, zejména vSak okraje nddob hrub3fch, napF. zlomek z nddoby s rozevienym
hrdlem a s dvojic{ pupfkd pod nim (tab.1l5:1). Také d%bdnek p¥kného, pravidelného
tvaru (tab.3) patf{ do okruhu pozdn¥ v&tefovské keramiky. Jeho spodni polovina
pripomind zndmé bezuché amforky se svislymi pupfky pod hrdlem (nap¥. Hradisko
u Krom&t{%e, Pam. arch. LI 1960, obr. 18:11; Blu¥ina, tamté%? obr. 12:8, 11) nebo
té% dZbdnek z Boheimkirchenu v Dol.Rakousfch (srv. R. Pittioni, Usterreichs Ur-
zeit im Bilde, Wien u.Leipzig 1938, Tf. 21:13). Tzv. "obrvend linie” mezi hrdlem
a bfichem dZbédnku je v3ak jiZ vyzdotnym prvkem keramiky mohylové kultury.Je napk.
na zlomku nddoby strfedodunajské mohylové kultury z jémy &.3 v Archlebov® u Kyjo-
va, okr. Hodonin, prozkoumené vlastivZdnym muzeem v Kyjovd (V1. 5ikulovd) i na
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d¢bdncich této kultury z Maisbirnbaum v Dol. Rakousfch (viz R. Pittioni l.c. tab.
24:6,7) . DZbdnek z BoSovic pripominé té% nezdobeny dfbédnedek z Hradiska u Krom&-
ri¥e (Pandtky archeologické LI 1960, tab. 18:10).

VySe popsany materidl z BoZovic tedy dosvddtuje ndlez dalsfho s{d1iZtd vi-
tefovského typu na Moravd, a to pozdnfho, jeho’ keramika (zejména v3ak dibének)
predstavuje prechodni vyvojovy stupen k stredodunajské mohylové kulture.

Siedlungseruben des VEtefov Typus_ in BoSovice, PBez. Vy3kov. Belm Aushub
einer grossen walzenformigen Grube fiir den Hydroglobus der Wassereinrichtung des
hiesigen staatlichem Gutes in BoSovice stiess man auf vorgeschichtliche Gruben.
Der Rest einmer von diesen blieb im sidlichen Abschnitt der Grubenwand erhalten.
Die vorgéschichtliche Grube war samt dem Ackerboden 100 cm tief,ihr Boden 110 cm
breit und die obere Weite knapp unter dem Ackerboden betrug 105 cm. In der Mitte
der Grube war ein schlanker Erdkegel belassen, zweifellos fir die Inst&llierung
des Hydroglobusses.Am oberen Teil dieses Kegels (ca. in Hohe seines oberen Drit-
tels) blieb ein Teil der Humusausfillung einer weiteren vorgeschichtlichen Grube
erhalten, in der ein Arbeiter ein ziemlich gut erhaltenes Kriglein fand. Es hat
eine schone,regelmiissige Form und gehort in den Umkreis der spaten Viterov Kera-
‘mik. Seine untere H81lfte erinnert an die bekannten henkellosen Amphoren des Vi-
tefov Typus, mit senkrechten Knubben unter dem Hals (z.B. aus Hradisko bei Kro-
mé¥i%, Pam. arch. LI 1960, Abb. 18:11, aus Blu&ina, daselbst, Abb, 12:8,11),oder
auch an das Kriiglein aus Boheimkirchen in Niederodsterreich (sishe R. Pittioni,
Osterreichs Urzeit im Bilde, Wien und Leipzig 1938, Tf. 21:13). Die sog. "Wim-
pernlinie” zwischen dem Hals undea.lch des Kruges ist bereits ein Verzierungs-
element auf der Keramik der Higelgraberkultur.Sie befindet sich z.B. auf dem Ge-—
fassbruchstick der domaulsndischen Higelgraéberkultur aus Grube Nr.5 in Archlebov
bei Kyjov, Bez. Hodonin, die von dem heimatkundlichen Museum in Kyjov (V1. Siku-
lovd) untersucht wurde, sowie auf Krigen derselben Kultur sus Mainbirnbaum in
Niederosterreich (siehe R. Pittioni, l.c. Tf. 24:6,7). Auch eine Reihe weiterer
Gefalscherben (siehe Pf. 5:1-7), gehort dem V&teifov Typus an. Das Material  aus
den Gruben in Bosovice bezeugt also den Fund einer weiteren Siedlung des VE&terov
Typus in Méhren und dies eines spiten, dessen Keramik, insbesondere dann der be-
schriebene Krug, die Ubergsngsstufe zur donauldndischen Hiigel gréberkultur vor-
stellte.
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Vétefovsky objekt z Budkovie, okr. Brno-venkov

Jaromir Ondr 4¢&ek
Tab. 6

Pri zachranovacim vyzkumu v roce 1960 Jsme zachytili dvé&ma sondsmi &4st
véterovského objektu (J. Ondréek, Prehled vyzkumd 1960, 60, 61). Vzhledem k te-
rénnim ipravédm, které se na nalezisti provddsly, bylo moZné jeho vyzkum dokon&it
aZ v roce 1965. Prdce probfhaly v t3Zkych podm{nkdch, nebof mfsto ndlezu se na -
chdzelo na kiiZovatce polnich cest v t#sné bl{izkosti jémy na védpno a tramsformd-
toru, co%Z nedovolilo odkryt{ celého objektu.

Po odstran&n{ humusovitych vrstev, zna¥n& porusenych dpravemi, se objevil
v hloubce 50-75 cm na sprasovém podloZ{ pddorys tvaru dosti pravidelného obdél-
niku o rozmérech 11,26 x 3,85-4,25 m. Stny se ke dnu pon¥kud sbfhaly (10,90 x
3,65 m) a prechdzely v pom&rn& rovné dno, svaiujici{ se pon¥kud ma severozdpadni
stranu, kde byla namérena hloubka aZ 2,75 m od povrchu. Jihovjchodn{ &dést byla
zahloubena minim4ln¥ 1,60 m pod dne3n{ droven terénu. Men&{f hloubka v této &4sti
Je do znadné miry urdena i snahou po vyrovndni dna vidi terénu, svaZujicimu se
k jihovychodu.

Podél deldich stén byly zachyceny kdlové jdmy,dosahujic{ hloubky 70-100 cm
pod droven dna objektu. V jamdch se velmi dobie rysovaly vlastn{ kily, 30-40 cm
silné, ut&sn¥né udusanou %lutkou. Vypln kdld tvorila vdt3inou hnddodedd af Sedd
velmi sypkd popelovitd hlina s uhliky,kterd se v n&kolika p¥ripadech sesula a% ke
dnu kilovych jam, tekZe prostor pivodniho kdlu zdstal &dstedn& duty. Podél jiho-
" zdpadn{ stény se podarilo zachytit vSech 3est ki&lovych jam, z nich%Z dv& stiedové
obsshovaly po dvou pon&kud slab3fch kdlech. P¥i severovychodni{ stZn3 mohly byt
prozkoumdny jen &tyri kdlové jémy, kde¥to dal3f dv& lze predpoklddat v mistech,
kde nebylo moZné vyhloubit sondu pro blizkost transformitoru. Je v3ak pravdépo-
dobné, Ze i zde 8lo o podobné dvojice kil jako ma prot&jsi- strani.

V jihovychodn{i &4sti objektu, kde 1lze po&itat se vchodem, tyly do dna za-
" hloubeny dv& vzdjemn® se protfnajfc{ jdmy, obsahujfc{ ZernoZedou hliny a slab&
prom{senou Zlutku bez ndlezl.V severozdpadni a stiedn{ &dsti se podaifilo tdsted-
né& zachytit do dna zshloubeny 20-50 cm hluboky Zldbek korytovitého tvaru, vypl-
nény siln& prepdlenou &ervenou aZ &ernou hlfinou s Cetnymi uhl{iky.

Z4s8yp objektu tvorily vrstvy hm&dé aZ Sedohn&dé hliny, strfdajici se s 3e-
dofernymi a% &ernymi sypkymi vrstvami a slab& promfsenou Zlutou spradf. M{sty,
2v148t& v jihovychodn{ &d4sti se nachdzely i1 v&t3{ do <&ervena piepédlené hroudy.
Zejména v hornich vrstvdch byly nalezemy &etné kameny, dosti podetny keramicky
materidl a n&kolik d&tskych kistek. Uhliky ze zdsypu, které urdil E.Opravil, po-
chdzely ze slab3ich v&tv{ dubu a lisky.Jedem z kild byl dubovy a o daldim se vy-
slovil autor rozborld, Ze 3lo pravdZpodobné o jasan.

Objekt zsnikl zrejm® poZdrem,lemui nasvddiuji vrstvy pfepélené hliny v z4-



sypu a v blizkosti k&ld.0 jeho funkci a konstrukénich detailech neni moZno &init
f24dnych zdvérld, jelikoZ materidl nebyl dosud laborstorn® zpracovdn.Jde vsak ziej-

m& o zemnicovy typ obytného domu, ktery dosud nemd ve v&tefovském typu Zdédnoy ob-
dobue

bung im Jahre 1960 erfassten wir in zwei Sonden den Teil eines V&tefover Ob-
jektes (J. Ondré4dek, PPehled vyzkumd 1960, 60, 61). Mit Ricksicht auf die Ter-
rainherrichtungen, die auf dem Fundort durchgefiihrt wurden, war es erst im Jahre

1965 moglich,die Erforschung des Objektes zu beenden. Die Arbeiten verliefen un-

ter schweren Bedingungen,denn der Fundort lag an einer Kreuzung von Feldwegen in

nachster Ndhe einsr Kalkgrube und eines Transformators, was uns nicht erlaubte,

das ganze Objekt abzudecken.

Nach Entfernung der Humusschichten, die ziemlich durch Herrichtungen ge-
stort waren,hob sich in einer Tiefe von 50-T5cm auf dem Lossliegenden ein Grund-
riss in Form eines ziemlich regelmdssigen Rechtackes ab (Ausmasse: 11,26 x 3,87~
4,25 m). Die Wande .liefen in Richtung zum Boden etwas zusawmen (10,90 x 3,65 m )
und gingen in einen verhdltnism8ssig ebenen Boden lber, der etwas zur nordwest -
lichen Seite abfiel,und wo eine Tiefe von 2,75 m von der Oberfléche vermessen
werden konnte. Der slidostliche Teil war minimal 1,60 m unter dem heutigen Ter-
rainniveau eingetieft. Die geringere Tiefe in diesem Teil ist hauptsédchlich dar-
auf zurickzuflihren,dass men offensichtlich bestrebt war, den Boden mit Ricksicht
zu dem nach Slidost abfallendan Terrain auszugleichen.

Léngs der l8ngeren Wénde wurden Pfostengruben erfasst, die 70-120 cm tief
unter das Niveau des Objektes reichen. In den Gruben hoben sich sehr gut die ei-
gentlichen Pfosten ab, die 30-40 cm stark und mit gestampftem Lehm abgedichtet
waren, Die Ausfullung der Pfosten bildete meistenteils eine braungraue bis graue
sehr lockere aschige Erde mit Holzkohlestlickchen, die manchmal bis auf den Beden
der Pfostengruben gerutscht war,so dass der Raum des urspring ichen Pfosten teil-
weise hohl blieb.L@ngs der stidwestlichen Wand konnten wir alle sechs Pfostengru-
ben erfassen,von denen die zwei mittleren je zwei etwas schwachere Pfosten mt-
hielten. Bei der nordostlichen Wand wurden nur vier Pfostengruben untarsucht,wo-
gegen die zwei weiteren an Stellen vorausgesetzt werden konnen, wo die Sonde we-
gen der Nahe des Transformators nicht weiter geflihrt werden konnte.Es ist jedoch
wahrscheinlich, dass es sich auch hier um @hnliche Pfostenpaare wie auf der ge-
genuiberliegenden Seite handelte.

Im sidostlichen Teil des Objektes, wo man den Eingang vermuten kann,waren
im Boden zwei sich gegenseitig schneidende Gruben eingetieft, die schwerzgraue,
etwas mit Lehm gemengte Erde,ohne jedwede Funde enthielten.Im nordwestlichen und
mittleren Teil gelang-es teilweise eine 20~30 cm'im Boden eingetiefte trogformi-
ge Rinne zu erfassen, die mit stark durchgebrannter Erde von roter bis schwarzer
Farbe und zahlreichen Holzkohlestiickchen ausgeflillt war.



Die Ausfiillung des Objektes bildeten Schichten brauner bis graubrauner Er-
de, die mit grauschwarzen bis schwarzen,lockeren und schwach mit gelbem Loss ge-
mischten Schichten abwechselten. Stellenweise, insbesondere im sudostlichen Teil
fand man auch grossere rot durchgebrannte Erdschollen. Namentlich in den oberen
Schichten wurden zahlreiche Steine sowie grossere Mengen Lkeramischen Materiales
und einige Kinderknochen gefunden. Die Holzkohlestickchen aus der Aufschiittung,
die E, Opravil bestimmte, stammen von schwacheren Eichen- und Hageldsten. Einer
der Pfosten war auch Eiche und von einem weiteren sagt der Autor der Analysen,
dass es sich wahrscheinlich um Esche handelt.

Das Objekt wurde offensichtlich durch Brand vernichtet,wofiir die Schichten
der durchbrannten Brde in der Aufschiittung und in der Ndhe der Pfosten zeugen.
Uber seine Funktion und die Konstruktionsdetails konnen keine Schlussfolgerungen
gezogen werden, da das Material bisher micht im Laboratorium verarbeitet worden
ist. Es handelt sich jedoch offensichtlich um den Typus eines eingetieften Wohn-
hauses, fir d2n es bisher im V&terover Typus keine Analogien gibt .

Prizkum opevnéni na Leskound, kat. Olbramovice, okr. Znogjmo

Jindra Nekvasil
Tab. 28

Jeliko¥ hlavnf vrchol hradiska Leskouna s pozlstatky trojfho opevnini{ ne-
odvratnd® mizf p*i t3%b% kemene, pokusili jsme se-v roce 1965 roz3ifit ta mis-
ta zjisfovacich sond, kde byly ve dvou prededlych vyzkumnych sezdndch zjidt¥ny
valy. Sna?ili jsme se tak alespon z&4sti postihnout jejich konstrukci a zpfesnit
Jjejich datovéni. o

Nad prikrym severovychodnim svahem Leskouna, pod samym jeho temenem, jsme
. roz3{#il11 misto, kde byl zachycen prib&h Jjediného valu, afkoliv je moZné zde
predpoklddat uzavien{ opevn®n{ ze viech f4z{ osfdlLen{ hradiska a tedy prib&h nej-
ménd t¥{ hradeb. Fodarilo se ném zjistit, Z%e zde probihaly vskutku dv¥ hradby,
vybudované z kamenitych a hlinitych ndspd vpredu drienych kily, a velkymi balva-
ny, a pak jsme zachytili pribdh palisédy, probfhajic{ pred nimi.Pokud nenf dosud
zpracovdn dokladovy materidl z vrstev, je velmi t38%ko usuzovat na datovdn{ jed-
notlivych f4z{ opevnin{ tohoto mista Leskouna.

T&%i%t% prac{ spoX{ivalo v odkryt{ &Zdsti vnit¥nfho valu. Zjistili jsme, Ze
gelo valu bylo sestaveno z balvanl, aZ 3 n3 velkgch,které tvoirily zdklad pro mo-
hutny hlinity nédsep, vzadu drZeny kdlovou konstrukcf{. V prostoru brény se Cel-
ni balvany stédely dovniti a vytvéfely trychtftovité preruden{ ,valu.Dle predb&i-
ného odhadu lze vnit¥n{ opevn&ni se zjiZtZnou brénou pfipsat’ in&ticko-vétetov-
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skému osi{dleni.

Men3im odkryvem v prostoru stfednfho valu jsme zachytili pozlstatky dvou
peci, snad velatickych,které byly poruleny &aln{ kileovou stdnou tohoto opeﬁnéni,
pravddpodobn¥ vybudovaného v dob¥ hordkovského osfdleni Leskouna.

e o B e e B e e e 2 e o o e e O e o e o o O >

der Hauptgipfel des Burgwalles Leskoun mit Uberresten einer dreifachen Befesti-
gung unabwendbar bei der Steinforderung schwindet, versuchten wir im Jahre 1965
jene Stellen der Suchgraben zu erweitern, wo man in den zwei vergangenen Crabungs-
saisonen %&lle festgestellt hat. Wir bemiihten uns so wenigstens teilweise ihre
Konstruktion zu erfassen und ihre Datierung zu prézisieren.

Ober dem steilen nordostlichen Abhange des Leskoun, direkt unter seinem
Gipfel, erweiterten wir die Stelle, wo der Verlauf eines einzigen Walles erfasst
worden ist,obwohl hier eine Abschliessung der Befestigung aus allen Besie dlungs-
phasen des Burgwalles vorauszusetzen ist, d.h. also der Verlauf von mindestens
drei Wallanlagen. Es gelang uns festzustellen, dass hier tatsichlich zwei Walle
waren, die aus Stein- und Erdaufschiittungen errichtet wurden, vorne von Pfosten
und grossen Steinblocken gestlitzt. Dann stellten wir den Verlauf dar Palisade
fest, die sich davor befand. Solange nicht das Fundmaterial aus den Schichten
verarbeitet ist, kann sehr schwer eine Datierung der einzelnen Phasen der Baefe-
stigung an dieser Stelle des Leskoun vorgenommen werden.

Der Schwerpunkt der Arbeiten beruhte in der Abdeckung eines Teiles des in-
neren Walles. Wir stelltem fest,dass die Stirnfront des Walles aus bis 3m3 £ros-
sen Steinblocken bestand,die das Fundament fiir die méchtige Erdaufschittung bil-
deten, die von riuckwirts von einer Pfostenkonstruktion gehalten war.Im Raume der
Pforte drehten sich die vorderen Steinblocke nach Innen und bildeten eine trich-
terformige Unterbrechung des Walles. Nach einer vorldufigen Abschitzung kann die
innere Befestigung, mit der festgestellten Pforte, der Un&ticer-Vterover Besied-
lung zugesprochen werden.

Mit einer kleineren Abdeckung im Raume des mittleren Walles erfassten wir
Uberreste von Ofen, vielleicht Velaticer, die durch die Pfostenstirnwand dieser
Befestigung gestort waren, die wahrscheinlich zur Zeit der Hordkover Besiedlung
des Leskouns errichtet worden ist.
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Sb&ry na luZickém sfdlisti u Mostkovic, okr. Prostéjov
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Jindra Nekvasil

Na mirném ndvr3{ zdpadn® od obce se na polich objevuji pozlistatky rozsdhlé
osady luZické kulturyl.V prdb&hu poslednich let nasbirali D. a M. Kon%elovi n&-
kolik stfepd a mazanici z pol{ a prfi odkopdvdni brehu za svym domem (¥.223).Stie-
py doklddaji, %e toto s{d1istZ bylo osidleno od nejstar3fho luZického obdobi aZ
po dobu halstatskou.

Pozndmka:

l-. A, Gottwald, Pravdk IV 1908, str. 68; ty%Z, Pravikd sidlistd,str. T7;
tyZ, M3j archeologicky vyzkum, str. 62.

nem sanften Hugel westlich der Gemainde erscheinen auf den Feldern Uberreste ei-
ner ausgedehnten Niederlassung der Lausitzer Kultur.1 Im Laufe der letzten Jahra
sammelten D. und K. Kon3el einige Scherben und Lehmbewurf von den Feldern und
beim Abgraben des Ufers hinter ihrem Hause (Nr.223). Die Scherben belegen, dass
diese Siedlung vom altesten Lausitzer Zeitabschnitt bis in die Hallstattzeit be-
siedelt war.

1. A. Gottwald, Pravdk IV 1908, S. 68; dersalbe, Pravdkd s{d1i3t&,S.77;
derselbe, M3j archeologicky vyzkum, S. 62.

Vyzkum luZického pohiebistd v Moravidanech' v roce 1965
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Jindra Nek vasil
Tab. 29 = 31

.

Snahou leto8niho vyzkumu bylo prozkoumat pohfebidt® z vychodni a severni
strany a vyzkum uzaviit.Jdk se zdd,podaifilo se to Jjen u &4sti pohiebiltd ze sta-
roluZického obdobi. Zachytili jsme posledn{ mohylu s jédmovym hrobem, 1lemovanou
prohlubnf, kterd byla vybudovédna nejdéle k severovychodu. T¥sn& vedle této mohy-
ly a z %4sti v jeji prohlubni byla zjist®na kamennd konstrukce kolem mohyly zkom~
ce star3fho luZického obdobi. Zdsobnice, slouZic{ za popelnici byla vyloupens,



tak jsko tomu byvd zpravidla u tohoto typu hrobd v MoraviZanech.Kolem obou mohyl
byly seskupeny obyfejné popelnicové hroby.

C4st pohrebist® s hroby z hal&tatského obdob{ lu?ické kultury (platdnicky
stupeﬁ), kterd tvofila samostatnou plochu pohiebidt®, byla rozloZena na severnim
a vychodnim okraji staroluZickgch mohyl a jen z&&sti tyto hroby pronikaly mezi
mohyly. Halstatské hroby byly rozloZeny ve velkém ovdle, orientovaném od jihu k
severu a dosahovaly aZ do mist, kda svah Dfledkd spadd prik¥e do inundace. Podél
tohoto svahu pak hroby sm&fujf{ vfbs%ikem ddle k severozdpadu. Hroby s amforami
Jsou uloZeny nedaleko u sebe v nepravidelnych raddch. Prosté popelnicové hroby
~ pak jsou nepravideln® roztrouseny mezi nimi. Jak se zdd, k severnimu okraji po-
hiebist® a k severozdpadu jsou ulo%eny hroby z pokrolilého stadia hal&tatského
obdobi luZické kultury a snad i z halXtatskolaténského obdobf.PoZet prostjch po-
pelnicovych hrobd zde znadn® stoupd a naopak hroby s amforami jsou =zde rozsdhlé
a vybavené poZetnou keramikou.Dva nejv&t3f{ z nich byly ohranifeny kruhovymi %14b-
ky.

Vcelku bylo v MoraviZanech v roce 1965 odkryto 173 Zérovych hrobd a celko-
vy polet se zvy3il na 1136 prozkoumanych hrobid.

Srabung des Lausitzer Graberfeldes in Moravifany im Yahre 1965. Aufgabe dar
heurigen Grabung war es,das Graberfeld auf der ostlichen und nordlichen Seite zu
untersuchen und die Grabung abzuschliessen.Wie es scheint,gelang dies nur bei dem
Teil des Gr8berfeldes sus dem altlausitzer Zeitabschnitt.Wir erfassten denletzten
Higel mit einem Grubengrab (mit einer Vertiefung umgeben), der am weitesten in
Nordostrichtung erbvaut worden ist. Knapp neben diesem Higel und zum Teil in sei-
ner Vertiefung wurde eine Steinkonstruktion rings um das Hliigelgrab aus dem Ende
des 8lteren Lausitzer Zeitabschnittes festgestellt. Das Vorratsgeféiss, das als
Urne diente, war ausgeraubt, so wie dies bei diesem Grabertyp in MoraviZany tb-
lich ist. Rund um beide Hiigelgréaber waren éethnliche Urnengraber gruppiert.

Ein Teil des Graberfeldes mit Grabern sus dem hallstattzeitlichen Abschnitt
der Lausitzer Kultur (platZnicer Stufe),der eine selbsténdige Fléche des Graber-
feldes bildete,erstreckte sich am nordlichen und ostlichen Rand der altlausitzer
Higel gréber und nur zum Teil drangen diese Griber zwischen die Hiigel gréber ein.
Die hallstattzeitlichen Gr&ber waren in einem grossen, von SUd nach Nord orien-
tierten Oval angeordnet und reichten bis zu-den Stellen, wo der Abhang der Flur
Diletky steil in die Inundation abf8llt. Léngs dieses Abhenges setzen dann die
Grdber in einmem Ausldufer weiter nach Nordwesten fort. Die “r&ber mit Amphoren
liegen in unregelméssigen Reihen nahe beieinander.Die einfachen Urnengréber sind
unregelméissig zwischen diesen verstreut. Wie es scheint, sind am ndrdlichen Rand
des Graberfeldes und im Nordwesten Gra@ber aus dem fortgeschrittenen Stadium des
hallstattzeitlichen Abschnittes der Lausitzer ¥ultur und vielleicht auch aus dem
hallstatt-laténezeitlichen Abschnitt angelegt.Die Zahl der einfachen Urnen gréber
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wachst hier bedeutend an und umgekehrt sind hier Griber mit Amphoren umfangreich
und mit zahlreicher Keramik ausgestattet. Die zwei grossten von diesen waren von
kreisformigen Griben begrenzt.

Insgesamt wurden im Jshre 1965 in Moravidany 173 Brandgri@ber abgedeckt und
die Gesamtzahl erhohte sich auf 1136 der untersuchten Graber.,

Hromadny} ndlez bronzovych ozdob z Lo3tic, okr. Sumperk
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"Jindra Nekvasil
Tab. 7

PobliZ osady Vl&ice obtal{ ritka Treblvka od jihu k zdpadu melé ndvrsi. Na
Jjarfe 1965 vysszovali na jeho temeni lesn{ d3lnfci stromky a pfi tom nalezli sklad
bronzd. Depot byl uloZen ni{zko pod povrchem, hned pod vrchni{ vrstvou kamend ,
nejspise v dutin& vybrané v kup® kamend, kterd zde tvori povrchovou vrstvu nad
skdlou a kterd prostupuje lesnim humusem na povrch. Obrysy dutiny nebyly zjist-
ny, nebot byla zaplnéna ziejmé& znovu povrchovou hlinou a kameny. Depot sestdval
z velké 3t{tové spony u ni% v3ak nebyla jehla, dvou velkych jehlic s hiebovitymi
‘hlavicemi, spirdlové ozdoby, dvou kruhd s loukot®mi a 20 menSich krouZki.

der Gemeinde V1&ice umfliesst das Flusschen Trebivka von Sid nsch West eine klei-
ne Anhéhe. Im Friihjahr 1965 pflanzten auf ihrem Gipfel Waldarbeiter Baumchen und
dabei stiessen sis auf einen Hortfund.Das Depot lag seicht unter der Oberfléche,
_ gleich unter der oberen Steinschicht,am ehesten in einem,in den Steinhaufen aus-
gehohlten Raum. Die Steine lberdeckten hier den Felsen, der durch den Waldhumus
an die Oberfléche durchdringt. Die Umrisse des Hohlraumes konnten nicht festge-
stellt werden,da dieser offemsichtlich von neuem mit Erde und Steinen ausgefullt
worden ist.Das Depot bestand amus einer grossen Scheibenfibel bei der jedoch kei-
ne Nadel war, aus zwel grossen Nagelkopfnadeln, einmem spiralformigen Zierat, aus
zwei Ringen mit Felgen und 20 kleineren Ringen.
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Velatické s{d1i3t® v LovZifkdch

- -

Jit{f R{hovsky
Tab.32,33

Podle stdtnfho pldnu v&decko-vyzkumnych praci na rok 1965 byl ve dnech 11.
kv&tna a% 28. Zervence 1965 proveden v bov&ilkéch, okres Vyskov, vfzkum s{dlist¥
1idu star3{ (velatické) féze kultury stiredodunajskych popelnicovych polf.Byla to
druhd etapa vé&t3{ho plosného odkryvu, kterd navdzala zdpadnim smirem na plo3ny
odkryv z lonského roku.-V roce 1965 byla zkoumdna plocha 50x40m. Po zkuSenostech
z minulého roku jsme pouZili mechanisanfho odkryvu povrchové vrstvy hn&doderné
humusovité hliny buldozerem. K tomuto zplisobu jsme mohli pristoupit bez obav, %e
by byly naru3eny ndkteré objekty nebo znifeny &i po3kozeny ndkteré ndlezy.Odeb{-
réni poslednich 10 a% 15 cm povrchové humusovité vrstvy a o&istén{ povrchu spra-
Sového podlo%{ bylo provedeno ji%¥ ruln¥. Ve3keré objekty (kdlové jamky a kultur-
ni{ jédmy) byly rozpoznatelné a¥ na povrchu podlo%i a na celé ploSe vyzkumu nebyla
vytvorena 24dnd kulturnf vrstva. V3echny ndlezy - pom&rn& nevelké mno%stvi stire-
pového keramického materidlu, velmi mdlo bronzovych a kosténych predm®td a ddle
zvirfec{ kosti, zlomky mazanice apod. - pochdzejf vyludn& jen z vyplné& zshloube-
nych objektd.

Na ple3e 2000 m2 Jsme nasli 133 kdlovych jamek a 62 kulturnich jam. Kilové
Jamky vytvdiely pldorysy 5 celfch a 4 nelplnych klilovych domd (nedplné zasahova-
ly mimo zkoumanou plochu):

Dim E

méd velky obdélnikovity pddorys o rozmdrech 21,10; 6,75; 21,10 a 6,95 m. Byl pro-
zkoumdn cely jiZ v roce 1964 - v tomto roce jsme zachytili pouze jeho severozi-
padni Cd4st s 27 kdlovymi jemkami.

Dém G

md obdélnikovity tvar o rozm&rech 4,90; 3,00; 5,30 a 3,00 m se dvima zhruba pra-
vymi dhly. Krat3{ stény m3ly kily jen na okrajich, delsi byly &¢tyfmi klly rozdd-
leny do t¥{ pol{ dlouhych 1,60 a% 1,80 m.

Dim H

né maly, pravidelnf obdélnfkovity plderys o rozmérech 3,65; 2,65; 3,55 a 2,65 m.
Severnf rohovy kil jsme nena3li, protoZe podloff v t&chto m{stech klesalo pod u-
roven dna ostatnfch kllovych jamek tohoto pldorysu. VSechny &tyri stny byly roz-
d8leny stiedovymi kily na dvd poloviny a uprostifed domu byl jest® jeden nomy kil
h¥ebene sedlové stiachy. '

Dim J
Je megaronového typu. Zédkladni nosné konstrukce Je stejné jako u piredchézejictho



(zbytkem jsou t¥i trojice kilovych jemek)- pred krat3f ji¥n{ St{tovou stdnu jsou
v8ak predsunuty dal3f dv& kdlové jamky, jejichZ kily nesly zfejm® konstrukci bud
pouhého prestfedeni vstupni ¥4sti nebo byly souldst{ JiZ pln& vyvinuté piedsinky.
Zakladni <&4st ma pravidelny obdélnikovity tvar o rozmérech 2,60; 3,70; 2,55,
3,50 m; rozm¥ry piredsinky jsou 2,55; 1,80; 2,50, 1,80 m.

Dim K

md obdélnikovity pldorys o rozm&rech 7,85; 4,40; 7,60 a 4,85m se dvima rohy svi-
raji¢imi presn pravy thel.Tvoi{ jej tFi rovnobd%né ¥ady po &tyrech kilovych jam-
kéch‘pravidelné rozmist&nych v rozpét{ 2,20 aZ 3,00 m. Nedovedeme uf zjistit zda
8lo o| pidorys neélendného domu o jedné mistnosti nebo o &len3n{i do jedné &tverco-
vité hlavni mistnosti a predsinky, &emuZ by nasvddovala skute&nost, %e trojice
k813 krat3f jihovjchodnf 3titové st2ny je od ostatnfch trojic ponZkud vice vzd4-
lend.

Dim L

nebyl zat{m odkryt eely. Predpokldddme-1i v3ak u n¥ho soumdrnost podél osy ti{
nosnych ki@ld h¥ebene sedlové stfechy, mdl s nejv&t3{ pravddpodobnosti pravidelny
obdélnfkovity pldorys o rozmdrech 5,40 a 3,20 (?) m. Tvorily jej asi tfi trojice
kllovych jemek. Jen jeden roh sviral zat{m pravy ihel.

Dim M

nebyl zatim odkryty cely. Predpokldddme-1i u ndho jako u pfedchdzejfictho soumdr-
nost podél osy t¥{ nosnych kild hiebene sedlové strechy, m&8l s nejv&ts{ pravds-
podobnost{ také pravidelny obdélnikovity pldorys o rozmérech 4,40 a 4,00 (?)m.0-
ba zjisdt&né rohy sviraly zhruba pravé dhly. RozloZfeni kidlovyeh jamek bylo obdob~
- né jako u piedchdzejiciho domu.

Dim N

md obdélnikovity pldorys o rozmé&rech 4,65;2,403;4,75 a 2,50 m.Pouze dva rohy svi-
raly zhruba pravé ihly. Kratdf{ stdny m8ly jen rohové kily, deldi je&t& po jednom
kdlu uprostifed. Jihovychodni rohovy kil jsme nénaéli, protoZe podloZ{ v té&chto
mistech klesalo pod roven dna ostatnich kilovych jemek tohoto damu.

Dali{ nejmén& tri trojice kilovych jamek a v&t3{ polet ojedin&lych kllovych
jamek ndm zat{m neddvaj{ moZnost rekonstrukce pidorysd daldich objektd. V n&kte-
" rych pfipadech (v roce 1964 v sedmi a letos ve tiech) jsme na3li ojedin¥&lé kilo-
vé Jamky v t2sné blizkosti zdsobnich sklipkid, takZe miZeme piedpoklddat jejich
pravdépodobné jednoduché piestifedeni.

V severn{ &4sti odkryté plochy tvoiily plderysy domd G,H a Jzvldd8tn{ sku-
pinu. Ve volném pravothlém seskupeni obklopovaly ze trf{ stran men&{ prostran -
stvi oteviené pouze k jiho-jihozdpadu a patPily s nejvdts{ pravddpodobnosti k
jednomu sfdslnimu celku. Ka%dy z t&chto ti#{ domd pat¥fil jinému typu, takZe je tu
moZnd i jejich funk&ni diferenciace. Jde ziejm® o typ, ktery je vyvojovim pred-
chideem pozd&js{ich haldtatskjch dvorcd.
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Asi 50 dfZovitych zbsobnfich sklipkd byle umfstdno vesmds mimo viastni domy.
MEly pelliv& vypracovené kufeloviié stdny a $iroké rovné dno. RovndZ 11 tzv. ma=-
teridlovych &1 stavebnich Jjam v&t&fich i mendich reozmdrd vzniklo vét3inou rozdf-
fenim t&chto zdsobnfch sklipkd, které zfficenim pfevislych stén ztratily pivodn{
funkei. - Jedna jéma obsahovala star3i eneoliticky keramicky materidl.

Na dosud prozkoumané ploSe maji vSechny zjisténé pldorysy zhruba jednotnou
orientaci s delsf osou ve sm&ru od jihovychodu k severozdpadu; jedind vyjimka u
domu J s pPedsini je oddvedn®na pfislusnostf{ k "dvorcovitému" seskupen{,u néhoi
postaven{ jednotlivych Z4st{ bylo urdovédno Jjedt& timto zvlidstnim \¥elem. Rovnéi

' poloha vchodd - pokud jsme je mohli zjistit nebo z rdzngch divodd piedpoklddat -
Je jednotné: na jiZni, jihovychodni a jihozdpadnl stranég.

Celkové prozkouman#d plocha 3000m2 nen{ sice zatim jedt& dostadujici{ k zji-
&tén{ vzdjemné polohy odkrytych pldorysi domd na plode sf{dlist& z hlediska jejih
vnitfniho uspordddni. JiZf dnes v3ak mlZeme konstatovat,Ze stavba domd nebyla me-
vddsna %ivelné&, Zatim Styfi skupinky dvou aZ trfi domkd tvorily oblouk o priméru
agl 60 m, ktery uzaviral na Jihovychodni, vychodni a severni stran& volmné pro-
stranstvi, v jehoZ stiedu stdl velky ddm K a prostornd halovd stavba E. Toto
rozloZeni sv&d&i tedy o prisludnosti vdech popisovanych objektd k jednomu celku
zdm&rné budovanému dle zvykovych tradic zaloZenych na dlouhodobych zkusenostech
predchozich generac{ a vyhowvujfcim tehdsjsim poZadavkim hospoddi*skéhe Zivota ro-
dové spolelnosti,prizpdsobenym mistnim geografickym podminkdm., Dim K se zvldst-
nim centrédlnim postavenim patifil pravdépodobn# rodiné rodového ndlelnika., Pevnou
rodovou soudrinost zdiraznovala tské velkd halovd stavba E, at ji budeme in-
terpretovat jakkoliv (shromazdist¥ rodu, ustédjeni spoledného dobytka, sypky ne-
bo kombinace n&kolika zpldsobl pouZit{).

Terrainarbeiten flir das Yahr 1965 wurde in der Zeit vom 11. Mal bis 28.Juli 1965
in kov¥idky, Bez. Vyskov die Grabung der Siedlung der &lteren (Velaticer) Phase
der mitteldonaul&ndischen Urnenfelderkultur durchgefiihrt. Es war dies die zweite
Etappe einer grosseren Flachenabdeckung, die in westlicher Richtung an die Fla-
chenabdeckung des vorigen Jahres anschloss. -~ Im Jahre 1965 ist eine Flache von
50 x 40 m untersucht worden. Nach den Erfahrungen aus dem vergengenen Jahre deck-
ten wir die oberen Schichten der braunschwarzen Humuserde mit dem Buldozzer ab.
Diese Abdeckungsart konnten wir ohne Bedenken durchfiihren, da wir eine Storung
der Objekte oder eine direkte Vernichtung resp. Beschddigung der Funde nicht be-
furchten mussten. Das Abnehmen der letzten 10 bis 15 cm der Humusdecke und die
Reinigung der Oberflache des Lossliegenden wurde bereits mit den lblichen Gera-
ten vorgenommen.Die gesamten Objekte (Pfostengruben und Kulturgruben) waren erst
an der Oberfléche des Liegenden erkennbar und auf der genzen Grabumgsfléche konn-
te keine Kulturschicht festgestellt werden. Alle Funde - eine verhiltnismiissig
geringe Menge von keramischen Scherbenmaterial, sehr wenig Bronze- und Knochen-
gegensténde,weiter Tierknochen und Lehmbewurffragnente u.8.,stammen 2usschliess-
lich nur aus der Ausfiillung der eingetieften Objekte.
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Auf einer Fléche von 2000 m~ fanden wir 1333 Pfostenbruben und 62 Kultur-
gruben., Die Pfostengruben bildeten Grundrisse von 5 ganzen und 4 unkompletten
Pfostenh@usern (die unkompletten reichten bis ausserhalb der dur chforschten Fla-
che):

Haus E

hat einen grossen rechteckigen Grundriss im Ausmasse von 21,10;6,75;21,10 u.6,95
m. Es wurde bereits im Jahre 1964 gasnz untersucht - in diesem Jahre erfassten wir
nur den nordwestlichen Teil mit 27 Pfostengruben.

Haus G

hat einen grossen rechteckigen Grundriss im Ausmasse von 4,90;3,00;5,30 u.3,00 m
mit zwei ungeféhr rechten Winkeln. Die kirzeren Wande hatten nur an den Réndern
Pfosten,die léngeren waren durch vier Pfeosten in drei 1,60 bis 1,80 m lange Fel-
der geteilt. '

Haus H

hat einen kleinen,regelm8ssigen rechteckigen Grundriss im Ausmasse von 3,65;2,65
3,55 und 2,65 m. Den nordlichen Eckpfosten fanden wir nicht, da das biegende an
dieser Stelle unter das Bodenniveau der anderen Yfostengruben dieses Hauses sank.
Alle vier Wénde waren durch die Mittelpfosten in zwei Halften geteilt und in dar
lijtte des Hauses befand sich noch ein Tragpfosten flir den Giebel des Sattelda-
ches,

Haus J

ist vom Megarontypus. Die Tragkonstruktion ist eine gleiche wis bei den vorigen
(als Uberrest sind drei dreifache Pfostengruben zu betrachten) - vor die kurzere
stidliche Stirnwand sind jedoch zwei weitere Pfostengruben vorgeschoben,deren Pfo-
sten entweder die Konstruktion der Uberdachung des Eingenges trugen oder sie wa-
ren ein Bestandteil einer ©bereits entwickelten Vorhalle. Das Fundament hat eine
regelméssige rechteckige Form im Ausmasse von 2,60;3,70;2,5% und 3,50 m.Die Aus-
masse der Vorhalle betragen 2,55; 1,80; 2,50 und 1,80 m,

Haus K

hat einen rechteckigen Grumdriss im Ausmasse von 7,8%; 4,40;7,60 und 4,85 m, mit
zwei, genau einen rechten Winkel umfassenden Ecken. ¥s wird won drei parallelen
Reihen zu je vier Pfostengrubem gebildet,die regelmdssig in einer Entfernung ven
2,20 bis 3,00m angeordnet waren.Wir kennen nicht mshr feststellen, ob es sich um
den Grundriss eines nicht gegliederten Hauses mit eimem Raum oder um eine Glie-
derung zu einem quadratischen Hauptraum mit Vorhalle handelt, woflr di= Tatsache
zeugen wurde, dass die dreifachen Pfosten der kiirzeren slidostlichen Stirnwand wvon
den anderen dreifachen etwas mehr entfernt sind.

Haus L

ist vorlBufig nicht ganz abgedeckt. Wirden wir jedoch bei diesem eine Symmetrie
léngs der Achse der drei Tragpfosten des Giebels des Satteldaches voraussetzen,
hétte es wahrscheinlich einen regelmdssigen rechteckigen Grundriss im Ausmasss
von 5,40 und 3,20 (7) m. Er wurde wahrscheinlich von drei dreifachen Pfostengru-
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ben gebildet. Nur eine Ecke umschloss den rechten Winkel.

Haus M

ist vorlaufig nicht ganz abgedeckt worden. “etzen wir bei dicsem wie bei dem vo-
rigen eine Symmetrie l&ngs der Achse der drei Tragpfosten des Satteldaches vor=
aus, hatte dieses wahrscheinlich gleichfalls einen regelméssigen rechteckigen
Grundriss im Ausmasse von 4,40 und 4,00 (7) m. Die beidan festgestellten Ecken
umschlossen ungef8hr einen rechten Yinkel. Die Anordnung der FPfostengruben war
gleich wie bei dem vorigen Haus.

Haus N

hat einen rechteckigen Grundriss im Ausmasse von 4,65; 2,40; 4,75 und 2,50 m.Nur
zwei Ecken umschlossen ungefghr einen rechten Winkel. Die kiirzeren Wande hatten
Eckpfosten, die l8ngeren noch um einen Pfosten in der Mitte mehr. Den sudostli-
chen Eckpfosten fanden wir nicht,da das biegende an diesen Steilen unter des Ni-
veau der anderen Ffostengruben dieses Hauses sank.

Die weiteren mindestens drei dreifachen Pfostengruben und eine grossere An=-
zahl von vereinzelten Pfostengruben geben uns vorléufig nicht die Moglichkeit,die
Grundrisse der anderen Objekte zu rekonstruieren. Einigemale (im Jshre 1964 -in
sieben = und heuer in drei Fallen) fanden wir vereinzelte Pfostengruben in nache-
ster Ndhe der Vorratskeller, so dass wir eine wahrscheinlich einfache Zeltiiber-
dachung voraussetzen konnen.

Im nordlichen Teil der sbgedeckten Flache bildeten die Grundrisse der Hau-
ser G, H und J eine besondere Gruppe.In einer freien rechtwinkeligen Gruppierung
umgaben sie won drei Seiten einen kleineren Hof, der nur nach Sud-Sudwest offen
war,und sie gehorten hochstwahrscheinlich zu einem Siedlungskomplex.Jedes von dies-
sen drei Héusern gehorte einem anderen Iypus an, so dass auch ihre funktionel-
le Differenzierung moglich ist. Bs handelt sich offensichtlich um einen Typ, der
ein Vorganger in der Entwicklung der spateren hallstattzeitlichen Gehcfte ist.

Ungeféhr 50 backtrogformige Vorratskeller waren sémtlich susserhalb dar
Hauser angebracht. Sie hatten sorgféltig susgearbeitete kegelformige Wande und
einen breiten geraden Poden. Auch 11 sog. Material- oder Baugruben, von grosse-
ren und kleineren Ausmassen entstanden grosstenteils durch Erweiterung dieser
Vorratskeller,die durch die Destruktion der Uberh@ngenden Wande ihre urspringli-
che Funktion verloren. = Eine Grube enthielt 8lteres &neolithisches keramisches
Material.

Auf der bisher untersuchten Flache haben alle festgestellten Grundrisse
ungeféhr eine umd dieselbe Orientierung und zwar mit der l8ngeren Achse von Std-
ost nach Nordwest; die einzig: Ausnahme bei Haus J mit der Vorhalle wird mit der
Zugehori gkeit zu der "gehoftartigen™ Gruppierung begrindet, bei der die Stellung
der einzelnen Teile noch durch diesen besonderen Zweck bestimmt war.Auch die La-
ge der Eingénge - sofern wir diese feststellen oder aus verschiedenen Grunden
voraussetzen konnten - ist einheitlich: und zwar suf der Sid-, Sudost=- und Sid-
westseite.
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Die gesamte durchforschte Flache von 3000 m? ist zwar vorlsufig noch nicht
ausreichend zur Feststellung der gegenseitigen Lage der abgedeckten HBuser grund-
risse auf der Fl&che der Siedlung vom Standpunkt ihrer inneren Gliederung. Wir
konnen jedoch schon heute konstatieren, dass der Bau der HBuser nicht planlos
durchgefiihrt worden ist.Vorlaufig bilden vier kleinere Gruppen von zwei bis drei
Hausern einen Bogen im Durchmesser vom ca, 60 m, der auf der Sudost-, Ost- und
Nordseite den freien Ylatz umschloss, in dessen Mitte das grosse Haus K und der
geraumige Hallebau standen. Diese Gruppierung zeugt also von der Zugehorigkeit
der gesamten beschriebenen Objekte zu einem Komplex, der auf Grund der Traditio-
nen,die sich auf langjdhrige ZErfahrungen der vorhergehendan Generationen stitz
ten, erbaut wurde und den damaligen Bedurfnissen des wirtschaftlichen Lebens der
Sippengemeinschaft ent sprach, die den ortlichen, geographischen Bedingungen an-
gepasst waren. Haus K mit der besonderen zentralen Stellung gehorte wahrschein-
lich der Familie des Sippenhauptlings. Die feste Sippengebundenheit wird auch
durch den grossen Hgllenbau E betont, ob wir ihn wie immer auch interpretieren
(Semmelplatz der Sippe, Sallung des gemeinsamen Viehbestandes, Speicher oder
eine Kombination verschiedener Benutzungsarten).
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Ladislav P 4 g o

Po pPedchozich zjiéiovacich vizkumech byl v roce 1964 zahdjen plodnym od-
kryvem v Lov&idkdch archeologicky vyzkum s1d1ist® 1idu stars{ (velatické) fdze
stredodunajského okruhu kultury popelnicovych poli. Dosud zde bylo objeveno mimo
Jiné n&kolik chat, 1lisfcfch se od sebe svymi rozmiry. Fravddpodobn& by mohlo jit
o dva funk&nZ odlisné typy chat.1

Chemickym vyzkumem, za pouZitf fosfdtové pldni analyzy, m&l bfti ulin&n po-
. kus o objasnéni otdzky, zda oba typy chat slouZily stejnému dEelu. To by se mélo
toti% projevit i rozdilnym obsahem fosforu v analyzovanych vzorcich pidy. Metoda
fosfdtové pddni analyzy vychdz{ z faktu, %e v mi{stech sf{dlenfch objektd pirekra-
guje obsah fosforu v plddé podstatn& jeho mno%stvi v okolni hlin¥%. Je to zplsobe-
no nahromaddnim pozistatkd orgenismi, obsahujicich fosfdtové slouleniny.

Fosfor se dostédvd do pldy v&t3inou ve form& organickjch slouenin a m&n{
ge v rozpustné i nerozpustné 14tky. Rozpustné slouleniny odZerpdvd rostlinstvo,
které je potifebuje k Zivotu, vi3t3{ &4st nerozpustnych a stabilnich sloulenin se
hromad{ v pddd. Obsah fosforu v mistech, kde v minulosti &lov&k #il, je pohybli-
vy, coZ souvis{ s koncentraci Zivotnich procesd dévnfch obyvatel .M{sto s nejv&ts{
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koncentrac{ fosfétd byvd povaZovdno za nejintenzivndjs{ kulturn{ vrstvu. Podle
mnoZstvi fosforu se d4 usuzovat i na délku existence s{dli3t&, na pravdépodob-
ny zpisob Zivota, na strawu obyvatel, atd.

Fon8vad? archeologické vyzkumy jsou vZt3inou v oblastech kulturnfich pdd,
mus{ se po¥{tat samozfejm& s hnojenim, jako s dileZitym faktorem, ktery pisobi
pi*i vytvéreni fosfétové bohatosti. Vzhledem k omezené migranf schopnosti fos-
foru bude sm&rem do hloubky tento vliv sldbnout. CdZerpédni fosforu zdvis{ 1 na
chemickém sloZen{ pidy, nebot pro sorp¥nf pochody mA vyznam ¥ada faktord,napf .
~ pH pddy, prftomnost jinych solf, atd.

Pidy bohaté hlin{kem (Al) a Zelezem (Fe) dovoluji tvorbu stabilnich fos-
forefnand. Optimdln{ podminky pro vznik t¥chto fosforeZnand jsou ddny pri vy33{
koncentraci pH. U seskvioxydd (3203) Je optimum tvorby fosfdtd v kyselé oblasti,’
u vdpniku (Ca) je tomu naopak. Vidy jsou v3ak rozhodujfci{ koncentraini pom¥ry.
Bude tedy do znadné miry zdviset na mnoZstvi Fe,Al nebo Ca fixativa. O fixa&ni
mohutnosti plidy Jje mo%no se presvZddit stanovenim obsehu t&ch l4tek, které ji
moheou zpisobovat (seskvioxydy, Ca, Mg, Mn, Ti).

Vsechny pochody a prom¥ny odehrdvaj{ se s fosforem z archeologickfch ob-
Jjektd, nutno chdpat z hlediska zna&nych &asovych obdobi, kdy doslo k ¥ad® dnes
jiZ nepostihnutelnych zm&n i k pdsobeni nezndmych vlivd (spodni voda,sréiky,za-
plavovdnf dzemi, vysychédnf, teplota, mikroorganismy, atd.). Pri presné a pedli-
vé prdci lze v3ak doséhnout dobrych a spolehlivych vysledki.

Vzorky pddy byly odebrdny z prostoru mezi chatami nad spradovym podloZim
(asi 60 cm pod ornici) a z mista prostoru chaty E (v&t3{) i chety M (men &{).Pro
informaci byly také odebrény vzorky pddy pod ornici. Po vysuZeni pddnich vzorkd
pri 110%C byl ziskén primérny vzorek. K vyloudeni pripadné chyby bylo pracovéno
vidy se dvéma stejnymi 10 g vzorky. Pddni extrakt byl analyzovdn jednak kvali-
tativn&, st prvkd byla stanovena také kvantitativn?® (Ca,Mg,R203,3102 a neroz-
pustny zbytek). Fosafor byl urden gravimetricky jako fosfomolybdenan samonny. Zi-
skané hodnoty kysliniku fosforeéného (P205) v procentech moZno rozd&lit do ti{
skupin, které se sice obsshem podstatn® neli3{, kde vsak zvySené mnoZstvi P205v
mist® podloZ{ nasvddiuje obohaceni{ fosforem ddvnou lidskou &innostf.

V ndsledujfci tabulce jsou uvedeny primérné hodnoty on5 z{skané chemic -
kou analyzou.

Tabulka 1:
Skupina Druh pddnfho vzorku: MnoZstvi oniv %:
I Vzorek pod ornici 0,62
II Prostor mezi chatami 0,68
III Chata E (vtsf) 0,83

Chata M (mens{) 0,80
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Prihl{%{me-11i k obsahu fosforu v orniéni pdd&, ktery je nesporn& vy3s{
vlivem um&lého hnojeni, psk zvyéené procento tohoto prvku v mistech sprasového
podlo%{ pln¥ podporuje domn¥nku, %e Jde o obohacen{ +této vrstvy vlivem 1lid-
ské ¥innosti v pravdku. Pro porovndni bude snad vhodné uvést, Ze spraSe obsa-
huj{ primérné kolem 0,30 % P,0;, sprasové hliny jen asi do 0,20 % P,0;.

Z ostatnich prvkd byly kvantitativni analyzou zjistZny tyto primdrné hod-
noty: '

Tabulksa 2:
Ornice: PodloZ{:
Sloudenina: /%/
8102 a nerozpustny zbytek . 83,04 80,84
Ca0 + MgO 15,64 8,14
R2°3 4,92 3,87

U obou chat E a M bylo zjist&no témf stejné procento PZOS’ Jjen pro-
stor mezi chatami je fosforem pen&kud chuddi. Z téchto prvnich predb&Zinych v§-
sledkd nelze zatim ulinit konedny z4v3r o funk&nim vyznamu obou typd chat.Dé se
“jen predpoklddat, Ze ob# chaty byly vystaveny pribliinZ stejn¥ dlouhému a in-
tenzivnim Zivotnlmu procesu pravdkych obyvatel a zanikly soulasnZ. V’pfiétim
vyzkumném obdob{ bude treba odebrat n&kolik pddnich vzorkd i z daldfch objeve-
nych chat, aby kone&né z4vdry byly spolehliv® podloZeny.

Poznédmk a:

l1.J.R{hovsky¥, S{d1istd stardf (velatickd) fdze stfedodunajskych po -
pelnicovych poli v bov&i&kéch,o.Vyskov, Prehled vyzku-
md 1964, Brno 1965.
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der 8lteren Phase der donaulizndischen Urnemfalderkultur in Lov&i¥ky, Bez. Vys-
kov, wurden bei der arch@ologischen Grabung zwei Hiittentypen festgestellt, die
sich durch ihre Ausmasse voneinander unterscheiden. Bei der chemischen Unter -
suchung, bei der die Phosphatbodenanalyse angewendet worden ist, sollte versucht
werden, diz Funktion der beiden Hﬁttentypeh zu erklaren. Die Benitzung der Hit-
ten zu verschiedenen Zwecken sollte sich namlich auch in dem werschiedenen Phos -
phorinhalt in den Bodenproben Bussern, die von den Stellen jener Hlitten abge -
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nommen worden sind,

Die Methode der Phosphatbodensnalyse geht aus der Tatsache hervor, dass an
Stellen, wo sich Siedlungsobjekte befanden, der FPhosphorgehalt im Boden weit
grosser ist, als in der umliegenden Erde, was durch Anhsufung der organischen U-
berrzste, die Phosphatverbindungen enthalten, verursacht ist. Aus der Phosphor =

menge kann die Lénge der Existenz der Siedlung, die wahrscheinliche Lebensweise
usw. gefolgert werden.

Durch die chemische Analyse der abgenommenen Bodenproben wurde bei beiden
Hitten (Hitte E die grossere und Hitte M die kleinere) eine fast gleiche Menge
an Phosphorpentoxyd (P205) festgestellt. Der Raum zwischen den Hitten war etwas
srmer an Phosphor.

Aus dsn bisherigen Ergebnissen kann vorlaufig keine endgiltige Schlussfol-
gerung iber die Funktion beider Hittentypen getan werden. Es kenn jedoch voraus-
gesetzt werden, dass beide Hiitten ungefshr einem gleichen Lebensprozess der Ur-
bewohner ausgest211t waren. In der nachsten Grabungssaison wird es notwendig
sein, von diesem Standpunkt auch weitere entdeckte Hutten zu untersuchen.

. Zérovy hrob stiedodunajskjch popelnicovych polf v LuZicich u Hod:nina

Jird R {fhovsky
Tab. 9

Koncem listopadu 1965 ohldsil majitel domu &islo 600 v LuZicfich u Hodoni-
na Karel Melichar pracovnikim srcheologické expedice v MikulZicich,%e pri kdce-
n{ stromu na své zahrad¥ (asi 25 m severozdpadn® od silnice vedouci z Mikuléic -
do Hodonfna) objevil Z&rovy hrob. Podle vypovZdi ndlezce jej tvorila velkd amfo-
rovitd popelnice prikrytd miskou, majfci pii sob& stredn& velké osudi.Uvnitl po-
pelnice se nadly na vrstv® spdlenyjch kistek dv® bronzové jehlice,bronzovy haZek
z udice a plochd bronzovd biitva. V zdsypu hrobu bylo roztrouseno nékolik stiepid
dZbénku. Misto, kde se hrob nasel, je v t¥sné blizkosti po3tovn{ budovy,pfi je-
J1% stavb¥ se objevil jiny velaticky Zdrovy hrob (viz J. Hihovsky, Velaticky hrob
z LuZic u Hodonfna, AR XI 1959, 418-419, obr. 163).

Popisy nédlezi:

Cést bronzové jehlice s 3irs{ miskovitou hlaviZkou a tém&F kulovitym drob-
nym vjvalkem na kréku; zbyvajic{ &4st s hrotem Je odlomend. Prim¥r hlavitky je
18 mm, prim&r vyvalku 6 mm, zachované délka 64 mm.
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Zlomek bronzové jehlice s roztepanou hlaviZkou svinutou ve spirdlovité ol-
ko. Zachovand délka je 28 mm, prumér hlaviky 9 mx.

Jehla bronzové jehlice bez hlaviiky. “achovand délka je 129 mm.

Bronzovy hd&ek z udice. Hrot je opatfen zpdtnym hélkem a plo3e roztepand
rukojef ostrymi zdseky. Délka h4Zku je 48 mm.

Ploch4 bronzovd bfitva protdhlého pdlmEs{icovitého tvaru s lomenym h¥betem
a krdtkou plochou rukojeti. Délka biitvy je 120 mm,3{rfka bfitu 28 mm a 3{fka ru-
kojeti 6 aZ T mm. ‘

Amforovité popelnice s odlomenym hrdlem (nebyla dosud laboratorn& zpraco-
vdna) . .

Dvouuchd lahvovitd amforka s prstencovit® zes{lenym dnem, stladenym t&lem
a vysokym prohnutym kuZelovitym hrdlem. Vy3ka 170 mm.

Vy33f kdnickéd miska s krétce piehnutym a vodorovnd seifznutym okrajem.Vy3-
ka 70 mm. ,

Cdst dZbdnku s noZkovit® odsazenym dnem a ndlevkovitym hrdlem.Vjska 80 mm.

Kulturni{ a &asové zarazen{:

U amforovité popelniée schdzi hrdlo s okrajem a ze d%Zbdnku se pouze za-
chovala ¢4st nezdobené vFdut® s ndlevkovitym nasazen{m hrdla. Proto zistdvd je-
dinym chronologickym voditkem nezdobené dvouuché osud{ lshvovitého tvaru, posta-
vené na prstencovit® zesilené dno. Tento tvar méd celou fadu analogif tém&F na
viech zndmgych pohfebistfch i s{dlist{ch poddteiniho stupn® mlads{ (podolské) fi-
ze stiredodunajskych popelnicovych poli. Tomuto datovdni plnZ odpovidajf i v3ech-
ny bronzové predméty.
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nin.Ende November 1965 teilte der Besitzer des Hauges Nr, 600 aus LuZice bei Ho-
donin, Karel Melichar, Mitgliedern der arch@ologischen Expedition in Mikulé&ice
mit, dass er beim F8llen eines Baumes in seinem Garten (ungef@hr 25 m nordwest-
lich der aus Mikul&ice nach Hodonin flihrenden Strasse) ein Brandgrab entdeckte.
Nach Aussage des Finders bestand dieses aus einer grossen amphorenformigen, mit
einer Schiissel uberdeckten Urne, bei der ein mittelgrosses Geféiss stand. In der
. Urne fand man auf der Schicht vertrannter Knochen zwei Bronzenadeln, einen'bron-
zenen Angelhaken und ein flaches bronzenes Rasiermesser. In der Grabaufschittung
lagen verstreut einige Scherben eines Kruges. Pie Stelle, wo das Grab gefunden
wurde, ist in néchster Nshe des Postamtes, bei dessen Bau man ein anderes Vela-
ticer Brandgrab entdeckte (siehe J. Rihovsky, Velaticky hrob z Lu%ic u Hodonina,
AR XI 1959, 418-419, Abb, 163).

Fundbeschreibung:

Teil einer Bronzenadel mit breiterem schiisselformigem Kopf und fast kuge-
ligem winzigem Knopf am Hals;der Ubrige Teil mit der Spitze ist abgebrochen. Der
Durchmesser des Kopfes betrégt 18 mm, Durchmesser des Knopfes 6 mm, erhaltene
Lange 64 mm. Bruchstlick einer Bronzenadel mit flachgehimmertem spiralformig zu
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einer Use gerolltem Kopf (Rollenkopfnadel). Erhaltene Lénge 28 mm, Durchmesser

des Kopfes 9 mm. .

Bronzenadel ohne Kopf. Erhaltene Lénge 129 mm.

Bronzener Angelhaken. Die Spitze ist mit einem Widerhaken und der flachgehammer-
te Griff mit scharfen Kerben versehen. Lénge des Hekens 48 mm.

Flaches bronzenes Rasiermesser: es ist 1l8nglich, halbmondformig mit gewelltem
Rucken und mit einem kurzen flachen Griff versehen. Lange des Rasiermessers 120
mm, Breite der Schneide 28 mm und Breite das Griffes 6 bis 7 mm.

Amphora mit abgebrochenem Hals.

Zweihenkelige Amphora mit einem hohen und engen kegelformigen Hals. Hohe 170 mm.
Konische Schissel mit kurz ausgezogenem und waagrecht abgeschnittenem Rand.Hohe
70 mm.

Teil eines Kruges mit abgebrochenem trichterformigem Hals. Hohe 80 mm.

Kulturelle und zeitliche Einreihung:

Bei der amphorenformigen Urne fehlt der Hals mit dem Mundsaum und von dem
Kriiglein blieb mr ein Teil des unverzierten Geffissbauches mit dem trichterfdrmi-
gen Halsansatz erhalten. Dsher bleibt als einzige chronologische Richtschnur die
unverzierte zweihenkelige flaschenformige Urne, die einen Fussring hat. Diese
Form hat eine Reihe Analogien auf fast allen bekannten Graberfeldern und Sied-
lungen der Anfangsstufe der jlingeren (Podoler) PFPhase der mitteldoneuléndischen
Urnenfelder. Dieser Datierung entsprechen auch alle btronzenen Gegensténde.

Prizkum v oblasti Pavlovskych vrchd
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Ji*f R{hovsky

Koncem dubna 1965 byla provedena druhd etapa prizkumu katastrd v oblasti
Pavlovskych vrch: Klentnice, Bavor, Perné,Hornich a Dolnich V&stonic a Pavlova.
C{lem prizkumu bylo zjistit stopy osidleni lidem stredodunajskych popelnicovgch
poli, které by se vztahovalo ke znémym opevndnym osaddm na Tabulové hote, Kotli
a D&v{ins. ’

Na katastru Hornfch VZstonic jsme na%li stopy dvou sfdlist s velmi drobnym
a pievdind atypickym stiepovym keramickym materidlem, ktery mlfeme zaradit pouze
rémcové do kultury popelniicov§ch poli. Na dal3im m{st& tého% katastru jsme nadli
krédsné vypracovanou pazourkovou Sipku a n&kolik strepd kultury zvoncovitych po-
hérd a na jiném vEt3{ poZet kulturnich jam se stfedov&kou keramikou.

Podle dosud zjisténych okolnosti miZeme vyslovit zdvér, ¥e os{dlen{ lidem
8 kulturou stiedodunajskych popelnicovfch polf se vedle zndmych opevnZnych osad
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soustredovalo pouze pri dpat{ Tabulové hory, Kotle a D&vina, a to vesm&s na plo-
Sinkéch men3{ch hfbitkd.D4dle v ddolfch a na svazich vzddlendjsich od dpat{ t&ch-
to vyvysenin se stopy tohoto osfdlen{ zatim nena3ly. Z toho se d4 predbid%n& u-
soudit,%e wSech 15 dosud zjistinfch sfdelnich aredld (viz J.R{hovskyf,Prizkum s{-
delni oblasti 1idu stiedodunajskych popelnicovych poli v Pavlovskych vrifch. -
Die Erforschung des Siedlungsgebietes der mitteldonauléndischen Urnenfelderkul-
tur in den Pollauer Bergen. - P¥ehledy vyzkumd 1964, Brno 1965, 39-40) - bezpro- .
strfedn® souviselo s kumulac{ osfdlenf v opevningch v§sinngch osaddch.

te Erforschungsetappe auf den Katastern in der Region der FPollauer Berge durch-
gefihrt: Klentnice, Bavory, Pernd, Horn{ sowie Doln{ V3stonice und Pavlov. Ziel
der Erforschung war es, Besiedlungsspuren der ‘réger der mitteldonsul&@ndischen
Urnenfelderkultur festzustellen, die mit den bekannten befestigten Niederlas -
sungen 8auf Tabulovd hora (Tafelberg), Kotel und D&vin im Zusammenhang stehen
konnten.

Imn Kataster Horn{ VZstonice stellten wir Spuren von zwei Siedlungen mit
sehr kleinen und vorwiegend atypischen Scherben fest, die wir nur rahmenhaft in
die Urnenfelderkultur einreihen konnen. An einer weiteren Stelle desselben Kata-
sters fanden wir eine schon gearbeitete Feuersteinpfeilspitze und einige Scher-
ben der G(lockenbecherkultur und auf einer anderen eine grossere Anzahl von Kul-
turgruben mit mittelalterlicher Keramik.

Nach den bisher festgestellten Umstéinden konnen wir schliessen, dass sich
die Besiedlung der mitteldonauléndischen Urnenfelderkultur, ausser den bekannten
befestigten Niederlassungen, nur am Fusse des Tafelberges, des Kotel und Divin
konzentrierte und dies vorwiegend auf Platteaus-kleinerer Bergrﬁcken.<weiter in
den T&lern und auf Abhéngen, die von dem Fuss dieser Anhohen entfernter liegen,
konnten Besiedlungsspuren vorléufig nicht festgestellt werden. Daraus kann also
geéchlossen werden, dass die gesamten 15 bisher festgestellten Siedlungsareale
(siehe J. Rfhovsky, Prizkum sideln{ oblasti lidu stiedodunajskych popelnicovych
poli v Pavlovskych vriich. - Die Erforschung des Siedlungsgebietes der mitteldo-
nauléndischen Urnenfelderkultur in den FPollsuer Bergen. PFehled vyzkumd 1964 ,Br-
no 1965, 39-40) unmittelbar mit der Besiedlungskumulation in den befestigten Ho-
henansiedlungen zusammenhingen.
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Karel Ludikovsky

Uvolnénim daldich ploch pddy od dlouholetfch osevl bylo mo%no v letosni{
vyzkumné sezon® odkryt s{dlistn{ objekty v nejniZs{ &4sti svahového terénu.V ne-
velké vzddlenosti od potoka se nachdzelo celkem 6 laténskych polozemnic, 2 men${
kruhové halstatské jamky a rozsdhly vyrobni objekt z tého% obdobi,sestdvajic{ ze
2 do sebe vklin&nych kruhovych jam tvorfc{ch osmilkovity pddorys. Do &ervena vy-
pédlené (zZ4sti prepdlené) sut® mazanice s otisky drfev, znafné mnoZstvi strusky
s vysokym obsahem Zeleza atd. ukazudi'na funkci stavby spojenou s tavenim Zelez-
né rudy. Pldorysn® vSak pece zachyceny nebyly; nachézely se nepochybn¥ v t&sné
blizkosti, av3ek mimo zahloubené &4sti stavby a znileny agrikulturnimi pracemi.
Z polozemnic laténskych jsou zajimavé zvlid3t® stavby &. 22 a 23,které jsou o 900
_ pootoleny oproti b&%Zné orientaci keltskgfch staveb, maj{ zvlid3tn{ tvar,mens{ roz-
méry & jiné znaky souvisici{ nepochybné s funkc{ PFemeslnou. Pozoruhodnd je téZ
stavba &, 21, kterd md "dvojity" pidorys (obrys dvou pravothlych jem v jedné li-
nii s predsunutim jedné pfed druhou pii zachovéni hladiny dnal}: jedna &dst slou-
Zila jako vyrobni nebo obytné centrum, druhéd zastdvala funkci skladijté&.

Leto3n{ vyzkum upfesnuje rozsah s{dl1i%t® a jeho vniti#n{ strukturu, pomér
vyrobnich a skladistnich staveb oproti obytnym atd. a doplnuje i po strénce ma-
teridlové (predevdim keramickym obsahem) jeho kulturni obraz.

Grabugg;éer keltischen Siedlung in Velké Hostdrddky. Nach Freigabe weite-
rer Bodenfldchen von langjahriger Feldbebauung war es in der heurigen Grabungs-
saison moglich, Siedlungsobjekte im niedrigsten Teil des Abhanges abzudecken.Un-
weit des Baches befanden sich insgesamt 6 laténezeitliche Erdhiitten, kleinere
kreisformige hallstattzeitliche Gruben und eine umfangreiche "Werkstatte® aus
demselben Zeitabschnitt, die aus 2 ineinander gekeilten kreisformigen Gruben be-
steht und einen achterformigen Grundriss hatte. Der rot durchgebrannte (teilwei-
se vertrannte) Lehmbewurfhaufen mit Holzabdrﬁckén, die ziemliche Menge an Schlsak
ke mit hohem Eisengehalt usw., weisen auf die Funktion des Basues hin, der mit
dem Schma2lzen des Eisenerzes zusammenhing. Grundrisse von Ofen sind Jjedoch nicht
gefunden worden; sie befanden sich zweifellos in nachster Ndhe, allerdings aus-
serhalb des eingetieften Bauteiles und wurden bei landwirtschaftlichen Arbeiten
vernichtet. Von den laténezeitlichen Erdhiitten sind besonders die Bauten Nr. 22
und 23 interessant, die von der lblichen Orientierung keltischer Bauten um 90o
abweichen. Sie haben eine besondere Form, kleinere Ausmasse u.a. - Merkmale, die
ohne Zweifel von einer handwerklichen Funktion zeugen.Bemerkenswert ist auch Bau
Nr. 21, der einen "zweifachen” Grundriss hat (Konturen von zwei rechtwinkeligens
Gruben in einer Linie, mit Verschiebung der einen vor die andere, wobei das Bo-
denniveau das gleiche ist): ein Teil diente als Produktions- oder Wohnzentrum,
der zweite als Lagerraum.
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Die heurige Grabung prézisiert den Umfang der Siedlung und ihre innere
Struktur, das Verhaltnis der Produktions- und Lagerraumbauten gegeniiber den Wohn-
bauten usw. und erginzt such in materieller Hinsicht (vor allem durch den kera-
mischen Inhalt) ihr Kulturbild.

Vyzkum keltského oppida Starého Hradiska v roce 1965

Ji*{f Me dun a
Tab.34,35

Vyzkum keltského oppida Sterého Hradiska (obec Malé Hradisko, okr. Prosté-
Jov) probdhl v roce 1965 v dobd od konce kvEtna do poloviny zd4i{. Sousttedil se
opdt na predhred{ a navdzal na plochu prokopanou tu v roce 1964. Odkryto bylo
2000 m° a vyzkum p¥inesl Fadu pozoruhodnjch zjistinf. ~

Ne jddleZitdj8im poznatkem z vy¥zkumné kampan& v r. 1965 je objev cesty, 8i-
roké 5+6 m a vymezené Zl4bky, JeZ jsou pozlstatkem oploceni Jjednotlivych used -
lost{, tzv. dvorci. Cesta, zachycend v délce 50 m, byla zpevnZna kamen{m.Na pod-
1o%{ byly naskldddny velké kameny kulmské droby v jedné a% t¥ech vrstvdch nad se-
bou a mezery mezi nimi vysypdny hlinou a bFidliZnatym Zt&rkem. Nen{ to tedy dlé-
2d8n{ v dnesnim slova smyslu, nybrZ jen zpevn®ni podkladu cesty, aby se kola vo-
z3 za vlhkého poZas{ nebofila do bldta. Kameny zpevnZnd Zdst cesty mohla bt dle-

. dovédna v délce 25 m v mistech, kde ornice a pod ni lefic{ kulturnf{ vrstva byly
dostatedn® hluboké. V dalsf %4sti, tam kde terén zadind stoupat a podloZi je
misty jen pod 20-1% cm silnou vrstvou ornice se u? kameny nedochovaly, pon&vadZ
byly vyordvdny a odnd8eny z pol{i. Pribdh cesty v3ak 1lze i tu bezpeln& sledovat
podle plotnfch %14bkd. Jej{ sm3r na prokopané pldée byl tém&F pfesn& od zdpadu k
vychodu s nepatrnou uchylkou ke smdru severozépad - jihovgchod. 4d4 se, Ze vedla
od vndjsiho valu k brén& ve valu oddslujicim predhrad{ od vyZe poloZeného vlast-
niho hradist&., Z cesty odboZovaly dv® uZs{ uli¥ky, z nich? jedna vedla k severo-
zdpadu a druhd k jihu. Byl-1i zpevnén kamenim i povrch t&chto ulidek nenf moZno
f{ci, protofe jejich ¥dsti byly zachyceny v mistech, kde u¥ kemen{ bylo odstra-
néno i ze 8iroké cesty.

UliZky a cesta od sebe o0dd3lovaly jednotlivé usedlosti, které na zkoumané
t4sti oppida maj{ charakter samostatnfch hospoddfskfch Jjednotek (dvorcl) ohra-
ni%engch ploty. Oploceni bylo dfeviné a Jjeho zdkladem byly svislé kdly, spojené
navzé jem asi pletivem z prutd. V Z4sti jednoho ze 214bkl bylo mdfno pozorovat,

Ze svislé kily byly od sebe vzddleny asi 1 m. Poposud se ném podarilo zachytiti
t4sti &tyr dvorcd, %4dny z nich v3ak nebyl prokopdn dpln¥, takZe si zatim nenf
moiné u¥init presnou predstavu o jejich rozloze a vnitinim &lenZnf. Jisté zatim
je,%2e plo3néd rozloha dvorcld byls pomérn® velkd a Ze byly zastavény objekty dvo-
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jiho druhu. Stdly v nich jednak pomdrn® malé obdélné chaty se dnem zahloubenym
do podlo%{ a jednak v&t31{ domy, postavené na drovni terénu, jejich? zdkladnim
stavebnim prvkem byly svislé kily.

Pddorys zahloubenych chat se nijak nelisf{ od objektld, zndmych z neopevns-
nych s1d1ist vesnického typu. Nejobvyklej3im typem jsou chaty se dvima kily za-
pudténymi uprostred kratd3ich st®n, na nich% spo¥ival hieben sedlové etPechy.Ob-
jevuji se v8ak i jiné typy zahloubenyfch chat, zakryté pravdépodobné pultovou
stifechou a byly zji3t2ny i objekty bez stop po kidlech. <Zahlcoubengch chat bylo
pii vyzkumu v r. 1965 objeveno 12 a je zajimavé, Ze jen ve dvou bylo ohni3t&.
Zd4 se tedy, Ze to nebyly obytné prostory, sle spise jen pristi¥esky,v nichi by-
la provozovéna néjakd vyrobni &innost. Pred zpracovdnim materidlu nelze uréit k
temu jednotlivé chaty slouZily.

Na prokopané plo3e bylo zji%tdno velké mnoZstvi kdlovych Jjamek rdzného
prim&ru a hloubky. J9sou to nepochybn® pozdstatky po v&tdich kdlovych stavbéch.
Kdlovych jamek Je v3ak na prokcpané plose tolik, Z%e pldorysy jednotlivych ob-
Jjektd se nepodafilo zatim stanovit. Je nepochybné, %e bdhem osidlen{ Starého
Hradiska dochdzelo k prestavbdm,stavebn{ fdze v3ak zatim nen{ moZné rozlisit.Ke
kdlovym chatdém -~ (domim) patiila ohniit®, jich% bylo objeveno zatim pst. Jevi se
jeko ovdlnéd nebo kruhové mista do Zervena vypdlené hliny, v niZ jsou ndkdy na-
sk14ddny malé kameny. Jedno z ohni3t bylo hlinou vymazdno dvakrdt.

Je mo%né, %Ze ve dvorcich byl jedt® jeden typ staveb a to chaty s kamen=-
nou podezdivkou. V jednom mist® byla totiZ nalzzena skupina kaneni nasklddanych
tak, Ze ji lze poklddat za destruované ndroZ{ kamenné podezdivky. N2lze v3ak s
uréitost{ rozhodnout, zda je to zbytek chaty, nebo jen destrukce pece,neboi ka-
men{ leZelo t33n& u v&t3fho ohniats. T

Na prokopané plo3e a v objektech bylo nalezsno velké mnoZstvi{ materidlu.
Vedle spousty strepd nddob piekvapuje zejména bohatost kovovych pfegmétﬁ felez-
nych a bronzovych, nalezena byla i hlavice st#{brné spony miskovitého typu. Po-
S%etné jsou i sklen&né piredméty, zejména perly, nadly se viak i zlomky sklend =
nfch néramkd a importovangch nédob. Vyroba sklennjch perel na Starém Hradi-
sku byla op&t doloZena ndlezy pom&rné& velkych hrudek surového skla modré, hnZdé
a zclené barvy. Jednim 2z nejbd%ndj%{ich ndlezd byly op&t zlomky jantaru, po-
daifilo se v3ek nalézt 1 kousek se zjevnymi stopami opracovdni a &4st kordlku.
Je zajimavé, Ze ndlezy byl dolofen i £ily provoz na cestd. V mistech, kde se
dochovala kamennd prava se totiZ p#i Ei3t&n{ naslo mezi ksmeny mnoZstvi pied-
m3td, které byly na cestd ztraceny nebo zshozeny. Pyla tu mimo jiné i mald sti.
mince, zati{m co druhd zlatd se nasla v ulilce odbo¥ujfci z hlavni cesty k seve-
rozédpadu.

Dosavadni vfzkum Starého Hradiska piirnesl mno¥stvi zajimavjch poznatki;
Je nepochybné,%e zpracovdni ndlezového materidlu vy¥znamn¥ prispdje k osv&tleni
rady otézek souvisicich s problematikou konce kel tského panstv{ na Moravd.



- 48 -

Grabung des keltischen Oppidums Staré Hradisko im Jeshre 1965. Die drabung
des keltischen Oppidums Staré Hradisko (Gemeinde Malé Hradisko, Bez. Prostjov)
verlief im Jshre 1965 von Ende Mai bis Mitte September. Die Arbeiten wurden suf
die Vorburg konzentriert und schlossen an die hier bereits im Yahre 1964 unter-
suchte Flache an. Es wurden 2000 m2 abgedeckt und die Crabung brachte eine Reihe

von bemerkenswerten Feststellungen.

Das wichtigste Ergebnis der Grabungskampagne im Jahre 1965 ist die Ent-
deckung eines 5-6 m breiten Weges,der mit Rinnen begrenzt ist, die Uberreste der
Unfriedung (Zaun) der einzelnen Niederlassungen, der sog. Gehofte sind. Der Weg
der in einer Lange von 50 m erfasst werden konnte, war mit Steinen gefestigt.Auf
das ~iegende wurden grosse Steine Kulmscher “rauwacke in ein bis drei <chichten
Ubereinander gelegt und die ZwischenrBume mit Erde und Schieferschotter ausge-
fillt. &s ist dies keineswegs eine Pflasterung im heutigen Sinne des Wortes,son-
dern nur eine Festigung der Unterlage des Weges, demit die Wagenrader bei feuch-
ter Witterung nicht in den Kot einsinken konnten. Der mit Steinen gefestigte Weg
konnte in einer Lénge von 25 m an Stellen verfolgt werden, wo der Ackertoden und
die derunter liegende Kulturschicht geniigend tief war. Im weiteren Teil, dort wo
das Terrain zu steigen beginnt und das “~iegende stellenweise unter einer nur 20-
-15 cm méchtigen Ackerbodenschicht liegt, blieben die Steine bereits nicht mehr
erhalten, weil sie ausgeackert und von den Feldern fortgetragen wurden. Der Ver-
lauf des Weges kann jedoch auch hier verlasslich nach den Zaungrébchen verfolgt
werden. Seine Richtung auf der durchgrabenen Flache war fast genau von West nach
Ost, mit einer unbedeutenden Abweichung in Nordwest-Sudostrichtung orientiert.Es
scheint, dass der Weg von dem &usseren Wall zum Tor im Wall flihrte, der die Vor-
burg von dem hoher gelegenen eigentlicher Burgwall trennt. Von dem Weg zweig -
ten zwel engere Gisschen ab,von welchen das eine nach Nordwest und das zweite -
nach Siden fiihrte.Ob auch die Oberflache dieser Giésschen mit Steinen  gefestigt
war,kann man nicht sagen,da ihre Teile an Stellen erfasst wurden, wo die Steine
auch von dem breiten Weg entfernt worden sind.

Die G8@sschen und der Weg trennten die einzelnen Niederlassungen vonein-
ander, die auf der untersuchten Fl#che des Oppidums den Charskter von selbstén-
digen wirtschaftlichen Einheiten (Gehofte) mit Umfriedungen haben. Die Umz&unung
war aus Holz und ihr Fundament bildeten senkrechte Pfosten, die wahrscheinlich
" miteinander durch ein Geflecht von Ruten verbunden waren. Im Teile einer dieser
Rinnen konnte beobachtet werden, dass die senkrechten Yfosten 1 m voneinander
entfernt waren. Bisher gelang es uns Teile von vier Gehoften zu erfassen, jedoch
keines von diesen konnte ganz untersucht werden, so dass es derzeit nicht mo g~
lich ist, sich eine genaue Vorstellung uber ihre Grosse und Innengliederung zu
machen. Vorlaéufig ist es gewiss, dass die Flachenausdehnung der Gehofte verhalt-
nisméssig gross war und dass sie mit zweierlei Arten von Ubjekten bebaut waren.
Es standen hier einerseits verh@ltnisméssig kleine rechteckige Hitten, deren Bo-
den im “iegenden eingetieft war und andererseits grossere Hauser, auf dem Ter-
rainniveau errichtet, deren Grundbauelement senkrechte Pfosten waren.

Der Grundriss der eingetieften Hutten unterscheidet sich keineswegs von je-
nen Objekten,die wir aus unbefestigten Sieilungen b&uerlichen Charakters kennen.



Der héufigste Pyp sind Hitten mit zwei in der Mitte dor klUrzeren Wande eingetief-
ten Pfosten,auf welchen der Giebel das Sstteldaches ruhte. Es kommen jedoch auch
andere Typen von eingetieften Hitten ver, wehrscheinlich mit einem ¥ultdach G-
berdeckt und es wurden auch Objekte ohne Spuren von Pfosten festgestellt.Bei der
Grabung i.J. 1965 entdeckte man 12 eingetiefte HUtten und es ist interessant,dal
nur in zwel von diesen Feuerstellen waren.Bs scheimt also, dass dies nicht Wohn-
réume, sondern eher lUberdachte Objekte waren, die irgendeiner Produktion dien-
ten. Vor der Verarbeitung des Materisls kann nicht bestimmt werden, welche Funk-
tion die einzelnen Hitten hstten.

Auf der durchgegrabenen Flache ist eine prosse Menge an Pfostengruben von
verschiedenen Durchmessern und Tiefen festgestellt worden. Dies sind zweifellos
Uberreste von grosseren Pfostenbauten.Auf der durchgegrabenen Fliche sind jedoch
soviele- Pfostengruben,dass die Grundrisse der einzelnen ©bjekte vorlaufig noch
nicht bestimmt werden konnten. Es besteht kein Zweifel, dass es im baufe der Be-
siedlung von Staré Hradiske =zu Umbauungen kem, die einzelnen Bauphasen konnen
jedoch voriaufig nicht unterschieden werden.Zu den Pfostenhduser gehorten Feuer=-
stellen, von denen vorl@ufig fUnf entdeckt wurden. Sie erscheinen als ovale, o-
der kreisformige rot durchgebrannte Stellen, die menchmal mit kleinen Steinen
ausgelegt sind. Eine der Feuerstellen war zweimal mit Erde ausgeschmiert.

Es ist moglich, dass es in den Gehoften noch einen and2ren Bautypus gab
und zwar Hitten mit steinerner Untermauar. An.einer Stelle .fand man n&mlich ei-
ne Gruppe von Steinen, die derart angecrdnet waren, dass man sie als destruier-
te Ecke einer steinernen Untermesuer betrachten kann.Mit Bestimmtheit kenn jedoch
nicht entschieden werden, ob dies der Uberrest einer Hiitte ist oder nur eine
Backofendestruktion, da die Steine knepp neben einer grosseren Fesuerstelle la-
gen.

Auf der durchgegrabenen Fléche und in den Objekten wurde eine grosse Menge
Material gefunden. Ausser den vielen GefBBscherben Uberrascht insbesondere der
Reichtum an metallenen, eisernen und bronzenen Gegenst®nden; auch der Kopf einer
silbernen Fibel von schusselformigem Typus ist gefunden worden.Zshlreich sind
gleichfalls gliserne Gegenstadnde, vor allem Perlen, aber auch Fragmente gléser-
ner Armringe und importierter Gef@isse kamen zum Vorschein. Die Erzeugung der
Glasperlen auf Staré Hradisko ist wiederum durch Funde von verh&ltnism#ssig gros-
sen Klumpen rohen blauen, btraunen und griinen Glases belegt. Einer der h@ufigsten
Furnde waren auch diesmal Bernsteinbruchsticke, man fand aber auch ein Stuck mit
Bearbei tungsspuren und den Teil einer Koralle. Es ist interessant,dass durch die
Funde auch ein reger Verkehr auf dem abgedeckten Weg belegt werden konnte.An der
Stelle, wo die Steinherrichtung erhalten blieb, entdeckte man némlich beim Rei-
nigen zwischen den Steinen eine Menge Gegenst&énde, die auf dem Weg verloren oder
fortgeworfen wurden. Unter anderem befand sich hier auch eine silberne Minze -
wihrend eine zweite goldene in dem Gésschen, das vom Hauptweg nach Nordwest ab-
zweigt, gefunden worden ist.

Die bisherige Grabung auf Staré Hradisko erbrachte eine Menge interes -
santer Erkenntnisse und es besteht kein Zweifel,dass die Verarbeitung des Fund -
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materiales bedeutend zur Klarung einer Reihe von Fragen beitragen wird, dte
mit der Problematik des Endes der keltischen Herrschaft in Mahren zusemmenhin-
gen.

Vyzkum na s{dlisti v trati "Spodni Kolberky" u Blu&iny

Ivan Pe 3k at
Tab. 1,10,11,36,37

V roce 1965 byla obnovena archeologické Zinnost v trati "Spodn{ Kolberky"
u Bludiny (okr. Brno-venkov), kde bylo v roce 1959 po orbd povrchov® zam&reno
142 objektd z ndkolika kulturnich obdob{i (srov. PPehled vyzkumd 1959,Brno 1960,
86). Novy vyzkum byl proveden na dvou stanovidtich, vzddlenych od sebe 60 m.
Vzhledem k tomu, %e nalezi3td leZ{ na mirném svahu a pro velky rozdil v mocno-
sti humusovité vrstvy neni plo3ny odkryv v této poloze vhodny,byly vym&iené plo-
- chy na obou stanovidt{ch zkoumény 1 m 3irokymi sondami, vedenymi rovnobdin& ve
dvoumetrovych odstupech. V odkryté ploZe o rozloze asi 540 m2 se podarilo zji-
stit pozistatky péti,fesp. Zesti chat laténské kultury a Zesti chat a jedné zé-
sobni jémy 2z doby F{imské,

. Zahloubené objekty z laténského obdobf, vesm&s obdélnikovitjch tvard pii-
bli¥n& 3 x 2 m a% 5 x 2,5 m velkfch, byly orientovdny del3f osou v&t3inou ve
smdru SV-JZ nebo VSV-ZJZ a m2ly podlahu ve hloubce 80=115 cm pod dne3nim po-
vrchem.V jednom objektu se sté&nou na severni strané vyklenkovit® rozdiifenou by-
ly 20=50 cm pod droveﬁ podlahy zshloubeny tii kdlové jamky,tvofic{ PFadu v podél-
né ose chaty. NejvEts{ objekt m&l tvar dvou protinajicich se chat, jedné orien-
tované dels{ osou ve smiru SV=JZ, druhé od vychodu k zdpadu, s nepravidelné& o=
védlnou jémou ve vychodnim rohu. V krat3fich st#ndch byly protilehlé dvojice ki-
14, dal3f ki1 byl zapu3tdn témEf v prisediku obou podélnych os. Tvrdd udupand
’podlaha byla v obou ¢dstech 105 cm pod povrchem, jdma s odli3nou vyplni, ale se
shodnym materidlem, byla o 35 cm hlub3f (tab. 36).

V ndlezovém souboru z obsahu objektd laténské kultury jsou krom& zvire-
cich kost{, mazanice a stiepd nddob, které tvoi¥{ nejvits{ skupiny, zastoupeny i
presleny, zdvaii, kost2né predmity, Zelezné zlomky a %dsti lignitového a bron-
zového néramku (tab. 10).

Chaty z doby #{mské m2ly plddorysy &tyfdhelnikd se zaoblenymi rohy, s vy-
jimkou jednoho tém3F &tvercového tvaru obdélnikovit® protaZengch a v ndkterych
pripadech na jedné z del3ich stran roziifenfch o vchodovy vyklenek. Stény, Jje-
jichZ délka se pohybovala mezi 270 a¥ 470 cm a 3{Fka od 210 do 420 cm,uzaviraly



jednu mfstnost se zshloubenou spodni{ &iati, ve kterd byla udusénim upravens tvr-
d4 podiaha, zji%tovand v jednotlivyjch objektech v rozmez{ 65 a% 105 cm pod dned-
nim povrchem. Spoleénym znekem téchto staveb byla orientace deld{ osy pfibliZné
cd JV k SZ s menSimi odchylkemi na obd® strany (ve sm¥ru VJV=-ZSZ naboc JJV=S3Z),
misovitéd prohlubsn, vytvorend v podlsze pii stredu ji%n¥js{ z dsls{ch st¥n proti
piedpokléddandmu vchodu a rozm{stdn{ nosnych k019 nadzemni konstrukce v 3Zestihel-
nikovém schématu se dvéma kfily ve stiedu kratidich stén a se dvima protilehiymi
dvojicemi v deldich st&ndch. Tato obvykld kostra byla ndkdy dopln&na o dalid{ ki-
1y, umist&né u stén a rohl nebo jako sifedové podpéry hifebenu atfechy. 0dlisné
proveden{ stavby se objevile pouze u jedné chaty,kterd m&la &ty¥i nosné kily za-
pudtdné v rozich. Fonévads 1 keramika z tohoto objektu md4 pondkud jiny charakter
ne? materidl z cstatnich chat & ve srovndn{ s nim lze ji priznat mlad3{ chrono-
logické postaveni, neni{ vyloudeno, #e stavebni odchylka souvis{ se zménou kon-
struk®niho principu, projewvujic{ se v pozdn{ dob& ¥*imské (tab. 37).

V blizkosti dvou chat byla odkryta pravd&podobné zdsobni jéma osmilkovité-
ho tvaru, orientovaného delsi osou ve sméru SVS = 2ZJZ, vytvorend dvdma viceméné
védlecovitymi jJédmami o rozm2rech cca 180 x 155 x 82 cm a 210 x 175% x 102 cm, od-
délenymi od sebe asi 25 ecm 3irokou sni?enou piepdikou.

V objektech z doby #{mské byly op&t nalezeny prevdin® kersmické vyrobky,
mezi nimi%Z vynikeji{ dva zlomky terry sigillaty, antropomorfni zdv&sek a stifep s
reliéfn{ figurdln{ vyzdobou, presleny rdznych tvard, zdvaiZi, Fada drobnych kovo-
vych, sklen&nych, kostdnych a parchovych predmétd, z nichZ stoj{ za zminku zvl4-
§t& ti hfebeny, déle strusks, vhifky, mszanice s zvifec{ kosti (tab. 11).

Krom& nélezd z protohistorického obdobl byl z{iskdn materidl ze sedmi jam,
obsahujfc{ch strepy vypichané keramiky, pazourkové istépy, kamenné ndstiroje a
zvirec{ kosti (tab. 1). NZkolik stF{pkd umoZnilo zaradit do té%e kultury té% ma-
lou okrouhlou pfcku o prim&ru 80cm se svisle zahloubenou vypdlenou sténou a dnem
a koneéné podle kulovitého kamenného drtide, pfiloZeného k padtefi nad panevnimi
kostmi a podle poloviny koledkovit® obrouSeného stripku se stiFedovym otvorem,
ktery se vyskytl s jinym, atypickym dlomkem mezi kostmi hrudniku kostrilky,leZ{-
ci ve skréené poloze na levém boku hlavou k SZ, nohama k JV, lze usuzovat, Ze i
pohfeb velmi mladého d&cka, spodivajiciho 60 cm hluboko pod dnesnim povrchem v
¢ernohn€dé humusovité vrstveé, v niZ obrys hrobové jédmy zcela zanikl,patr{ patrné
rovnd% do neolitu.

Grabung der Siedlung in der Flur "Spodni Kolberky" bei Blutina. Im Jahre
1965 begann neuerdings dis archaclogische Tatigkeit in der Flur "Spodn{ Kolber-
ky"™ bei Bludina (Bez., Brno-venkeov), wo im Jahre 1959 nach dem Ackern 142 Objekte
aus mehreren Kulturabschnitten (siehe Piehled vyzkumd 1959, Brno 1960,86)vermes-
sen worden sind.Die neue Grabung wurde an zwei 60 m voneinander entfernten Stel-
len durchgeflihrt. Auf der abgedeckten Fldche von ca. 540 n° gelang es, Uberres-
te von finf, resp. sechs laténezeitlichen Hltten und von sechs Hiitten und einer

Vorratsgrube aus der romischen Kaiserzeit festzustellen.
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Die eingetieften Objekte aus der Laténezeit hatten durchwegs rechteckige
Formen im Ausmasse von 3 x 2 m bis 5 x 2,5 m, die meistenteils in NO-SW oder
ONO-WSW Richtung oriasntiert sind und ihr Fussboden war 80-115cm unter der heu-
tigen Oberfléche elngetieft. In der Ausfiillung der Hitten sind Gef&3scherben,
Spinnwirtel,Gewichte, beinerne Gegensta@nde, Eisenbruchsticke, Teile eines Lig-
nit- und Bronzearmringes, gefunden worden (Taf. 10, 36).

Die Hitten aus der romischen Kaiserzeit hatten einen rechtwinkeligen
Grundriss mit abgerundeten Ecken, in einigen Fallen ist eine der langeren Sei-
ten noch um eine Eingangsnische erweitert worden. Die Wande, deren bange sich
zwischen 270-470 cm und Breite zwischen 210-420 cm bewegte, umschlossen einen
Raum, dessen unterer Teil eingetieft war, und in welchem durch Stampfen ein
harter Fussboden hergerichtet wurde, der 65-105 cm unter der heutigen Obarflé-
che liegt. Bin gemeinsames Merkmal dieser Bauten war die Orientierung der lan-
geren Achse ungefshr in SO-NW Richtung mit kleineren Abweichungen nach beiden
Seiten, eime schisselformige Vertiefung, die im Fussboden in der Mitte einer
der léngeren Wande, gegenlber dem vorausgesetzten Eingange, eingetieft war,und
die Anordnung der Tragpfosten der oberirdischen Konstruktion 2zu eimem sechs-
eckigen Schema mit zwei Pfosten in der Mitte der kurzeren Wande und mit 2 ge-
genuberliegenden Pfostenpasren in den l8ngeren Wanden. Piese standarte Anord-
nung war manchmal noch um weitere Pfosten ergénzt,die bei den Wanden und Ecken
oder als Mittelstlitzen des Dachgiebels angebracht waren. Eine unterschiedliche
Durchfihrung des Baues konnte nur bei einer Hitte beobachtet werden, die vier
in den Ecken eingelassene Tragpfosten hatte. Im Einklang mit der Aussage des
keramischen Materiasles kann dariuber erwogen wérden, dass diese Bauabweichung
mit einer ZXnderung des Konstruktionsprinzipes zusammen héngt, die sich in der
spaten romischen Kaiserzeit 8ussert. In der Nahe von zwei Hitten wurde ei-
ne achterformige, wahrscheinlich Vorratsgrube, abgedackt.

In den Objekten aus der romischen Kaiserzeit fand man vorwiegend kerami-
sche Erzeugnisse, darunter sind besonders zwei Terra sigillata Bruchsticke,ein
anthropomorpher Anhaénger und ein Scherben mit figuraler Reliefverzierung,Spinn-
wirteln von verschiedenen Formen, Gewichte;_eine Reihe von kleinen metallenen,
glésernen, beinernen und aus Geweih hergestellten Gegenst&nden,Schlacke, Holz-
. kohlestuckchen, Lehmbewurf und Tierknochen, bemerkenswert (Taf. 11, 37).

Ausser Funden aus dem protohistorischen Zeitabschnitt wurden sieben Gru-
ben mit Scherben der Stichbandkeramik (Taf.l), ein kleiner kreisformiger Back-
ofen aus demselben Kulturmilieu und die Bestattung eines Kindes in Hockerlage,
die offensichtlich gleichfalls in das Neolithikum gehort, abgedeckt.
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Jaromir Ondrédcek
Tab., 12

Pri kopdni vodovodu severozdpadn® od Lechovic, okr. Znojmo, ziskali d&l-
nici témér neporuSenou nddobu (tab. 12:1) patif{c{ s velkou pravddpodobnost{ do
obdobi st&hovéni ndrodd. Neleziit® se nachéz{ vpravo od silnice z Lechovic do
Pré¥e. Pri zachranovac{ akei 2.4.1965 bylo nalezeno ve vyhdzené hlind nZkolik
zlomkd lidskych kost{, Je pravd®podotné, %e %lo o kostrovy hrob. Podle mf{stnich
obyvatel se na tomto mist® nadly i stfepy z dals{ nddoby, je? vZak byla znilena.
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von Lechovice, Bez. Znojmo, fanden Arbeiter ein fast unbeschddigtes Geféss (Taf,
12:1), das hochstwahrscheinlich in die VOlkerwanderungszeit gehort. Im hereus-
gewor fenen Erdreich fand men noch einige Fragmente von Menschanknochen. Daher
ist es wahrscheinlich, dass es sich um ein Skelettgrab handelte. Nach  Aussage
der hiesigen Bewohner sind an dieser Stelle auch Scherben von einem weiteren Ge-
féss gefunden worden, das jedoch vernichtst wurde.

Objev slovanské osady v Moravidanech, okr. Sumperk

Jindra Ne kvasil

Na plode vyzkumu luZického pohifebidt® na Diledcich u Moravilan byly zechy-
ceny pozistatky slovanské osady. Rozklddals se na svahu, obrdceném k severovy -
chodu, pfimo nad inunda¥nim dzemf{m Feky Moravy. Ze &ty¥ obytngch stavab, zemnic,
dochovaly se pouze zbytky vypdlenych podlah krbd a kolem nich rozptylené kameny.
JelikoZ zemnice byly zepustdny jen do humosni hliny, nepodafilo se zjistit Je-
Jich obrysy. Ddle jsme prozkoumsli hloubZji do podlo%{ zapudtdny objekt obdél=-
ného pidorysu se stiedovym opdrnym kilem. Zdsyp objektu obsshoval mnofstvi ma-
zanice, strepy a zlomky zvirecich kost{, ddle Zelezny niZ a preslen. Do n&j u-
stila nepravidelnd dlouhd strouha. Vedle zemnic byly do spradového podlo%{ ze—
hloubeny vakovité zdsobnicové jémy. V jej ich zésypu se nalézaly pozistatky sho-
fenych trdmd a zvifeci kosti. Po leto3nich vyzkumech je nutno k slovanské osadd
prifadit 1 jému, odkrytou ji% v roce 1954, kters obsashovala spédlené obilfi.Slo -
vanskd osada u Moraviden je datovdna keramikou zhruba do 8. stolati.
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der Grabungsfléche des Lausitzer Graberfeldes suf Dfledky bei Moravidany wurden
Uberreste einer slawischen Niederlassung erfasst. Sie erstreckte sich auf dem Ab-
" hang, der nach Nordost gerichtet ist, direkt ober dem Inundationsgebiet des Flus-
ses Morava. Von vier Wohnbauten, Erdhitten, blieben nur Uberreste der durchbram-
ten Herdfussboden und rund um diese verstreute Steine erhalten.Da die Erdhutten
nur in den Humusboden eingetieft waren, gelang es nicht, ihre Umrisse festzustel-
len. Weiter untersuchten wir ein Objekt, das tiefer in das biegende eingelassen
ist; es hat einen rechteckigen Grundriss mit einem zentralen Stutzpfosten. Die
Aufschittung des Objekt es enthielt eine Menge von Lehmbewurf, Scherben und Tier-
knochen, weiter ein Eisenmesser und einen Spinnwirtel. In dieses Objekt miindete
ein unregelmassiger langer Graben. Neben den Erdhitten waren in das Lossliegende
sackformige Vorratsgruben eingetieft. In ihrer Aufschlittung fand man Uberreste
von verbrannten Balken und Tierknochen. Nach den heurigen Ausgrabungen muss zu
der slawischen Niederlassung auch die bereits im Jahre 1954 abgedeckte Grube ge-
reiht werden, die verbranntes Getreide enthielt. Die slawische Niederlassung bei
Moravidany ist durch die Keramik ungefszhr in das 8. Jh. datiert.

Vyzkum hradiska v Mikul&icich v roce 1965
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Zden&k Klanica

Tab.13-16,38-41

Komplexn{ vyzkum hradiska v Mikuléicich vedeny univ.prof. J.Poulikem byl
v uplynulé sezon® znainé& ztiZen dlouhotrvajicimi zdplavemi,které znemoZnily pro-
. vést pldnovany odkryv n¥kdej3iho koryta Pfeky Moravy.Bylo nutno prenést vyzkum do
poloh vy33ich,prostych spodni vody.Nejdfive se zafalo s odkryvem jiZn® od 4. ko-
stela, kde ji%Z na povrchu byly psatrny zbytky malty (dsek I.).NZkolik &tvercd by-
lo odkryto smdrem na jih od spsidy trojlodni basiliky (II.).A% v srpnu bylo mo%-
no pokradovat ve vyzkumu opevn®ného s{d1i3t® zdpadn¥ od kniZeciho hradu (III.) a
dokon&it tak odkryv velkého objektu &.571 s nahromad®linami zvirecich kosti. Vy-
chodné od 8.kostela byly zkoumény zbytky jiZ dr{ve zachycené kamenné stavby (IV.)

I.
JiZnd od 4. kostela bylo v dobd od'kvétna do listopadu 1965 prozkouméno

celkem 24 Ztverct o rozm¥rech 5 x 5 m. Jsou to &tverce 26, 27, 28, 30 a% 35, 30
a% 32/+1,30 a% 33/~1 a% -3. Severni hrm ice odkryvu se tak p¥*fmo dotykala plochy
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odkryté u 4.kostela v r. 1959. Pds &tvercl 26 a% 35 byl otevien ji% v roce 1957,
tehdy v3ak vyzkum nebyl dokomden. JiZf na semém poldtku vyzkumové sezony doslo k
objevu hrobu bojovnika s medem, za nimZ nédsledovaly dal&{ bohaté bojovnické hro-
by. Vzhledem k pom&rn® vysoké koncentraci hrobd uvsifovalo se zde o eventuelni e-
xistenci cirkevni stavby.Po ohjeveni meltovych ker ve &tv.31/-3 a zéroven s mno-
3icimi se ndlezy kouskd malty v sf{dlistn{ vrstv® zddl se byt tento problém taki-
ke vyFeden. BohuZel nepi{iznivé podminky v +této Sdsti skropole, kde Je sidelnd
vrstva v disledku orby a pfirozené erosivni &innosti pouze 30 - 40 cm silnd zpl-
sobily, %e z8klady ani jejich negativy nemohly bL§t zachyceny. 2Zbytky z¥{ceného
zdiva i bohaté pohfebidt® Jsou v3ak dostatednymi dlkazy existence 11. kostela,
T&%ko bychom toti% mohli piedpoklddat, Ze blok zi{ceného zdive, zachoveny diky
tomu, Ze proklaesl do sterdfho objektu,pochdzf{ ze stavby jiného charskteru ne% je
stavba cirkevni.

NeZ se pokusim o pFedbdiné datovani pohPebisdtd nutno se jedtd zminit o né-
lezech z kulturni vrstvy v bezprostiednim okol{ piredpoklddaného 11, kostela.

Vedle osfdlen{ mesolitického mdme zde fetné stopy po sidelnich objektech
obdobi kultury kanelované.Jednod{lnd bronzovd spona s obloukovitym lulikem a ob-
délnikovitou noZkou byla nalezena v Sedé,piskovité vrstvd objektu 615 (1.&. 594-
-779/65) » Datovédni je velmi 3iroké a ml%e sahat a% do pol4tku 5. stoleti. Tento
ndlez znovu naznaduje predslovanské tradice ve vyvoji mikullického hradiska,kte-
ré mdme jiZ doloZeny z dr{véjdich ndlezl. Jednim z nejstardich ndlezl slovanské-
ho obdobi je 3 cm dlouhé ndkontf{ (i.8. 594-T700/65) z bronzového plechu,nslezené
ve %lutém podloZnim pisku ve &tverci 31/-3. Jeho tver i zpisob zpracovéni spolu
se dvdma charakteristickymi otvory pod plastickou listou umoZnuj{ ném srovnéni s
pdsovymi plechovymi gerniturami, oblibenymi ve druhé polovin® 6. a poddtkem T.
stolet{ v jihovychodni Evrop3.Také Zeleznd ostruha s h4lky (i.&. 594-909/65) na=-
lezend v podloZnim pisku &tv. 33/-3 doklddd v tdchto mistech existenci predvel-
komoravgské sidelni{ vrstvy.Za predvelkomoravské mi%eme . oznad¢it 1 nikteré sidelni
objekty. Keramika, jej{Z pomoci datujeme jému 618, mé charakteristickou &ernou
bervu, Jjednoduchou profilaci hrdia a husté mnohondsobné vlinice (nél.&.Z 1540/65,
Z 1646/65). Je to td% jdma, do ni% proklesl blok zdiva z piredpoklddaného kostzla,
a do ni¥% také proklessd hrob 829 s jednoduchym hrncem (i.%.594-832/65) .Mdme tedy
urdenou fdzi kostrovych hrobd na tomto misté stratigraficky mezi predvelkomorav-
sky a povelkomoravsky horizont.TéZ nejspodn2js{ vrstvy rozséhlého objektu &. 605
obsshuj{ keramiku jednoduchych profilac{ (ndl.&.2 1730/65).Na dn¥ byly mimo jiné
nalezeny i zbytky ohni3t®, je tedy moZné, ¥e se v tomto pripad® jednd o jeden
z mdla obytnych objektd (zemnice). Jéma 619 A obsahuje rovnZ%# zmindnou staroby-
lou keremiku (ndl.X. 2 1734/65).

Soustava objektd 621 ve &tv. 30/-3 pfinesla velmi zajimavé ndlezy. V jedné
2z jam - podlouhlé nehluboké jédm¥® stejného pldorysu jako hrob 840 /621C/ byl na-
lezen ritudln{ pohreb psa,poloZeného na bok na dno jdmy.S podobnym pripadem jsme
se v Mikuldicich setkali JjiZ pifi vyzkumu hradby ma tzv. zdpadnim podhradf kds
byly dv& kostry ps8 nalezeny pod kemennou hradbou. Yind Zdst tého% objektu /621D/



= 56 e

mZla na dné zbytky 6hnist& u ndhoZ spolu se starobylou keramikou byla nelezena i
maléd hlinZnd figurka stajného rdzu jako figurky ze zndmého objektu 400. Mdme tu
zdroven doloZeno i datovdni a Sirs{ pouZzivdni{ t&chto figurek v prostiedi velko-
mor avského hradiska.

Typickd pro velkomoravskou sidelni vrstvu v okolf{ kn{Zeciho paldce Jje jeji
dtrikovitost.Z plvodn& souvislé vrstvy se zachovaly jen ty Zdsti,které proklesly
do starsfch objektd.Pr{kladem je situace ve &tv.28, kde se zachovala jen ta ldst
Jilovito-p{s¥ité podlahy, kterd proklesla do stars{ jémy. U n¥kterych objektd se
bohuZel nepodairilo s Jjistotou ur&it jejich souvislost, resp. <&asové zarazeni
vzhledem k hrobim. Na druhé stran? ndm z n¥kterych stratigraficky zajimavych ob-
jektd chybi srovndvac{ materisdl. Je to pff{pad obj. 610 ve &tv. 31/+1,do ndho% se
propadd zsjimavy kostrovy hrob &. 820. Obsahoval dva pozlacené plechové gombiky
o prdmdru 1,2 cm, zdobené stylisovanym rostlinnym ornamentem (nd4l.&. 2 1037/65,
Z 1038/65), par %¥eleznych ostruh s pdskovymi piredkrcenymi r.meny s krdtkym ku¥e-
lovitym bodcem. Podobné ostruhy se vyskytuji Casto ma Padovych pohrebistich na
zdpad8,kde jsou datovény asi o 200 let drfve meZ je jejich vyskyt obecn& datovén
v nadem prostredf. U nds jsou v3ak soudaosné s keramikou obtdZenou na kruhu,kterd
m4 ostie profilsvané, tzv. proZldbnuté okraje. NEkolik stiepl této kersmiky bylo
i ve vyplni hrobu. Problematicky je horizont "soulasny” s pohfebidtém, tedy si-
delni objekty, v nich% se vyskytuje keramika stejnd &i podobnd té, kterou méme z
hrotd. To je pripad objektu 620 ve &tv. 33. Zemnice obdélnikovéhc tvaru ¢ rozmé-
rech 500 x 250 cm mé4 na del3{ich strandch vidy po trojici kdld zasahujicich asi
50 cm pod dno objektu, tedy asi 300 cm pod droven soulasného povrchu. Md nepra-
videlné strmé stZ2ny a zaoblené rohy.V jihovychodnim rohu se narazilo ne zvldstni
dtvar prepdleného kemeni, které by mohlo pochdzet z rozvaleného kamenného oblo-
Zeni krbu. Na dn& byly také zvirecf{ kosti,dokonce i v entomickém uloZeni. Objekt
obsahoval materidl velkomoravského rézu, keramiku s profilovanymi okraji,promi -
senou slfdou, dvojkonicky preslen (ndl.%.1695/65). Hrob 809 je zi4sti zahlouben
do zdsypu objektu, neobsshuje v&ak takové milodary, které bychom mohli presnéji
datovat. Podobn$ objekt dosud v Mikullicich nebyl nalezen. Objekt &. 605 (polo-
zemnice s dnem asi 170 cm pod povrchem, zbytky ohni3t& na dn%) rovnd% obsshuje
materidl z velkomoravského obdobf, jak ukazuji ndlezy z jeho 2. vrstvy (ndl. &.
Z'1726/65) a 3.vrstvy (2 1727/65),jednd se vdak spi3e o prokleslé sf{delni vrst-
vy z okol{, které ukazuji,Ze v té dob¥& byla v bezprostfedni bl{izkosti pohrebiste
pomdrnd silnd kulturn{i vrstva.

Zajimavd stratigrafie, bohuZel bez prikazného datovaciho materidlu byla zji-
8t8na ve &tv. 35. Hrobovy zdsyp hr.t. 857 se vyrysoval pod jf{lovou 'ipravou,kte-
ré byla zfejm& jakymsi isolédtorem pro kamennou dlafbu, poloZenou na ni.Tato dlaZ-
ba je chronologicky urlena vysp#lou kersmikou velkomoravského obdobfi.Hrob obsa-
hoval ostruhu s p3tildhslnfkovitymi zdchytnymi ploténkami (ndl.%.1473/65),zdobe -
nou kostdnou stifenku nofe, Zelezny zmavirac{ nid% (britva) lichobdZnikovitého tva-
ru a Zeleznou dyku (ndl.&. 1583/65). V jilovité dpravé v témZe &tverci byla za-
chycena 24st hrobu s hlim&nou nddobkou (hrob 847, ndl.&. 1309/65) velmi prosté-
ho rédzu. Pf{klad hrobu 857 tedy ukazuje, Ze j{lovité dpravy podlah sbyspﬂou vel-
komoravskou keramikou jsou mlad3f neZ nékteré hroby. Také nad hroby 834 a 855



- 57 -

byly nalezeny orbou rezrudené dpravy plochych kamend zéroven s ohnidti. Zde Je
tedy tento horizonmt mlads{. '

Zvléstini kapitolou jsou zbytky staveb. Ukdzslo se predavsim,%e zbytky mal-
ty ve &tverci 31/-3 jsou vliastn® prokleslou ¥4et{ podishy, poloZenou na silné i-
solaén{ vrstv® ze Zlutého Jilu podobnd jako dpravy z plochych kemend zachycené
na jinych mistech.@bytky druhé atavby s maltovou destrukef proklesly do obj.618.
Co se zbytkd malty tyle, =zaslouZi si pozornost objekt 604, v jehoZ vghozu bylo
mno¥stvi malty i kameni. Silné meltovokemenitd destrukce se svéZela také nad ob-
Jjektem 620.Tyto pofetné zbytky malty Jsou spolu s blokem zifcenéhco zdiva pi{mym
a nespornym ddkazem existence stavby na tomto mist&.Vzhledem k rozsdhlému pohie-
bisti,které ji obklopuje, mechli bychom ji snad oznadit jeko XI. kostel.

Pokusfme se nyn{ kostel, jeho% zéklady se nezachovaly,datovat. Pro datovént
pohfebidt® jsou nejdileZitZjs{ dva hroby (821 a 805),které naznafuji krajni &a -
gové hranice doby pohfbivén{i.Zs jeden z nejstard{ch se d4 povafovat hrob &. 821.
Byl odkryt v hloubece asi 70 cm pod povrchem, orientovdn do smdru JZ - SV, Dét-
skd kostra leZela naznak natafena, paZe podél t%la. Za hlavou, esi 25 cm nad (i~
rovni kostry byla nalezena nddoba (ndl. &. Z 732/65, po pravé stranZ lebky v
dirovni hrobu le?fela jind mend{ nddobka (Z 733/65) a pfi n{ bronzové kovdni ve
tvaru konské hlavidky (Z 734/65). Asi 30 em od nohou a 25 cm nad rovn{ hro-
bu byla del3f nddobka (Z 735/66).Po pravé stran® chodidel pon&kud nsklon&no std-
lo %Zelezné v&dérko.K hrobu nepochybnd pat#{ i velkd bronzovéd rolnidka na povrchu
zdobend soustredZnymi krouZky. Cely kompiex mbZeme datovet hlaviné na zdkladé
bronzového kovéni, jehoZ vyzdoba i celkovy rdz ném nedovol{ kldst pohifeb do do-
by po roce 800.

Hrob dosp8lého bojovnika &. 805 byl naruden pozd®jsim zdsahem,ktery se vy~
raznd projevoval v hrobovém zdsypu. Mu%skd kostra orientovand SV-JZ leXela na
zddech v hloubce asi 60 - 75 cm pod povrchem. U levého ramene nalezen dvoused-
ny %elezny med polo¥eny na ost¥{, podél ndj od pPilky dold vdledny ni%,nad pra-
vym ramenem zbytky Zeleznych predmdtd, na nohou ostruhy s prezkami, %elez.no-
%21k, kifesadlo, rozbitd nddobka. Je zajimavé,%e tento hrob narusil i dé&tsky hrob
s Jednoduchou bronzovou ndusnickou, orientovany stejn& jako hrob &. 821. Na zé-
kladé mete typu X mi%eme hrob datovat do doby asi kolem roku 900,co% by nédm vy=-
mezovalo spolu s datovédnim hrobu 821 trvan{ pohrebisté.

V celku lze #fci, #%e popisované pohiebi¥td se 48 hroby md znan& odlisny
charaskter ne# pohfebiit® u jingch kosteld. LiZ{ se jak strukturou hrobovych cel-
kd, tak také hrobovymi konstrukcemi. V hrebech u XI. kostela bylo celkem na-
lezeno, jak je vid3t 2z prilo¥ené tabulky, 22 rdzngch nddob. Také zde méme nej-
mén& 7 hrobd se slo¥itou komorovou konstrukef. Oba tyto znsky spolu s néktery-
oi milodary ukazuji{ spiZie ma jistou konservativnest ve zvycich.
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Prehlednd tabulka ndlezd v hrobech u XI. kostela

4
2 o B
[3) o » o » O
(] + M ot M M
] 8 58 3 . o0
2 T 849 59
bt 8 I A
31 JZ~-SY - - = 11
31 JZ-SV 1
31,32 z-V
32,33/-3 JZ-5V
32 Z-V
J2Z-SVV
20a821/+1
31/+1 SZ-JV
34 SSZ~-JJV
34 Z=-V
34 z-v
32/-1 JZZ-sVW 1 - 1
30 JZ-SV
30/=2
30/-1 '
30,31/+1  JZ-SV 2 - - = W
31/-1 JZ-SV
31/-1,-2 SZ-JV
30/+1 JZ-SV 1
5/+8 -V
3,4/+9 z-v - 21
33/-3 SZ-JV
30/+1
33/=3 SZZ~JVV
33/-1 SZ-Jv
33/-2
30/-2 2~V - - 5
31/-1 JZ2Z-5VV - . - - -
31/-1
31/-1 JZZ~-SVV
33/-3 SZ~-JvV
30/-2
33/-3 SSZ/JJIV
33/-3 §Z~JV
30/=2
31/-2,3 J22Z-SVV
33/-3 SZ2-JV
33/-2 S2-JV
33/-3 SSZ~JJV
33/-1 z-V - 3
33833/-1 JZ-SV 1
30/-2
35
33/=2 JZ-SV
30/=-2
30/-2 z-v 1
30/~2 J2Z-SVV 5
31/-2
31/-2 Zz-v
35,36 SZZ-JVV 1
31/-2 Z~-V 1 2
32,33 JZ~-SV
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II.

Ji%nZ& od spsidy trojlodni basiliky bylo otevieno m¥kolik &tvercd s cilem
zjlstit plvod meltovych destrukci v tZchto mfstech a také provést rea predpo -
kl4danym opevn&®nim, téhnoucim se stiedem kni%ecfho hradu. Ukdzalo se,Ze destruk-
ce kemenné stavby v techto mistech ja zna&n® rozsAdhld. Brzy se narazilo na ci-
asternu &tvercového pddorysu, jeji% hloubka vSek pro vysokou hledinu  spodnf
vody memohla byt zjist&na. Cisterna je postavena uprostied destrukce zd®né stav-
by, JejiZ poloha i celkové uspoidddni ndm naznaluje, %Ze by se mohla jednat o
baptisterium, druhou stavbu svého druhu v Mikuléicich. Kolem baptisteria bylo
také odkryto nfkolik hrobl, celkem v3ak s neptfli# vyznamnymi milodary. Také v
tomto dseku se nadly dva ndlezy z doby Fimské. Ve Stverci 5/+9 to byl mdy bronz
(Crispus +327)/1.8.594=335/65/ a spona (594-767/65). Valmi zajimavé jsou téz
ndlezy v okoll &tv., kde byly objeveny destrukce dalsich zddnych staveb.Vjzkum
nebyl v tomto roce ukonlen a pokrafoval v ndsledujici sezon3.

III.

Vyzkum opevn¥#ného s8{dli¥t® na zdpadnim podhradi pokradoval v roce 1965 =a
to tak, Ze byl na podzim dokomZen vyzkum velkého sfidelnfho objektu &. 571. Viece
nebylo moZno pro dlouhotrvajic{ vysoky stav spodn{ vody u&init a zbytek odkry-
té plochy v tomto dseku byl prozkoumdn & zahrnut po¥dtkem roku 1966. Vyzkumem
byl ddle zpresn®n pldorys objektu &. 571. Objekt m4 n&kolik piskovych dprav ,
které jsou sledovatelné jak v piskové podlaze, tak také v odpadovych hromadich,
proklddanych vrstviZkemi pisku. Vychodni %d4st objektu, zabihajic{ do nepoko -
pané plochy je pokryta pdsy doldervena vypéleného jilu - mlad3{ fdze objektu.Roz
séhle j8{ star3{ féze kon&{ aZ v pdsu H ajsou v ni Zdsteiné& patrny dfevéné
brény zdkladové konstrukce difev&né nadzemni stavby. Tato fédze se nazyvd 571 a.
Ukdzalo se v3ak, %e v pdsu H a hlavn® F nastupuje jiny objekt &. 623, naru-
Seny siln& pozd®j3imi zdsahy.

Materiél, nalezeny v odpadovych hromaddch potvrdil predb&Ziné datovéni Z
minulé sezony, nebot zde byly nalezeny op2t 1ité bronzové okrasy podunajského ty-
pu spolu s keramikou hrubych tvard a jednoduchych profilaci. Vyzkum nebyl ukon-
ten a pokradoval v ndsledujic{ sezon¥.

Iv.

Na tomto iiseku probihaly prdce jen kritce na sklonku vyzkumné sezony.Pod-
nétem k nim byly systematické sondd%e provdddmé v roce 1962 v aredlu vsech zd-
padnich’ podhradf, pfi nich% se narazilo v tomto mist® na 2zbytky kamenného zdi-
va. Pri vyzkumu se zjistily zbytky kemenné zdil 2z drobného lomového kamene,znal-
n% vyluhovaného vodou,tak%e nezbylo ani mnoho stop po malt#.Kemenny pil{¥ (roz-
néry asi 120x100cm,vyska asi 7O0cm) stoj{ osamocen a dosud se nepodaifilo najit
28dné spojeni s predpoklédanou cirkevni stavbou.
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J. Poul{k geleitete Komplexgrabung des Burgwalles in Mikul&ice war in der ver-
gangenen Saison ziemlich durch langanhaltenden Uberschwemmungen erschwert, die
daran hinderten, die geplante Abdeckung des einstigen Flussbettes der March
durchzufihren. Bs war notig, die Grabung in hohere Lagen zu Ubertragen, die frei
von Grundwasser waren,Zuerst begann man mit der Abdeckung sudlich der 4. Kirche,
wo bareits auf der Oberflache Morteluberreste sichtbar waren (Abschnitt I).Eini-
ge Quadranten wurden in sudlicher Richtung von der Apsis der dreischiffigen Ba-
silika (II.) abgedeckt. Erst im August konnte man mit der Urabung der befes-
tigten Siedlung der Firstenburg (III.) beginnen und so die Abdeckung des grossen
Objektes Nr. 571 mit den Anhaufungen von Tierknochen beenden.0stlich der 8. Kir-
che sind Uberreste eines bereits friher erfassten Steinbaues (IV.) untersucht
worden.

I.

Sidlich der 4 .Kirche wurde in der Zeit von Mai bis November 1965 insgesamt
24 Quadranten im Ausmasse von 5 x 5 m durchforscht. Es sind dies die Quadranten
26, 27, 28, 30 bis 32/+1, 30 bis 33/-1 bis -3. Die Nordgrenze der Abdeckung be-
rihrte so direkt die abgedeckte Flache bei der 4. Kirche aus dem Jahre 1959. Der
Quadrantenstreifen 26 bis 35 ist bereits im Jahre 1957 geoffnet worden, damals
wurde jadoch die Grabung nicht beendet. Schon zu Beginn der Ausgrabungssaison
entdeckte man das Grab eines Kriegers mit Schwert, darauf folgten weitere reiche
Kr is ger graber .Auf Grund der verh8ltnisméssig hohen Gréberkonzentration erwog man
hier von der event. Existenz eines Kirchenbaues.Nach Entdeckung der Mortelschol-
len im Quadranten 31/-3 und zugleich mit den anwachsenden Funden an Mortelstik-
ken in der Siedlungsschicht schien dieses Problem fast gelost zu sein.Leider ver-
ursachten die unginstigen Verhaltnisse in diesem Teil der Akropolis,wo die Sied-
lungsschicht durch das Ackern und die natirliche erosive Tatigkeit nur 30-40 cm
machtig ist, dass weder die Grundmauern noch ihre Negative erfasst werden konn-
ten.Uberreste des eingestirzten Geméuers sowie das reiche Griberfeld sind jedoch
ein genligender Beweis von der Existenz der 11. Kirche. Schwerlich konnten wir
namlich voraussetzen, dass der Block des eingestirzten Gemd@uers, der Dank dem
Umstand erhalten blieb,dass er in ein 8lteres Objekt einsank,von einem Bau stammt,
dessen Verwendung eine andere als eine kirchliche ware.

Bavor ich eine vorlaufige Datierung des Graberfeldes vornehme,missen noch
die Funde aus der Kulturschicht in der unmittelbaren Umgebung der vorausgesetz-
ten 11. Kirche erwshnt werden.

Ausser eimer mesolithischen Besiedlung haben wir hier zahlreiche Spuren von
Siedlungsobjekten der kannelierten Kultur. Bine einteilige bronzene Bogenfibel
mit rechteckigem Fuss wurde in einer grauen sandigen Schicht in Objekt 615 (Inv.
Nr. 594-799/65) gefunden. Die Datierung ist sehr breit und kann bis in den Be-
ginn des 5.Jh. reichen.Dieser Fund zeigt wiederum die verslawischen Traditionen,
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in der Entwicklung des Mikul&icer Burgwd les, die wir schon von friheren Funden
belegt haben. Einer der altesten Funde des slawischan Zeitabschnittes ist eine
3 cm lange Riemenzunge (Inv. Nr. 594 - 700/65) aus Bronzeblech, die im gelben
Sandliegenden im Quadranten 31/-3 gefunden wurde. Ihre Form sowie Art der Ver-
arbeitung gemeinsam mit zwel charakteristischen Offnungen unter der plastischen
Leiste ermoglichen einen Vergleich mit blechernen Girtelgasrnituren,die in der
zweiten Halfte des 6. und zu Beginn des 7. Jh. in Sideuropa beliebt waren. Auch
der eiserne Hakensporen (Inv. Nr. 594-909/65),der im Sandliegenden des Quadran~
ten 33/-3 gefunden wurde, belegt an diesen Stellen die Existenz einer vorgross-
mahrischen Siedlungsschicht. Als vorgrossmahrisch konnen wir auch einige Sied-
lungsobjekte bezeichnen. Die Keramik, mit deren Hilfe wir Grube 618 datieren
hat eine charakteristische schwarze Farbe, eine einfache Profilierung des Hal-
ses und dichte mehrreihige Wellenlinien (Fundnr. Z 1540/65, Z 1646/65). Es ist
dies die gleiche Grube, in die der Block des Geméuers der vermutlichen Kirche
einsank, und in die auch Grab 829 mit einem einfachen Napf ginkt (Inv.Nr., 594~
832/65). Wir haben also an dieser Stelle die Phase der Skelettgraber stratigra-
phisch 2zwischen dem vorgrossméhrischen und nachgrossméhrischen Horizont be-
stimmt. Auch die untersten Schichten des ausgedehnten Objektes Nr.605 enthalten
Keremik mit einfacher Profilierung (Fundnr. Z 1730/65). Am Boden wurden ausser
anderem auch Uberreste einer Feuerstzlle gefunden; es ist also moglich, dass es
gich in diesem Falle um eimes von den wenigen Wohnobjekten (Zeml janka) handelt.
Grube 619 A enth@lt die erwshnte altertimliche Keramik (Fundnr. 2 1734/65).

Der Objektekomplex 621 im Quadranten 30/-3 brachte sehr interessante Fun-
de. In einer der Gruben - einer lénglichen seichten Grube von gleichem Grund-
riss wie Grab 840/621 C/ fand man eine rituele Bestattung eines Hund2s,welcher
auf der rechten Seite auf dem Boden der Grube lag. Einen ahnlichen Fall hatten
wir in Mikul&ice bereits bei der Grabung des Walles auf der sog. westlichen Vor-
burg, wo zwei Hundeskelette unter dem Steinwall gefundan wurden.Der andere Teil
dieses Objektes (621 D) hatte am Boden Uberreste einer Feuerstelle,bei der ge-
meinsam mit altertimlicher Keramik such kleine tonerne Figur,gleichen Charskters
wie die Figuren aus dem bekannten Objekt 400, lag. Wir haben hier gleich-
zeitig auch die Datierung und die breitere Benlitzung dieser Figirchen im Rsime
des grossméhrischen Burgwalles belegt.

Typisch fur die grossméhrische Siedlungsschicht in der Umgebung des Fir-
stenpalastes ist ihre fragmentarische Brhaltung. Aus der urspringlichen zusam-
menh8ngenden Schicht blieben bur die Teile erhalten, die in 8lters Objekte ein-
sanken. Ein Beispiel dafir ist die Situation im Quadranten 28, wo nur der Teil
des lehmig-sandigen Fussbodens erhalten blieb, der in eine dltere Grube ein =
sank. Bei einigen Objekten gelang es leider nicht ihren Zusammenhang, resp. die
zeitige Einreihung in Bezug zu den Gribern mit Sicherheit zu bestimmen.Anderer-
seits fehlt us zu einigen stratigraphisch interessanten Objekten des Vergleichs-
material. Dies ist der Fall bei Objekt 610 im Quadranten 31/+1, in das das in-
teressante Skelettgrab Nr. 820 einsinkt. Es enthislt zwei vergoldete blecherne
Rundknopfe im Durchmesser von 1,2 cm, mit stilisiertem Pflanzenornasment ver-



- 62 =

ziert (Fundnr. 2 1037/65, Z 1038/65), ein Psar Bisensporen mit bandformigen zu-
sasmmengedruckten Blgeln und kurzem kegelformigem Stachel. Ahnliche Sporen kommen
haufig auf Reihenfriedhdfen im Westen vor, wo sie ungefahr um 200 Jshre friher
datiert werda2n, als ihr Vorkommen allgemein in unserem Raum datiert wird.Bei uns
sind sie jedoch mit Kersmik gleichzeitig,die auf der Drehscheibe verfertigt wur-
de, die scharf profilierte, mit einer Kehlung versehene Rander hat.Einige Scher=-
ben dieser Keramik waren auch in der Grabausflillung. Problematisch ist der mit
dem Gréberfeld "gd eichzeitige" Horizont, also die Siedlungsobjekte, in denen Ke-
ramik vorkommt, die gleich oder 8hnlich jener ist, die wir aus Grébern kennen.,
Dies ist der Fall bei Objekt 620 im Quadranten 33. Die Erdhitte von rechteckiger
Form im Ausmasse von 500 x 250 cm hat auf den léngeren Seiten stets zu je drei
Pfosten, die ca., 50 cm unter den Boden des objektes reichen, also ungefahr 300cm
unter das Nivead der heutigen Oberfléiche. Sie hat unregelméissige steile Wande ud
abgerundete Ecken. 4n der sidostlichen Ecke stiess man auf ein eigentimlichas Ge
bilde von druchbrannten Steinen, die von der eingsstirzten Verkleidung des Ka-
mines stammen konnten.Auf dem Boden waren auch mit profilierten Randern,mit Glim-
mer durchmengt, einen doppelkonischen Spinnwirtel (Fundnr. 1695/65). Grab Nr.809
ist teilweise in die Objektaufschittung eingetieft, enthélt jedoch keine Beiga-
ben, die es genauer datieren konnten. Ein &hnliches Objekt wurde in Mikul&ice
bisher nicht gefunden. Objekt Nr. 605 (seichte eingetiefte Brdhlitte mit dem Bo-
den ungefahr 170 cm unter der Oberfldche, Uberreste einsr Feuerstelle am Boden)
enthalt ebenfalls Material aus dam grossméhrischen %eitabschnitt, wie dies Funda
aus seiner 2. Schicht (Fundnr. Z 1726/65) und aus der 3, Schicht (2 1727/65),
zeigen; es handelt sich jedoch eher um eingesunkene Siedlungsachichten aus der
Umgebung, die zeigen, dass zu dieser %eit in unmittelbarer Nihe des Gr&berfel-
des eine verha8ltnisma@ssig starke Kulturschicht war.

Eine interessante Stratigraphie, leider ohne datierendes Begleitmaterial
wurde im Quadranten 35 festgestellt. Die Grabaufschittung aus CGrab Nr.857 hob
sich unter einer lehmigen Herrichtung ab, die anscheinend irgendein Isolator fur
die daraufliegende Steinpflasterung wer. Diese Pflasterung ist chronologisch
durch die entwickelte Keramik aus dem grossmahrischen “eitabschnitt bestimmt.Das
Grab enthielt einen Sporen mit flinfeckigen Anschnallpladttchen (Fundar. 1473/65),
eine verzierte beinerne Griffschale eines Messers, ein eisernes trapezformiges

-Klappmesser (Rasiermesser) und einen eisernen Dolch (Fundnr. 1583/65). In der
lehmigen Herrichtung in demselben Quadranten ist der Teil eines Grabes mit einem
sehr einfachen Tongef@ss erfasst worden (Grab 847, Fundnr. 1309/65). Grab 857
zeigt also,dass die lehmigen Herrichtungen der Fussboden mit entwickelter gross-
mahrischer Keramik junger, als einige Griver sind. Auch ober den Grabern 834 und
855 wurden durch Ackerung gestorte Herrichtungen aus flachen Steinen gleichzei-
tig mit Feuerstellen gefundan. Hier ist also dieser Horizont junger.

Ein besonderes Kapitel sind die Bauliberreste.Es zeigte sich vor allem,dass
die Morteluberreste im Quadranten 31/-3 eigentlich ein Teil des eingesunkenen
Fussbodens sind, dsr auf einer starken Isolierungsschicht aus gelbem Mehm liegt,
ghnlich wie die Herrichtungen aus flachen Steinen,die an anderen Stellen erfasst
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wurden. Die Uberreste des zweiten PBaues mit Morteldestruktion senken in Objekt
618. Was die Mortelliberreste betrifft, verdient Objekt 604 Aufmerksamkeit, in
dessen Ausflillung eine Menge Mortel und Steine waren. Die starke mortelsteinige
Destruktion neigte sich auch tiber Objekt 620, Diese zahlreichen Morteluberreste
sind gemeinsam mit dem Block des eingesunkenen Gemfuers ein direkter und un=-
streitiger Baweils fiir die Existenz eines Baues an dieser Stelle. Mit Ricksicht
auf das ausgedehnte Graéberfeld, das diesen umgibt,konnte man ihn vielleicht als
XI. Kirche bezeichnen.

Wir wollen nun versuchen die Kirche,deren Grundmauern nicht erhalten blie-
ben, zu datieren.Mir die Patierung des Craberfeldes sind zwei Gréber(821 u.805)
am wichtigsten,die die &ussersten Zeitgrenzen der Beisetzungen andeuten.Als ei-
nes der altesten konnte man Grab Nr. 821 betrachten.Es wurde in einer Tiefe von
70 cm unter der Oberflache abgedeckt, und ist in SW-NO Richtung orientiert. Das
Kinderskelett befand sich in Strecklage, die Arme léngs des Korpers. Hinter dem
Kopf, ca. 25 cm oberhalb des Skelettes wurde ein Gefaéss gefunden (Fundnr.Z 732/
65), an der rechten Schadelseite am Grabniveau lag ein anderes kleineres Gef@ss
(Z 733/65) und bei diesem ein Bronzebeschlag in Form eines Pferdekopfes (Z 734
/65). Ungefahr 30 em von den Fissen und 25 cm ober dem Grabnivesu war ein wei-
teres Gefdéiss (Z 735/65). Bei der rechten Seite des Fu3sohlen, etwas geneigt,
gstand ein eiserner Eimer. Zu dem Grab gehort zweifellos such eine grosse bron-
zene Schelle, die auf der Oberflache mit konzentrischen Kreisen verziert ist.
Den gesamten Komplex konnen wir hauptséchlich auf Grund das Bronzebeschlages da-
tieren, dessen Verzierung und Gesamtcharakter uns nicht erlauben,die Bestattung
in die Zeit nach 800 zu legen.

Das Grab eines erwachsenen Kriegers (Nr. 805) ist durch einen spéteren
Eingriff gestort worden, der sich markant in der Grabaufschittung Busserte. Das
von NO-SW orientierte Ménnerskelett 1lag auf dem Ricken in einer Tiefe von ca.
60-70 cn unter der Oberflache.Bei der linken Schulter fand man ein zweischnei -
diges Eisenschwert, das auf der Schneide lag, léngs dieses, von der Parierstan-
ge in Richtung nach unten, ein Kriegsmesser, ober der rechten Schulter Uberres-
te von eisernen Gegenstanden, an dan Rissen Sporem mit Schnallen, eim eisernes
Messer, ein Feuerstahl und ein zerschlagenes Gaféss. Es ist interessant, dass
diesea Grab auch ein Kindergrab mit einmem einfachen bronzenen ©hrgehange storte,
das gleich wie Grab Nr. 821 orientiert war.

Auf Grund des Schwertes vom Typus X konnen wir das Grab ungeféhr um das
Jahr 900 datieren, was uns gemeinsam mit der Datierung von Grab 821 die Dauer
des Graberfeldes begrenzen konnte..

Man kann sagen, dass das beschriebene Graberfeld mit 48 Grabern - einen
ziemlich unterschiedlichen Charskter von den Gréberfeldern bei den anderen Kir-
chen hat.Es unterscheidet sich sowohl in der Struktur der Grabkomplexe,als auch
in der Grabkonstruktion. In den Graébern bei der XI. Kirche fand man insgesamt,
wie dies sus der beigelegten Tabelle ersichtlich ist, 22 verschiedene Gef@sse.
Auch hier haben wir mindestens 7 Gréber mit einer komplizierten Kammerkenstruk-
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tion. Beide diese Maerkmsle gemeinsam mit einigen Beigaben zeigen eher auf einen
gewissaen Konservatismus in den Gepflogenheiten.

II.

Sudlich der Apsis der dreischiffigen Basilika wurden einige Quadranten mit
dem Ziel geoffnet, den Ursprung der Morteldestruktionen an diesen Stellen fest -~
zustellen und such einen Schnitt durch die vorausgesetzte Befestigung,die durch
die Mitte der Firstenburg verlauft, durchzufiihren. Es zeigte sich, dass hier die
Destruktion des Steinbsues ziemlich asusgedehnt ist. Bald stiess man auf eine Zi~
sterne von viereckigem Grundriss, deren Tiefe , Jedoch wegen des hochstehenden
Grundwassers nicht festgestellt werden konnte. Die Zisterne ist inmitten der De-
struktion des gemauerten Baues errichtet; seine Lage sowle seine gesamte Anord-
nung deuten sn, dass es sich um ein Baptisterium handeln konnte,den zweiten Bau
dieser Art in Mikul&ice. Um das Baptisterium sind such einige Gréber abgedackt
worden, Jjedoch mit nicht sllzu bedeutenden Belgaben. Auch in diesem Abschnitt
berg man zwei Funde aus der romischen Kaiserzeit. Im Quadranten 5/+9 war dies
eine kleine Bronze (Crispus +327) - Inv.Nr. 594-335/65 und eine Fibel (594-767/
65). Sehr interessant sind auch die Funde in der Umgebung des Quadranten,wo De-
struktionen von weiteren gemauerten Bauten entdeckt wurden.Die Grabung wurde in
diesem Jshre nicht beendet und wird in der folgenden Saison fortgesetzt werden .

III.

Die Grabung der befestigten Besiedlung auf der westlichen Vorburg wurde im
Jehre 1965 derart fortgesetzt, dass im Herbst die Grabung des grossen Siedlungs-
objektes Nr. 571 beendet war. Mehr konnte wegen des langanhaltenden hohen Grund-
wasserstandes nicht getan werden und der Rest der abgedeckten Flache in diesem
Abschnitt wurde zu Beginn 1966 untersucht und zugeschittet. Durch die Grabung
wurde auch der Grundriss des Objektes Nr. 571 prazisiert. Das Objekt hat einige
sandige Herrichtungen, die man sewohl in-dem sandigen Fussboden,ale such in den
Abfallhaufen, die mit Sandschichten durchlegt sind, verfolgen kann. Der ostliche
Teil des Objektes, der in die undurchforschte Flache verlauft, ist mit Streifen
rot getrannten Lehmes bedeckt - jlngere Phase des “Objektes. Die ausgedehntere
8ltere Phase endet erst im Streifen H wund in dieser sind teilweise die Holz-
pfosten der Grundkonstruktion des oberirdischen Holzbaues sichtbar. Diese Fhase
des Objekt es ist als 571 a bezeichnet. Es zeigte sich jedoch, dass im Streifen
H und hauptsachlich F ein anderes Objekt Nr. 623 folgt, das stark durch spa-
tere Eingriffe gestort ist. ’

Des in den Abfallheaufen gefundene Materisl bestétigte die vorldufige Da -
tierung aus der vergamgenen Saison, denn hier fand man wiederum gegossene bron-
zene Zier gagenstande des donaulandischen Pypus, gemeinsam mit Keramik von groben
Formen und einfacher Profilierung. Die Grabung ist nicht beendet worden und satz
te in der darauffolgenden Saison fort.
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Iv.

In diesem Abschnitt verliefen die Arbeiten nur kurz am Ende der Grabungs-
saison.Anlass zu diesen waren systematische Sondagen,die im Jahre 1962 im Areal
der gesamten westlichen Vorburgen durchgefihrt wurden,wobei men an dieser Stel-
le auf Uberreste eines steinernen Gemauers stiess. Bei der Grabung wurden U-
berreste einer Steinmauer aus kleinen Bruchsteinen,die zlemlich durch das Wasser
ausgelaugt waren,festgestellt,sodass nicht viel Mortel vorhanden war.Der Stein-
pfeiler im Ausmasse von ca. 120 x 100 cm, Hohe ca. 70 cm steht allein und bisher
gelang es nicht, irgendeine Verbindung mit dem vorausgesetzten kirchlichen Bau
zu finden. '

Rent genograficky vyzkum velkomoravskych me&d

= - - o

Ladislav P 4 go
Tab., 42

Komplexn{ archeologicky vyzkum se dnes jiZ neobejde bez n&kterych prirodo-
védeckych metod, mezi n3Z pati’{ nesporn® i rentgenograficky vyzkum. Rent genovymi
paprsky moZno zkoumat jednak makroskopickou nehomogenitu materidlu, jedmak také
uspofdddnf atomd v krystalové mi*{%ce kovd, minerdld apod. Z t3chto vysledkd lze
pak usuzovat na fadu vlastnostf zkoumané 1ldtky.

Pro archeologicky meteridl postadi vdsk vitsinou jen rentgenovéd fotografie,
kterou se d4 zjistit predeviim stupen zachovalosti (koroze) predm&tu,rdzné kon-
struk&n{ detaily, technologické postupy, vfzdoba ze stejného nebo ridznych kovi,
atd. Pro opravy a rekonstrukce mé pak rentgenovy snimek zvldstE velky vyzneam. -
Timto zplsobem moZno rovnd% zjistovat i obsah beztvargych kusd hmoty, které Zas-
to prichdzeji z archeologickych vyzkumd do na3ich laborato#i. Jejich bliZdi po-
zndni pak znaln& usnadnuje préci konzervdtora, nebof n&kdy je jedinym voditkem k
zjist&n{ pivodniho vzhledu piedmdtu.

Koncem roku 1965 byly dodatelné& provedeny rentgenové snimky viech dostup-
nych %2leznfch medd z velkomoravského obdobf a byly zjidtiny m¥které zajimavé kmr-
struk&n{ detaily, technologie vyroby, ozdobné tausovené hlavice a me jednom mecli
z hrobky velmoZ%e od trojlodni basiliky z Mikul&ic, okres Hodnin, byla rentgenem
objevena v &epeli mede asi 12,5 cm pod prilkou tausovand znalka v podob® krouZku
o primdru 16 mm, do nho% je vepsén ki{fek (tab. 42:1).



- 66 =

Z otrdzku je patrno, Ze meZ byl asi 13,5 cm pod pri&kou rozlomen,pravddpo-
dobn& ji% pfimo v hrob&. Rekonstrukce a konzervace mefe byla provedena bez pred-
choziho zrentgenovédni. Jak ukazuje snimek, nebyla rekonstrukce provedena piesnd,
nebot jednotlivé kusy me¥e byly posunuty asi o 5 mm a tim také byla posunuta i
tausovand znadka. Rovn% ndkteré dal3f velkomoravské mefe se vyznafovaly zajime-
vymi vyrobn{mi detaily nebo tausovédnim jingmi kovy. Tyto ozdoby byly prekryty sit
nou vrstvou rzi a nebyly ji% pouhym okem znatelné.

Z té&chto n&kolika poznatkld vyplyvéd nutnost pouiivdnf{ této metody jest® pred
vlastni{ rekonstrukc{ a konzervaci. Tc: plat{ zejména o v3ech dileZitych kovovych
predm&tech, zvl43t3 pak o %eleznych predm3tech, jejich% rentgenogramy usnadnuj{
préci nejen konzervdtorovi, ale %asto také pomohou objasnit n®které otdzky i ar-
cheologim.,

Technické ddaje:

RTG pi{stroj: zn. Montix 200

" Nap&t{: 110 - 150 kV, siln¥j5{ Zdsti &% 190 kV.
Proud: 5,5 mA, siln&js{ &4sti 7 mA.

Film: Indux R (10 x 40 cm)

Exposice: 5 minut, silndj3{ ¥dsti 7 - 10 minut

Rontgenographische Untersuchung grossmdhrischer Schwerter. Bei archéolo-
gischen Grabungen machen sich immer mehr einige naturwissenschaftliche Methoden
geltend, zu welchen vor allem auch die rontgenographische Untersuchung gehort .
Mit Rontgestrahlen ist es nicht nur moglich die mikroskopische Unhomogenitat des
Materisles zu untersuchen, sondern auch die Gruppierung der Atome im Kristall -
netz der Metallen u.i. Rir das archBologische Material werden besonders Rontgen-
sufnahmen ginstig sein. Mit diesen ist es moglich, den Korrosionsgrad, verschie-
dene Konstruktionsdetails, die Technologie der Herstellung, Verzierungen aus ver
schiedenen oder gleichen Metallen usw., festzustellen. Diese Aufnahmen werden be-
sonders vor der Rekonstruktion und Konservierung der Metall gegens t&nde notwendig

sein.

Wie die Rontgenogramme der Eisenschwerter aus dem grossmahrischen Zeit -
abschnitt zeigen, konnten interessante technologische sowie Herstellungsdetails,
verschiedene Knaufverzierungen festgestellt werden und auf einem Schwert aus ei-
ner Firstengruft bei der dreischiffigen Basilika aus Mikul&ice,Bez. Hodonin,wur-
de bei der Rontgesufnahme auf der Klinge des Schwertes ein tauschiertes Zeichen
in Kreisform (Durchmesser 16 mm) entdeckt, in dem ein Kreuz eingesetzt ist.

Diese Erkenntnisse zaigen von der Notwendigkeit der Rontgenaufnahmen der
gesamten wichtigen arch@ologischen Metallgegenstande, denn sie erleichtern nicht
nur die Arbeit dem Konservator, sondern such dem Archaologen.
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Slovansky vyzkum na Starych Zémcich u L{3n& v roce 1965
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Sen8k S t an a

Archeologicky vyzkum na hradisti Staré Zdmky u Li3nZ v roce 1965 mdl odpo-
v8d¥&t na dv& otdzky: mé&l jednak ovdfit, pokraduji-li kulturni vrstvy ukazujic{
dobfe celou stratigrafii osfdleni od eneolitu do 10.stoleti{ také na ploSe sever-
né od podélného pdsu VIII vedle &tvercd H, I, J a K, jednak zjistit, byla-1i
v 10. stolet{ opevnéna ostroZna wvn& pr{&né hradby s pifi{kopem. V obou p¥ipadech
prinesl vyzkum negativni odpov&d. Vfzkum na pleode 300 m2 (gtverce H=I-J/11I1-1IV-
-V-VI) ukdzal, %e se podloZi{ na sever od pdsu VIII zprvu mirnd zvedd, po pat-
ndcti metrech potom op2t pozvolna klesd k okraji hradidt®. N{zké kulturn{i vrstvy
byly v jednotlivych etapdch historického vyvoje vidy znovu rozruseny,v nejnovdj-
5{ dob& pak byly orbou v n&kterych &tvercich zcela zniéeny,‘ tukZe se tam zacho-~
valy Jjen zbytky jemek, pif{padné #Zldbkd, jeZ zésahovaly do podloZ{i. V hlubSich
tvercich, kde bylo podloZi meximdln& 80 cm pod dned3nim povrchem, vyskytly se
zbytky prav@kych vrstev: &ervenohn&dé s Servenymi mazanicovymi hrudkami z mlads{
a pozdn{ doby bronzové (&tverce I-VI, J-VI), eneolitické hnddé vrstvy se zlomky
mazanice (H-III, H-VI, I-IV,V,VI, J-III, J-VI), eneolitické Zedé vrstvy (J-VI,
I-IV, I-V) a ¥lutolervené pis&ité vrstvy s mdlo typickymi, nezdobenymi neolitio-
kymi st¥epy (I-VI, J-V, J-VI). Mald mocnost vrstev, jejich nestejnom®rnost a na-
rudeni, predevdim slovanskymi jémami a %14bky, znemoZnily odkryt{ souvislého pro-
filu 1 ve &tverci J-VI, v n&m¥ byly v3echny zmin&né vrstvy zastoupeny. Do pravé-
kfch vrstev 1 do podloZi se zahluboval v&t3{ polet kllovych jam, ktaré neddvaly
#4dné zretelné pldorysy. Vyrazn®js{ celky predstavovaly pouze ndkteré slovanské
jémy, z nich? jsme krom& strepd a zvirfecich kost{ zfskelil svorové Zernovy, dplné
i ve zlomcich. . 3

Ze slovanského horizontu osidlenf si zaslouZ{ zvléd3tn{ pozornosti soustava
214bkd, V&tdina z nich sleduje smdr SSV - JJZ, v pdsu IV (&tverce H-IV, I-IV,
J-IV) vyskytly se 214bky k tomuto sm¥ru.kolmé.Dva Z1ébky ve &tvercich H byly po-
ndrnd m&lké (nejvit3{ hloubka 60 cm pod dnesnim povrchem),vzddlenost mezi nimi
tinila 250 cm. Soub&Zn¥ bdZely 11 m. V této vzddlenosti od jiZniho odkrytého o-
kraje se zdpadndjs{ v pravém dhlu zalomil na zdpadn{ stranu, vychodni pokracoval
200 cm ddle k severu, kde navdzal na kolmy Zldbek, v ndmZ jsme nalezli mnoZstvi
drobnfch ksmend. Dald{ severojiZni %ldbek (SSV - JJZ) probihal o 400 cm zépadn¥-
Ji ve vBech ¥tyfech &tvercich pismene I, Byl pon&kud hlubd{ (asi 80 cm pod dned-
n{im povrchem), ve Ztverci I-IV se kiiZoval se dvima pr{&nymi 214bky, vzddlenymi
od sebe 200 cm. Ve &tvercich I-V & I-VI pri zdpadnim profilu jsme zachytili dal-
8{, o n&co 3ira{ Zldbek,ktery m81l od pfedchdzejicich odchylny sm¥r (severovychod
- jihozdpad). Nejzdpadn&js{ %214bek probihajic{ ve &tvercich J po celé délce vy-
kopu (20 m) opét ve smdru SSV = JJZ, byl nejhlubd{ - dosahoval hloubky vice nsZ
100 cm, a v jeho vy¥plni bylo hodnd uhlfkd. Pokud jde o chronologické zarazen{
214bkd, je mo%no predbd#nd rici: %l4bky FeZou vEt3inu slovanskyjch jam,v nichi se
nevyskytuji ndlezy mladi3f{ neZ z 9.stol.;patrily by tedy pokrodilému 9. stoleti.
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Vychdz{ime-1i p¥i interpretaci popsangch 214bkd z jejich pravidelného pri-
bZhu a z pravoudhlych obrazcl,je? vytvdreji,mifeme se jeinozna&n¥ piriklonit k vy-
kladu, %e Jjde o pldorysy nadzemnich, pravd3podobnd drev&njch staveb.Zvlditni mi-
sto zaujimd jen nejzdpadn&j${i,hluboky %ldbek.Podporuje domnZnku vyslovenou v re-
ferentov® kandiddtské disertaZni prdci (Staré Zdmky u Li%nd - vy3inné hradists
velkomoravské, Brno 1963), Ze v dob® velkomoravské byl na nejvy33{im mistd ostroi-
ny,tedy ve vnitfnim sredlu hradist¥,vyd¥len difevnou palisddou velmoZsky dvorec.
Stopy palisédy uloZené ve #14bku s udusanou Zlutkou jsme sledovali pii vyzkumu'v
letech 1953-1956 severn& od cesty dl4Zd¥né r{&nim 3t3rkem,kde palisdda probihala
ve s?éru vychodozdpadnim (JVV-SZZ) .PPedpoklédand palisddovd stdna p¥i zdpad.pro-
filu &tvercld J=-IXII, J-IV, J-V, J-VI byls k palisdd® odkryté v letech 1953 = 1956
kolmd. Souldst opevnZni dvorce tvorila i vysokd drevind v&% postavend kilovax kon-
strukci, jeji¥ zd4klady jsme odkryli v roce 1953 zejména ve &tvercf{ch D-VIII a
D-IX,

Prikop valem jsme provedli nad jiZnf{m svahem ostroZfny ve &tvercich II-XX/
XXI. Na &dati &tvercl,kterd byla v rovind plodiny ostrofny dosshovala ornice sfi-
ly asi 80 cm, pri vrchu svahu pokryvala kulturn{ vrstvy s kamennou destrukci jen
slabd vrstva humusu. Ji% v ornici se vyskytovaly stiepy pirevdZn& star3fho rdzu.
Pod ornici se objevila do oranZova propdlend vrstva,naristajici smirem po svahu.
Jeji{ hladina pod ornici byla tém3i¥ vodorovnd. Na vnitini stran® prekrjvala tmavi
Sedohn&dou slovenskou vrstvu, kterd leZela z v&t3{ Cdsti na podloZi,jeZ na vn&j-
81 stranu prudce klesalo, a pri severnim profilu prikopu vystupovala s pod or-
nici. Na svahu prekrjvala oranZovéd propdlend vrstva kompaktni &ernohn&dou vrstwvu
z mlads3{ a pozdni doby bronzové.Kamennd destrukce &elni hradebni zdi je dnes po-
m&rn& hluboko na svahu; pri srovndn{ s destrukcemi odkrytymi na severn{ strané
Je mald, Je moZné, Ze se hodn& kamenl zF{tilo dold po svehu hned pii rozboieni
hradby, Z%4st jich mohla byt pouZita p¥i stavbd pif{Zného opevnéni na ostroZn& po-
d4tkem 10. stoleti. Ruiny byly dosti rozrudeny kofeny stromt. I kdyZ je jedno-
znatné, Ze Jjde o destrukci jen jedné fédze . kamenného opevn¥ni, zbstédvaj{ pti in-
terpretaci uréité nejasnosti,které mus{ redit dals{ vyzkum. Tak napi. jsme zatim
nemohli urdit misto, kde probihala &elni{ kamennd zed;pri vnit¥nim okraji ksmenné
destrukce jsme objevili velké kidlové jémy (@. asi 40 cm) vzddlené od sebe 60 cm,
které slelovaly smdr hradby. Jejich konstruk®ni v¥znam je zatim nejasny. MiZeme
pouze predpoklédat, Ze byly soulasné s kamennou zd{. Podle ziskaného materidlu
datujeme destrukci opevnini p¥ed 10. stolet{. Hradba neljyla pozd&ji obnovena.

Vyzkum v uvedeném prikopu valem ukézal, %e osidleni Starych Z4mkd v mlads{
a pozdni dob¥ bronzové zasahovalo niZe na svah neZ osfdleni ve slovanské dob&
hradistni. Prévd pod nejsiln®j3{ destrukZni vrstvou slovanského opevnéni byl te-
rén v dob¥ bronzové upravovdn. P¥i zdfezu do podloZn{ skdly jsme odkryli zbytky
picky, jejf{Z dno bylo do &ervena prOpélend, kolem dna leZely velké kameny. Dob&
bronzové je mo%no prisoudit i upravy terénu, jeZ jsme zachytili v dalsich deseti
metrech ni%e na svahu,.



- 69 -

Havnim vysledkem zkoumén{ ve Ztvercich II-XX/XXI je 2ji&t&nf, %e obvod o-

stroZny vychodn& od pri¥n& kemenné zdi s prikopem nebyl v 10. stolet{ na jiZni
strané opevn&n.

Vyzkum na Starych Zémcfch u Li3n& v roce 1965, i kdy? byl rozsahem maly,
znovu ukdzal,Ze od daldtho archeologického bdddn{ na tomto hradiiti lze olekdvat
ddle2ité prispdvky pro hlub3{i pozndni &asné doby d&jinné. ‘
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Auf der Flache der Sporenlage wurden 300 m~ abgedeckt (12 Quadrante im Ausmasae
von 5 x 5 m). Die vorslawischen Schichten (Neolithikum, Xneolithikum und jlingere
sowie spite Bronzezeit) waren durch die slawische Besiedlung ziemlich beschadigt,
sodass es nicht gelang, die Stratigraphie der gesamten Besiedlung zu erfassen,
wie dies die Schichtenfolge in den Quadranten I-J-K/VIII-IX (Ausgrabungen in
den Jahren 1954-1956) zeigte. Es wurden vor sllem slawische Objekte abgedeckt.
Ausser slawischen Siedlungs- und Pfostengruben fesselte die Aufmerksamkeit ein
System von Grabchen, die einerseits in NNO-SSW, andererseits in senkrechter Rich-
tung verliefen. Es handelt sich offensichtlich um Fundamentgrabchen von oberir-
dischen Holzbauten aus dem fortgeschrittenen 9. Jh. Das westliche Urabchen, das
tiefer als 100 cm ist, mit einer Menge von Holzkohlestlickchen, unterstitzt die
Vermutung,dass sich auf der héchsten Stelle der Sporenlage ein von Palisaden um-
gebener Adelshof befand, wie dies schon auf Grund der Grabungsergebnisse aus den
Jahren 1953-1956 ausgesprochen wurde (eine Wand aus gestempftem gelbem Lehm mit
Spuren von Pfosten, die nordlich des mit Schotter gepflasterten Weges in der
Léngsachse des Burgwalles verlief).Einen Bestandteil dieses Gehoftes bildete ein
turmartiger Pfostenbau in der Mitte des erhohten Tailes der Sporenlage.

Im Wallschnitt am siidlichen Hang des Burgwalles zeigte es sich, dass nach
der Vernichtung des Walles aus dem 9.Jh. (der aus einer steinernen Stirnmauer u.
wahrscheinlich aus einer Rost- oder Kammerkonstruktion bestand, die aus Lehm und
Holz erbeut wurde), ostlich von der steinernen Quermauer mit Graben auf der Sid
seite die Befestigung nicht mehr erbaut worden ist. Der Wallschnitt belegt, dass
die Besiedlung in da jingeren und spiteren Bronzezeit weiter euf den Hang reich-
te, als die slawische burgwallzeitliche Besiedlung.
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Slovanské kostrové hroby v Blu&ing&

Zdendk Kl anic a
Tab. 42

Koncem srpna 1965 ohlésil pracovnikim AU CSAV v Brn# byvaly zem®stnanec -
stavu J.Teply, %e pifi posuvu pddy starého hlin{ku na Malém kopci se objevilo né-
kolik kostrovych hrobd. Na misto se dostavili dne 1.IX. 1965 pracovnici AU CSAV
8.Stana, B.Novotn} a Z.Klanica. M{sto bylo ohleddno a posledn{ gze ti{ hrobd,o¥i-
sténych J.Teplym,byl fotografovdn. J. Teply odkryl a zakreslil sém dva hroby bez
ndlezl, tiet{ byl zdokumentovédn a po zekreslen{ dne 3.IX. vybrdn referentem. Ti i
kostrové hroby lefely v rdznfch hloubkdch t&snd vedle sebe pifi okraji hlinfku a
Jjsou nepochybn& souldst{ jiZ znédmého pohiebisté&.

Hrob 1
Podle vypov&di J. Teplého leZel v hloubce asi 50-100 cm, orientovén Z - V,
oblidejem k severu. Kostra dobrfe zachovédna. Bez ndlezi.

Hrob 2
Ve zi*fceném bloku zeminy byly nalezeny dlouhé kosti a lebka.Bez ndlezl.

Hrob 3

5patn® zachovand kostra muZe leZela v hloubce 270 (hlava) - 310 (nohy) cm
pod dned3nim povrchem. Orientace V-Z, oblidej hledf k vychodu. Mrtvy byl uloZen v
drevéné komofre, jeji% zbytky se ve sprasi dobie zachovaly. Podarilo se zachytit
rozméry komory: #{fka u hlavy 75 cm, #{¥ka u nohou 54 cm, v§ska 80 cm,délka 250

cm. U levé ruky byly nalezeny zlomky Zelezné dftky v koZeném pouzdie (1), a Ze=-
lezného noZe (2), vedle pravé stehenni kosti podkozend Z%elezné sekerka (3),na no-
hou zbytky ostruh (4). Vedle pravého chodidla stdlo %elezné v&dérko se zbytky
Zele znych obroudek (5) a mezi chodidly men3f{ nddobka (6) /Tab. 42:2/.VSechny na-
lezené Zelezné predméty byly velmi Bpatn® zachovédny, vzhledem k vysokému obsahu
chloridd v bluZinské sprasi. '

Popis ndlezi:

1. N2kolik zlomkd %elezné dfky se zachovanymi zbytky kd%e. Nejvitii zlomek dlou-
hy 13 cm, 3. 2,5 cm.

2., Dva zlomky Zelezného no¥e, hrot a Fap. 3{fka bfitu 1,7 cm, zachované délka je
5 cme.

3. Cést 3t{hlé %elezné sekerky ulomené u ndsadnfho otvoru. Z tylové ddsti zbyla
nevyrazni %eleznd drt. Délka 11 cm.

4. Z2omky dvou %eleznfch ostruh s krdtkfm trnem a 3iroce rozevrenymi rameny.Malé
zdchytné ploténky polokruhovitého tvaru maj{ dva nytky.Rozp&t{ resmen asi 8cm.
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5. Zlomky Spatn& szachovanych %eleznjch obroudek z vdlcovitého vidra o priméru a-
si 23 cm. Polokruhovité drZadlo nemé z4chytné ploténky.

6. Slepovand a doplnovand nddobka Zerné barvy se 3iroce rozevienym okrajem je v
podhrdl{ zdobena jednoduchou ostrou vinic{ a na vyduti pdsem rovnobd%nych ryh.
Na dné& Jje slabd znatelnd &tvercovd plastickd znafka. V -10,5 cm, 30-10 cm, 3d
-5,8 cm, mxv-9,9 cm.

Nové ndlezy na slovanském pohfebi3ti v BluZind doplnuj{ ndzory a fakta pu-
blikovand o tomto pohrebidti ve starsich pracich:

I1.L. Cervinka, Slované na Morav® a Ri3e Velkomoravskd, Brno 1928, s. 149

J. Skutil, Avarské ndlezy na Morav#, Litovel 1937, s. 8-9
J. Poulik, Predhradistn{ kostrové hroby v BluZin&, Prsha 1941
Je. Poulik, Staroslovanskd Morava, Praha 1948, s. 138-148

Slawische Skelettgraber_in Blufina. Bel einem Erdrutsch wurden drei Gra-
ber entdeckt, zwei von diesen waren fundlos. Das dritte enthielt ein wvon O - W
orientiertes,Mannerskélett, das 300 cm tief in einer Holzkammer beigesetzt war.,
Bei der linken Hand fand man Uberreste eines eisernen Dolches,eines Eisenmessers
und suf der rechten Seite eine eiserne Axt. Bei den Fissen waren Uberreste  von
Eisensporen, neben der rechten Fu3sohle ein eiserner Eimer und ein kleinerer to-
nerner Napf. Die Graber gehoren dem bereits bekannten Griberfeld an, das in die

1. H&lfte des 9. Jh., datiert wird.

£

Slovansky kostrovy hrob v Hornich V&stonicich

Zden®k Kl anica
Tab- 12

V 1ét& 1965 narazili d¥lnici ve 3t3rkovnZ na pravém bifehu Feky Dyje na ko-
strov} hrob s nélezy.Pracowmik AU (SAV J.5losar z n¥j zachrdnil dva ndlezy, hli-
nénou nddobku (1) a Zeleznou sekerku (2).BlLi%3{ ndlezové okolnosti nejsou zndmy.

Popis ndlezi:

1. Sv&tlehn®d4 nddobka s Cernymi skvrnami m4 jednoduchou profilaci.V podhrdli je
zdobena mn&kolikandsobnou vlnici a po celém povrchu af ke dnu pdsy souvislych
8irokjch ryh.Na dn& je plastickd kruhové znadka.Hrub3{ materidl se stopami dli-
dy Jje m&kce vypdlen.V-15 cm,30-16 cm, 3d-8,5 cm, mxv-15,6 cm. (tabe 12:3).

2, Po3kozend, slepend a znalné korodovand moravskd bradatice s krdtkymi ostny a
Obdélm tylemo D.~15 cm (tab. 12:2).

Nédlezy miZieme datovat do 9. stoleti.
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Slawisches_Skelettgrab_in Hornf V&stonice. In der Schottergrube am rech -
ten Ufer der Dyje (Thaya) ist zufallig ein Skelettgrab abgedeckt worden,aus dem
men eine eiserne Axt und ein tonernes Gefaiss mit einem Bodenzeichen, bergen konne
te. Die Punde konnen wir in das 9. Jh. datieren.

Slovanské hradisko v Opavd - Kylesovicich

Jaroslav Kré1l
Tab.17,18

V z4r{ 1965 doslo k naruleni slovenského ni%inného hradiska na katastru ob-
ce Kyle8ovice, dnes predm&sti Opavy. Nachdz{ se na pozemku parc.f. 1894,list ka-
tastrélni mapy 4/4, 4/5, kota 247,0 dle baltského vyskového systému. Aredl hra-
diska byl poruden jemou pro zdklad sloupu elek trického vedenf o vysokém napst{,
&tyrdiheln{kovitého tvaru o rozmé&rech 2,7 x 3 m, hlubokou 1,8 a%¥ 2 m. 2Ze  &tyr
sté&n jémy byl nejpozoruhodn®js{ zdpadn{ profil, kde v hloubce 50 cm pod povrchem
se zreteln® odliSovala tmavd vrstva mocnd primdrn® 45 cm. Obsshovala zlomky zv{-
fecich kost{, uhliky a ojedinZlé hrudky do &ervena vypdlené mazanice.Tato Zernd
vrstva nasedala na m&kky Zlutozeleny pisdity j11, ktery piripomind spiSe néplavy
nef rostlou zeminu. Ostatn{ t#i stény vjkopu byly tak rdznorodé,promichané 3tdr-
kovitym kamenim, Zlutozelenym j{lem, Ze je nebylo moZné spolehlivé v melém viko-
pu vysvétlit.

Z vybagrované hliny se ném podafilo vyzvednout jen Cdst strepd,jejichZ u=-
kédzky jsou pfipojeny na tabulkdch 17,18. Vyobrazend keramika dle autorova ndzo-
ru patf{ do 10. a2 11. stoleti. N

Nechtény zdsah do povrchu kyleSovického hradiska ukdzal, Ze na jeho plode
mi%eme ofekdvat kulturni{ vrstvu se sfdlistnimi objekty. Uvahy o sniZ%ovéni povr=
chu hradiska pii regulaci Ffeky a stavb® silnice jsou sporné. Dals{ vyzkum mohl
by vnésti jasno do otdzky, jak dlouho zde osfdleni trvalo, nebot n3které stiepy
mi%eme datovat do 12. a 13. stoletf(l). L. Jisl(2) uvdd{, %e z tohoto nalezi3t¥
pochdz{ i st¥edovdkd keramika navazujfc{ tvarem & vyzdobou na keramiku pozdnd~
hradistni.

Pozndmky:

l1.B. Novotny , Vizkum slovanského hradiska v Opav&-Kylesovicich,Cas.Slezs.
Musea XI. 1962, Tab. IX,.

2. Lo Jisl, Slovansky kmen Holasicl ve sv&tle archeologickych ndlezl .
Cas. Slezs. Musea II. 1952, str. 16.



Slewischer Burgwall in Opava-KyleSovice. Im Herbst 1965 kem es aus Verse -
hen zur Storung des Areales eines slawischen Niederungburgwalles in Opava-Kyle -
sovice beim Fundamentaushub flir eine Saule der Hochspannungsleitung.Diese unge-
wollte Sonde zeigte, dass die Ansiedlung von Slawen auf einem friher unbesiedel-
ten Ort gegrindet worden ist. Ihre Entfaltung war offensichtlich l&énger und kom-
plizierter. Die Vermutungen Uber die Planierung der Burgwalloberflache bei Ter-
rainherrichtungen, die mit der Flussregulierung und dem Strassenbau zusammenhan-
gen, sind vorlaufig fraglich, zumindest was ihren Umfang betrifft.Bei einer wei-
teren Flachenabdeckung werden wir hier die Kulturschicht mit Siedlungsobjekten er-
fagsen und offensichtlich wird es gelingen, die Dauer und das Ende der hiesigen
Besiedlung zu kl&ren.

Ndlezy ze %ablické tvrze
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Karel T ihelka
Tab. 19

Nedaleko "H4jku® v Zabéicich u Zidlochovic, nyni okres Brno=-venkov, je tzv.
"Kulaty kopec”, na kterém stévala ve stredovdku tvrz, kterd asi v 15. stoletf uZ
neexistovala.l Hlina na tomto kopci je popelovitéd, promisSend kousky hliny péle-
né. Na pastvigku v sousedstvi byly vyordny &etné kusy stavebniho kemene na vépen-
né maltd. V blizkosti "Kulatého kopce™ se nachdzaj{ Zetné zlomky nédob.2 Nékde v
téch mistech byly nasbirdny v r. 1965 té% zlomky keramiky, které zde popisuji:

Zbytek dr¥fadla pokli¥ky. Vyska zlomku 31 mm, @ horni plochy 51 mm.Poklidka
néla Bedy povrch & v materidlu lze pozorovat zrnidka str{brolesklé slidy, i.&.
1290-1/65; (tab. 19:8).

Ze shodného materidlu a podobn& zbarvend je téZ mens{ &8st nddoby,kterd se
podobd m¥lké misce. Jeji nizkd stZna (v. 25 mm) je umistdna Sikmo k zdkladnd (v
dhlu asi 45°) a md rovny¥, slab& nahoru vyklenuty okraj, ktery je 11 mm Siroky.Je
pon&kud rozdifen dovnit’ nddoby. Spodek této nddoby neni v3ak rovny,nybrf pondé-
kud prohnuty navenek. Podle toho neslo o misku. Jeto velmi pravddpodobn& &ést po-
klitky, kterd m&la drZadlo uprestred dna uvniti. Nizkd sténa pokliZky =zapadala
dobte do okraje hrnce. Z driadla poklilky se nezachovalo nic, tak%e o jeho tva-
ru si nelze u¥init predstavu. Sila dna je 10 mm;i.&.1290-2/65, (tab. 19:9).

T#i zlomky nddodb z podobného materidlu, které maji{ zesf{lené,navenek 3ikmé
okraje. Jejich plochy jsou 15-20 mm 3iroké. Materidl je stejny Jeko upredchozich
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Zdst{ keramiky a shddné je také zbarvenf; i.¥. 1290-3/65 (tab. 19:5), 1290-4/65,
(tab. 19:3) a 1290-5/65, (tab. 19:4).

Mens{ zlomek z bricha néddoby (44x42mm) z podobného materiflu vodorownd a
pravideln® ¥ldbkovany (3{Fka %14bku 4-6 mm). VnitFek nddoby byl drsny a Sedy:i.k.
1290-6/65.

Kousek dna s pirilehlou Zd4st{ sté&ny z nddoby Jje dobie vypracovany, uvnitr i
vn& Sedy (61 x 22 mm). Tato nddoba m3la ten3i stény i dno ne%f ostatni zde popsa-
né; i.8. 1290-9/65, (tab. 19:7).

C4st prelomeného ucha z v3t3{ nddoby, jeZ bylo 32 mm 3iroké; na jednom je-
ho konci zbyla plocha, ji{%¥ piiléhalo ucho ke st&n& nebo k okraji nddoby. Délka
zlomku ucha 50 mm; i.%. 1290-7/65,(tab. 19:11).

Zlomek nddoby ze shodného materidlu, kterd mé&la rovny, jenom mélo vyklenu-
t§ okraj, 20 mm Siroky a pod nim nizkou, ostrou hranu; 1.%.1290-8/65,(tab.19:1).

NoZka nepochybn¥& z pdnve, 3avlovit® prohnutd, na jednom mist® pon&kud po-
8kozend. Sm&rem k dolnimu konci se noZka pravideln?® zuZuje a koni{ Spici,kter4 je
vi3ak ohnuta a pr*iléhd k no%ce, tak’e pédnvice stdla na t¥&ch Zdstech noZek, kde se
Jejich zaspidat&lé konce obloukovitd ohfbaly. Na hornim konci noZky, kterd je 67
mm dlouhd a nahoie max. 40 mm 3irokd, se zachovala rovnéd plocha, ji% noZka pri-
1éhala ke dnu pédnvice. Na rozdfl od ostatni keramiky je noZka zbarvena Sedo%flutd
Je vyhlazena a nen{ vylouleno, %e je pon3kud mlad3di neZ ostatn{ zbytky nddob; i.

. 1290-10/65, (tab. 19:6).

Zlomek nddoby se zes{lenym okrajem (3. 3ikmé plochy 16 mm), jehoZ stfedem -
probihd nfzkéd 1i3ta, rovnobd%nd s hranou okraje. Materidl je Sedy,promf3en stri-
btrolesklymi zrni¥ky slfdy; i.¢. 1290-11/65, (tab. 19:2).

Viechny zde popsané zlomky nédob Jsou tvrd& vypdleny a pochdzejf nepochyb~-
n& z %Zab&ického tvrzist&, Lze je dobie srovnat s keramikou z jinych soudobgch mo-
ravskych tvrzi, nap¥. z Butovic® a Raéovic4 které patf{ do 13.-15.stoletf.

Z téhoZ nelezil3t® pochdzi téZ 11dsk4 plastika, nalezend a zapljlend mn& k
publikaci p. Ant. Sichem ze Zab¥ic (proto inv. ¥{slo AU nemé). Nen{ dplné, nebot
chybi spodni &ést t%la, jedna ruka a polovina druhé. Na plné, kulaté tvdri Jsou
vyznadeny o&i, obo&f, nos, rty, tvdfe a brada. Rovnob&iné, stejné %214bky kolem o-
blifeje 3-5 mm dlouhé predstavuj{ asi Zensk§ dles. Ze jde o zotrazeni Zeny, je pa-
trno i z toho, %Ze kolem krku je zndzornZn nédhrdel nik dvéma Sikmymi,rytymi Earami,
které se na prsou sbihaji a sedmi vice nebo mén& hlubokymi vrypy pod nimi. - Ti#i
drotné, hluboké ryhy pod hrdlem ve vertikdlnim sméru predstavuji snad zapinaci
zarizen{ na Satu. Na zadn{ %4sti hlavy Jjsou po strandch dva v&t3{ ddlky, které
vmikly stisknutin palce a ukazovd&ku v m&kké jedt® hlin¥, snad kdyZ tvirce figur-
ky modeloval jej{i oblifej a ¥es vliasli. Ne zddech této figurky Jjsou vyryty &tyri
svislé, tém&r vodorovné, avsak nestejn® dlouhé &E4ry, JjeZ smad také maj{ zndzor-
novat ndjaké z&hyby nebo n&co podobného na 3atu. Torso figurky je 60 mm vysoké a
Jeho hlava max. 23 mm 3irokd. Je 3ed® zbarveno, méd vyhlazeny povrch a je tvrd&
vypdleno jako ostatn{ keramika (tab. 19:10). Patrn& ndlei{ témuZ obdob{ jako po-
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psané ade ndlezy. Vyskytl se také ndzor, Ze plastika by mohla byt souldsti kach-
le. Ddkazd ani presvEddivych ndznekd pro to v3ak podle mého min&n{ neni. Z4da a
zadn{ &4at hlavy by musily byt jimak upraveny, kdyby plastika byla pfilepena na
kachli.

Poznédmky :

l-.A. Kratochvi{l,6 Zidlochovicky okres ve Vlastiv®d® moravské II 1910 ,
str. 252 (Ctibor z Janovic daroval r. 1448 Kunovi z
Kunstdtu téZ polovici dvora s kopcem, kde dfive tvrz
byla vystavéna)

2, TemtéZ 251

3. K. Ti1 helk a, Bradisko nad BuZovicemi (Pr{spdvky k d%2jindm BuXovic II.,
Bufovice 1941, tab. V) Srov. tam zlomek nddoby &. 4 s Zab-
gickym zlomkem keramiky i.8. 1290-11/65, (tab.19:2).

4. Prehled vyzkumd 1962 (Archeologicky dstav CSAV,pob. v Brn& 1963, tab. 30)srv.
tam inv.%. 1290-1/65, tab. 19:8, ze Zablic.

Brno-venkov, befindet sich der sag. Kulaty kopec (Runder Berg). Dies ist Stelle
einer mittelalterlichen Feste,die nach historischen Berichten in der Halfte des
15. Jahrhunderts bereits nicht mehr existierte. Am Orte der einstigen Feste wur-
den im Jahre 1965 Keramikbruchaticke gsssmmelt, von denen ich folgende anfihre :
Griffrest eines Topfdeckels, kleinerer Teil eines Gef@sses, ahnlich einer fla -
chen Schissel, die wahrscheinlich der Uberrest eines Topfdeckels ist;drei Gefa3-
truchstiucke, die verstarkte, schrage Rander haben; kleinerer Teil eines Gefass -
bauches, der waagrecht gerillt ist; Stick eines Gef@ssbodens mit anlisgmdem Wand-
teil; Teil eines zerbrochenen Henkels von einem grosseren Gef@ss; Bruchetlick ei-
nes Gefésees, das einen geraden, nur etwas gewolbten Rand und darunter eine nie-
dere, scherfe Kante hatte; Fuss einer Pfanne, sabelformig gebogen, die zum Unter-
schied von anderen, grau verfarbten Gefassen mit silbrigglénzendem Glimmer, grau-
gelb verfarbt und vielleicht etwas jlinger ist; Gef@sstruchstick mit verstérktem,
nach unten zu schragem Rand, in dessen Mitte eine niedere Leiste verlauft.

Alle Gefasse sind hart gebrannt und man kann sie mit der Keramik aus ande=~
ren gleichzeitigen miéhrischen Featen, wie z.B. aus Budovice und RaSovice ver -
gleichen, die ihre Funktion irgendwann im 13. - 15. Jahrhundert hatten.

Vom demselben Fundort stemmt ebenfalls der 60 mm hohe Torso einer mensch-
lichen Plastik. Br ist hart gebrennt und seine Oberflache geglattet. Offensicht-
lich gehort er in denselben Zeitabschnitt wie die anderen Funde (Taf. 19:10).



- 76 -

3ipka z 15. stolet{ ve vlastivZdném muzeu v Bulovicich

Karel T ihelka
Tab. 19

Hlavnim typem 3ipek, jich%Z se v 15. stoleti pouiivalo pro samostifly, byly
8ipky prirazné s hrotem nejEastdji koso&tvere®ného nebo i &tvercového prifezu. -
Sipky byly nasazeny na krdtké drfevené stielist®, zakonlené opefenim.Bylo to bud
skutelné pefi, nebo pergamen nebo i papfr, ktergch bylo tifeba k tomu dlelu,aly =e
stiela udrZela v tom sméru, ktery ji ur&il stielec. Ten nosil 8ipy v toulci, za-
v&8eném na opasku;\

Jednu z té&chto priraznych 3ipek ziskalo i VM v BuZovicich, okr. Vyskov. O
jejich ndlezovych okolnostech nen{ bohuZel bli%&fch zprdv. 3ipka je ze zakalené-
ho, tvrdého Zeleza, masivni{, 83 mm dlouhd. Z toho pripadéd na vélcovitou tulejku,
kterd se nepatrn& roz3ifuje k dolnfmu konci, kde byla ipka nasazena na stfeli -
§t&, 35 mm. Primdr dutiny tulejky na konci je 13 mm. Tam byl otvor pro hifebilek,
kterym byla 3ipka upevnZna na stifelistd. Otvor je siln® po3kozen, tak¥e jeho ve-
likost nelze zjistit. Délka hrotu S3ipky m&*{ asi 45 mm. Konec hrotu 3ipky tvoir{
Etyrboky jehlan, 15 mm vysoky. Strany jeho &tvercové zdkladny mEFf{ 13 mm (tab.l9
:112) . :

Jde tedy skute&n& o priraznou 3ipku z 15. stoleti,2 které bylo asi pouZi-
to v husitskych nebo tzv. uherskjch vdlkdch, kdy se vojsko uherského krdle Ma-
tydse zmocnilo p#i pochodu od Brna k Olomouci té% tvrze Buéovic.3

Celd Pada t3chto 8ipek je zndmae nepi. té% 2z mikul&ického Kcsteliaka.4(napﬁ
tab. 19:13).

Pozndmky:

l. E.Wagner - Z, Drobné - J., Durdfk, Kroje, ztroj a zbran® doby predhusit-
ské a husiteké, s. 79 (Nade vojsko, Praha 1956)

2. Srv., tamté%, ddst VI, 5:3,7
3. F. Pal ack ¥y, DEjiny nérodu &eského, ed. Kod{, s. 981, Praha 1908
4. V depositéri AU CSAV, pob. v Brnd
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Dieses Museum erwarb eine durchschlagpkriftigé Pfeilspitze aus gut gehartetem Ei-
sen, die 83 mm lang ist. Das Ende der Pfeilspitze bildet eine vierkantige, 15 mm
hohe Pyramide. Die Seiten ihrer viereckigen Basis betragen 13 mm. (Tf. 19:12 ) .
Die Pfeilspitze stammt offensichtlich aus den Hussiten- oder ungsrischen Kriegen
im 15. Jshrhundert.
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Borils Novetny

Tab. 20 - 23

Ve dnach 17. a% 21. bfezna 1965 provedl Archeologicky dstav &SAV, pobodka
v Brn& za spoluprdce s odborem kultury a 3kolstvi MENV v Brn& a kastedrou prehi -
storie a protohistorie filosofické fakulty university J.E.Purkyn® v Brn& -~ 3z4-
chranny vyzkum v okol{ 2z4kladl) zaniklého kostela sv. Mikulé3e v Brn® na Ném3st{
svobody (Velké ndém3st{). Akce byla uskutefndna pii prfleZitosti dokonden{ nové
dpravy a predldZd®ni némd&st{ d{k porozumnni komunika¥ni a zahradni sprévy mdsta
Brna.

Sonda I o rozmérech 4,40 x 4 m byla vedena k zdkladdm polygondlniho z4-
véru kosteln{ stavby. JiZ v hloubce 40 cm pod povrchem jsme odkryli v3t3{ a men~
81 zhruba opracovené piskovcové kameny zdékladl, kladené na sebe a spojované pev-
nou maltou naZfloutlé barvy s hojnou piim&s{ pfsku. Po zjisté&ni vné&jsiho okraje
z8kladd a dvou opérnych pil{#d byla sonda roziifena vjychodnim smdrem z2 ilelem
2ji8tén{ pozlstatkl osf{dlenf v okolf kostela. Vyzkumem jsme zcela obnaZili vyj-
chodni obvodové zdivo a levy pili® a%¥ k pat® z4kladl, 3ikmo vysunutd opéra byla
8irokd 140 cm, jeji pravd jihovychodni strana mé&rila 155 cm, levéd severozdpadni-
165 cm. 3{¥ka vn&j3{ st¥ny obvodového zdiva mezi pilfifi mé*ila 220 cm.M&*eno od
povrchu sahalo zdkledové zdivo do hloubky 200 cm a spofivalo na pedloZi Zluté pod-
molené sprale.,

Sonda II o rozmdrech 320 x 200 cm byla vyhloubena uprostfed podélné osy u-
vnitr zdkladd presbyteria, Sahala do hloubky 220 cm, tj. aZ na spraSové podloZi.
V tomto odkryvu, ktery byl z velké %d4sti poruden druhotnymi novodobymi zdsahy s
navd¥kami, jsme zjistili obdobnou situaci, jako v prededlé sond&, Stredovdkd i
novodobd keramiks, tj. jej{ zlomky byly rozptjleny v porusengch vrstvédch.V &dsti
neporudené novodobym zdsshem byly zji%tZny pozoruhodné propdlené vrstvy,promiche-
né s vrstvemi sprade a starou navdfkou. Rovnd% v této &4sti byly nalezeny porlz=-
nu dislokované piskovcové a slepencové kameny z nadzemnfich ¢4sti stavby,které se
do vnitfntho prostoru dostaly p*i boura&ce kostela.

Pro rdmcové datovén{ osidlenf pFed vznikem kostelni stavby a bZhem jejiho
trvéni jsou zdva%ké ndlezy zlomk( keramiky, strusek a minc{. Zdchranny vyzkum po-
tvrdil, Ze pied vznikem stavby bylo misto v pribZhu 13. stolet{ osidlené a pozi-
statky tohoto osfdlenf byly z velké &4sti poruSeny a uvedeny do druhotné polohy.
Typickou keramiku pro tuto dobu ukazuje ku pFikladu okrajovy stiep s kénicky se-
Sikmenym dst{m, zdobenym vlnovkou. Dosti tvrd& vypéleny stfep bez tuhové prisady
méd zekoureny povrch. Vyznivajfcimu 13. a 14. stolet{ ndle¥{ del8{ strepy z okra-
J& velkfch masfvnich, tzv. zdsobnicovych nddob se zaoblenym nebo vodorovn& upra-
venym ist{m, které mohly byt rovnd% pouiivdny jako kéd& na vodu pii vyrobé. - Tu
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doklddaj{ typické sliitky - koldle Zelezné suroviny pouZivané pii kovdiskych pra-
cich. Charakteristické zlomky keramiky ze 14. stoleti jsou na okrajich a vydu -
t{ich zdobeny vodeorovnymi pdsy jemnych vrypd provdd&nych ozubenym kolelkem. V té
dob& byla kovozpracujici vyroba provozovdna v malych dilndch, vestavénych mezi
opirné pilire kostela. Vyrobky z bronzové suroviny, jak ukazuj{ ndlezy pldtki a
glitkd bronzu, byly patrn& piimo na mfst® proddvédny. Tuto okolnost miZe dosv&dio-
vat ndlez slezského zhoieleckého dendru z konce 14., pripadn& poddtku 15.stoletdi.
(Podle laskavého urleni dr.J. Sejbala z Moravského musea).

Vyrobni provozovny v okol{ mikuld3ského kostela byly &inné i v pribdhu 15.
stolet{, Jjak ukazuj{ ndlezy velkych i men3ich tygl{kd se stopami strusky ns po-~
vrchu. Ja3t& v druhé poloving& 17. stoleti v t&chto mistech kvetl obchod, ktery
op&t doklddd ndlez stiibrného gro3e olomouckého biskupa Karla z Lichten3tejna |,
ra%eného v roce 1669 (opdt podle ureni dr.Sejbala) a stifepy rendlikd na troj -
nozkdch s drZadly uzpisobenymi pro nasazen{ tyfe pri manipulaci na krbu. V tomteo
ndlezovém horizontu se vyskytovaly vedle. mnoZstvi jinych keramickych vyrobkd té%
¢4sti velkych tenkostinnjch nddob, zdobenfch plastickymé listami.

Tak jeko pifi zdchranném vyzkumu, provdddném v roce 1964 u zdkladd zdp.tds-
ti stavby, Jjsme rovné% v roce 1965 u samé paty zdkladl zAvéru kostela odkryli k&
lovou jamku, ndlefejfci bud konstrukci dievdného ochozu, obklopujicfho  pivodné
stavbu, nebo to byl kil le8eni, pouZitého pri vystavbé,

Odkryvy v sonddch ukdzaly, %e jiZ pred vznikem stavby a to jak u jeho ven-
kovnfho okolf, tak uvnit¥ stavby existovalo osidlenf a vyroba ve 13.stoleti. Sa-
motnéd dispozice nem&nného pldorysu nasvddduje tomu, Ze kostel vznikl v pribZhu
prvn{ poloviny 14. stoletf{. V jeho bezprostrfedni bl{zkosti se hned od jeho po -
gdtku rozvinula &ilé vyrobni a obchodn{ &innost (plvodn& snad s osfdlenf{m nizo -
zemské kolonizace, pro kterou byl kostel urden), kterd se tam podle nalezengch
archeologickych dokladd udrZovala nejmén& do druhé poloviny 17. stoletf.
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Kirche in Brno. Am Freihel tspletz (Grosser Platz) in Brno setzte im Jahre 1965
die Rettungsgrabung der Grundmauern des Presbyteriums der verodeten St. Nikolaus
Kirche fort.Durch Suchgraben wurde das o0stliche Grundgemsduer freigele gt, das in
eine Tiefe von 200 cm reichte und suf dem Lossliegenden ruhte. Nach Funden an Ge-
falscherben, die im Inneren des Presbyteriums abgedeckt worden sind, wer der Ort
vor der Erbsuung der Kirche im 13. Jh. besiedelt. Nach der Disposition des un-
verinderten Grundrisses entstand der Kirchenbau offensichtlich im Laufe der er-
sten HBlfte des 14. Jhs Weitere keramische Funde, die Anwesenheit von Eisen -
schlacke und ein schlesischer Gorlitzer Denar, der am Ende des 14. Jh. event. zu
Beginn des 15. Jh. gepragt wurde, belegen, dass zu dieser Zeit hier kleine me-
tallversarbeitende Werkstatten existierten, die zwischen den Kirchenpfeilern ein-
gebaut waren und mit deren Produkten gehandelt 'urde.l An diesen Stellen blihte
noch in der zweiten Halfte des 17. Jh., die Kleinproduktion und der Handal, wie




uns dies wiederum keramische Erzeugnisse und der Fund einer weiteren Minze - ei-
nes silbérnen Groschens des Olmutzer Bischofes Karl von Lichtenstein ( Pragung
1669) zeigen.

1. Diese Produktions- und Handelstatigkeit konnte vielleicht mit der niederlan-
dischen Kolonisierung in Zusammenhang getracht werden, deren Angehorigen die
Kirche zu ihrem Beginn gehorte.

Vystava Velkd Morava v Kecku

Cen®k S tana
Tab. 24

Po sp&%ném uvedeni vistavy Velké Morava v Brn#, Nitie a v Praze uskuted-
nila se na bazi dohody Ffecké =a feskoslovenské ndarodni komise pro spolupréci
3 UNESCO ve dneeh 1.-20. &ervna 1965 ve vystavnim paldci Zappeion v Athéndch je-
J1 prvn{ zashraniln{ instalace pod ndzvem "Velkd Moravaesolundt{ bratfi". Tuto
akci Ceskoslovenské akademie v&d provedl Archeologicky dstav &SAV, pob. v Brnd.
Pro recké prostiedi{ specifikovali ndm®t univ.prof.dr.A.Dostél,DrSc. a univ.prof.
dr.J.Poulik,DrSc.,jeho podrobné rozpracovdn{ bylo svéieno autoru t&chto réddek,
ktery pripravil po konsultacich s &leny pripravného vyboru pro uspordddni vysta-
vy (pfedseda akademik J.Filip, ¥lenové prof.A.Dostdl,doc.dr.V.Hruby,DrSc., univ.
prof.dr. Fr.Kalousek, univ.prof.dr.J.Poulik,doc.dr.A.To¢{k, organizadni sekrstdr
dr.V.Sofka) podrobné tématické &lendni vystavy a r{dil odbornou &dst jej{ reali-
zace. 2Zdkladni vzhled expozice byl urden zafizenim vystavy na praZském hrads,
architektonické a vftverné prizplsobeni denym prostorém provedli pod vedenim
prof. Fr. Trostra akad.arch.B.Ullrich a skad.mal. D. Vondrous3.

Na rozdfl eod vystav v (CSSR byla vystava v Athéndch umistdna v jednom ne-
velkém sdle (necelych 200 m“). To podminilo zhudtdni obsshu. Zvednutd podlaha
vhodnfm zplsobem sni%¥ila velikost i neldmdrnou v§sku sdlu a umofnila instalaci
Jednoho malého bazénu,konstrukce hrobu bojovnika a zmenseny pldorys dvouapsidové
rotundy z Mikul&ic. Aby byl prostor maximéln® vyufit, zaradili jsme jen vysoké
vitriny (v.220 cm). Expondty v um¥le osvitlengch vitrindch - ercheologické ndle-
zy, fotografie, plény a mapy - byly doprovdzeny dvojjazyénymi (novorackfmi a an-
glickymi) texty, popisksmi a citdty z pisemnych pramend.

Vlastni expozice byla rozvinuta v interiéru. V exteriéru zlstaly pouze dva
prvky, které m&ly predevdim funkci propagaini. Pifed vystavnim paldcem Zappeion
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st4l kovovy poutad s motivem terle se sokolnikem a s reckym ndpisem Vel ké Morava,
na nddvori paldce, pred vstupem do sdlu, byl umist®n vytvarny panel V. Irmanova
se zobrazenym ndkondim s orantem z hrobu &.100 v Mikuldicich,s minc{ Michala IIL
a se stejnym népisem.

Do hlavniho sdlu se vchdzelo trvale otevienymi dvouk?{dljmi dveimi.Napravo
od dveri visela na zadni st2né vitriny se zdv&relnou d{l&{ expozici velkd zle-
telnd mapa Evropy, na ni{Z bylo vyznaleno dzem{ Vel ké Moravy a hlavn{ politickd
strediska tehdej3iho sv&ta. Hned od vchodu se otevifel pohled na skupinu symbold
velikosti Velké Moravy (expozice 1) a prihled na symbol byzantské misie a na
hlavwni scénu v Cele sdlu, vytvofenou panelem ve tvaru otevirené knihy.Po nZkolika
schodech vystoupil ndv&t3vnik na zv§Senou podlshu a pokradoval vlevo, kde se
v prvn{ vitrin® sezndmil s historickymi pFedpoklady vzniku Velké Moravy nad
stfednfim Dunajem (expozice 2a) a v dald{, pondkud u?3{ vitrin& s poddtky slovan-
ského osfdleni na tomto dzem{ (expozice 2b). Ddle pokrsadovala vystava podél levé
stény sdlu. Ndsledovala expozice, vénovanéd predvelkomoravskému horizontu - ko=
strovym pohtebidt{m ze 6. - 8. stolet{ na jihozdpadnim Slovensku (3a) a poéted-
nimu vyvoji pozd&jdich velkomoravskych hradidt (3b). Vlastn{i doba velkomoravskd
byla uvedena panelem (3c) s textem a mspou, jeZ ukazovala politickou situaci na
Wzem{ Velkomoravské ri3e v prvni tretind 9. stoletf. '

D{1&{ expozice &. 4 - 10 a z v&ts3{ &4sti i1 &.11 byly vEnovédny hlavnimu té-
matu vystavy,rozvoji Velké Moravy v 9. stoleti. Expozice 4 se 3Zesti E&stmi pred-
vedla rozvo]j archeologickych vyzkumd v CSSR a vyzvedla nejzédvain&j3i vysledky na
jednotlivych velkomoravskych nalezistich. Expondty byly voleny tdk, aby nazna-
¢ily pravd&podotnou historickou funkci jednotlivych lokalit.V nésledujfci vitri-
né (expozice 5) byl zachycen rozvej velkomoravského vojenstvi,pro jehoZ dokresle-
ni si divdk snadno vybavil v predchdzejfc{ Cd4sti predvedeny pevnostni rdz vslko-
moravskjch hradist.Expozice &. 6 v&novend pohfebnimu ritu a naz{rdni na posmrtny
%ivot pripominala vybirem materidlu, %e se v pohiebnim ritu také odré%{ socidlnf
a spoledenské rozvrstvenf 1id{. Expondty vystavené ve vitrind doplnila do podla-
hy zapudténd rekonstrukce hrobu bojovnika s medem a ostruhami, kterou je moZno,
podle pozornosti vZnované ji v&t3inou ndv8tdvnikld, oznalit za nejatrektivn&js{i
expondt vystavy.

Hlavn{ dominantu vystavy predstavoval velky panel ve tvaru rozeviené knihy
(expozice 7) v &ele sdlu, doplndny pultovou vitrinou (7a) a symbolem byzantské
misie (7b). Byl vEnovdn pdsobenf kFesfanskjch misif na dzem{ Velké Moravy a uké-
zal zejména na &innosti ufenych bratf{ Konstantina-Cyrila a Metod&je kulturn{ a
politickou vysp&lost prvniho slovanského stdtu ve gtiedn{ Evrop&.0d této dstifed-
ni expozice se ndvdt3vnik vracel podél pravé stény sdlu, kde se nejprve sezndmil
s um&leckym projevem vedl komoravského prostiedi, jak gse odrédZ{ ve Sperku a umélec-
kjch ¥emeslech (expozice &. 8) a v architekture (expozice &.9), potom s rozvojem
ostatn{ vyroby, kterd podminila bohatstvi vel komoravské spolednosti (femesla a
zem8d&lstvi - expozice &. 10). Druhou dominantu vystavy vytvoiil bazén s mapami
kulturnich vlivd. Zatimco svisld mapa zachytila hlavni kulturni proudy v tehdej-
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8im sv&t¥, které také ovlivnily vyvoj na Velké Morav®,byla horizontdln{ mapa za- '
méfena na velkomoravsky politicky a kulturni vyvoj @& jeho ohlas v Evrop&. Vy=-
zdviZen byl zejména va ky dossh rozvoje slevanského pfsamnictvi na Velké Moravi.
Vynikaji{c{ kulturn{ piinos vedoucich postav byzentské misie na Morav& Konstanti-
na a Metod&je i jejich %4kd podtrhla té% expozice &.12 sledovédnim rozvoje sloven
ského pisemnictvi{ v ndsledujicich stoletich. V§stava kondila vitrinou s expozici
s 13, JeZ byla prostorov® vyrazn® odd¥lena - stdla samotnd proti dvojici vitrin
s pPedchdzejicim df1¢im tématem.Pi{8iny zdniku Velké Moravy byly vyjddieny citd-
tem z di{la byzsntského cfsafe Konstantina Porfyrogeneta z 10. stoletf, ktery po
prvé nazval Svatoplukovu #{8i Velkou Moravou. Vpdd Madar( symbolizoval invent4i
z hrobu madarského velmoZe ze Zemplina, archeologické nélezy, fotografie a mapa
naznadily vyvoj jednotlivych &4st{ dstredn{ vel komoravské oblasti po zdniku PFiSe
v desdtém a na poldtku 1l. stolet{ a historicky vyznam Velké Moravy pro pozd&jai
d&jiny stfedn{ Evropy.

Jak vyplyvd z uvedeného prirezu athénskou expozici{, byla na ni{ zastoupena
v3echna témata, s nimiZ jsme se setkdvali pii instselacfch této vystavy v CSSR.
Nové byl zafrazen materidl vyzveddvajici ovlivnini vyvoje pozdédjsiho velkomorav-
ského dzemi sousedstvim s vysp&lymi Pimskymi provincismi a obchodnim stykem s po-
kro¢ilou oblast{ byzantskou, stredomoiskou a fernomofskou po zdniku podunajskgch
provincif. Zddrazndny byly predevdim momanty spojujfc{ Velkou Moravu s ¥eckou
oblast{,coZ urdil jiZ ndzev vystavy. PFi tématickém fazeni byl disledn® zachovdn
chronologicky sled, v rdmci 9. stolet{ byly d{l&{ expozice fazeny podle uréitych
vnit#nich souvislost{i. Chronolo gickému a obsahovému sledu byly podi{zeny vdechny
expondty, v&etn® map, které byly rozvrZeny do celé vystavy, takZe navstévnikovi
poméhaly porozum&t jednotlivym etapdm vyvoje,jek jej ukazovaly ostatn{ expondty.

PFi volb® zpisobu vystaven{ jednotlivych expozic a expondtd bylo pouZito
zkuSenost{ z predchdzejicich t¥{ instalac{ této vystavy.Z jednotlivost{ je treba
zdiraznit v podstaté isp®3né vyreseni expozic,v&novanych pohfebnimu ritu a vyro-
b& ve vitrindch a architektuie na pamelu s pultem, coZ odpovid4d obsahové ndplni
i charakteru expondtld,jeZ je moZno vystavit. Krdtky Zas, ktery byl na technickou
pfipravu vystavy zapi*{%inil ndkteré nedostatky,k nim¥ pati*ilo nedokonalé nalepe-
n{ nebo urfznut{ ndkterych fotografif nebo textd a nedostate¥né osvEtleni nékte-
rych vitrin, jef bylo citelné ze jména v expozici &.8. Spatné osvdtleni n¥kterych
prvotiidnich zlatych a stff{brnych Sperkd 2zplsobilo, Ze udly mnohym ndvstévnikim
expondty,representujic{ mistrovskou préci velkomoravskjch uméleckych Fremeslnikd.

Vystavu shlédlo tém8% 40.000 ndv3t2vnikd, n2jenom Feckych, nybrZ i zahre-
niénich ze vSech d{18 sv&ta,laici i odbornfci, ktei{ ji vZichni obdivovali. Mno-
hym z nich byla prvnim zdrojem poznatkd o historii stfedn{ Evropy a po prvé je
upozornila, Ze tam %#ijf ndrody, které se mohou chlubit vysokou kulturou v minu-
losti % v soulasnosti. O vystav® se pochvaln® vyslovoval recky tisk i rozhlas.
Usporédén{ vystavy "Velkd Morava a solundt{ brati*i® v Athéndch lze hodnotit jako
velky pi*inos k vzd jemnému porozuméni mezi ndrody.



20. Juni 1965 realisierte sich euf der Basis eines Abkommens zwischen der grie-
chischen und tschechoslowskischen Nationslkommission fir die Mitarbeit mit der
UNESCO im Ausstellungspalast Zappeion in Athen, die erate ausl@éndische Aufstel-
lung der Ausstellung “Grossmahren”. Zum Unterschied von den Ausstellungen in der
CSSR wurde diese in einem einzigen nicht sllzu grossen Saal (nicht ganze 200 mz)
untergebracht. Dies flihrte zu einer kompakteren Gestaltung des Inhaltes.

Als Grundlage zum architektonischen Aufbau dienten die Einrichtungen der
Ausstellung Grossmahren suf der Prager Burg. Die Exponate sind in kinstlich be=-
leuchteten Vitrinen susgestellt worden - archaologische Funde, Photos, Plane und
Karten waren von zweisprachigen (neugriechischen und englischen) Texten, Zitaten
und Beschriftungen sus schriftlichen Quellen begleitet. Eine Obersicht von der
Gliederung der einzelnen Themen gibt der beigelegte Flan. Wie aus der angeflihr-
ten UObersicht haervorgeht,waren suf dieser Ausstellung slle Themen vertreten, de-
nen wir bei den Installierungen in der {SSR begegneten. Neu wurde das Materisl
eingersiht, das die Entwicklung des Einflusses der benachbarten romischen Pro-
vinzen und der Handelsbeziehungen mit dem fortgeschrittenen byzentinischen Reum
und der Mittelmeer- sowie Schwarzmeaerregion nach dem Unter gang der donsulandi-
schen Provinzen suf das spétere grossmahrische Gebiet, hervorhebt.In der ganzen
Ausstellung waren vor allem Momente betont, die Grossmahren mit dem griechischen
Raum verbinden, was auch durch den Titel der Ausstellung gegeben wurde. Bei der
thematischen Gliederung wurde konsequent die chronologische Reihenfolge einhge -
halten, im Rahmen des 9. Jh. waren die Teilexpositionen nach bestimmten inneren
Zusammenh&ngen gegliedert. Der chronologischen und inhaltlichen Reihenfolge wa-
ren alle Exponate, einschliesslich der Karten unterstellt, die in der ganzen
Ausstellung angebracht wsren, sodass sie dem Besucher halfen, die einzelnen
Entwicklungsetappen zu verstehen, wie diese durch die ibrigen Exponate veran-
schaulicht wurden,

Die Ausstellung sahen fast 40.000 Besucher',nicht nur aus Griechenland,son-
dern auch aus sllen Weltteilen, Laien sowie Fachleute. Vielen von diesen war sie
die erste Erkenntnisquelle der Historie Mitteleuropas. - Uber die Ausstellung
sprach die griechische Presse sowie Rundfunk 1lobende Worte. Die Veranstaltung
der Ausstellung "Groasmshren und die Briider aus Thessaloniki” in Athen kann als
grosser Beitrag zur gegenseitigen Verst@ndigung zwischen den Volkern bewertet
werden .
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Seznam vyzkumd a zdchranngch skci v roce 1965

= 0 T - e o 2 G - o -

1. BluZina, o. Brno-venkov: s{dli5t& - vypichand k., latén, doba Fimsk ;
hroby - neolit, slovanské obdobi; depot - Undtickd kultura.
2. BoSovice, o. VySkov: s{dlist& - vitefovsky typ.
3. Brani3ovice, o. Znojmo: hrob = uUn&tickd kultura.
4. Brno - m®sto; ndm. Svobody: zdklady kostela - stifedovik.
5. Brno - m8sto; Kifenovd ul.: s{dlist3 - stredovdk.
6. Brno - m&sto; starobrndnsky kldster: s{dlidt® - slovanské obdobi.
T. Brno - Krdlovo Pole: sidlist& - slovanské obdobi.
8. Brno - Lifen: hradisko - slovamské obdobi.
9. Budkovice, o. Brno=venkov: s{dlist& - v&tefovsky typ.
10. Doln{ V&atonice, o. Bfeclav: s{dli3t® - paleolit.
11, Havirice, o, Uherské Hradist®: sf{dli3dt& - kanelovand k.
12. Hole%ov, o. Krom&#{%Z: hroby - nitramskd skupina.
13. Horn{ Bojanovice, o. Breclav: s{d1ist®&, hroby - slovanské obdobi.
14 . Horn{ V&stonice, o. Breclav: s{d1i%t& - popelnicovd pole; stredovdk;
hrob = glovanské obdobi; ojedindly ndlez - zvoncovité pohéry.
15. Hostice - Heroltice, o. Vy3kov: hrob - snirovéd k.
16. Lechovice, o. Znojmo: hrob - doba stZhovdni ndrodd.
17. Lostice, o. Sumperk: depot - doba bronzové.
18. Lov&ilky, o. Vyskov: s{dlistd - eneolit; velatickd kultura.
19, LuZice, o. Hodonin: hrob - stifedodunajskd popelnicovéd pole.
20, Malé Hradisko, o. Prostdjov: oppidum - latén.
21. Mikulé&ice, o. Hodonin: hradisko - slovanské obdobi.
22, Mohelnice, o. Sumperk: s{dlist® - neolit; hroby - slezsko-platZnickd k.
23, Moravifemy, o. Sumperk: hroby - luzické kultura; s{dli3t& - slovanské obdobi.
24 . Mostkovice, 0. Prostdjov: s{dlist® - luZick4 kultura;
ojedin¥l§ ndlez - Zndrovd k.
25, Olbramovice, 0. Znojmo: Leskoun, s{d1ist® - star3{ a mlad3{ doba bronzovi;
halstat.
26, Opava - KyleSovice, o. Opava: hradisko - slovanské obdobi.
27. Pavlov, o. BFeclav: s{dlist® - paleolit; hroby - Un&tickd kultura.
28. Podivin, o. Bfeclav: hroby - n¥tickd kultura.
29, PFibice, o. Breclav: s{d1i5t3 - mohylovd - velatické kultura.
30. Sildvky, o. Brno-venkov: s{d1isté - stredovEk.
31. 3akvice, o. Breclav: s{dlistd - stredovik.
32, Terezin, o. Hodonin: s{dli%td - stFedovik.
J3. Velké Host®rddky, o. Breclav: s{dlist& - latén.
J4. Zvonovice, o. Vyskov: sf{dlist& - stiedovik.
35. Zab&ice, o. Brno-venkov: tvrz - stfedovik.
36. Zeb&t{n, o. Brno-venkov: s{d1i¥t¥ - stredovik.
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Novotny

Stana

Slovanské kostrové hroby v BluZin&. - Slawische Skelett-
graber in Blu&ina.

Slovansky kostrovy hrob v Hornich VZstonicich. - Slawi -
sches Skelettgrab in Horni V&stonice.

Sloveanské hradisko v Opavé& - Kyledovicich. = Slawischer-
Burgwall in Opava - Kyleé&vice.

Ndlezy ze %Zablické tvrze. - Funde von der Feste in Zab -
¥ice. '

Sipka z 15. stolet{ ve vlastivddném muzeu v Bulovicich .
Pfeilspitze aus dem 15. Jahrhundert im Heimatkundlichen
Museum in Budovice. -

Zichranny vyzkum zdkladd a okol{ zaniklého kostela  sv.
Mikul4Se v Brn&. - Rettungsgrabung der Grundmauern und
der Umgetung der verodeten St. Nikolaus Kirche in Brno.
Vystava Velkd Morava v Recku. - Ausstellung "Grossmahren
und die Brilider aus Thessaloniki” in Athen.
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Archeologicky udstav Ceskoslovenské akadamie v&d pobolka v Brn&

PREHLED VYZKUMJ
1956 Brno 1959 80 s. XXII tab.
1957 Brno 1958 121 s. XX tab.

1958 Brno 1958 110 s, XXXII tab.
1959 Brno 1960 186 s. XXXVII tab.
1960 Brno 1961 115 s, XLIV tab.

1961 Brno 1962 111 s. XL tab.
1962 Brno 1963 TT s. XXXI tab,.
1963 Brno 1964 85 s. XXXVI tab.
1964 Brno 1965 8l s. L tab,
1965 Brno 1966 87 s. XLII tab.

FONTES ARCHAEOLOGIAE MORAVICAE

Tom. I. Boris Novotngy , Hromadny ndlez ze 16. stol. v Brnd .
Ein Hortfund sus dem 16. Jahrhundert in Brno. Brno 1959 .
34 SQ'XI;X tab.

Tom. ITI. Ji*f{ M e d u n a , Staré Hradisko.Katalog ndlezd uloZenych
v muzeu m3sta Boskovic. Katalog der Funde im Museum der
Stadt Boskovice. Brno 1961. 78 s.,L tab.

Tom. III, Milan St 1l ou k al , Mikuldice. Antropologicky materidl
z 1. pohfebidt&. Anthropologisches Material aus der 1. Be-
grabnisstatte. Brno 1962. 100 s.,XXXVI tab.

Tom. IV, Karel T i helk a, Hort- und Einzelfunde der Undticer
Kultur und des VZterover Typus in Mahren. Brno 1965. 100 s.
XXXVI tab.

SBORNIK

I. Brno 1960. 88 s., XXVII tab.
II. Frantisku Vildomcovi k p&taosmdesdtindm.Brno 1961.131 s.,XXIX tab.
IITI. Kerlu Tihelkovi k p3tadedesdtindm. Brno 1964. 275 s., LII tab.
Iv., Za Luborem Niederlem po dvaceti letech. Usporddal Josef Skutil.
Brno 1965. 35 s.
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Tab. 1 Blu¥ina (o.Brno-venkov): nilezy ze s{dliStnfch objektd kultury s vypi-
ﬁﬁ:g:gkkeramikou.— Funde aus Siedlungsobjekten der Kultur mit Stichband -
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Tab., 2 1 - Drysice (o.Vy3kov): m&d&ny predmdt ze s{dlisté kultury s moravskou
malovanou keramikou.- Kupfergegenstand aus einer Siedlung mit mahri-
scher bemalter Keramik.

2 - VdZany nad Litavou (o.Vyskov): eneoliticky médény predmét. - Kneoli-
tischer Kupfergegenstand.
Kresba (Zeichnung): L. Rozbroj
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Tab. 3 1-11 HoleZov (o.Krom&#{%).Pohfebidts nitranské skupiny:1-6 Ndlezy z hro-
bu €.50; 7-11 Ndlezy z hraobu &. 77. - Graberfeld der Nitra—Grup? : 1-6
Funde aus Grab Nr.50; 7-11 Funde aus Grab Nr.77. 12 - Mostkovice (o.Pro-
st&jov):ojedin&ly ndlez Sndrové keramiky. - Lesefund der Schnurkeramik.
13,14 - Pavlov (o.Breclav), pohfebidt® @ndtické kultury. - Graberfeld der
Un&ticer Kultur.



.

50 100cm
1

Tab., 4 Bo3ovice (o.Vy3kov). A - Profil s{dlistn{ jémy vZterovského typu;
B - Profil a pldorys jémy pro hydroglobus vodojemového zai{zen{ .-
A = Profil einer Siedlungsgrube des V&terov Typus; B - Profil und
Grundriss der Grube fur den Hydroglobus der Wassereinrichtung.



|

Tab. 5 Bodovice (0.Vy3kov): nélez* ze s1d1i3t® v¥tefovského typu. - Funde aus
einer Siedlung des V3terov fypus.
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Tab. 6 Budkovice (o.Brno-venkov), s{dlijt® vBterfovského typu: pidorys zahloube-
ného objektu. - Siedlung des V3tetov Typus:Grundriss eines eingetieften
.Objektes. :



Tabs. T Lo3tice (o.Sumpgrk). Hromadny ndlez bronzovy§ch ozdob. - Hoftfund bronze-
ner Ziergegenstande.



Tab. 8 Mohelnice (o.3umperk).2drovy hrob slezsko-plat¥nické kultury &. 1/65 (33).
~  Funde sus dem Brandgrab der Schlesisch-FlatZnicer Kultur Nr. 1/65 (33).
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Tab. 9 Lufice (o.Hodonin).Nélezy ze %érového hrobu mladdf (podolské) féze stie-
dodunajskych popelnicovych poli.- Funde aus einem Brandgrab der jungeren
(Fodoler) Phase der mitteldonauldndischen Urnenfelderkultur.



Tab. 10 Bludina (o.Brno-venkov). S{dli3dtn{ ndlezy laténské kultury. - Siedlungs-
funde der Latane-Kultur. :
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Tab. 11 Blu¥ina (o.Brno-venkov). S{dlistn{ nélezy z doby Fimské. - Siedlungs-
funde aus der romischen Kaiserzeit.
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Tabe 12 1 = Lechoxice (&Zno,jmo). Nddobka z kostrového hrotu z gbdobi st¥hovéni
ndrodd. - Gefass aus einem Skalettgrab asus der Volkerwarcerungs-
zeit. .
2,3 - Horn{ V&stonice (o.Bfeclav).Ndlezy ze slovanského kostrového hro-
bu. - Funde aus einem slawischen Skelettgrab.
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Tab. 13 MikulZice (o.Hodonfn): s{dlistn{ keramika. - Siedlungskeramik. Ndlez.&.
(Fundnr.): 1 = 2 1730/65; 2 = Z 1559/65; 3 = 2 1558/65; 4 = Z 1558/65;
5 =2 1558/65; 6 = 2 1540/65; 7 = Z 1646/65; 8 = Z 1734/65.
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Tab. 14 Mikultice (o.Hodonin): Zelezné gfelméty ze s{d1i8t&, - Eiserne Gegen-
sténde aus der Siedlung. Inv. &. (Inv.Nr.): 1 = 594-427/65; 2 = 594 =
343/65; 3 = 594-371/65; 4 = 594-394/65; 5 = 594-370/65; 6 = 594-379/65 ;
4;632g-581/65; 8 = 594=355/65; 9 = 594-678/65; 9 = 594-678/65; 10 = 5%
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Mikuléice (o.Hodonin): ruzné ndlezy ze sidlist¥. - Verschiedene Funde
aus der Siedlung. Inv.&.- InveNr. (13,14 = ndlez.&.(Fundnr.): 1 = 59%4-
776/65; 2 = 594=783/65; 3 = 594=783/65; 4 = 594-74T/65; 5 = 594-321/65;
6 = 594-770/65; T = 594-787/65; 8 = 594-329/65;9 = 594-785/65; 10 = 594
=779/65; 11 = 594-310/65-318/65; 12 = 594-78 /65; 13 = Z 1680/65; 14 =2

1667/65; 15 = 594-295/65; 16 = 594-296/65.
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Tab. 16 Mikulé&ice (o.Hodonin): kost&né piedmsty ze s{dl1i3t&.- Knochengegenstén-
de aus der Siedlung. Inv. &. (Inv.Nr.): 1 = 594-201/65; 2 = 594-58/65;
3 = 594-30/65; 4 = 594-T4/65; 5 = 594-206/65; 6 = 594-167/65; 7 = 594~
556/65; 8 = 594=T765/65; 9 = 594-105/65.,
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Tab. 17 Opava-KyleSovice (oBOpava): keramika ze slovanského hradiska. - Keramik
aus dem slawischen Purgwall. Kresba (Zeichnung): F. Karafidt :



Tab. 18 Opava-KyleSovice (0.0pava): keramika ze slovanského hradiska. - Keramik
aus dem slawischen Burgwall. Kresba (Zeichnung): F. Karafiét



Tab. 19

A - Zabdice (o.Brno-venkov): 1-11 Ndlezy ze stiedovZké tvrze. - Funde
aus der mittelalterlichen Feste;

B - Stifedov®ké 3ipky. = Mittelalterliche Pfeilspitzen: 12 - Nezndmé na-
lezistd. - Fundort unbekannt; 13 - Mikuldice (o.Hodonin).
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Tab. 20 Brno, ndm&st{ Svobody - zanikly kostel sv. MikuldZe (verddete St. Niko-
lauskirche): vn&js{ strana z4kladového zdiva z4viru. - Aussenseite des
Grundgeméuers des Kirchenabschlusses.
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Tab, 21 Brno,ném&sti Svobody. A - Profil sondy se zbytky zdkladd profdnni stav-
by v blizkosti kostzla sv.Mikuld3e; B - Profil uvnit¥ zdveru kostela se
spdlenymi vrstvami a navdZkou; C - Zdkladové zdivo kostela a konstruk-
¢n{ kdlovéd jamka. - A - Profil der Sonde mit Uberresten der Grundmauern
aines profanen Baues in der Ndhe dar St.Nikolauskirche; B - Profil im
Inneren des Kirchenabschlusses mit durchgebrannten Schichten und  der
Aufschuttung; C - Grundgemduer der Rirche und ein Pfostenloch dar Kon-

struktion.
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Tab, 22 Brno, ndm&stf Svobody - zanikly kostel sv. Mikuld3e (vercdete St. Niko-
lauskirche): 1,2 - Keramika ze 13.stolet{ z kulturn{ vrstvy pred vzni-
kem stavby; 3,4 - Novovdkd keramika ze z4sypu. - 1,2 - Keramik aus dem
13. Jh. aus der Kulturschicht vor der Entatehung des Baues; 3,4 - Neu-

. zeitliche Keramik aus der Aufschiittung.



Tab. 23 Brno, ndm&sti Svobody - zanikly kostel sv. Mikuld3e (vercdete St. Niko-
lauskirche): 1-8 Zlomky nddob a tyglfky z kulturnich vrstev ze 14.-15.
ligle}g. - Gafassbruchsticke und Tiegel aus der Kulturschichten des 14.
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Tab. 25 MORA VA :

Ausgrabungen im Jahre'1965.

Vyzkumné préce v roce 1965.
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Tab. 26 HoledSov (o.Krom##{%). Pohrebidt® nitranské skupiny: 1 - Plocha 2 (son-
da IV); 2 - Hrob &. 77. - Graberfeld der Nitra-Gruppe: 1 - Flache 2
(Sonde IV); 2 - Grab Nr. T77.
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Tab. 27 Holefov (o.Krom®#{%). Pohifebi3t¥ nitranské skupiny: 1 - Hrob &.52;
2 - Hrob &.59. - Graberfeld der Nitra-Gruppe: 1 - Grab Nr. 52;
2 - Grab Nr. 59.
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Tab, 28 Olbramovice (0.Znojmo) . Hradisko Leskoun - pohled na opevn2ni ve vnitp-
nim valu. - Burgwall Leskoun - Ansicht auf die Befestigung des inneren
Walles.
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Tab. 29

MoraviZany (o.3umperk), pohrebist® lu%ické kultury: 1 - Pohled na plo-
chu vyzkumu; 2 -Velky hrob s kruhem z pozdn& hal3tatského obdob{ a slo-
vanskd s{dlistn{ jdma. - Gréberfeld der Lausitzer Kultur: 1 - Ansicht
auf die Grabungsfléche; 2 - Grosses Grab mit Ring aus der spaten Hall-
stattzeit und eine slawische Siedlungsgrube.



Tab. 30 MoraviZany (o.3umperk), pohfebidt® 1luZické kultury
hrob. 24

7]
sitzer Kultur:
Zeitabschnitt._

1l -

Urnengrab;

2 -

SRS Popelnicovy
rovy hrob ze starolufického obdobf. =- Gréberfeld der Lau-

Brandgrab aus dem altlausitzer
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Tab. 31 MoraviZany (0+3umperk), pohifebi&td luZické kultury: hroby s amforami.
- Graberfeld der Lausitzer Kultur: Graber mit Amphoren.
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Tab. 32 LovZi¥ky (o0.Vy3kov), s{dlist® starsf{ (velatické) féze stFfedodunajskygch
popelnicovych polf: 1 - JiZn{ &4st odkryté plochy s pidorysem domu K;
2 - Pddorys domu H, J a ji%n{ st¥ny domu G. - Siedlung der alteren (Ve-
laticer) Phase der mitteldonaulandischen Urnenfelderkultur: 1 - Sudli-
cher Teil der

abgedeckten Fléche mit dem Grundriss des Hauses K;
2 - Grundriss des fauses H, J und die Sidwénde von Haus G.



Tab. 33 Lov&ifky (o.Vyskov), sfdlistd

AliE” &

stars{ ¢velatické) féze stiedodunajskych
popelnicovych polf: 1 - Pddorys domu Gj; 2 - Lidské lebky bez spodnich
%elist{ na dnd® jdmy IC. - Siedlung der #lteren (Velaticer) Phase der
mitteldonsuldndischen Urnenfelderkultur: 1 - Grundriss von Haus G;
2 - Menschenschadel ohne Unterkiefer am Boden der Grube IC.



D14z~

l -

Yo -1 - Gevfiasteter Weg;

.

Teil eines "Gshoftes".

2 - D142d%nd cesta s &4st{ "dvorce

Gepflasteter Weg und

d&nd cesta;

Tab. 34 Mgalé Hradisko (o.Prost&jov). Keltské oppidum Staré Hradisko
o =



Tab. 35 Malé Hradisko (o.Prost3jov). Keltské oppidum Staré Hradisko: 1 - Zahlou
bend chata s Zernovem; - Zahloubenéd chata se dv&ma ohnisti. 1 - Ein-

getiefte Hitte mit Mahlstein; 2 - Eingetiefte Hitte mit zwei Feuerstel-
len.
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Tab. 36 Blu&ina (o.Brno-venkov), 81d1i3t&: zahloubené chaty laténské
- Siedlung: eingetiefte Hitten der Latdne-Kultur.
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Tab. 37 Blu¥ina (o.Brno-venkov), s{dlidt¥: zahloubené chaty z doby rimské. -
Siedlung: eingetiefte Hutten aus der romischen Kaiserzeit.
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Tab. 38 Mikul&ice (o.Hodonin). 1 - Ohni%t® velkomoravského horizontu, prokleslé
do starsiho objektu ve &tverci 26; 2 - Vyzkum sfdelni vrstvy na akro-

poli. - 1 - Feuarstalle des ossméhrischen Horizontes, die in ein &l-

teres Objekt im Quadraten 26 einsank; 2 Grabung der Siedlungsschicht
auf der Akropolis.



Tab. 39 Mikul&ice (o.Hodonfn). .1 - Trojhrob &.813,814,815; 2 - Hrob bojovnika
s melem &.805. = 1 - Grab mit drei Bestattungen Nr. 813, 814, 815;-
2 - Kriegergrab mit Schwert Nr. 805.



Mikulgice (o.Hodonin). 1 - Hrob &.850 s bronzovym nédhrdelnikem;

‘_;_’ 74 % o
%5 | B o

2 - D&tgké hroby &. 843 a 816, - 1 - Grab Nr. 850 mit bronze -
ner Halskette; 2 - Kindergraber Nr. 843 und 816.



Tab. 41 Mikullice (o.Hodonfn). 1 - Vyzkum baptisteria u trojlodn{ basiliky;
2 - Kamennd cisterna v baptisteriu, - 1 - Grabung des Baptisteriums
bei der dreischiffigen Basilika; 2 - Steinzisterne im Baptisterium.



Tab. 42 1 - Mikul&ice (o.Hodonin). Tausovand znadka na me&i z hrobky velmoZe od
trojlodnfho kostela. - Taugchiertss Zeichen auf einem Schwert aus einer
Firstengruft bei der dreischiffigen Kirche; 2 - Blu&ina (o.Brno-venkov).
Hrob slovanského bojovnika. -/_Gr‘ab eines slawischen Kriegers.
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