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Predmluva

Tato kniha vychazi z textu dizerta¢ni prace
s ndzvem Znacky na dnech velkomoravskych keramic-
kych nddob jako ndstroj pozndni ekonomicko-politické
komplexity Velké Moravy (Hlavica 2020), kterd byla
obhsjena na Ustavu archeologie a muzeologie Filo-
zofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné zacat-
kem roku 2021. Bé¢hem recenzniho tizeni obdrzela
podnétnou zpétnou vazbu, jiz jsem se snazil reflek-
tovat v textu této knihy.

Nejmarkantnéj$im rozdilem oproti dizertacni
praci je kompletni prepracovdni obecné kapitoly
o trzni sméné (v dizertaén{ préci kap. 2.3, v této
knize kap. 3.2). Zatimco pavodni text se prikldni
spise ke klasickému bottom-up modelu vzniku trhu,
po dodate¢ném studiu ekonomicko-antropologické
literatury jsem se rozhodl ptiklonit k alternativnimu
ndzorovému proudu, ktery trh vnimd jako top-down
ekonomickou strategii neoddélitelnou od instituci
centrdlni moci. Tato zména pristupu ma samo-
ziejmé svoje dusledky v celkovém pohledu na velko-
moravskou ekonomiku. Explicitné byl v tomto textu
odmitnut barter jako baze, z niZ se trznf sména vy-
vinula (kofeny smény nebyly v ptivodnim textu vi-
bec feSeny), a naopak byl akcentovén predpoklad,
ze trzni sména byla na Moravu zanesena a vyuzita
jako extraktivni ndstroj a soucast portfolia ekono-
micko-politickych strategii elitnich spolec¢enskych
pater. Byt jsem si védom limitti tohoto pristupu, pro
potreby védecké analyzy v této knize akcentuji pre-
devsim roli trhu coby infrastruktury, skrze niz byly
realizovdny extraktivni (fop-down) politicko-ekono-
mické strategie elit. Vnimam jej jako ptilezitost k vé-
domé aplikaci uzkych hrdel v toku zboZi a komodit,
a tim i snahy o monopolistické cenové politiky slou-
zici ke koncentraci bohatstvi i politické moci. Dtvo-
dem pro toto jisté omezeni perspektivy byla snaha
o ilustraci kli¢ové role trhu v procesech centralizace
moci, kterd usnadnuje rekonfiguraci centrdlni mo-
censké instituce a zrodu stdtu. Nicmén¢ jak pred-
pokladd model popsany v této knize, centraliza¢ni
snahy mojmirovskych elit nejspiSe nebyly ani ptes
postupny rozvoj trzni smeény a regiondlniho trzniho
systému v pribéhu velkomoravského obdobi zcela
uspésné, a to predevsim kvili specifickému decent-
ralizovanému charakteru ekonomického a spolecen-
ského prostiedi, v jehoz kontextu byly realizovdny.
Priklad Velké Moravy tak dle mého ndzoru ukazuje,

ze pritomnost trhu, resp. trzniho systému, se tak ne
vzdy musi rovnat pfitomnosti statu ve smyslu kom-
plexnich fidicich instituci.

Drobné upravy prod¢laly i pasdze o hrncii-
skych znackdch z femeslnického aredlu ze Starého
Mésta (okr. Uherské Hradi$té) v kap. 5.5. Nové
poznatky zpochybnily interpretaci skupiny hrnéir-
skych znacek, kterou jsem v ptivodn{ praci identifi-
koval jako projev hrnéife plisobiciho v tomto okrsku.
Ukdzalo se, Ze identickych kusti je dost moznd méné,
nez kolik jich ur¢ilo ptivodni vyhodnoceni. Vzhledem
k nové vyhodnocenému materidlovému slozeni vy-
plné predpokladanych hrncitskych objektt, v nichz
byly znacky nalezeny (Hlavica et al. 2023), se jako
nejistd ukdzala i provenience znacek (byt znacky sa-
motné dosud nebyly materidlové analyzovény).

Mimo tyto viditelnéjsi zdsahy by se vsak text
knihy oproti textu dizertace nemé¢l po obsahové
strance zasadné lisit. Dalsi upravy jsou spise for-
malniho rdzu. Kapitoly a obrazova ptiloha byly pte-
¢islovany, snahou bylo zjednodusit a preformulovat
jednotlivé ¢asti textu s cilem udélat je pochopitelnéj-
$imi a jednoznac¢néj$imi. Nekteré opakujici se, pri-
padné nadbyte¢né pasdze byly z textu odstranény,
snahou bylo také jednotlivé kapitoly vice provazat.
Soubor obrazkd, jez jsem vytvoril pro potteby dizer-
tace zistal viceméné beze zmény, pro lepsi ilustraci
predpoklddané velkomoravské organiza¢ni hierar-
chie byl jen doplnén o ilustrativni obr. 11. Stejné
jako u ptivodni prace je i soucdsti této knihy katalog
vSech dokumentovanych hrnéirskych znacek. V tis-
téné verzi jsou kresebné zdznamy prezentovany ve
velikosti 1: 1, coz umozni pfimé porovndni s dalsimi
obdobné dokumentovanymi soubory. V interaktivn{
podobé jsou kresby i databdze dostupné online na
platformé Zenodo (Hlavica 2023).

Snahou tak bylo nejen zlep$it samotny text, ale
téz 1épe zpfistupnit data, jez jsou vyuzita pro pod-
poru tezi predstavenych v této knize. Dilo je nicméné
stdle tfeba vnimat jakou pouhou dil¢i soucdst cesty
za lep$im pozndnim spolec¢enskych a ekonomickych
procesti uvniti Velké Moravy. Ta ani zdaleka neni
u cile. Je téméf jisté, ze nacrtnuty ,velkomoravsky
model“ se bude pod tlakem novych dat i kritického
hodnoceni jeho oponentti v pritbéhu ¢asu ddle zpfes-
novat a rozsirovat. Je to nedilnd a zdravd soucdst
procesu védeckého pozndni.



Kapitola 1

Uvod - konec velkomoravské statnosti

Mezi 1éty 948 a 952 dal byzantsky cisat Kon-
stantin VII. vzniknout dilu De administrando impe-
rio. V didaktickém spisu ur¢eném pro svého syna
a naslednika trinu zachoval zkazku o padu fise,
jiz oznacuje jako Velkou Moravu (megdli Moravia).
Archetypélni p¥ibéh (viz také Bartonkova etal.
1969, 398-400; Machacéek 2019, 272), inspirovany
podobenstvimi zachycenymi jiz v Plutarchovych
Moraliich ¢i Ezopovych bajkdch (Babbit 1961, 27;
Helmbold 1962, 447; Gibbs 2008, 391), popisuje umi-
rajictho vlddce Moravanti Svatopluka, ktery za po-
moci svazku prutt poucuje své tfi syny o zakladech
spravy fise, jez jim bude jednou svéfena. Neposlusni
synové nedbajici rad svého otce se vSak nedlouho po
jeho smrti ocitnou ve vzdjemném svaru, ktery je po-
¢dtkem konce Velké Moravy.

Zkazka zachycend v De administrando imperio
samoziejm¢ nebyla zdznamem konkrétni udalosti.
Predstavovala didaktickou pomtcku, jejimz pro-
stfednictvim Porfyrogennétos pripravoval nésled-
nika trinu na utrapy mocenskych tahanic uvnitt
vlastn{ rodiny a t{$e (Ratcliffe 2013, 31-34). Velkd
Morava vSak jako déjisté popisované uddlosti ne-
byla vybrdna ndhodou. Findlni faze jeji existence,
tj. prudky rozpad organizacni struktury, zanik sdi-
lené identity a tizemn{ dezintegrace, byla ilustraci
nejhors$iho mozného scéndre, ktery mize v pripade,
kdy do vlddnouciho rodu vstoupi svary, nastat.

Co v8ak s pddem Velké Moravy zmizelo, neni
zcela jasné ani vice nez jedendct stoleti po turbu-
lentnich zméndch, které na tomto uzemi v prvnich
dekddach 10. stoleti nastaly. Dlouhd 1éta se do dané
otdzky snazilo vnést vice svétla historické baddni.
V ném postupné erodovalo axiomatické vnimani
Velké Moravy jako vyspélého slovanského stdtu

a stale vice byla akcentovana specifi¢nost velkomo-
ravského fenoménu, ktery ocividné zasluhoval po-
drobnéjsi rozbor dobovych spolec¢enskych a politic-
kych vztaht, jenZ by vedl k pochopeni, ¢im vlastn¢
Velkd Morava byla a z jakého divodu tak znendhla
z historie stfedoevropského regionu zmizela.

V souladu s témito cili byl jiz nékdy ke konci
80. let. 20. stoleti rozpozndn potencidl mezikultur-
niho srovndvani a kulturné-antropologického ba-
d4ni obecné (Charvat 1987, 676; 1989). Kulturné-
-antropologické modely, predevsim model nécelnic-
tvi (chiefdom) byl zahy konfrontovan s dosavadnimi
znalostmi o ¢eské a moravské spolecnosti 9. stoleti
(Klapsté 1994, 37-38). Az na konec prvni dekady
21. stoleti se vSak datuji pokusy axiom stdtnosti
Velké Moravy explicitné dekonstruovat. V této dobé
archeolog J. Machécek na zdkladé studia ekonomic-
kych modelt R. Hodgese (viz Hodges 1989, 50-52)
ajejich porovnani s pramennou zéakladnou velkomo-
ravského obdobi dosel k zdvéru, zZe Velka Morava ne-
ptesdhla uroven cyklického nédcelnictvi (viz Hodges
1989, 187-188) a dnes$nimi archeology a historiky
tak muZe byt jen stézi oznacovdna za stat (Machd-
ek 2009, 260).

Na prvotni snahy o dekonstrukei velkomorav-
ské statnosti zareagoval archeolog I. Stefan (2011,
348-349). Ten ve svém textu upozornil na to, Ze kla-
sifikace Velké Moravy jako stdtu je véci ryze termi-
nologickou, tzn. vychdzejici z obecné definice stétu,
kterd se napri¢ badanim mutze zdsadné lisit. Ve svém
textu vSak zdroven zpochybnuje klasifikaci Velké
Moravy jako cyklického nacelnictvi a jako alterna-
tivu nabizi kompromis v podobé terminu rany stat
(srov. Claessen, Skalnik 1978). Tim ale debata o stat-
nosti Velké Moravy nebyla ani zdaleka uzaviena.
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O rok pozdéji k prilezitosti bliziciho se jede-
nictistého padesdtého vyroci prichodu vérozvestl
Cyrila a Metodéje na Velkou Moravu publikoval
J. Machadek text (Machdcéek 2012b; viz také anglic-
kou verzi Machéaéek 2012a), kde opét prezentoval
své ambice koncept velkomoravské stdtnosti argu-
mentacné rozlozit. Ve snaze o vymanéni velkomo-
ravského diskurzu z okovl politické instrumenta-
lizace a jeho synchronizaci se zdpadoevropskym
medievistickym diskurzem opakované hledal v pra-
menech o Velké Morav¢ indicie ukazujici na jeji spo-
lecenskou a politickou komplexitu. Pro definici rané
stfedovékého stdtu vyuzil kritéria W. Pohla (Pohl
2006, 36-37) a proti nému postavil model (cyklic-
kého) nacelnictvi vychazejici z klasickych kulturné-
antropologickych praci (Service 1962; Earle 1987)
a R. Hodgese (Hodges 1989, 187-188). Jeho stat
dochdzi k zavéru, Ze ackoliv méla Velkd Morava ne-
popiratelné prvky vyspélého politického spolecen-
stvi, jednozna¢né nenaplilovala kritéria definovand
W. Pohlem, kterd by umoznila klasifikovat ji jako
rané stfedovéky stat (Machadek 2012b, 782).

I tento prispévek prinesl kritické reakce, tento-
krat rovnou od nékolika tuzemskych badatelt (Kal-
hous 2014; Profantovd, Profant 2014; Stefan 2014).
Tématu se dotkli téz néktet{ badatelé slovensti (Lysy
2014a; 2014b; Steinhiibel 2014), a nepfimo téz rusti
(Alimov 2012; 2015). Poukazovali vesmés na netpl-
nost argumentace, pomijeni, pripadné ucelovou in-
terpretaci nékterych prament, nekompatibilitu obou
hodnocenych kategorii, ¢i rovnou na jejich prekona-
nost. Kritici se spolecné shodli na tom, Ze termin
ndcelnictvi je pro tak komplexnf spolec¢enstvi, jakym
Velkd Morava byla, nevhodny, ne-li ptimo nepftija-
telny. Av$ak az na vyjimku I. Stefana, ktery znovu
navrhl vyuzit pro uchopeni Velké Moravy model ra-
ného statu H. Claessena a P. Skalnika, v podstaté ne-
nabidli adekvatn{ alternativu, kterou by bylo mozno
fragmentdrni historické a archeologické prameny
k Velké Moravé systematizovat. Neni proto divu, ze
J. Machdc¢ka nepresveddili. Ve své odpovedi kritikim
(Machécek 2015), v niZ se s protiargumenty pokusil
vyrovnat a svoji vlastni argumentaci ddle prohloubit,
setrval v ndzoru, Ze pro posun v poznani Velké Mo-
ravy, stejné jako synchronizaci ¢eské medievistiky
se zdpadoevropskym diskurzem, je kli¢ové opustit
kategorii stdtu a vyuzit kulturné-antropologickych
modeld, v jejichz kontextu Velkd Morava svoji kom-
plexitou nejlépe odpovida kategorii nacelnictvi.

K jasnému zévéru vSak vyse uvedend debata nad
velkomoravskou statnosti nevedla. Naopak nechala
védeckou obec v uréité mite nejistoty. Cim tedy byla

Velkda Morava, pokud ne ,,prvnim vyspélym slovan-
skym stdtem“? I pres to, Ze ani model Velké Moravy
jako raného stdtu, ani ndcelnictvi nebyly védeckou
obci plné akceptovdny, celd diskuze zanechala v tu-
zemské medievistice nesmazatelnou stopu. Jasné totiz
ukdzala na omezenost a neproduktivnost stdvajiciho
ramce, v némz se nékdejsi realitu zaniklého velkomo-
ravského spolecenstvi snazime poznat. Manifestovala
tedy nutnost nového a lep$iho uchopeni pramenné za-
klady, pakliZe se v pozndni tohoto ran¢ sttedovekého
spolecenstvi mame skute¢né posunout ddle.

Vznik této knihy je pfimym dtsledkem vyse su-
marizované diskuze a v urcitém ohledu i jejim pokra-
¢ovdnim. Jejim hlavnim cilem bylo vyuziti specifického
archeologického pramene v podobé hrnéirskych znacek
k pochopeni velkomoravské spolecenské a politické
komplexity. Tento kol ovSem vyzadoval existenci
komplexniho ekonomicko-politicko-geografického
modelu Velké Moravy, ktery by bylo ndsledné mozno
proveérovat zmapovanou prostorovou distribuci iden-
tickych znacek vtisknutych do den velkomoravskych
nddob. Problémem stdvajiciho badani nad Velkou
Moravou je, ze takovy model dosud nebyl k dispozici.
Pocatecnim tkolem tak bylo pokusit se soucasné zna-
losti do teoretického modelu systematizovat a dat tak
ndslednému baddni jasn¢ definované zdklady.

Ackoliv stdvajici diskuze oscilovala zejména
mezi kategoriemi stdtu a nacelnictvi, v pribéhu bu-
dovani teoretického modelu jsem si zacal stdle vice
uvédomovat limity obou neo-evolucionistickych ka-
tegorii. Zd4lo se, ze velkomoravska spole¢nost dispo-
novala atributy typickymi pro obé kategorie, zaroven
vSak byla s nékterymi klicovymi atributy obou kate-
gorii v konfliktu. Obraz velkomoravské spole¢nosti
tak bylo obtizné restrukturovat do zivotaschopného
modelu pro nékterou z diskutovanych variant. Zacal
jsem tak hledat modely, které by mi umoznily sloudit
ob¢ kategorie — stdt i nacelnictvi zdroven.

Béhem mého studia se ukazalo, ze podobné mo-
dely existuji. Bostonsky profesor T. J. Barfield vramci

MY

tzv. stinovych risi popisuje subkategorii zvanou zr-
cadlova fise - periferni spoleCenstvi organizujici se
v reakci na interakce s mnohem vyspélejsi risi ve
svém sousedstvi. Tato specifickd variace stinové riSe,
v niz se ,zrcadli“ sousedni mnohem komplexné;si
spolec¢nost, je vybudovana na bazi decentralizované
distribuce moci a je napojena na okraj rozsahlejsiho
ekonomicko-politického systému (tzv. svétosystému,
angl. world-system). Subsistence jeji vnitfni sloZitosti
je pak zajiStovana prostfednictvim extrakce nadpro-
dukce z jaddra tohoto svétosystému, a to prostiednic-
tvim specifickych ekonomicko-politickych strategif,
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jez centrdlni elity tohoto stinového utvaru aplikuji
(Barfield 2001, 33-35). Mnohem hloubéji do poli-
tického a ekonomického charakteru decentralizo-
vanych spolecenstvi jsem pak pronikl diky pracim
D. B. Gibsona (Gibson 2011) a K. Kristiansena (Kris-
tiansen 2010).

Tuto specifickou evolucni trajektorii, skrze niz
komplexni spole¢nosti mohou smérovat ke statu,
v8ak bylo tfeba rekonfigurovat pro realitu Moravy
9. stoleti. Abych byl schopen vyuzit archeologickych
dokladii specializované hrnéifské produkce k po-
chopeni charakteru politické organizace ran¢ stte-
dovékych Moravanti, bylo nezbytné velkomoravsky
model ditkladnéji propracovat. K propojeni politické
a ekonomické sféry jsem vyuzil studium a modelo-
vani politickych ekonomifi elit, tedy souboru strategii
kontroly a mobilizace zdroju, jez slouzily k financo-
vani politickych aktivit elitniho segmentu spolec-
nosti (Earle 2002, 84; Hirth 1996; Earle, Spriggs
2015, 515-518). Prostfednictvim této perspektivy
jsem se snazil hloubéji pochopit vztah mezi podo-
bou produkce a distribuce zbozi, kterou je mozno
rekonstruovat archeologickym bdddnim, a jejim
spoleCensko-organiza¢nim pozadim, jez neni ptimo
dosazitelné archeologickymi prameny. Hodnotnym
ndstrojem mi byly i modely tzv. produkénich méda?
popisujici produkéni vztahy, resp. strategie, kterymi
politicko-ekonomické elity tyto vztahy a tedy i cha-
rakter produkce a distribuce zbozi ovliviiovaly. Pro-
dukéni médy mi jakozto skupina heuristickych kon-
ceptli umoznila postihnout specifické mechanizmy
kontroly pti vytvareni nadprodukce a jeji ndsledné
mobilizaci elitnimi slozkami spole¢nosti, stejné jako
pochopeni vyznamu téchto specifickych procest
k udrzeni ¢i zméné stdvajiciho usporadani spolec-
nosti (podrobné viz Rosenswig, Cunningham 2017).

V tomto teoretickém ramci jsem se pokusil
usporddat fragmentdrni prameny o Velké Morave,
Iépe jim porozumeét a zdroven vybudovat novy obraz
spolecenskych, ekonomickych a politickych vztaht
uvnitf dobové spole¢nosti, ktery by byl svym jazy-
kem co nejvice kompatibilni se zapadnim kulturné-
-antropologickym diskurzem. Tento obraz Moravy
9. stoleti, ktery vytvaiim z potfeby maximdalniho
vytézeni vypovédniho potencidlu mné svéfeného
archeologického materidlu v podobé hrnéifskych

znacek, vSak dle mého minéni potieby této knihy
v mnohém presahuje. Pokud je mi zndmo, jednd se
dosud o nejkomplexnéjsi pokus modelovat velkomo-
ravskou ekonomickou a spolecenskou organizaci.
Prezentovany model tak umoziuje testovani i dal-
$imi archeologickymi prameny, nevzpird se tak bu-
doucimu provétovani pomoci stévajicich i novych
archeologickych dat.

Znacnd cast predkladané prace je tudiz véno-
vana prezentaci teoretickych vychodisek, z nichz
jsem pfi konstrukei modelu pro velkomoravské ob-
dobi vychdazel. A¢koliv se jednd o jeden uplny a vice-
urovnovy model, pro jeho lepsi prezentaci jsem jej
v nésledujicim textu rozd¢lil na t¥i ¢ésti - politickou,
resp. politicko-geografickou, ekonomicko-politickou
a ekonomicko-geografickou.

V prvni ¢asti o politickych modelech je pred-
stavena politicko-administrativni perspektiva, skrze
niz jsou uchopeny kategorie nacelnictvi a statu. Tato
perspektiva md i svij geograficky rozmér, jelikoz
prezentuje prostorové limity rlizné komplexnich or-
ganizac¢nich struktur. S pomoci této perspektivy se
snazim ukdzat, Ze pro hlubsi pochopeni velkomorav-
ského spolecenstvi neni ve skute¢nosti vhodny ani
koncept nacelnictvi, ani statu. Pokud ale pro popis
nékdejséi sociopolitické reality neni pfinosné vyuziti
tradi¢nich neo-evolucionistickych modelii, ¢im tedy
byla Velkd Morava? Odpovéd’ na tuto otdzku hleddm
v modelech decentralizované komplexity. Zkoumdm
vhodnost konfedera¢nich modelt a porovnavam
je s nasimi dosavadnimi znalostmi. Vyuzivim téz
vy$e zminéného konceptu zrcadlové fiSe. S jeho po-
moci se pokousim ukdzat, jaké mechanizmy vedly ke
vzniku konfedera¢niho uspordddni Velké Moravy,
resp. jakym zptisobem mohla byt komplexita Velké
Moravy udrzovana.

V ekonomicko-politické ¢ésti se nasledné sna-
zim politicky model provéazat s nékdejsi ekonomic-
kou realitou. Specifikuji zde mozné formy financo-
vani vrcholnych pater velkomoravské organizace
a roli, kterou v elitnich ekonomickych strategiich
hréla trzni sména a dobové centrdlni lokality.

V posledni ¢ésti pojedndvajici o velkomorav-
ském modelu se snazim politické a ekonomické uspo-
f4ddni Velké Moravy prezentovat v geografickém
kontextu. Soustfedim se v tomto ohledu pfedevsim

2 Termin ,mode of production® (v némeckém origindle Produktionsweise) se tradi¢né preklddd jako ,zpusob vyroby“. V kulturné
antropologickém kontextu, vnémz s timto terminem operuje tato prace, by tento preklad mohl pisobit zavadéjicim dojmem,
jelikoz v ¢eském znéni implikuje moderni vyrobu. Navic model velkomoravského mobilné-preddtorského produkéniho médu
(angl. mobile predatory mode of production) popisuje mechanizmy, v nichZ je mobilizace nadprodukce realizovéna piedev$im
prostfednictvim kofisténi ¢i ddlkovym obchodem, operovat zde s terminem ,,vyroba“ tedy neni zcela adekvatni. Z tohoto divodu
jsem se rozhodl ptidrzet vice neutrdlniho terminu blizkému anglické formé¢, tedy ,,produkéni méd.
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na predpoklddané jadro Velké Moravy v oblasti
jizni a jizni ¢dsti stfedni Moravy, které modeluji
jako ohnisko velkomoravské konfederace sestdvajici
z ekonomicky a urcitou mérou i politicky autarknich
podjednotek ovlddanych moravskymi knizecimi rody
(tj. moravskymi ,,nacelniky*). Tuto geografickou ¢4st
modelu se ve findle snazim konfrontovat s daty, ktera
jsem ziskal vyhodnocenim objemného souboru hrn-
¢itskych znadek ziskaného v pritbéhu vyzkumu pro
mou magisterskou (Hlavica 2014; viz také Hlavica
2016) a nasledné i dizertaéni praci (Hlavica 2020).
Revidovany soubor znacek z centra na Pohansku
u Breclavi a pohtebist v Prusdnkach a Nechvaliné byl
tak doplnén o objemny soubor z mocenského cen-
tra v Mikulcicich, pfedpoklddaného trzniho centra
v Brné-Li$ni a také remeslnického arealu , U Vita“,
centra ve Starém Mésté (okr. Uherské Hradistd).
Prostorové distribuce identickych znacek jsem vyu-
zil coby ukazatele miry cirkulace znacené keramiky
v jednotlivych centrech i mezi nimi a pokusil se tim
poukdzat na vzdjemnou ekonomickou autarkii domi-
nantnich sidel v jadru Velké Moravy, jiz, s vyjimkou
dvojice center na Pohansku u Breclavi a v Mikulci-
cich, predpovida mnou sestaveny model.
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Svym rozsahem jen velmi omezeny artefaktovy
soubor, ktery jsem mél pro potfeby této prace k dis-
pozici, nedokdze ani pfi nejlepsi viili otestovat mo-
del v celé jeho komplexnosti. Nicméné se domnivdm,
ze i presto svym dilem dokdzal ptispét k pozndni
jedné z vrcholnych fazi centralizace moci, ktera
byla v ekonomické konfiguraci velkomoravské spo-
le¢nosti reprezentovdna specifickym tzkym hrdlem
(k podrobné definici tzv. izkych hrdel, angl. bottle-
necks, viz napt. Earle, Spriggs 2015, 517), jeZ cent-
ralni velkomoravské autority aplikovaly na tok zbozi
z ddlkového obchodu. Tato kniha si tak neklade am-
bice prezentovat definitivni pozndni. Jejim hlavnim
cilem je predstavit neotfely pohled na archeologické
a historické redlie Velké Moravy, jejichz novy vyklad
by mohl bddani o Velké Moravé posunout smérem
k jejimu hlubsimu porozuméni. Budouci konfrontace
s novymi daty jeho stdvajici podobu bezesporu mini-
mdlné parcidlné pozmeéni, co vsak, jak doufam, pre-
trva, bude smér, ktery umozni lépe synchronizovat
jazyk tuzemského a zdpadoevropského badddni, ¢imz
se v globdlnim diskurzu spiSe opomijené velkomo-
ravské redlie vice oteviou védeckému svétu.
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Politické a politicko-geografické modely

Jeden z typickych ne$vart medievistiky in-
spirované modely kulturni antropologie je, jak si
ostatné povsiml uz I. Stefan (Stefan 2011, 348;
2014, 143), ze mnohdy nepfili§ $tastné kombinuje
vzéjemn¢ nekompatibilni koncepty, které vychdzeji
z ruznych prament a badatelskych pristupt. Vysled-
kem tak jsou Casto prekryvajici se definice jednotli-
vych stddif spole¢enské komplexity, coz znesnadnuje
snahy o uchopeni zkoumanych spolec¢nosti jejich
prostrednictvim.

Tomuto zkresleni se nevyhnula ani v uvodu su-
marizovand diskuze o stdtnosti Velké Moravy. Pre-
zentovany koncept statu vychdzel pfedevsim z his-
torické analyzy jadra karolinské franské fiSe z pera
W. Pohla (Pohl 2006, 36-38; viz také Machédcdek
2012b, 778; Stefan 2014, 143). Oproti tomu koncept
cyklického nécelnictvi prezentovany R. Hodgesem
vychdzi z bdze etnologického pozorovani a Kkla-
sickych praci americkych antropologti E. Service
a T. Earlea (viz Service 1962; Earle 1977) a princi-
pidlné se redukuje jen na specifickou formu politické
ekonomie elit, které se snazi s vyuzitim akumulova-
ného bohatstvi a moci obejit nivela¢ni mechanizmy
(Hodges 1989, 187-188). Duisledkem nesouladu teo-
retickych vychodisek, stejné jako vzajemné nekom-
patibility obou kategorif je, ze se i v tomto pripadé
jejich definice v nékterych aspektech prekryvaji.

Stddium sociopolitické komplexity, jez je
mozno nazyvat stitem, se podle definice W. Pohla
(Pohl 2006, 37-38) d4 vymezit nasledujicim zptso-
bem. Stat je charakteristicky trvanlivosti a stabilitou
svych instituci. Ty se rozprostiraji na jasné vyme-
zeném a strukturovaném uzemi, v jehoZ rdmci je
sdilena spole¢nd identita. Cirkev na dzemi stdtu je
jednotnd a charakteristickd spole¢nym liturgickym

jazykem. Stat je téz prostorem pro napliiovani mo-
censkych ambici jednotlivel, centrdlni moc stdtu
slouzi i jako medidtor vzdjemnych konfliktl elit.
Vlddnouci moc by také méla mit moznost efektiv-
niho vyuzivadni zdrojl na celém podfizeném tzemi.

Problémem Pohlovych kritérif je ovSem to, ze
jsou induktivné odvozena predevs$im z pisemnych
prament a zcela ignoruji diachronni hledisko. Mo-
hou tak byt sice charakteristickd pro stét, ale vétSina
z nich, ne-li vSechna, se pfekryvaji s charakteristi-
kami nédcelnictvi, jak je chdpe klasickd kulturni an-
tropologie.

Jako prvni je mozno diskutovat trvanlivost
a stabilitu instituci. Spole¢nosti, jez jsou tradi¢né
klasifikovany jako ndcelnické, mohou bez zdsad-
n¢jsich strukturdlnich otfesii ¢i promén existovat
i velmi dlouho, pfi¢emz samotny institut nacelnika
zpravidla prezivd nezdvisle na osob¢, kterd jej za-
stavd (Flannery 1972, 403).

Diskutabilni je i dalsi kritérium, kterym je
jasn¢ definované uspoidddni a vymezeni tzemi.
Vzhledem k charakteru ndéelnické moci (viz Earle
1987, 288-291; 2011a, 34-37), stejné jako ve vztahu
komunit na drovni ndcelnictvi k prostfedku pri-
marn{ produkce v podobé ptdy (Earle 1991, 73-74;
2000, 46-47), musi mit nd¢elnik minimalné zdkladni
prehled o tom, jaké teritorium a komunity zastie-
S$uje, byt tento stav nemusi byt v dostupnych prame-
nech materializovdn na drovni, s jakou se setkdme
u uzemné-politickych celkd na trovni statti a risi.

Kritérium prislusnosti k cirkvi a nabozenské
obci taktéz neni zvoleno piilis $tastné, jelikoz se
principidlné jednd o pritomnost centrdlni autori-
tou podporovaného kultu, kterd neni nijak zvldst
charakteristickd pro vys$i urovné sociopolitické
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komplexity. I ve spole¢nostech, které se tradi¢né
klasifikuji jako ndcelnictvi, je ndcelnik casto zdro-
ven nejvy$sim predstavitelem zastieSujiciho kultu.
To mu navic umoznuje pro potfeby kultu mobilizo-
vat ekonomické, stejné jako lidské zdroje (viz napt.
Flannery 1972, 401, Fig. 1, 402-403; Friedman 1984,
172-174). Moznosti nécéelnika se tedy, co se tyce
mobilizace zdrojii, od vladarte stdtu lisi ve vétsi mire
spiSe kvantitativné nez kvalitativneé.

Stejné¢ tak moznost napliovdni mocenskych
ambici jednotlivett (resp. vyuzivani téchto ambici
centrdlni autoritou) lze realizovat i v kontextu né-
Celnictvi (Spencer 1998, 10). O mnoho uzite¢néjsi
nejsou ani kritéria sdilené identity a role vladare
coby arbitra vzdjemnych sporti. Oboji nachdzime
zcela jisté u predstdtnich celkd na urovni tzv. nacel-
nickych konfederaci (Gibson 2011, 218, 224, viz také
dale), ne-li pfimo u jednoduchych nécéelnictvi.

Pritomnost charakteristickych projevi socio-
politické komplexity, které W. Pohl prirkl stdtu
a z nichz archeologové s cilem klasifikovat velkomo-
ravskou spole¢nosti vychdzeli, tak ve skutecnosti
nejsou ditkkazem pritomnosti ani podminkou vzniku
statu. Jejich absence v archeologickych ¢i pisemnych
pramenech tudiz jednoznaéné vys$si droven spo-
le¢enské organizace nevyvraci. Mezi pritomnosti
¢i absenci takto definovanych projevii spole¢nosti
a urovni jeji sociopolitické komplexity totiz neexis-
tuje ptimy kauzalni vztah.

Problematicky je také dalsi hodnoceny koncept -
rany stdt, jak jej navrhnuli H. Claessen a P. Skalnik
(Claessen, Skalnik 1978). Ze t¥{ kategori{ ranych
stath (inchoate, typical, transitional) se definice
tzv. inchoate early state nijak zvlast neodlisuje od atri-
butd, jimiz se projevuji spolecnosti povazované za
nacelnictvi (Kradin 2008, 104-105; viz také Bonda-
renko, Korotayev 2003, 108-111). Obé kategorie, stdt
W. Pohla i rany stdt H. Claessena a P. Skalnika, tedy
trpi obdobnymi problémy - jejich charakteristika ne-
dokaze jednoznacné oddélit stdt od spolecenstvi na
nizsich urovnich komplexity. Problematickd aplikace
obou téchto koncepti je v podstaté dusledkem me-
todické chyby. Pti definovani jednotlivych kategorii
totiz autofi postupovali veskrze induktivné - sou-
stredili se na hleddni spole¢nych charakteristik jed-
notlivych spole¢nosti, které se rozhodli klasifikovat
jako stat, resp. rany stdt. Na druhou stranu ovSem
zanedbali analyzu spolecenstvi, u nichz predpokla-
dali niz${ (predstatni) droven sociopolitické kom-
plexity (Skalnik 2004, 79). Logickym dtsledkem je
tak absence charakteristickych znaki, které by obé
kategorie vzajemné jednozna¢né¢ odd¢lily, a ndsledné
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i znacné tézkosti pti snahdch o klasifikaci nékte-
rych specifickych spolecenstvi, mezi néz patrila
i Velkd Morava. Neni tedy nijak zvldst prekvapivé,
ze diskuze nad urovni komplexity Velké Moravy,
jez pracuje s kategorii statu vymezenou témito kon-
ceptudlnimi ramci, vyznéla v konecném dusledku
jaksi rozpacité a jeji analyza nedovoluje ¢tendfi do-
jit k jednoznaénym zdvértim. Toto ran¢ stiedovéké
spolecenstvi se zkratka pokousela zaradit na zdklade
$patné zvolenych kritérii.

2.1 Nova perspektiva -
administrativné-politicka
komplexita

Termin ndcelnictvi, kterym charakterizoval
spolecenstvi vice vesnic fizenych jednim ndcelni-
kem, uvedl do odborné literatury K. Oberg (Oberg
1955, 484-485). Snaha o nalezen{ univerzalné plat-
nych kritérii, kterymi by bylo moZno ptivodné vagné
definovanou kategorii vymezit a odlisit ji od stadif
vyssi spolec¢enské komplexity, vSak od té doby prosla
pomeérné dlouhym vyvojem. Cestu k explicitni defi-
nici terminu zapocal E. Service ve zndmém dile Pri-
mitive Social Organization, v némz prezentoval dnes
jiz klasickou sekvenci vyvoje spole¢nosti. Nacelnic-
tvi, coby centrdlné koordinovanou spole¢nost, umis-
til mezi spole¢nost rovnostarskou a vice komplexni
spole¢nost stétu (Service 1962, 143-144). Za cha-
rakteristicky atribut ndcelnictvi E. Service povazo-
val, snad pod vlivem K. Polanyiho (viz Polanyi 1957,
250-256), redistribu¢ni ekonomiku. Redistribuci
vnimal jako alternativu k trzni smén¢ a definoval ji
jako centralizovanou (tzn. centraln{ nd¢elnickou au-
toritou realizovanou) netrzni distribuci zbozi mezi
lokalnimi specializovanymi komunitami. Divodem
této redistribuce pak mélo byt naplnovani indivi-
dudlnich subsistencnich potieb. Dle E. Service tyto
potfeby vyplyvaji z charakteru specializace podfi-
zenych komunit a jsou determinovany ekologicky
(tzn. s ohledem na charakter piirodniho prostfedi).
Redistribu¢ni ekonomiku tak primarné chépe jako
adapta¢ni mechanizmus vyrovndvajici produkéni
variabilitu jednotlivych specializovanych komunit,
jez nejsou diky rozmanitosti prirodnich podminek
s to se optimdlné subsistencné zajistit. Ndcelnika
v tomto piipadé vnima jako jakéhosi organizdtora,
ktery prerozdélovanim vyrovnava omezeni v moz-
nostech produkce jednotlivych komunit.

Servicova ekologickd perspektiva se vSak v kon-
frontaci s empirickymi daty zdhy ukdzala jako pro-
blematickd (k tomu viz Earle 1977). Podobné bylo
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postupné upusténo od snah charakterizovat nacel-
nictvi jen na bazi pfitomnosti ¢i absence redistribuc-
nich mechanizmt, jelikoZ redukce vnimani redistri-
buce pouze na strategii adaptace se taktéz ukdzala
jako mylnd (Earle 2011b, 238-239). Vice neZ snaha
o subsistencni zajisténi zastfesenych komunit byla
totiz v mobilizaci produkce a jejim centralizovaném
prerozdelovani postupne rozpozndna specifickd po-
liticko-ekonomickd strategie centrdlni ndcelnické
autority. Jeji primdrni roli bylo naplnovani politic-
kych, ritudlnich a vojenskych cilii nac¢elnika, resp.
cilti spjatych se zvySovanim a upeviovanim vlast-
niho spole¢enského postaveni (Earle 2011a, 30-37;
Stark, Garraty 2010, 44-46). Toto nové chdpani re-
distribuce nicméné ukdzalo jako neopodstatnénou
klasifikaci spole¢nosti na zdkladé kritéria pritom-
nosti ¢i nepfitomnosti redistribu¢nich mechanizmi,
resp. definovanou antagonii redistribuce a trzni
smény. Ukazalo se, ze pritomnost redistribuce se
fakticky nikterak neomezuje jen na ndcelnictvi. Na-
opak, je mozno ji o¢ekdvat coby soucdst portfolia po-
liticko-ekonomickych strategii institucionalizované
centralni autority bez ohledu na troven komplexity
mocenského apardtu, tedy nacelnické i statni, navic
paralelné s dal$imi distribu¢nimi mechanizmy, a to
véetné trzni smény (Stark, Garraty 2010, 34 s lit.).

Ve snahdch o explicitni oddéleni kategorii nd-
Celnictvi a stdtu tak rezim distribuce nadprodukce
prestal hrat klicovou roli. Do popredi se postupné
dostala administrativné-politickd perspektiva, kterd
se na uroven komplexity centralni nacelnické auto-
rity a jejflho administrativniho apardtu pokousela
usuzovat skrze charakterizaci mechanizmt stimu-
lace a mobilizace nadprodukce, s jejichz pomoci se
centrdlni mocenskd autorita subsistencné zajisto-
vala (viz Spencer 1987, 369 s lit.).

Prvotni formu této administrativné-politické
perspektivy ve své pozdéjsi praci prijal de facto
i E. Service, jelikoZ v ni ndcelnictvi a stdt kategori-
zuje na zdkladé¢ kvalitativnich rozdildi v apardtech
centrdlni moci. Nécelnictvi popisuje jako spolec-
nost s institucionalizovanou pozici centrdlniho
fizeni, ¢imz ji odliSuje od méné komplexni rovno-
starské spole¢nosti, ta permanentnim centrdlnim
mocenskym institutem disponovat neméla. Dle jeho
uvah vSak jesté ndcelnickd centrdlni autorita do své
instituce neintegrovala represivni aparat, ¢cimz se
méla naopak lisit od statu, kde jiz méla byt repre-
sivni slozka integralni sou¢dsti mocenskych nastrojt
vladate (Service 1975, 15-17). Ackoliv E. Service
nasledné shledava, Ze oddéleni nacelnické a statni
urovné komplexity, resp. definovdni korenil stitu

jen na bazi pfitomnosti ¢i neptitomnosti represiv-
niho apardtu, je problematické, predevsim co se tyce
opory o empirickd data (Service 1975, 307), svym
pojetim vyty¢il novy smér, kterym se ndsledné ba-
dédni zacalo ubirat.

Myslenku podoby centralni mocenské instituce
jako indikdtoru celkové sociopolitické komplexity
spole¢nosti rozvinul H. Wright (Wright 1977). Ten
pojmy ndcelnictvi a stdt vymezil prostfednictvim
urovné administrativni komplexity, resp. charakteru
specializace administrativnfho apardtu centrdlni
moci, jiz zcela explicitné. Nacelnictvi H. Wright cha-
rakterizuje jako kulturni vyvojové stadium, v némz je
centralni rozhodovaci aktivita oddélena od rozhodo-
vacich aktivit lokdlnich (tj. aktivit, které se dotykaji
lokélni produkce a lokélnich socidlnich procest), pfi-
¢emz vSak tyto lokdIni rozhodovaci procesy centralni
autorité formalné plné podléhaji. Klicovym kritériem
ovsem je, Ze centralni autorita sama o sobé neni dale
nijak vnitiné ¢lenéna. V pripadé ndcelnictvi je tak
centralni autorita externé specializovana, nenachd-
zime v$ak u ni prvky specializace interni (Wright
1977, 381). V praxi je takto definované nécéelnictvi
charakteristické pritomnosti dominantni centralni
postavy (nacelnika), kterd ve své osobé formdalné
akumuluje veskeré rozhodovaci aktivity a tento jeji
statut je institucionalizovdn - externi specializaci lze
rozumet prave institucionalizaci nécelnické funkce,
tedy existenci funkce nezdvisle na osobé¢, kterd ji
zastava. Takovy nacelnik zastfeSuje ekonomicko-
-politické teritorium ze svého spravniho centra.
JelikoZ vS$ak ndcelnickd instituce nedisponuje moz-
nosti interni specializace, tzn. ze neni rozlozitelna
do jednotlivych spravnich podaktivit s moznosti de-
legovani na jiné osoby, musi veskeré spravni ukony
provadét svépomoci, ptipadné docasné kompletné
delegovat svoji autoritu na jinou osobu. K tomu se na-
¢elnik uchyluje jen vyjimecné, pokud vitbec. P¥i¢inou
vyhybani se kompletni delegaci moci jsou obavy z po-
stupné eroze ndcelnikovy autority a s tim souvisejici
dezintegracni projevy, jako je odmitani poslusnosti,
riziko povstani, rozruSeni vnitini izemni integrity
apod. (Spencer 2010, 7119). Pro nacelnika fatdlni je
pak definitivni delegace autority, tedy uzurpace cent-
ralni instituce osobou, na niz byla autorita nd¢elnika
docasné delegovana.

Na vyssi pricku komplexity H. T. Wright stavi
administrativni charakter statu. Stdt vnimd jako
kulturni vyvojové stadium, kde je centrdlni rozho-
dovaci aktivita (stejné jako u nacelnictvi) speciali-
zovéna externé, nicméné je (oproti nacelnictvi) za-
meéfena také interné, je tedy mozno ji segmentovat

13



Kapitola 2 | Politické a politicko-geografické modely

do oddélenych parcel autority, které mohou byt rea-
lizovany na riiznych mistech a v riznych casech
(Wright 1977, 383). Tato intern{ specializace v praxi
znamend, ze vlddce stdtu svoji autoritu jiz hierar-
chicky rozdéluje do specializovanych spravnich po-
daktivit a tyto podaktivity jsou pak delegovany na
dalsi osoby kdekoliv v rdmci podtizeného teritoria.
Prinosem interni specializace je predev$im moznost
dlouhodobé delegace autority, aniz by tato delegace
podstatnéji zvySovala riziko uzurpace centralni mo-
censké instituce. V diisledku segmentace delegované
autority nema v idedlnim pripadé zadny z podftize-
nych administrativnich specialisti moznost aku-
mulovat takové mnoZstvi moci, aby mohl centraln{
autorité v jejim mocenském postaveni vyznamneéji
konkurovat.

Obé¢ strategie centrdlni kontroly a fizeni se
pak rtizné projevuji i na lokalni trovni, tj. na trovni
jednotlivych komunit. V prvnim p#ipad¢, tzn. v re-
gionu fizeném ndcelnickou autoritou, nedokdze
interné nespecializovana centrdlni autorita (ndcel-
nik) kvili koncentraci viech rozhodovacich aktivit
ve své osob¢ lokalni zdlezitosti efektivné spravovat.
V rdmci zefektivnéni chodu své instituce se tedy vy-
kon nacelnické moci ¢asto omezuje jen na mobilizaci
nadprodukce od lokdlnich komunit prostfednictvim
sité elitnich spojenectvi (tj. vazeb na komunitni
¢i rodové elity) a koordinaci aktivit na regiondlni
Grovni, zatimco vnit¥ni zalezitosti lokalnich komu-
nit ponechava velkou mérou lokdlni samosprave,
tzn. pusobeni viceméné autonomné se rozhoduji-
cich lokélnich elit (obr. 1). Ve stété je vSak jiz snahou
centrdlni moci segmentovat autoritu do co nejvice
administrativnich parcel (obr. 2), které jsou v idedl-
nim pripadé co nejvice specializované, pti¢emz mira
konkrétni specializace roste smérem k niz$im trov-
nim mocenské hierarchie. Nejvys$si urovné rizeni se
tedy specializuji na obecnéjsi regiondlni, ptipadné
nadregiondlni sprdvni aktivity, zatimco nejnizsi
urovne pak na konkrétni spravni aktivity uvnitt jed-
notlivych podfizenych komunit (Spencer 1990, 6-8).
Dusledkem segmentace a specializace delegované
autority je tedy nejen minimalizace moznosti uzur-
pace centrdlni mocenské instituce nékterym z pod-
fizenych administrativnich specialistdi, vyznam-
nym benefitem je i moznost mnohem efektivnéjsiho
a trvalejSiho ovliviiovani chodu lokdlnich komunit,
charakteru jejich ekonomické organizace i miry spe-
cializace lokalni produkce.

K zdsahlim do ekonomické organizace lok4l-
nich komunit se stdtni centrdlni autorita uchyluje
zpravidla ze dvou divodi. Prvni je ekonomicky, ten
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druhy politicky. Ekonomické davody maji piivod
v nariistajici sloZitosti mocenského aparatu, jehoz
provoz generuje mnohem vetsi ekonomickou z4téz
neZ interné nespecializovany (nacelnicky) vykon
moci. Pro zaji$téni chodu interné specializované mo-
censké instituce je tedy treba efektivnéji mobilizo-
vat nadprodukci lokdlnich komunit, kterd nasledné
slouzi k subsisten¢nimu zajisténi jejiho chodu. Di-
vody politickymi jsou pak snahy o omezen{ autono-
mie lokalnich elit a pevnéjsi integraci komunit do
Sirstho ekonomicko-politického teritoria. Vys$si mira
specializace produkce totiz snizuje subsistencni ne-
zavislost komunit a ta nutné dsti ve vyssi organic-
kou solidaritu a propojeni komunit prostfednictvim
smény zbyvajictho nadproduktu (jenZ nebyl mobi-
lizovadn stdtnim apardtem) specializované vyroby.
Paralelné se snizovdnim subsisten¢ni nezdvislosti
komunit pak postupné eroduje i autonomie a ekono-
micka a politickd moc komunitnich ¢i rodovych elit
(Spencer 1990, 8-9).

Na misté je samoziejmé otdzka, jakym zpiiso-
bem vyuzit administrativné-politické perspektivy
pro hlubsi pochopeni spolecenské a politické orga-
nizace velkomoravské spole¢nosti. Aby bylo mozno ji
adekvatné zodpovédet, je tieba se zamérit na hlubsi

Obr. 1. Model organizaéni struktury charakteristické pro naéelnictvi.
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studium pozadi ndrtstu komplexity v administ-
rativé centrdlniho fizeni, kterd umoznuje prechod
z jedné vyvojové fize, tedy oné intern¢ nespeciali-
zované (ndcelnické) faze sociopolitické komplexity,
do faze komplexnéjsi, tj. smérem k interné speciali-
zované (stdtn{) organizaéni struktufe. Tedy zamy-
slet se nad otdzkou, pro¢ stdt viibec vznika a jakych
forem mize nabyvat.

2.2.0d nacelnictvi ke klasickému statu

Kulturni antropologie se mechanizmy vzniku
statu pokousi pochopit pfedevsim prostfednictvim
analyzy vyvojovych dynamik tzv. prvotnich statq,
tzn. statl prvni generace, které se zformovaly bez

Obr. 2. Model organizaéni
struktury charakteristické pro
klasicky (byrokraticky) stat.

kontaktd s jinymi jiz dfive existujicimi stdty, pfi-
¢emz ndrust jejich organizacni slozitosti byl vyhrad-
nim disledkem vnitfni dynamiky. Prostfednictvim
srovnavaciho studia prvotnich stati v Mezoame-
rice, Peru, Egypté, Mezopotdmii, v povodi Indu ¢i
naptiklad v Ciné se podatilo odhalit korelaci mezi
prudkym nértstem komplexity administrativni in-
stituce (tedy internf{ specializaci centrdlni mocenské
autority) a snahami o trvalou teritoridln{ expanzi.
Tento kauzdlni vztah mezi ndridstem komplexity
centralni mocenské instituce a snahami o trvalé roz-
sitovani ekonomicko-politického teritoria pod kon-
trolou centrdlni mocenské autority popisuje tzv. te-
ritoridlné-expanzivni model (Spencer 2010). Ten
vysvétluje, pro¢ je prechod od nécelnictvi ke statu
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charakteristicky relativné rapidni rekonfiguraci
centrdlni mocenské instituce smérem k jeji interni
specializaci, a jak tyto prekotné administrativni re-
formy se snahou centralni moci o trvalou teritoridlni
expanzi souviseji. Teritoridlné-expanzivni model je
tedy hodnotny nejen pro pochopeni pozadi restruk-
turalizace centralni mocenské instituce, ale i k iden-
tifikaci nékterych privodnich jevi, které spole¢nost
na cesté od ndcelnictvi smérem ke stdtu provézeji.
Ukazuje, ze trvald anexe uzemi prisvojeného pro-
stfednictvim teritoridlni expanze je jednak pod-
minéna interni specializaci centrdlni rozhodovaci
autority, jednak rozsifeni ekonomicko-politického
teritoria poskytuje i dostate¢nou surovinovou zi-
kladnu, jez tuto zdsadni a prekotnou administrativni
transformaci dokdze subsisten¢neé zajistit.

Pro pochopeni pri¢in teritoridlni expanze,
tedy onoho spoustéce administrativnich reforem
vedoucich ke vzniku stdtu, je tfeba vratit se do nd-
¢elnické vyvojové faze a pokusit se rozpoznat pri-
¢iny fenoménu cyklicky se opakujicich obdobi ristu
a upadku ndcelnickych spole¢nosti prostfednictvim
pochopeni jeho politicko-ekonomického pozadi.
Podle C. Spencera (1998, 10) je fdzi rastu nacelnic-
tvi mozno charakterizovat jako obdobi pocinajici
okamzikem, kdy centrdlni autorita (tj. nacelnik)
zac¢ne stimulovat mobilizaci nadprodukce od lokal-
nich komunit smérem k instituci, jiz jako centrdlni
mocenskd autorita zastdva. K tomu vyuziva sit elit-
nich spojenectvi (obr. 1), kterd jej vdZe k lokalnim
elitim. Vztah mezi centrdln{ autoritou (regiondl-
nim nééelnikem) a lokdlnimi elitami je v této fazi
stale jeSté postaven na bdzi reciprocity. Paklize je
lokdlni elita schopna zajistit a na regiondlniho nécel-
nika delegovat nadprodukci ji zastfeSenych produ-
centd, vznikd tim zaroven zavazek, ktery je nutno ze
strany regionalniho nacelnika vyrovnat. Poskytnutd
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protihodnota mutze mit riznou formu, zpravidla se
vSak jednd o prestizni zbozi, které regiondlni nacel-
nik ziskdv4 z jim kontrolovaného ddlkového obchodu
pro Ucely redistribuce mezi lokalni elity.

Recipro¢ni vztah mezi regiondlni a lok4lni eli-
tou je oboustranné vyhodny. Prostfednictvim obdr-
zeného prestizniho zbozi mohou lokalni elity zvySo-
vat svoji vlastni prestiZ, jejiZ manifestaci postupné
upeviuji svoje privilegované postaveni v rdmci
vlastni komunity. Silnéjsi mocenské postaveni jim
pak ndsledné¢ umozhuje intenzivnéji mobilizovat
dalsi nadprodukci. Zcela identicky mechanizmus je
mozno registrovat také na regiondlni urovni, kdy re-
giondlni ndcelnik prostfednictvim mobilizace nad-
produkce zvySuje svoje vlastni spolecenské posta-
veni, coz mu umoznuje od komunitnich nacéelnikt
mobilizovat jesté vice nadprodukce. Uroven cent-
ralni kontroly nad produkci tedy kontinudlné roste
paralelné s tim, jak regiondlni nacelnik nadprodukeci
akumuluje a spotfebovdvd v rdmci upeviiovani svého
vlastniho mocenského postaveni.

Vyse popsané vztahy mohou byt generalizovany
i prostfednictvim matematickych modelt (podrob-
néji Spencer 1998, 10-17 s lit.). Na jejich podkladé
lze rtistovou fazi nacelnictvi graficky vynést do po-
doby idealizované logistické kiivky (obr. 3). Krivka
zaznamendva exponencidlni ndrdst centralizované
kontroly (schopnosti regiondlniho nacelnika mobi-
lizovat nadprodukci) v pribéhu ¢asu. JelikoZ je vSak
urovenl intenzity mobilizace nadprodukce umérna
mnozstvi prestize, kterou naéelnik (at jiz na ko-
munitni nebo regiondlni drovni) manifestuje, roste
spole¢né s mirou intenzity mobilizace nadprodukce
itroven jeji spotieby, predevsim prostiednictvim pri-
mych i nepfimych ndkladi zajistujicich chod jednot-
livych aspektti nacelnické instituce (vice viz Spencer
1998, 13). Rustovy trend pretrvavd, dokud se spotieba

Obr. 3. Idealizovana kfivka
rastu a poklesu trovné
centralizace nac¢elnické moci.
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elit nezacne priblizovat ekonomickym limitim teri-

toria. PfibliZzen{ se ekonomickym limitim muiZe byt

docileno v zdsad¢é tfemi zpusoby (pfipadné jejich
kombinacemi). Spotfeba muZe zaéit pfesahovat:

1. logistické moznosti systému, tzn. Ze mira spo-
tfeby zacne prekracovat miru rychlosti prepravy
nadprodukce smérem k elitdm;

2. miru rychlosti vytvareni nadprodukce, tzn. Ze
mira spotfeby zacne prekracovat rychlost, jakou
je nadprodukce generovana;

3. celkové mnozstvi mobilizovatelnych zdroji uvnitt
ekonomicko-politického teritoria.

Pokud kontinudlni spotfeba elit prekroci ne-
ktery z vySe uvedenych limitd, cely systém se do-
stane do bifurka¢niho bodu (bod vrcholné nestabi-
lity a napét{ v systému), po némz nastdva sestupnd
faze. Sestupna faze je charakteristickd opétovnou
decentralizaci moci a bohatstvi a je doprovdzena
odpovidajicim poklesem spotreby nadprodukce eli-
tami, dokud se cely systém opét nestabilizuje. Tato
ekonomickd realita je podpofena mnozstvim em-
pirickych prikladii, pomoci nichz Ize cyklicky rtst
i upadek nécelnictvi (aniz by zkoumand spole¢nost
vykazovala jakékoliv projevy transformace ve stdt)
ilustrovat (viz Spencer 1998, 14 s lit.).

Lze vSak oprdvnéné predpoklddat, ze at jiz
v obdobi pted dosazenim bifurka¢niho bodu (tzn.
béhem rastového maxima) ¢i v priubéhu stagnace
¢i upadku se centrdlni rozhodovaci autorita po-
kusi aplikovat nové strategie, pomoci nichz se bude
snazit negativn{ trend (stagnaci ¢i upadek tempa
centralizace moci a akumulace bohatstvi) zvratit.
K tomu mad vSak k dispozici jen omezené spektrum
moznosti. Mize se pokusit navysit miru rychlosti
prepravy nadprodukce ¢i miru rychlosti vlastni
produkce. Toho lze dosdhnout predevsim prostted-
nictvim intenzifikace prdce. Centrdlni mocenska
autorita muze prinutit producenty pracovat vice, ¢i
prinutit k préci vice producentt. Intenzifikace prace
vsak neni dlouhodobé¢ optimalnim feSenim. Vede to-
tiz k dlouhodobému pretizeni produkeni zakladny,
coz dfive nebo pozdéji vede ze strany primarnich
producentt ke krizi loajality (Spencer 1998, 14).

V dlouhodobé perspektivé je mnohem efek-
tivnéjdi strategii k zajisténi zdrojii pro nartstajici
spotiebu centrdlni mocenské autority rozsifeni eko-
nomicko-politického teritoria (a s nim i rozsitent
zakladny extrahovatelnych surovinovych ¢i lidskych
zdroji) prostfednictvim teritoridlni expanze. Ani
aplikace tohoto feseni subsisten¢ni krize elit vsak
neprobihd bez obtiZzi. Pfi jeho realizaci je centrdlni

Obr. 4. Schematicky model teritorialniho limitu interné
nespecializované centralni autority.

autorita zdhy konfrontovdna limitem, ktery vyplyva
z charakteru vykonu ndcéelnické moci. K jeho pteko-
nan{ (a dlouhodobému udrzeni nové nabytych teri-
torif) je nucena se zdsadnim zptsobem reformovat.

Z Wrightovy definice nécelnictvi (Wright
1977, 381) vyplyva, Ze pro ndlelnictvi je charakteri-
stickd koncentrace rozhodovacich aktivit v jednom
misté a ¢ase (a jedné osobé - ndéelnikovi). A jelikoz
nécelnickd rozhodovaci autorita neni interné specia-
lizovana, nelze tuto centralni rozhodovaci aktivitu
hierarchicky segmentovat do podfizenych sprav-
nich podaktivit. Jedinou moznosti delegace autority
je tak delegace kompletni, v jejimz rdmci ndcelnik
docasné deleguje cely soubor svych rozhodovacich
aktivit (tzn. cely sobé svéfeny urad) jiné osobé.
Jelikoz vSak tato do¢asnd kompletni delegace auto-
rity zahrnuje riziko, Ze se stane delegaci definitivni
(tzn. Zze povéfend osoba si permanentné prisvoji
nécéelnickou funkci), maji ndcéelnické autority ten-
denci se kompletni delegaci autority spise vyhybat.
Ndcelnik tedy povétSinou spravuje regiondlni zdle-
Zitosti pouze svépomoci, coz viak (dle empirickych
dokladi) omezuje velikost efektivné spravovaného
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teritoria na oblast o vzddlenosti zhruba ptl dne
cesty pés$i chiize z regiondlniho centra (obr. 4). To
zpravidla ¢ini oblast o poloméru priblizné 25-30 km
(Spencer 2010, 7119-7120; ndzorné napt. Ling et al.
2018, 499, Fig. 7).2

Pri snaze o mocenskou expanzi za tyto ,na-
celnické® teritoridlni limity stoji centrdlni roz-
hodovaci autorita zdhy pfed pomérné zdvaznym
problémem, jimZ je zplsob efektivniho uplatiio-
vani vlastni autority na nov¢ nabytych tuzemich
(a néaslednd mobilizace zdroju jejim prostfednic-
tvim). Teritoridlné-expanzivni model ukazuje, Ze
toho lze dosdahnout pouze rapidni vlastni vnitfni
prestavbou. Centrdln{ autorita se jejim prostied-
nictvim stane schopnou sama sebe segmentovat do
jednotlivych sprévnich podaktivit (tzn. vniténé se
specializovat) a delegovat své ¢dsti v ramci $ir§fho
ekonomicko-politického teritoria rozmistovanim
specializovanych administrdtora (tj. instituciona-
lizovanych vykonavateldi centrdlni moci) do nové

Obr. 5. Schematicky model
rozsifeného teritorialniho
limitu prostfednictvim
delegace interné
specializované centralni
autority.

ustavenych hierarchicky organizovanych adminis-
trativnich center (viz Flannery 1998, 16; Spencer,
Redmond 2004, 173-174). Skrze administrativni sit
je pak mozno moc efektivné uplatnovat v ramci Sir-
§tho ekonomicko-politického teritoria (obr. 5), jez
plvodni ,nacelnicky“ teritoridlni limit libovolné pre-
sahuje (Spencer 2010, 7120). S takto nové vyvinutou
interni specializaci, jeZ pfedznamendvd zrod stdtu, je
mozno do vlastniho ekonomicko-politického teritoria
integrovat libovolné velké tzemi.

Z vyse prezentovaného modelu vyplyvd, ze na-
Celnictvi Ize diky charakteru vykonu centrdlni moci
(jez neni interné specializovdna) vymezit geogra-
ficky. Donuti-li ji ekonomické pric¢iny tento limit
prekrocit a expandovat, trvald integrace nové naby-
tych dzemi se neobejde bez zdsadni restrukturali-
zace (internf specializace), kterd umozn{ dislokovat
jednotlivé administrativni uzly do nové vznikajicich
spravnich center. Nové vznikajici centrdlni mista se
pak odrazi i v nartistu komplexity sidelnf hierarchie.

2 Tento teritoridlnilimit odpovidd zhruba osmihodinovému pochodu z mocenského centralehkym terénem (vizkap. 4.4.2a obr. 17 déle).
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Takto uspotrddand mocenskd hierarchie by m¢la byt
reflektovdna prostfednictvim alesponn ctyrdrov-
nové hierarchie sidlist, ktera se 1i$i i svou rozlohou
(Spencer, Redmond 2004, 173-174). V prvn{ drovni,
tj. primdrnim centru, je lokalizovdna centralni auto-
rita (vladat), v druhé a tieti trovni administratofi
centralni moci a ¢tvrtd, nejnizsi uroven, se obejde
bez pfitomnosti delegati centrdlni moci (Flannery
1998, 16-17).

Pokusime-li se vy$e sumarizované administra-
tivné-politické modely ndcelnictvi a statu aplikovat
na stdvajici poznatky o Velké Morave, ukidze se, ze
soucasné znalosti problematizuji zatazeni Velké Mo-
ravy do kterékoliv z obou kategorii. Byt je presny geo-
graficky rozsah velkomoravského teritoria ve vrchol-
nych fazich existence Velké Moravy stéle pfedmétem
diskuze, bezpochyby mnohondsobné piesahoval onen
administrativn{ limit ptildne pési chtize. Nejednalo
se tak o nédcelnictvi v administrativné-politickém
slova smyslu. Na druhou stranu v8ak zatim marné

hleddme v sidlistni hierarchii odraz vy$si administ-
rativni komplexity mocenského apardtu odpovidajici
statu. Organizace regiondlnich sidel do komplexné;jsi
vicevrstevné podoby se predpoklddd az v pribéhu
11. stoleti (Machddéek 2012b, 782; Biermann et al.
2015, 315-317). Zd4 se také, ze administrativni apa-
rat zde nikdy nedokdzal plné nahradit pretrvavajici
archaicky mocensky a pravni rad (Profantova, Pro-
fant 2014, 135; Steinhiibel 2014, 71; Bartonkova et al.
1971, 147). Klasické neo-evolucionistické kategorie,
byt explicitné definované, tedy oc¢ividné k pochopeni
Velké Moravy nedostacuji. Dany charakter velkomo-
ravské spolecnosti tim vybizi k hledani specifi¢téjsich
alternativ. Jak se tato prace pokusi ukdzat ddle, jen
ty totiZ dokdzou zddnlivé protichiidné atributy, jimiZ
se Velkd Morava jako spolecensko-politické uskupeni
projevuje, premostit a sjednotit do jednolitého ob-
razu. Hlubsi zamysleni nad urovni organizacni kom-
plexity velkomoravské spole¢nosti vede k modeltim
mocensky decentralizovanych spolecenstvi.

Obr. 6. Model organizaéni
struktury nacéelnické
konfederace.

19



Kapitola 2 | Politické a politicko-geografické modely

2.3 0d nacdelnictvi k decentralizované
komplexité

2.3.1 Nacelnické konfederace

,Objevovaly se mezi spolecnostmi snad vsech kul-
turnich oblasti svéta a kdysi pokryvaly Evropu,“ pise
B. Gibson (Gibson 2011, 215) o nééelnickych kon-
federacich, spole¢enskych formacich vyristajicich
na bazi decentralizovaného socidlniho a ekonomic-
kého prostredi, kterd postradala mnoho z atributt
klasickych (politicky centralizovanych) komplex-
nich spole¢nosti. Oproti specifickym prostfedim,
kde vysokd produktivita v uzlovych bodech mohla
byt kontrolovana a monopolizovdna (k tomu napf.
Mitchell 1973; srov. Scarborough 2017), jsou decen-
tralizovana spolecenstvi charakteristicka spise pro
oblasti, v nichz jsou zdroje produkce rozptyleny a je-
jich monopolisticka kontrola z jednoho mocenského
centra je jen velmi obtizné realizovatelnd (Kristian-
sen 2010, 169).

Pravé ndcelnické konfederace, které vznikaji sjed-
nocenim tzv. individualizujicich nééelnictvi (k tém viz
Kristiansen 1991, 19-20, 23, Fig. 2.1), jsou jednim
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z typickych mocensky decentralizovanych dtvart.
Jejich stavebnimi kameny jsou ndcelnictvi genealo-
gicky spriznénd i nespriznénd, jez jsou priclenéna jak
na bazi dohody, tak i silou. Elity, které povstdvaji do
popfedi téchto konfederaci z pozadi neustalych vniti-
nich vzajemnych boju, ¢asto disponuji nadprimeér-
nymi vojenskymi ¢i diplomatickymi schopnostmi.
Mezi jejich nejocenovanéjsi kvality patii pfedevsim
schopnost budovat a udrzovat aliance. Ackoliv nd-
¢elnictvi sjednocené v konfederaci jsou ve vzdjemné
blizkosti, nemusi k sob¢é bezpodminecné zcela pti-
1éhat. Sdili vSak spole¢nou identitu. Po ekonomické
strance jsou nacelnické konfederace prostfedim na
jednu stranu podporujicim vysoky stupen spole-
Censké stratifikace (diky pfitomnosti redistribu¢ni
sité), nicméné na druhou stranu je jejich zdklad
v decentralizovaném spoleCenském a ekonomickém
prostiedi znacnou prekdzkou v uplné centralizaci
moci. U vladdnoucich elit nacelnickych konfederaci
tak pretrvava spiSe organiza¢ni role (viz také De-
Marrais, Earle 2017, 190), jelikoZ nejsou oproti cen-
tralizovanym statim schopny obejit moc ostatnich
regiondlnich elit (Gibson 2011, 224; viz také obr. 6).

Obr. 7. Model organizaéni
struktury imperialni
konfederace
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V kontextu napliiovdni vlastnich mocenskych cilii
(k tomu viz Levi 1981, 438) jim tak nezbyva, nez si
neustdle udrzovat jejich loajalitu.

2.3.2 Imperialni konfederace

Specifickym pripadem decentralizovanych
spolecenskych utvart jsou tzv. imperidlni konfede-
race. Tento typ uspordddni vznikd na bdzi noma-
dickych ndcelnickych konfederaci jako reakce na
interakei s tzv. primdrnimi riSemi, tedy politicky
a ekonomicky mnohem komplexnéjsimi sousedy
nacelnickych spolecnosti. Hlavni funkeci imperidlni
konfederace je usnadnéni centralizace vojenské sily
s cilem spole¢ného ekonomického vytézovdni pri-
mdrni fiSe, tedy dobyvani bohatstvi z izemi mno-
hem mocnéj$iho souseda. Dominantnimi néstroji
k dosazeni tohoto cile jsou predevsim kofistnické
néjezdy v kombinaci s institucionalizovanym pfes-
hrani¢nim obchodem. Bez téchto prijmu se impe-
ridlni konfederace zdhy hrouti, jelikoZ neni s to
vyzivovat sit elitnich vztahti, skrze niz se realizuje
redistribuce prestizniho zbozi. Pro vznik a exis-
tenci imperidlné-konfedera¢niho usporaddni je tak
determinujici interakce s vétsi, bohats$i a mnohem
mocnéjsi ¥i${ (Barfield 2001, 15; Gibson 2011, 227;
Kradin 2008).

Na mocenském vrcholu imperidlni konfederace
stoji centrdlni dynasticka elita. Ta oproti stdtu s hie-
rarchizovanym administrativnim apardtem (k tomu
viz Wright 1977, 383) svoji moc opird o tradi¢ni
kmenovou organizaci v ¢ele s kmenovymi nacelniky
vlddnoucimi na lokalni urovni a imperidlni mocen-
skou strukturu udrzuje prostfednictvim monopolu
v zahrani¢nich stycich a spravé vojenskych zdlezi-
tosti. Mocenskd hierarchie imperidlni konfederace
je tifuroviiovd (obr. 7). Na jejim nejvy$$im stupni
se nachdzi centrdlni mocenskd instituce obsazend
zaklddajicim vlddnoucim rodem. Centrdlni moci je
primo podrizena druhd administrativni troven, kte-
rou tvoii sprévci jmenovani k dohlizeni nad zalezi-
tostmi kmenovych vtdct. Tito spravci pochdzejici
zpravidla z vedlejsich vétvi vladarova piibuzenstva
slouzi jako kli¢ovd spojnice mezi centrdlni autoritou
a lokdlnimi kmenovymi strukturami. Relativné au-
tonomn{ komunitn{ nd¢elnici coby ptislusnici lokal-
nich ndcelnickych entit tvori tieti pricku mocenské
hierarchie (Barfield 2001, 13).

Vyznamnym ekonomickym rysem imperidl-
nich konfederaci je snaha o mobilizaci zdrojt v po-
dobé¢ prestizniho zbozi z Uzemi mimo vlastni teri-
torium. Toto zbozi zajistuje fungovani redistribu¢ni
sité, kterd slouzi k udrzeni loajality jednotlivych

segmentt konfederace, a tedy i udrzenf jeji vnit¥ni
integrity. K naplnéni{ snah o od¢erpdvani bohatstvi
z preshrani¢nich oblasti sméfuje imperidlni kon-
federace ucinnou strategii zastra$ovdni vnéjsiho
ptihraniéi (terroristic outer frontier strategy). Ta je
charakteristickd rychlymi a ndhlymi utoky vysoce
mobilnich vojenskych oddild na tzemi sousedni
tiSe, pfiCemz vysokd mobilita umoznuje dto¢nikim
rychlé stazeni a vyhnut{ se pfimé odvetné akci. Na-
padené tuzemi tim padem neni trvale okupovano
(Barfield 2001, 15).

Mimo vlastni kofisténi slouzi zastraSovaci
strategie i k manifestaci vlastni vojenské sily a za-
straSeni neptitele. Charakteristickym projevem jejf
aplikace je stfiddni vdle¢nych a mirovych obdobi
coby dtisledek snah o navySovdni subvenci a ob-
chodnich privilegii pro koristnické elity. Pocdte¢ni
daraz na koristnicky zptsob obstaravani zdroju se
tak postupné muze transformovat v sofistikované;jsi
politickou strategii s cilem uzavirdni lukrativnich
smluvnich dohod s primdrni ri$i. Elity imperidln{
konfederace aktivné podporuji obchod a snazi se na
své teritorium pfitdhnout cizi obchodniky. V export-
nim obchodu vidi zdroj vlastni prosperity a oproti
koristnickym nédjezdiim i mnohem stabilnéjsi moz-
nost ptisunu prestizniho zbozi, jehoz nartistajici po-
tfeba je dlsledkem vnitinich unifika¢nich procest
postavenych na jeho redistribuci. Ptipadny nadbytek
cennych komodit na regiondlnim trhu pak pritahuje
dalsi dalkové obchodniky a izemi imperidlni konfe-
derace se tak mlize stdt vyznamnym centrem mezi-
regiondlniho reexportnfho obchodu (Barfield 2001,
17-22; viz také Kradin 2008, 116-117).

Ve vztahu k primdrni 1i8i lze formovani im-
peridlni konfederace povazovat za sekundarni
fenomén, ktery je charakteristicky pro periferni
oblasti tzv. svétosystému (k terminu viz napt.
Goldfrank 2012), jehoz jadro se v primarni ¥i$i na-
chdzi. Ekonomickd prosperita imperidlni konfede-
race je tudiz pfimo zdvisld na prosperité primarni
tise, jelikoz zdkladni strategif imperidlné-konfede-
racnich spole¢nosti je snaha navazat se na ni coby
parazitickd entita a vytézovat jeji bohatstvi. Pro
zajisténi lepsi vlastni vyjedndvaci pozice je tfeba,
aby imperidlni konfederace navenek budila zd4ni
mnohem vétsi urovné sociopolitické komplexity,
nez na jaké se skute¢né nachdzi. Z tohoto divodu
vytvarl urcité mimikry, jejichz prostfednictvim
zrcadli primdrni ¥i8i ve svém sousedstvi. Formuje
se tak do podoby specifické podkategorie tzv. sti-
nové tise, kterd se v klasifikaci T. Barfielda ozna-
cuje jako zrcadlova rise.
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vy

Zrcadlova fi8e je charakteristicka vnéjs$im zda-
nim komplexity primdrni riSe, nicméné uvnitf po-
strddd jeji charakteristické aspekty. Primdrni fiSe
disponuji komplexnim administrativnim apardtem
umoznujicim primé vytézovani rozsdhlych a ruz-
norodych (ekonomicky, etnicky, politicky, ndboZzen-
sky) podrobenych oblasti. K tomu jim slouzi téZ so-
fistikovany centrdlné budovany transportn{ systém,
monopol v uziti represivniho apardtu, ale i standar-
dizovany systém mér a vah. Pro stinové fiSe na bazi
konfedera¢niho usporaddni je vsak typicka spise
nezretelnd ekonomickd stratifikace, absence trvalé
armady, nizkd Groven pisemnictvi, minimalni byro-
kraticky apardt a jen relativné maly podil femeslnych
specialistll. Decentralizovany zdklad moci ztézuje
i plosné vytézovani obyvatelstva prostrednictvim
tributu. Elity stinovych i8{ nemaji valnéjsi zdjem
na trvalém dobyvani plenéného uzemi, charakte-
ristické je spiSe vynucovani plateb (podrobnéji viz
Barfield 2001, 28-35). To je dost pravdépodobné dui-
sledkem stale pfetrvavajiciho ndéelnického (interné
nespecializovaného) charakteru centrdln{ mocenské
autority (k tomu viz Wright 1977, 383), ktery neu-
mozni trvale delegovat centralni autoritu na noveé
dobyta uzemi. K mobilizaci nadprodukce (tributu)
je tak tfeba vyuzit stdvajici organizac¢ni infrastruk-
turu a ji dostupné extraktivni ndstroje.

2.3.3 Velka Morava jako mocensky
decentralizovana entita

Porovndme-li stdvajici poznatky o Velké Mo-
rave s charakteristikami vy$e zminénych decentrali-
zovanych spole¢enstvi, nachdzime nékolik zfejmych
podobnosti. Ty evokuji otdzku, zda i zdklady velko-
moravského spolecenského usporddani nevychdzely
z decentralizovaného zakladu, ktery je prekdzkou
k primocaré cesté smérem ke klasickému statu s in-
terné specializovanou centrdlni moci. A tedy i hie-
rarchizovanym sprdvnim apardtem, v jehoz kon-

sV

textu dokdzi centrdlni mocenské slozky efektivné
mobilizovat nadprodukci a lidskou silu nap¥ic celym
podfizenym teritoriem.

Ackoliv je stavajici obraz velkomoravské ekono-
miky stdle nedplny, ukazuje presto na ekonomicky
povétsinou autarkni centra se silnymi regiondlnimi
ekonomickymi a politickymi elitami. Tuto ekono-
mickou fragmentdrnost v archeologickém materidlu
nejvyraznéji zrcadli regionalizovand distribuce kera-
miky, jiz stdvajici badani vymezuje prostiednictvim
tzv. keramickych okruht, tedy zdstupct kategorie
spotiebniho zbozi distribuovanych okolo dominant-
nich opevnénych center (Machacek 2001, 246-250,
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249, obr. 186; viz také Bubenik, Frolik 1995, 130).
Tyto keramické okruhy se zdnikem velkomoravského
spoleenstvi mizi, coZz ukazuje, Ze jejich existence
byla projevem specifické ekonomické konfigurace
Velké Moravy. Obraz urcité urovné ekonomické de-
centralizace podporuje i pfedpokladand pritomnost
vlddnoucimi elitami kontrolovaného centralniho tr-
zi$té, zaznamenaného v pisemnych pramenech, jez
bylo ur¢eno pro ddlkovy obchod, a mélo se nachdzet
na misté ¢i nedaleko primdrniho mocenského cen-
tra Velké Moravy (viz Ttestik 1973; Polaéek 2007;
Machdacek 2010, 484-506). Existence tohoto centra
nadregiondlni smény v blizkosti centra v Mikul¢i-
cich ukazuje na dendritickou konfiguraci regiondl-
niho trzniho systému, jelikoz mikul¢ické elity mély
predispozice nadregiondlni sménu na tomto trzisti
kontrolovat. Dendriticky regiondlni trzni systém
je charakteristicky méné horizontdlné rozvinutou
trzni siti, a tedy uréitym utlumem obchodu uvnitf
regionu (Hodges 1989, 50; Minc 2006, 86; Garraty
2010, 29). Ukazuje tak na vy$si miru ekonomické
autarkie hlavnich velkomoravskych center, resp. je-
jich trznich zén, a dominantni roli sité wealth finance
(pro podrobné;jsi definici viz kap. 3.1.), tedy redistri-
buce cennosti, jez byly minimalné z ¢asti mobilizo-
véany prostfednictvim centrdlni mocenskou autori-
tou kontrolovaného ddlkového obchodu.

Podobné jako u zrcadlovych fisi T. Barfielda
nachdzime prostfednictvim pisemnych prament
indicie o monopolizaci vnéjsich diplomatickych
vztaht vladnoucim rodem (Stefan 2014, 147), jez
navenek budi zdéni vy$${ miry centralizace moci.
Oproti dobové Franské fisi (napt. Henning 2007,
8-9, 11, Fig. 2) naopak marné hleddme doklady vice-
urovnové sidlistni hierachie, kterd by odrdzela kom-
plexnéji strukturovany mocensky aparat (Machddéek
2012b, 782; Flannery 1998, 16-20). A to pfesto, zZe
hierarchizovany administrativni apardt je pro pln¢
centralizovanou spravu natolik rozsahlého uzemdi,
jaké velkomoravska spolecnost ve svych vrcholnych
fazich zabirala, zcela klicovy (Spencer 1998, 9; 2010,
7119-7120). Indicie v pisemnych pramenech také
ukazuji, ze po velkou ¢ast velkomoravského obdobi
se centrdlni mocenské elity opiraly o archaickou tra-
di¢ni mocenskou infrastrukturu a prévni ¥4d (Pro-
fantova, Profant 2014, 135; Steinhiibel 2014, 71).

Na zdkladé nékterych pisemnych zminek (viz
niZe) a archeologickych dokladi je téZ mozno pred-
poklddat, ze jednim z pilift politické ekonomie
velkomoravskych elit byl tzv. mobilné-predétorsky
produkéni méd (mobile predatory mode of produ-
ction). Tento termin jako prvni pouzil M. Spriggs
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pro zobecnéni produk¢nich vztaht v kontextu po-
litické ekonomie skandindvskych koristnickych elit
v dobé bronzové a ve vikingském obdobi (viz ko-
mentaf M. Spriggse v Ling et al. 2018, 515). Charak-
teristickym projevem tohoto produkéniho médu je
exkluzivni elitni kontrola vysoce mobilnich kotist-
nickych prostfedkd, jejichz charakter je zpravidla
techno-environmentdlné determinovan. V pripadé
primoiskych skandindvskych ndcelnictvi to byly
lodé, avsak vysoce mobilnimi prosttedky koristéni
umoznujicimi rychly tider a stejné tak rychlé stazeni
kotistnickych druzin ovSem mohou byt napiiklad
i velbloudi ¢i konska stada (viz komentdt B. Haydena
v Ling et al. 2018, 508).

Archeologické doklady v pripadé velkomorav-
ské spolecnosti explicitné¢ ilustrujf, ze jejim vyraz-
nym kulturnim rysem byl vale¢nicky étos dopro-
vazejici spoleCensky vyznamnou vrstvu jizdnich
bojovnikid (k tém napt. Ruttkay 1982; 2014). U této
vrstvy nachdzime pfedevsim prostfednictvim ven-
kovskych pohrbti indicie napojeni na redistribu¢ni
sit prestizniho zbozi (Stefan 2011, 335-336; Unger-
man 2017). To ukazuje na dileZitou roli této spole-
Censké vrstvy pri preshrani¢nich kofistnickych vy-
padech, které v kombinaci s ddlkovym obchodem,
resp. dendritickou politickou ekonomii (k té viz
podrobnéji dale), umoziiovaly centrdlni mocenské
autorité (tj. velkomoravskému vladati) mobilizovat
prestizni zbozi. To napomohlo udrzovat energeticky
narocnou redistribucni sit s uzly v opevnénych vel-
komoravskych centrech (Machadek 2012a, 15-16).

Pokud v$ak byla politickd ekonomie velkomo-
ravskych vlddnoucich elit charakteristickd mobilné-
-predatorskym produkénim moédem, prostredkem
této ,,produkce“ byla konska stdda a chov vétsich
stdd musel byt tedy zajiStén nejvyssimi slozkami
velkomoravské spolecnosti. Tato predpokladand
specializace vlddnoucich vrstev na chov konskych
stdd je pro obdobi vladdy Svatopluka explicitné zmi-
néna Ibn Rustou, ktery uvadi, ze ,,jizdn{ zvitata jsou
jen u znamenitého (nebo zminéného) muse®, pricemz
z kontextu plyne, ze timto znamenitym, resp. ddle
zminénym muzem je nejspise velkomoravsky vladar
Svatopluk, pfipadné¢ nékterd z jemu primo podiize-
nych elit (Bartoiikov4 et al. 1969, 346, pozn. 4).

Predpoklddany charakter politické ekonomie
velkomoravskych elit je tedy velmi podobny poli-
tické ekonomii imperidlnich konfederaci, ¢i presnéji
Barfieldovych zrcadlovych #i$i. Prameny ukazuji
na organizaci produk¢énich vztahtt do mobilné-pre-
dédtorského produkéniho mdédu, ktery umozioval
realizaci strategie zastrasovani vnéj$iho prihranicéi

a tim i zvySovani zddni vlastni vojenské sily. Umoz-
noval téz koristéni cennosti pro upeviovani vnitini
integrity velkomoravského spolecenstvi navdzané na
moravské elitni rody. Timto kofisténim mohlo byt
mimo vlastni cennosti mobilizovdno i zbozi (napf’.
otroci) uréené k dalkové sméné kontrolované cen-
tralni mocenskou autoritou. Predpokladany mobil-
né-preddtorsky produkéni méd by tak byl nejspise
integrdln{ soucdsti dendritické politické ekonomie.
Prestizni zbozi, at jiz ukofisténé ¢i ziskané dalko-
vym obchodem, by pak slouzilo k redistribuci za
ucelem budovani vlastniho mocenského postaveni
vladnouci dynastie, stejné jako udrzeni loajality vel-
komoravskych regiondlnich elit. Tedy k upevnéni
vnitin{ integrity velkomoravského spole¢enstvi.

2.4 Sumarizace politického modelu

Podrobnéjsi analyza zakladnich kategorif neo-
-evolucionistické klasifikace spole¢enské komplexity,
stejné jako konfrontace s dosud zndmymi ¢i pred-
poklddanymi kvalitativnhimi atributy velkomorav-
ské ekonomické a politické konfigurace, ukazuje,
ze toto rané stfedoveké spolecenstvi je klasickymi
kategoriemi ,nacelnictvi“ a ,stat“ postizitelné jen
obtizné. Jako vychozi bod pro dalsi baddn{ se jako
mnohem prihodnéjsi ukazuji modely politicky de-
centralizovanych spolecenstvi, tedy spolecenstvi,
kterd vyrustaji v kontextech neumoziujicich snad-
nou monopolizaci produkénich prostiedki. Tyto de-
centralizované zaklady spolecenské organizace jsou
téZ vyraznou piekdzkou na cesté k vy$$im urovnim
centralizace moci.

Model zrcadlové tiSe ukazuje, ze formovani
nékterych komplexnéjsich spolecenstvi vychdzeji-
cich z decentralizované mocenské baze mize byt
iniciovano interakci s primarni 7i$i, resp. kom-
plexnéjsi a mocnéjsi politickou entitou umisténou
v jadru politicko-ekonomického systému, zatimco
zrcadlova fiSe se coby mocensky decentralizovany
utvar formuje na periferii tohoto tzv. svétosys-
tému. V perifernim spolecenstvi se pak navenek
zrcadli komplexita ,,jadrové“ entity, ac¢koliv jeho
skute¢nd vnitfni struktura vnéj$imu zddni, jez je
udrzovano specifickymi politickymi strategiemi,
neodpovida.

Nase dosavadni znalosti, resp. predstavy o vel-
komoravské spole¢nosti, na obecné roviné celkem
dobte koresponduji s ekonomickym, stejné jako
politickym charakterem zrcadlové rise. Ackoliv je
tento model primdrné vybudovdn na bdzi asijskych
pastoralnich spole¢nosti, i pfesto mlze byt do jisté
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miry relevantni pro region vychodni ¢asti stfedni
Evropy, ktery byl pfed samotnym pocatkem for-
movani velkomoravského spolecenstvi pod primym
vlivem noméadského kvaziimpéria v podobé avar-
ského kagandtu (podrobné viz Pohl 2018). Avarskd
organizac¢ni struktura, stejné jako specifické preda-
torské politicko-ekonomické strategie mohly v jis-
tém ohledu prezit i zdnik avarského kagandtu a byt
adoptovdny nové se etablujicimi elitami velkomorav-
ského obdobi. Struktura i politickd ekonomie velko-
moravskych elit tak mohly byt ovlivnény avarskymi
tradicemi i presto, ze spolecenské ,zrcadlo“ Velké
Moravy mohlo byt nastaveno smérem k franské risi,
kterd autonomni existenci rané stfedovékych Mo-
ravanl systematicky ohrozovala. Jednalo by se tak
o spolecCenstvi, jez by pres zddni své komplexity
mélo rysy imperidlni konfederace, nicméné ty se
nevyvinuly autochtonné, ale byly prevzaty od regio-
nalné¢ dominantni Uzemné-politické entity pred-
velkomoravského obdobi. Tento pomérné zajimavy
a neortodoxni model dvojjakosti Velké Moravy, se
principidlné velmi blizi ptivodni, byt trochu vagné
formulované, predstavé D. Trestika, ktery svého
Casu organizaci velkomoravské spolec¢nosti oznacil
za ,,pozdné kmenovou*, na niz se ,jaksi zvenci na-
loZila struktura statu“ (Tiestik 1997, 293-294). Jen
budouci dikladnéjsi provéteni miize ukdzat, jak moc
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se D. Trestik i bez etnografickych, resp. etnohistoric-
kych paralel k pochopeni velkomoravské organizac¢ni
struktury dokdzal ptibliZit.

V této fazi pozndvaciho procesu se vSak stale
pohybujeme pouze na drovni uvah. Jejich podrob-
né&jsi proveéteni vyzaduje hlubsi modelovani orga-
nizacni, resp. mocenské struktury ve své nejvyssi
dosazené komplexité, a to predevsim na zdklade
vypovédi archeologickych pramend. Prdv¢é tento
mezikrok by mél ndsledné mnohem lépe zptistup-
nit nové zpusoby dalsiho provéreni vyse zminénych
uvah. Jednou z mala cest, kterd k tomuto cili vede, je
rekonstrukce charakteru velkomoravské ekonomiky,
resp. detekce moznych projevi politické ekonomie
elit v charakteru dobové produkce a distribuce zbozi
a komodit. Pfthodnym vychodiskem k naplnéni to-
hoto cile jsou nékteré ekonomicko-politické modely.
V nésledujici ¢asti se tedy tato prace pokusi obecny
decentralizovany politicky model Velké Moravy
restrukturalizovat do modelu ekonomicko-politic-
kého a ten ndsledné vyuzit pti pochopeni predpokla-
daného charakteru prostorové distribuce artefaktt
n¢kdejs$iho zbozi prostiednictvim modelu ekono-
micko-geografického. Az z tohoto findlniho modelu
bude teprve mozné odvodit prognézu testovatel-
nou skrze mapovani cirkulace spotfebniho zbozi,
v tomto konkrétnim pripadé hrncirskych znacek.



Kapitola 3

Ekonomicko-politické modely

3.1 Wealth finance a staple finance

Poznani komplexity ridici instituce prostied-
nictvim rekonstrukce charakteru ekonomiky zkou-
mané spolecnosti je zdlezitosti vyzadujici zevrub-
nou analyzu produkénich vztaht mezi jednotlivymi
slozkami spole¢nosti a z nich odvozenych strategii
financovani aparatu statni moci. Tyto strategie fi-
nancovani lze pro heuristické potreby rozdélit do
dvou zdkladnich kategorii. Prvni z nich je kategorie
staple finance, tedy mobilizace a financovdni moci
prostfednictvim vymdhanych plateb v naturdliich
(at jiz v podobé obili, dobytka ¢i napt. tkanin).
Druha strategie je vydrzovani mocenského aparatu
prosttednictvim wealth finance, tedy prostfednic-
tvim redistribuce specializované produkce, a to at
jiz v podobé cennosti (tj. prestizniho zbozi), ruz-
nych platidel, p¥ipadné penéz (vice viz D‘Altroy,
Earle 1985, 188). Ackoliv u komplexnich spole¢-
nosti se vyskytuje zpravidla kombinace obou typu
financovdni, pti¢emz staple finance ¢asto podminuje
i produkci prestizniho zbozi (je tedy bazi pro wealth
finance), ukazuje se, ze v riznych typech spoleéen-
ského usporaddni jsou jednotlivé typy financovani
rizné akcentovany.

Staple finance manifestuje kontrolu nad primdarni{
produkci a ukazuje tak vyspélou vertikalni hierarchii
spolec¢enskych vztahti. Podminkou tohoto typu finan-
covani je kontrola produkce potravin prostrednic-
tvim kontroly primdrniho produk¢niho prostredku
v podobé pudy (Earle 2002, 84). Oproti tomu wealth
finance, strategie, jez je charakteristickd kontrolou
nad produkei a distribuci prestizniho zbozi, indikuje
neprimou kontrolu nad pracovni silou a produkei
s vyuZzitim horizontdlni sité vztaht mezi jednotli-
vymi elitnimi slozkami spole¢nosti. Oba systémy jsou

charakteristické pro rtizné vyvojové trajektorie spo-
le¢enské komplexity (obr. 8). Zatimco staple finance je
strategie prevazujici u tzv. kolektivistickych ndcelnic-
tvi, u nichz centralizace moci prostrednictvim kont-
roly a monopolizace vysoce produktivnich uzlovych
bodt (napt. zavlazovacich systémil) umoziuje vyvoj
v klasické hierarchizované byrokratické staty, wealth
finance je strategie charakteristickd pro tzv. individu-
alizujici ndcelnictvi nachdzejici se v prosttedi, vnémz
jsou produkéni zdroje rozptyleny, a jejichz monopo-
listickd kontrola z jednoho centra je problematicka.
Ztéto decentralizované baze se ndsledné vyvijeji staty
feuddlniho nebo federdlniho charakteru (Kristiansen
1991, 22, 23, Fig. 2.1; 2007, 60; Gibson 2011, 228).

NACELNICTVI

Individualizujici
(wealth finance)

Kolektivisticka
(staple finance)

<>

STRATIFIKOVANE
SPOLECNOSTI

Centralizované 5 Decentralizované
(teokratické) (sekularni)

STATY

Byrokratické @~ <———> Feudalni

Obr. 8. Model moznych evoluénich trajektorii komplexnich
spolecnosti (podle Kristiansen 1991, 23, Fig. 2.1).
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3.1.1 Wealth finance a staple finance
na Velké Moravé

Pro obdobi trvdni Velké Moravy disponuje ar-
cheologicky zdznam bohatymi doklady pritomnosti
sité spolecenskych vztaht, skrze niz se realizovala
tzv. spoleCenskd sména, tj. redistribuce prestizniho
zbozi v podobé bohaté zdobeného $perku z dra-
hych kovi (k definici spole¢enské smény napt. Ossa
2013, 416; k definici prestizniho zbozi napf. Owen
2001, 265). Tento vyrazny projev centralizované
produkce (Galuska 1989; 2013, 108-174) a redistri-
buce, jehoz koreny lze v podobé snah o zpracovani
barevnych kovi (Klanica 1974, 26-27), stejné jako
snah o transformaci barevnych kovlli do podoby
prestiznfho zbozi (Machécek 2010, 455), sledovat jiz
v pfedvelkomoravském obdobi, je typickym signdlem
dominantni role wealth finance, resp. prestige goods
economy (Kristiansen 1991, 22; Earle 2000, 49-50).
Tedy ekonomiky postavené na recipro¢nich vztazich
a obdarovdvdni, tzn. redistribuci prestizniho zbozi
mezi velkomoravskymi elitnimi slozkami spole¢-
nosti. Tyto elitni slozky vyuzivaly sité vzdjemnych
vztaht ke zvySovani vlastni prestize, stejn¢ jako
spolec¢enského a mocenského postaveni. Zatimco
nékteré z nékdejsich velkomoravskych elit byly s to
zajistit prestizni zboZi pfimo (prost¥ednictvim ko-
risténi, ddlkového obchodu, ¢ivysoce specializované
femeslné produkee) a jeho prostfednictvim tak ma-
nifestovat exkluzivni pfistup k obtizné dostupnym
zdrojlim, zastupci nizsich urovni formujici se spole-
¢enské hierarchie mohli tohoto prestizniho zbozi vy-
uzit k manifestaci spole¢enské vazby k dominantni
elité kontrolujici redistribu¢ni mechanizmy (Schort-
man, Urban 2004, 191-193). Velkomoravsky $perk
coby vysostny zdstupce prestizniho zbozi, nejspise
téz s redistribuci zelezné jezdecké vyzbroje a vy-
stroje (k tomu viz nize), byl tedy idedlnim nastro-
jem k navazovani a utuZzovani vztaht postavenych
na pozitivni zpétné vazbé (viz také Spencer 1998,
10), stejné jako k postupné transformaci nezévislych
individualit v zdvislé klienty (viz také Schortman,
Urban 2004, 193).

Archeologické doklady prestizntho zbozi na
Velké Moravé tedy miiZeme spojit s probihajicimi pro-
cesy centralizace moci a navySovdnim spolecenské
nerovnosti. Kli¢ovou otdzkou zlstava, jak daleko tyto
procesy dokdzaly v tomto piipadé postoupit. Vhodnym
indikatorem ukazujicim stupen centralizace moci v ru-
kou centrdlni mocenské autority je charakter a rozsah
staple finance. Feudalni i byrokratické staty jsou cha-
rakteristické tzv. tributdrnim produkénim moédem
(Wolf 2001, 338, 345-349; k definici produkéniho
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modu viz Rosenswig, Cunningham 2017, 2, 12), tedy
schopnosti mobilizovat praci a nadprodukci pri-
mdrnich producentti z celého podrizeného teritoria
prostfednictvim dostupnych mocenskych néstroja.
V pripadé klasickych byrokratickych stdtii se tyto
mocenské nastroje nachdzeji vyhradné v rukou silné
centralni mocenské autority, jez k extrakei tributu
vyuziva hierarchizovaného byrokratického apardtu
rozprostteného po celém podiizeném tzemi (viz
Spencer 2010, 7119-7120). Oproti tomu v pfipadé
feuddlnich spole¢nosti, jez vychédzeji z decentrali-
zované mocenské baze (obr. 8), je mobilizace nad-
produkce a pracovni sily realizovdna s vyuzitim sité
elitnich spolecenskych vztahd, jejimZ prostfednic-
tvim jsou k centrdlni mocenské autorité klientelis-
ticky (tj. na bézi vice ¢i méné nerovné reciprocity)
pripoutdny dalsi regiondlni a komunitni elity. Ty
s ohledem na potieby centrdlni moci mobilizuji
nadprodukeci ¢i pracovni silu lokdlné.

V pripadé¢ decentralizovanych spolecenskych
utvard je tedy prechod ke stdtu, jak jej chdpe admi-
nistrativné-politickd perspektiva, mnohem obtiZnéj-
$im pocinem. V mocensky a ekonomicky decentra-
lizovaném prostiedi 1ze jen obtizné monopolizovat
nektery z klicovych aspektti zemédélské produkce
(Kristiansen 2007, 10), coz je vyraznou prekdzkou
v centralizaci moci na uroven, ktera umozni interni
specializaci (tedy segmentaci) centrdln{ mocenské
autority a zajisténi financovani hierarchizovaného
administrativniho apardtu typického pro (byrokra-
ticky) stat (viz také Spencer 1998, 9). Toto pro cen-
tralizaci moci neptiznivé prosttedi tak nedovoluje
centrdlni mocenské autorité moc tradi¢nich elitnich
slozek spole¢nosti obejit, pripadné je trvale od po-
litické moci odstavit. Mobilizaci nadprodukce coby
surovinové zdkladny pro staple finance tedy nelze
realizovat jinak nez prostfednictvim téchto elit, jez
jsou reprezentanty tradi¢nich pozemkovych vlast-
nikt (at jiz v podobé jednotlivet ¢i celych komunit),
a jsou tak schopny na svém tzemi tribut ¢i praci vy-
mdhat pfimo. K zajisténi mobilizace zdrojt po celém
uzemi formalné podfizeném centralni mocenské au-
torité je tedy nezbytnosti vyuziti ndstroji budujicich
a utuzujicich recipro¢ni vztahy s ostatnimi regional-
nimi elitami (k tomu viz Spencer 1998, 10).

NahliZeno cisté ekonomickou perspektivou je
tedy klicovym aspektem centralizace moci omezeni
pristupu k padé coby primarnimu produkénimu pro-
stfedku. Centrdlni mocenskd autorita jiz musi mit
k prevzeti formdlni kontroly nad ptidou tradic¢nich
pozemkovych vlastniki k dispozici ekonomicko-poli-
tické néstroje, resp. musi byt schopna vytvorit uzké
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hrdlo umoznujici formdlné kontrolovat pristup jednot-
liveti a komunit k tomuto produkénimu prostredku.
Jelikoz kontrola tohoto hrdla znamend ovldddni pri-
stupu k ptidé nezbytné k primarni produkei, umoznuje
kritickym zptisobem navysit nerovnost v recipro¢nich
vztazich mezi centrdlni moci a regiondlnimi elitami,
tedy zvysit i redlnou kontrolu nad nimi a realizovat tak
direktivné vybér tributu na celém podfizeném dzemi.
Oproti byrokratickému stdtu s jeho urednickym apa-
ratem se vybér tributu v ptipadé decentralizovanych
spolec¢enskych formaci realizuje stdle s vyuzitim pre-
trvavajici sité recipro¢nich elitnich vztahti. Na rozdil
od vztaht charakterizovanych omezenimi v ptistupu
k ptidé je v pripadé téchto spolecenstvi klientelistickd
vazba mnohem volnéjsi a plisobi mnohem méné ve
prospéch centralni mocenské autority.

Co se tyce charakteru vlastnictvi ptidy na Velké
Morave, neurcita vypoveéd dostupnych pisemnych
prament vztahujicich se k velkomoravskému obdobi
nedovolila charakter vlastnickych vztaht k primdr-
nimu produkénimu prostfedku jednoznaéné dovo-
dit (viz Charvat 1987). Nezbyva tak neZ se pokusit
oprit teoretické modelovani a vypovéd’ dostupnych

prament. Velkd Morava disponuje explicitnimi do-
klady centralizované produkce prestizniho zbozi
v podobé Sperku coby baze wealth finance, coz uka-
zuje, ze jeji vyvojova trajektorie smérovala ke statu
feuddlniho typu. Pfedpokldda se ale, Ze surovinové
zajisténi této produkce spiSe nez tributdrni mobi-
lizace produkce z $irsiho velkomoravského terito-
ria zajiStovala kombinace preshrani¢niho kotisténi
a pf{jm z dédlkového obchodu (T¥estik 2000, 52-53;
Machacek 2012a, 12; viz také Earle 2000, 49-50;
Earle, Spriggs 2015, 518). Politické ekonomii velko-
moravskych elit tedy dominoval tzv. mobilné-preda-
torsky produkéni méd. Kotistnickymi strategiemi
udrzovand redistribu¢ni sit tak vytvérela piileZitosti
k vytvoreni dvou skupin uzkych hrdel.

Prvni skupina mohla byt aplikovdna v fetézci
plynuti komodit a zbozi z dadlkového obchodu, skrze
néjz bylo mozné sménovat ¢ast kofisti. Tato hrdla
by se materializovala do podoby exkluzivni kont-
roly nad uzlovymi body ddlkového a regiondlniho
obchodu ¢i kontroly nad prepravou importovaného
zbozi po diilezitych regiondlnich obchodnich trasich
podél splavnych vodnich toku. Stejné tak se mohla

Obr. 9. Koncentrace stfedohradistnich mohylovych pohtb na hranici ptldenniho dostupnosti z velkomoravského centra ve Starém Méstg,

okr. Uherského Hradisté (zdroj dat: AMCR).
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Obr. 10. Model prfedpoklddaného rozsahu tributéarni extrakce v decentralizovaném ekonomicko-politickém usporadani.

projevit centralizaci vysoce specializované femeslné
vyroby zajistujici produkcei cennosti z ukofisténych
¢i sménénych zdrojt.

Druhd skupina uzkych hrdel by se realizovala
prostfednictvim monopolizace ndstroju koristéni,
tedy mobilné-preddtorskych produkénich prostredkil.
Mohly mit podobu exkluzivniho dohledu nad impor-
tem ¢i produkei nékterych soucdsti vyzbroje a vy-
stroje jezdeckych druzin (Costin 2005, 1070-1071)
¢i dominantni kontroly vysoce mobilnich pro-
sttedki. Témito prostfedky mobility byla na Velké
Moravé, jak zaznamendvd i ibn Rusta v pfipad¢ Sva-
topluka (Bartonkovd et al. 1969, 346-347), velmi
pravdépodobné konska stdda.

Jisty tlak na restrukturalizaci charakteru po-
zemkového vlastnictvi vsak mohl byt pfece jen vytva-
fen. Generovat jej mohla vnitroregiondln{ (tj. uvnit#
velkomoravského teritoria) poptdvka po spotieb-
nim zbozi ze surovin z kategorie vzdcnych zdroji,
kterd nejspiSe v neékterych c¢dstech velkomoravského
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teritoria prevysovala jeho lokdlni dostupnost. V regio-
ndlnim kontextu byly timto zbozim predevsim ze-
lezné ndstroje a vyrobky z kamennych surovin, které
byly nezbytné pro chod zemédélské produkce. V fe-
tézci plynuti komodit a zbozi ze vzdcnych zdrojt tak
mohla byt uzkd hrdla vytvorena predev$im na dvou
mistech. Mimo kontrolu jejich toku v distribu¢nich
uzlech velkomoravského trzniho systému mohla mit
také podobu kontroly surovinovych zdroji. To de
facto znamenalo i vzneseni ndroku na teritoria, na
nichz byly zdroje poptavanych surovin dislokovany.
Obecné se jednim z archeologicky dobie deteko-
vatelnych projevii po¢inajiciho teritoridinfho néroku
ukazuje byt dislokace monumentalnich pohibt a ce-
remonidlnich shromazd’ovacich mist na ndrokova-
nych tzemich (Earle et al. 2015, 634; Earle, Spriggs
2015, 518). Zd4 se, ze i archeologické prameny velko-
moravského obdobi ukazuji na tento projev reformuji-
ctho se vztahu k padé. Explicitnim ptikladem je oblast
nalezi$té pelosideritickych rud na tzemi dne$niho
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katastru obce Rudimova (vice viz Kruta 1966, 226),
kterd se nachdzi zhruba 28 km vychodné od vy-
znamného velkomoravského centra ve Starém Mésté
(okr. Uherské Hradisté). Podle zékladn{ analyzy ¢a-
sové prostupnosti terénu (obr. 9) se oblast nachdzi na
hranici osmihodinového limitu pési cesty, tedy vyse
popsané piildenni teritoridln{ hranice, kterd vyme-
zuje oblast, jiZz je mozno z centrdlnfho mista pfimo
kontrolovat (viz Spencer 2010, 7119-7120). Podle te-
ritoridlné-expanzivniho modelu trvald autorita staro-
méstskych elit za toto omezeni pfimo nedosahovala
¢i dosahovala jen prechodné a s obtizemi. OvSem
prave na katastru obce Rudimov je patrnd nejvyraz-
néjst skupina stfedohradiStnich mohylovych pohibi,
at jiz prozkoumanych (Pavel¢ik 1958; Dostél 1966,
109-111, 141-143, 162-164; Dohnal 1980; Stuchlik,
Unger 1987, 283; Kohoutek, Plasek 1993; Kohoutek
2003), ¢i predpokladanych (Cervinka 1928, 148). Tato
skupina mohyl z mista nejvétsi koncentrace pfimo na
katastru ¢ivjeho bezprostfednim sousedstvi vyznivd
severovychodnim smérem primo k dal$imu vyznam-
nému centru s predpoklddanou ceremonialni funkei
na vrchu Kldstov (Koufil 2021; Geisler, Kohoutek
2014; viz také Profantova 2014; Frolikova-Kaliszova
2016). Klastov a stredohradi$tni archeologické relikty
na jih od néj jsou tak mozna specifickou velkomorav-
skou variantou strategie ndrokovdni sporadicky osid-
leného uzem{ (v tomto konkrétnim p¥ipadé disponu-
jicim klicovou surovinou v podobé Zeleznych rud)
v prostfedi, v némz politické ndstroje umoznujici
vznik systému klasického pozemkového vlastnictvi
nejsou jesté plné vyvinuty. Otdzkou vSak zlstdva,
kterd z velkomoravskych komunit se snazila takto
explicitné hrani¢ni dizemi ndrokovat, pripadné¢ zdali
byla oblast mistem teritoridlnfho sporu. Klicové je
také presnéjsi datovani zde lokalizovanych reliktq,
resp. zodpovézeni otdzky, do jaké faze velkomorav-
ského obdobi relikty nélezi. Podrobny rozbor kera-
mickych ndlezi, ale i dalstho hrobového inventare
vySe zminénych mohylnikd, se spole¢né s prirodo-
védnymi datovacimi technikami nabizi jako vhodny
nastroj budouciho zodpovézeni obou otdzek.
Prostorova konfigurace vyse zminénych velko-
moravskych nemovitych artefaktt tedy ukazuje na
urcity posun ve vnimani ptudy coby pfedmétu vlast-
nického prava. Strategie uplatiiovdni ndrokl regio-
nalnich elit na uzemi za hranici administrativniho
limitu ptl dne pési chtuize vsak, jak ukazuje pripad
Rudimovska, indikujf pouze prvotni fazi restruktu-
ralizace vztahu k pidé coby predmétu soukromého
vlastnictvi (viz také Earle et al. 2015, 634). Vzhle-
dem k charakteru ndrokované oblasti tento fenomén

také nejspiSe reflektuje snahy o aplikaci specifického
typu tzkého hrdla v podobé kontroly, resp. omezeni
toku surovin ke kovozpracujici produkei.

Na tzemi uvniti oblasti vymezené ptilden-
nim administrativnim limitem byl ale jiz nejspi$
realizovan vybér tributu (obr. 10), coz mimo jiné
explicitné zachycuje i zminka ibn Rusty pro ptipad
Svatoplukuv (Bartonkovd et al. 1969, 348). Pisemné
zaznamenany akt tributdrni platby v podobé odévti,
jez byly vymdhdny jedenkrdt do roka, m¢l tak nej-
spiSe jen lokalni charakter, resp. byl mobilizovdn
primarné z oblasti pod piimou kontrolou mojmi-
rovského vladate. K centralizovanému vybéru tri-
butu z celého dzemi Velké Moravy, coby zdkladu
»statniho“ staple finance, decentralizované sociopo-
litické uspotradani po vétsinu, ne-li po celé, obdobi
vlddy dynastie Mojmirovct nejspiSe neposkytovalo
velkomoravskym vladaiim adekvatni podminky.
Tribut byl mnohem pravdépodobnéji vybiran de-
centralizované v rdmci mocenskych sfér jednotli-
vych regiondlnich elit, tedy nejspiSe reprezentantii

organizacnich jednotek (Zup) uvnitf teritoria ovldadaného regionalni
elitou (knizetem/nacéelnikem).
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velkomoravskych knizecich rodd, jez zmituje Zitije
Konstantina (Bartonkovi et al. 1967, 98). Jimi kon-
trolovand, politicky autonomnf teritoria o adminis-
trativné-politickém rozsahu nékdejsich nacelnictvi
déle sestdvala z nékolika zdkladnich kmenovych ¢i

Vv

rodovych jednotek v podobé zup. Tyto zZupy, nejnizsi

Obr. 12. Model
predpokladané organizaéni
struktury velkomoravské
spole¢nosti.

dolozitelny stupen velkomoravské teritoridlni hie-
rarchie (obr. 11),> by byly reprezentovany lokdl-
nimi, tzn. komunitnimi elitami v podob¢ Zupant
(k tomu viz Pleterski 2013a, 10; p¥ipadné Pleterski
2013b, 619). Vyjimkou by v tomto ohledu nebyla ani
oblast primo kontrolovand centralni mojmirovskou

3 Predpokladany teritoridlni rozsah téchto zup do jisté miry koreluje s mladsimi piastovskymi pisemnymi prameny dolozenym
systémem tzv. opoli. Tato opole tedy mohla vychézet z podobného uzemniho ¢lenéni jako star$i moravské zupy (viz Modzelewski

1987, 161-192).
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autoritou. I ta, stejné jako v ptipadé ostatnich regio-
nalnich ,knizecich“ teritorii, musela z nékolika zup
sestdvat a mojmirovské vlddnouci elité tedy primo
podléhalo nékolik Zupant (schematicky obr. 12).
Pokud se na velkomoravskou organiza¢ni strukturu
podivame touto perspektivou, mnohem lépe se ndm
podarti uchopit i v minulosti nejspiSe dezinterpreto-
vanou zminku ibn Rusty, ktery hovort{ o sitbandZovi
(tj. zupanovi) coby Svatoplukové zdstupci (Barton-
kovd et al. 1969, 347; srov. Ttestik 1999, 175-181).
Tento zminény sibandZ vSak nejspiSe nebyl nikym
jinym nez reprezentantem komunity v oblasti, v niz
se nachdzela Svatoplukova rezidence. Byl by tak
v tomto piipadé¢ jakymsi ,,majordomem* spravujicim
lokalni zdlezitosti, zatimco mojmirovsky vladar se
primarné vénoval zdlezitostem regiondlnim a nad-
regiondlnim.

Omezeni moznosti velkomoravské centrdlni
moci deklarovat ndrok na ptidu coby primdrni pro-
stfedek zemédélské produkce za hranici ji pfimo
ovladaného teritoria vymezeného ,,ndéelnickym* ad-
ministrativnim limitem muselo vyznamnou mérou
predurcit vztahy na vSech urovnich velkomoravské
spole¢nosti. Ty musely byt stdle postaveny pievazné
na vzdjemnych recipro¢nich ¢i klientelistickych vaz-
bach, spiSe neZ na direktivnim vymahdni. Musely
také existovat nejen mezi mojmirovskym vladafem
a regiondlnimi kniZzecimi elitami sidlicimi v dal-
$ich hlavnich velkomoravskych centrech, ale diky
predpoklddanému ,fraktdlnimu“ charakteru velko-
moravské spole¢nosti (Pleterski 2013a, 10) lze po-
dobny vztah o¢ekdvat i na rovni mezi regiondlnimi
knizecimi elitami a elitami komunitnimi. Nadpro-
dukce a prace mobilizovand na bdzi reciprocity ¢i
klientelistickych vazeb tak diky svému charakteru
(bylo obtiZné ji vybirat v pravidelném harmono-
gramu) slouzila spi$e nez k pravidelnému subsis-
ten¢nimu zajistovani velkomoravskych centrdlnich
mist pfedevsim k financovani elitnich ekonomickych
a politickych aktivit (napt. vojenskych ¢i kofistnic-
kych vyprav, ¢i stavebnich projektt), pficemz jeji
odevzdavani bylo, stejné jako v napt. karolinské risi
(Devroey 2006, 74-75), nejspise soucdsti symbolické
elitni spolecenské interakce.

Pro stabilni extrakci produkce a prace s cilem
subsistencné zajistit velkomoravska centrdlni mista
a zdsobit zemédélské komunity lokdlné nedostup-
nym zbozim bylo tieba akcentovat stabilnéjsi ekono-
mickou strategii. Strategif, jiz regionalni elity mohly
pravidelné tyto cile napliiovat, stejné¢ jako legitimi-
zovat svoji existenci prostfednictvim manifestace
své organizaéni role (DeMarrais, Earle 2017, 186)

a kontinudlné zvySovat svoje spolecenské a poli-
tické postaveni, byla podpora vnitroregiondlni trzni
smeény. Trzni sména je z perspektivy elitnich slozek
spole¢nosti strategii extrémné vyhodnou po poli-
tické i ekonomické strdnce (Garraty 2010, 19-21).
Trh totiz poskytuje prilezitost k aplikaci speci-
fickych uzkych hrdel, tedy zuzujicich bodd v toku
a omezeni cirkulace strategickych komodit a zboZi,
jez usnadnuji koncentraci politické i ekonomické
moci v rukou vybranych jedincti a komunit.

3.2 Trzni sména, penize a dluh
v predkapitalistickych kontextech

Na obecné trovni je otdzka zrodu a $iteni trzni
smény komplikovand a dosud ne zcela uzaviend.
Nejvice jasno ma v této otdzce klasickd ekonomie,
jez je dédictvim osvicenského ekonoma Adama
Smithe. Kofeny institucionalizované komplexni
trzni smény lezi dle tohoto ndzorového proudu
v barterové sméné. Z barterové smény, tedy smény
véc za véc, resp. z nejvice poptavanych komodit, se
meély vyvinout tzv. komoditni penize. Ty mély slou-
zit k ustaveni sménnych ekvivalenci, pomoci nichz
se zacala definovat cena zbozi, coz je charakteris-
ticky rys trzni smény (Feinman, Garraty 2010, 171).
Z praktickych diivodl meély byt v roli komoditnich
penéz postupné preferovany kovy, nejprve v podobé
neznacenych a ndsledné kolkovanych prutt. Z prutt
z drahych kovi se pak méla vyvinout mince, tj. ze-
ton s explicitné uvedenym obsahem ¢i vdhou daného
kovu (Smith 2007, 15-17).

Tento elegantni a nutno priznat na prvni pohled
i logicky model vyvoje penéz jako prekurzoru kom-
plexni trzni smény (viz také Menger 1892) se stal vliv-
nym ekonomickym narativem. Trh prezentoval jako
diisledek subsisten¢nich potieb specializovanych jed-
notlivet ¢i komunit. Podle klasikti ekonomické teorie
tedy trzni sména vznikla prostfednictvim bottom-up
procesti bez ucasti elitnich, resp. mocenskych slozek
spole¢nosti. Ty jej mély do své politické ekonomie
inkorporovat az pozdéji. Nicméné soucasné badani
ukazuje, ze historicka realita byla od klasického eko-
nomického modelu pravdépodobné dost odlisna.

Z3kladnim problémem jsou samotné barterové
koreny smény. Ukazuje se totiz, ze intrakomunitni
barterovd sména (tj. mezi obyvateli stejné vesnice),
tedy v podobé, jak si ji predstavoval A. Smith a jeho
nésledovnici, nikdy neexistovala (Hudson 2020, 53).
Barterovd sména jako takova je doloZena jen ve dvou
formdch. Prvni z nich je ad hoc barter mezi riznymi,
vzdjemné nepropojenymi ekonomickymi prostedimi,

3



Kapitola 3 | Ekonomicko-politické modely

tzn. mezi cizinci, z nichz minimalné jedno prostredi
je jiz zpravidla komercionalizované. Druhd forma
se vyskytuje v monetizovanych ekonomikdch, kdy
je hodnota sménovaného zbozi vypocitavdna v jiz
existujici monetdrni ucetni jednotce, jeji fyzické
médium ale nenf pti transakei vyuzito (Humphrey,
Hugh-Jones 1992, 4). Kauzalita je tedy obracena, ko-
feny trzni smény nejsou v barteru, ale barter ma ko-
feny v trznf sméné, resp. monetizované ekonomice.

Ze Spatného chdpdni barterové smény pak vy-
chézi i $patné chdpani fenoménu, ktery ekonomové
oznacuji jako komoditni penize. Klasicky koncept
komoditnich penéz ve skutecnosti smeésuje dva
typy ekonomickych jevl. Dulezité vsak je, Ze ani
jeden z nich nevzeSel z barterové smény. Prvnim
z nich jsou tzv. primitivni penize (Dalton 1965),
novéji oznadované jako socidlni platidla (Graeber
2012, 412). Takovymi mohou byt nap#. Smithem
zminované musle kauri nebo riizné formy kovovych
platidel stylizovanych do podoby zbrani a ndstroji
(souhrnné napf. Einzig 1966). Druhym typem pla-
tidel, pro néz je adekvatni uziti terminu komoditni
penize, jsou komodity, které supluji chybéjici mo-
netdrn{ platidlo (predevs§im minci) ¢i jiny drahy
kov slouzici v transakei coby ucetni jednotka. Témi
jsou napt. ony Smithem zminované htebiky uzivané
k placen{ v nejmenované skotské vesnici ¢i suSené
tresky na Newfoundlandu. Oboji bylo proxy plati-
dlem v jiz monetizované ekonomice (Innes 2004,
15-16). Dusledky téchto zjistén{ jsou pro chdpédni
vzniku a vyvoje trzni smény zdsadni. Komoditni pe-
nize nevznikly jako feSeni problému dvojité shody
potteb (srov. Menger 1892, 242) uvnitt barterové
smény, ale byly produktem jiz existujiciho trhu.

Jak tedy vypadala primordidlni sména a jak se
z ni vyvinul trh? Soucasné badani ukazuje, ze v pfed-
komer¢nim venkovském prostiedi, v némz si klasict{
ekonomové predstavovali zrod barterové smény, byly
pfitomny viceméné subsistenéné sobésta¢né komu-
nity, které si vypomdhaly vzdjemnou sousedskou
vypomoci a drobnym recipro¢nim obdarovavanim,
¢imz vytvarely systém vzdjemnych komunitnich za-
vazki. Tento archaicky systém je v urcitém ohledu
stdle soucdsti dneSni ekonomické reality, a to zdaleka
nejen ve venkovském prostredi. Specifickym rysem
zdvazku nicméné je, Ze neni explicitné kvantifiko-
vany (v uletn{ nebo penézni jednotce), to znamend,
ze zvlastné v predkomercnich ekonomikach je velmi
obtizné, ne-li zcela nemozné, jej kompletné umorit.
Tento typ smény tudiZ usti ve vytvaieni a udrzovani
systému mezilidskych vztaht, a to at jiz heterarchic-
kych nebo hierarchickych (Graeber 2011, 105-106).
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Komercionalizovand (trzn{) sména je oproti
tomu charakteristickd nahrazenim vdgné definova-
ného zdvazku dluhem, jehoZ vyse je explicitné vy-
pocitdna pomoci specifické ucetni jednotky. Plivod
transformace zdvazku v dluh je tfeba hledat jiz v su-
merskych (od cca 3000 pt. n. 1.) centrdlné f{zenych
ekonomikdch, kde byly zaznamendvdny dluhy insti-
tuci vici chrdmovym a paldcovym femeslnikiim, jez
bylo tfeba vypldcet ¢dsti trody obili. Vypocitdvany
proto byly v objemu je¢mene (zékladni jednotkou byl
gur), na ktery byla pozdéji navdzana dal$i jednotka
nazvana $ekel. Hodnota Sekelu byla ptivodné fixovana
objemové na vdhu je¢mene (na 1 gur) a pozdéji vahové
na véhu st¥ibra (Ingham 2000, 26; 2021, 498-501).
Obé jednotky sumerskym byrokrattim slouzily k oce-
novani komodit a prdce, budovani vzajemnych smén-
nych ekvivalenci a k vedeni tivérového systému, ktery
explicitné vypocitaval nejen vlastni dluh vaci podfi-
zenym producentiim, ale zaznamendval téz dluhy ze-
méd¢lského obyvatelstva, ¢i ddlkovych obchodnikl
vii¢i chramovym a paldcovym institucim. Sekel a gur
tedy slouzily jako ucetni jednotky a ucetni penize.
Sumerskd ekonomika jiz také znala urok, ptivodné
snad poplatek ze zisku ddlkovych obchodnikd, ktery
byl v urcité formé aplikovan i na zemédélské produ-
centy (zde mél nejspiSe formu poplatku za pozdni
splacen{ dluhu). Urok vedl ke vzniku dluhovych pasti,
v nichZ mezopotdmsti zemédélci ¢asto konéili (Hud-
son 2020, 56-58). Jako prevence zhroucen{ primarn{
produkce tak byla v regionu rozsifena tradice zeme-
délskym producentim dluh periodicky odpoustét
(Hudson 1992, 139; 2020, 50).

V pribéhu 3. tisicilet! (obdobf Staré ¥iSe) se fe-
nomén dluhu a icetnich penéz objevuje nejspise také
v centrdlné fizené ekonomice v Egypté. I zde byly
zakladem tucetniho systému, s jehoz pomoci cent-
ralni instituce mobilizovaly produkeci a financovali
s nf byrokraticky apardt a podfizené producenty. Za-
znamendvany dluh byl zprvu opét vypocitdn ve vize
obili a reprezentovan ucetni jednotkou deben. Jesté
v prubéhu Staré rise byla vaha obili, kterou jednotka
reprezentovala, nahrazena vdhou médi, nicméné az
v prubéhu feckého obdobi (od cca 332 pf.n.1.) byl
deben asociovan s vahou zlata. Bez ohledu na komo-
ditu, kterou ti¢etni jednotka reprezentovala, vSak jejf
vaha zustala stejnd (Henry 2004, 92). Zajimavostf je,
ze i pres znalost dluhu a dcetnich penéz se ve sta-
rovékém Egypté trh dlouho plné nerozvinul, staii
Egyptané neméli vyraz pro ndkup, prodej ¢i sménu,
neznali sménu za tcelem zisku ¢i plij¢ky na urok. Na
komercionalizaci si tehdejsi spole¢nost musela pockat
az do obdobi fecké nadvlady (Henry 2004, 91, 95).
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Podle stavajicich poznatkt nema tedy trzni
sména, tzn. sména na bazi nabidky a poptdvky a jasné
definované ceny ¢i sménné ekvivalence (definice
podle Feinman, Garraty 2010, 171), kofeny v bar-
teru, ale spiSe ve specifickych kontextech centrdlné
tizenych ekonomik. Uéetn{ a pozdéji fyzické penize,
jimiz bylo ocenovéno zbozi, byly vynalezem central-
nich instituci, které je vytvofily pro potfeby chodu
a prerozdélovdni produkce. To v§ak samo o sobé
neimplikuje rozvoj trhu. Jak ukazuji sumerské pra-
meny, za rozvojem trzni smeény stala velmi pravdépo-
dobné prijmovd nerovnost, tj. nerovné odmeénovani
jednotlivych pracovnich pozic. V Mezopotdmii je do-
lozena uz okolo r. 3000 pt. n. . Podil na trod¢ distri-
buované mezi jednotlivé producenty byl v této dobé
definovan v uéetni jednotce sila (podjednotka guru,
cca 11je¢mene). Pro ilustraci - okolo r. 3000 p¥. n. 1.
byl za svoji praci pracovnik odménén okolo 60 1 jec-
mene za mésic, pracovnice 30 | je¢mene za mésic,
zatimco preddk mohl obdrzet az 5000 1 pSenice za
mésic (Benvenisti 2012; podle Harari 2014, 202). Je
oc¢ividné, Zze odména vyssich pracovnich pozic dalece
presahovala schopnost chrdmovych ,,zaméstnanci“
a jejich rodin celou urodu zkonzumovat ¢i dlouho-
dobé skladovat. Minimdlné ¢dst nevyuzitelné trody
tak byla skrze instituciondln{ tcetn{ infrastrukturu
sménéna za jiné produkované komodity jesté pred
jejim vyplacenim (Espinosa 2019, 46).

Katalyzatorem dal$iho rozvoje trhu pak nejspise
bylo ptijeti vahové jednotky stiibra. Stfibro mélo
ptvodné roli ucetni jednotky, v niz se vypocitavala
hodnota zboZz{ smétujictho do ddlkového obchodu.
Obchodni karavany ¢i lod¢ jej fyzicky obdrzely za své
zbozi, jez ziskdvaly od chramil na zuc¢tovany dluh.
Ten byl fyzickym stfibrem ziskanym z ddlkového
obchodu nésledné splacen. Timto zpisobem se stfi-
bro stalo fyzickym sménnym médiem a postupné se
rozsirilo i v domdci ekonomice. Chrdmy a paldce, jez
slouzily jako odbératel poslednf{ instance, zarucovaly
jeho likviditu a stfibro tak postupn¢ zacalo byt vyuzi-
véano i na domdcich trzistich, které se v bezprostiedni
blizkosti chramt zacaly postupem c¢asu objevovat.
Tyto chrdamy, které disponovaly vdhovymi a délko-
vymi standardy, zdroven garantovaly fddny pribéh
smény (Hudson 2004, 310-312; 2020, 46, 49, 54).

Dlouhou dobu si vsak trzni sména musela po-
¢kat na vznik mince z drahého kovu. Ta se objevila
v Lydii a starovékém Recku az nékdy v 7. a 6. stoleti
pf. n. 1, a to pivodné nejspise ve zcela nekomercnich
kontextech. Mince (obolos) vznikla jako ndstroj cere-
monidlni redistribuce, kdyz nahradila ptivodni spo-
le¢enska platidla v podobé Zeleznych roznt (obelos)

vyuzivanych pfi prerozdélovani ritudlné obétova-
ného dobytka pfi komunitnich oslavdch. Ackoliv
byla mince sama o sob¢ z drahych kovi, jeji hodnota
byla primarn¢ navdzdna na podil na obétn{ hostiné.
Dobytek, jenz byl v rdmci ritudlu rozdélovan mezi
komunitu, se tak postupné stal ucetn{ jednotkou
(Semenova 2011, 378, 390) a zacal byt vyuzivan
k vyméfovani pokut nebo poplatki. Stejné tak byl
vyuzit pro pomeérovdni hodnot predmétli véetné
téch nejprestiznéjsich, jak je mimo jiné ilustrovano
napt. v Homérové Illiadé, kde autor v kusech do-
bytka ocenuje vyzbroj vzajemné sménovanou hrdiny
eposu (Nurcombe 2020, 256).

Ackoliv i v piipadé Recka, stejné jako v sumer-
skych fizenych ekonomikéch, existovala nerovnost
v pridélovani objemu ceremonidlné redistribuo-
vané komodity (Semenova 2011, 388-389), zd4 se,
ze tato komunitni redistribuce ptimo k rozvoji trhu
nevedla. Zaklad ji nejspise polozili az fénicti dalkovi
obchodnici, ktef{ v regionu zavedli pokrocilé trzni
transakce na bdzi Gvéru a zejména droku, a to snad
jiz nékdy kolem 7. stoleti pf. n. . Dokazuje to mimo
jiné existence dluhovych pasti, do nichz stejné jako
v Sumeru zacali padat zemédélsti producenti jiz
v dobé Solénovy vlady. Monetizace a postupnd ko-
mercionalizace ekonomiky s vyuzitim mince jako
katalyzatoru se pak u klasickych reckych sttt pred-
poklada az v prubéhu perskych valek, tj. od poc¢atku
5. stoletf pt. n. 1. (Hudson 2004, 307; viz také Hud-
son 1992), a to nejspise kvili nutnosti efektivné vy-
placet a zdsobovat bojujici Zoldnéte (srov. Hudson
2020, 54, 59).

Existuji téz indicie, Zze stejné jako v pfipade
starovékych Rekd, ani v pifpadé Germant se dluh,
resp. trzni sména nevyvinula jako zcela autoch-
tonni fenomén. Prvni doklady transformace zavazku
v dluh se v pripadé germanskych etnik tradi¢né hle-
daji v tzv. Leges Barbarorum (Grierson 1977, 19-29),
kde jsou poprvé kodifikovany explicitn¢ vymérené
pokuty za Gjmu (tzv. wergild). Zatimco u nékterych
zakonikd, jako naptiklad toho irského ¢i vel§ského,
jsou pokuty c¢asto definovany v jednotkach charak-
teristickych pro nekomercni ekonomiky, tzv. human
economies (srov. Graeber 2012), napt. v dobytku
a otrokynich, v germdnskych pramenech jsou po-
kuty primdrné definovany vahou zlata ¢i stfibra.
V jihoanglickych a franskych pramenech je v souvis-
losti s timto fenoménem dolozeno uzivani vahové
jednotky zvané $ilink (Grierson 1977, 20), pfi¢emz
zajimavosti terminu $ilink (shilling, resp. +skellingaz)
je, ze jeho etymologie neni stdle zcela jasnd. Existuji
¢tyti tradi¢ni etymologické vyklady, které jsou novéji
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doplnény nepfrili§ zndmym patym vykladem. Ten ko-
feny slova hledd v terminu Sekel. Vyraz mél byt podle
této etymologie prevzat z fénictiny, resp. kartdgské
punstiny (Vennemann 2012, 485-489). Zajimavou
archeologickou indicif, kterd by predovychodni ko-
feny monetizace Germanu, muze byt i fenomén de-
ponovaného sekaného stribra, ktery se poprvé obje-
vuje na Pfednim vychod¢ ve stfedni dobé bronzové
(Heymans 2018; Eshel et al. 2023) a velmi pravdé-
podobneé je vazan pravé na znalost stfibrného Sekelu
(viz Hudson 2020, 54-55). U Germanu se fenomén
deponovani zlomkového sttibra objevuje nejpozdéji
ve 4. stoletin. 1., snad i o néco difve (Rau 2013b,
339), a obsahuje zprvu primarné mnozstvi ¥imskych
importd (Rau 2013a; 2013b). Zda, eventudlné kdy
a jak se pfedovychodni vdhové a tcetni jednotky
ke Germadnum dostaly, resp. kdy a za jakych okol-
nosti se germdnské ekonomiky plné monetizovaly je
ovSem téma, které si zaslouzi samostatné a mnohem
podrobnéjsi budouci studium.

I pfes stavajici mezery v pozndni vzniku, roz-
voje a Siteni trzni smény kazdopddné z vySe sumari-
zovanych poznatki vyplyva, ze monetizovand smeéna
pravdépodobné nevznikla zivelné z potteb barterové
smeény, ale vyvinula se ve specifickych kontextech
centrdlné fizenych ekonomik prvotnich stdtd, které
byly schopny ti¢etné zaznamendvat a spravovat dluh.
Zejména z oblasti Mezopotdmie se s pomoci dalko-
vych obchodniki trzni sména déle $i¥{ do Recka, kde
inkorporuje minci, pricemz s sebou nese doprovodné
ekonomické fenomény - vdhovou jednotku navdza-
nou na sti{bro (srov. Vennemann 2012, 485), dluh
a zejména urok, s nim i nerovné spolecenské vztahy,
znevoliiovani a dluZni otroctvi (Hudson 1992, 135).

Trzni sména ani trh vSak samoziejmé neni izo-
lovany ekonomicky fenomén, ktery by automaticky
vylucoval pfitomnost ostatnich forem distribuce
zbozi, ale zpravidla s jinymi sménnymi rezimy pa-
ralelné koexistuje (Garraty 2010, 18; Stark, Garraty
2010, 34). Kazdy z téchto sménnych rezima (at jiz
reciprocita, redistribuce ¢&i trzni{ sména) ma svoji
specifickou spolecenskou roli. Vzéjemna reciprocita
slouzi k upevnovani komunitnich vztaht skrze udr-
zovéani propletené sité riznych vzédjemnych zévazki,
jelikoZ presné nevykalkulovany zdvazek lze jen ob-
tizné zcela amortizovat (napt. Bowen 1964, 47; viz
také Graeber 2011, 104-105). Redistribuce tak, jak ji
chdpe napt. T. Earle (Earle 2011b), pochdz{ nejspise
puvodné z reciprocity, ale funguje v kontextech
s oslabenymi nivela¢nimi mechanizmy (tj. mecha-
nizmy zabranujicimi ndrtstu nerovnosti). Jeji bazi
je zpravidla kompetitivni obdarovdvdni prestiznimi
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predméty s primarnim cilem budovdni nerovnych
spoledenskych vztahti (viz Schortman, Urban 2004,
190-194; viz také Graeber 2011, 117-120), tedy cent-
ralizace moci v rukou nejmajetnéjsich jedinct. Trzni
smeéna a jeji médium v podobé penéz je, jak je patrno
z textu vyse, produktem starovéké paldcové a chra-
mové byrokracie. Ta vyuzivala explicitné kvanti-
fikovaného dluhu a tucetnich penéz k mobilizaci
a prerozdélovdni zemeédélské produkce, pripadné
k zajistovani ddlkové smény regiondlné nedostup-
nych zdrojt. Trh je tak dédictvim komplexnich mo-
censkych instituci, nikoliv samovolnym a samore-
gula¢nim produktem mezilidské interakce. Penize,
stejné jako trh byly mocenskymi institucemi vytvo-
feny, od zac¢dtku regulovdny a ani jedno nikdy nefun-
govalo zcela nezavisle na nich.

Trh je nicméné nejen ndstrojem efektivniho
prerozdélovani mobilizované produkce, nabizi stejné
tak alternativni ptilezitost k upeviiovani centralni
moci s vyuzitim ekonomicko-politickych strategii
omezeni pristupu ke kli¢ovému zbozi a komoditdm.
Tyto ekonomicko-politické strategie, které nabyvaji
podoby tzkych hrdel, jsou jednou ze strategii aku-
mulace bohatstvi, jez je mozno investovat do dal$ich
mechanizmu kontroly nad plynutim zbozi a komo-
dit. Vedle redistribuce cennosti je tak trh dalS$im
ndstrojem, ktery elitnim slozkdm spole¢nosti mize
umoznit efektivné zvySovat ekonomickou a politic-
kou moc.

3.2.1 Trzni sména na Velké Moravé

Neni pfesné jasné, kdy se dluh a trznf sména ob-
jevuje na rané stfedovéké Moravé. Nicméné nejpoz-
déji v prib¢hu velkomoravského obdobi uz byl region
surcitosti pevné napojen na sité dalkového obchodu.
Doklad4 to nejen zminka o ,,Trhu Moravant“ coby
cili franskych solnych lodi v raffelstetenském celnim
tadu (Trestik 1973, 869-870; Mitterauer 1964, 370),
ale i zdznam z Fuldskych letopist pro r. 892 (Bar-
tonkovd et al. 2019, 100-101), ktery ukazuje snahu
Moravanu ziskat stl nejen z franského teritoria, ale
téz z vychodu, snad z transylvanskych doli kontro-
lovanych Bulhary (viz Madgearu 2005, 49-50). D4l-
kovym obchodem tak byly oc¢ividné distribuovény
nejen cennosti slouzici k redistribuci mezi elitnimi
slozkami spole¢nosti (srov. Machacek 2012a, 15-16),
ale prokazatelné i velkoobjemové zbozi (napt. zmi-
nénd sil), které bylo kli¢ové pro vyzivu i potravino-
vou produkeci neelitnich slozek moravské spole¢nosti.

Koreny a dosazend urovei komercionalizace vel-
komoravské ekonomiky vSak zatim nebyly zkoumdny
prili§ do hloubky, a to navzdory faktu, ze o trzisti
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lokalizovaném v jednom z velkomoravskych center
se explicitné zminuji i pisemné prameny. Jmeno-
vité Ibrahim Ibn Rusta zachovdvd star$i svédectvi
o periodickém trhu konajicim se v sidelnim mésté
Svatoplukové, kde po tfi dny v mésici lidé ,,obchoduji
a proddvaji“ (Bartonkovd et al. 1969, 347; viz také
Trestik 1973). Dochované pisemné prameny také
naznacuji, Ze velkomoravskd kniZata jiz v této dobé
operovala s vlastni ti¢etni jednotkou, jejiz ndzev stlaz
(éi *stolezp) je dochovén v predpoklddaném morav-
ském zakoniku Zakon sudnyj liudem (Kulerovskd
1989, 77; k provenienci zakoniku viz Bartonkova et al.
1971, 147-150). Etymologicky rozbor Géetni jednotky
stlaz, k niZ pravni text kodifikuje ekvivalenci vypo-
¢tenou ve vdze zlata (Bartorkovd et al. 1971, 182,
184, 190), ukazuje na jeji germédnsky ptivod s velmi
pravdépodobnymi kofeny v gétském vyrazu skillings
(Zigo 2017, 27), resp. germanské ucetni jednotce
shilling zachycené ve vyse zminénych Leges Barbaro-
rum (srov. Grierson 1977, 20). Je tak pravdépodobné,
avSak nijak zvlast prekvapivé, ze ani v pripadé rané
stfedovéké Moravy neni trzni sména zcela autoch-
tonnim fenoménem, ale byla do regionu zavlecena,
v tomto pfipadé snad z germanského prostredi. Exis-
tuji také indicie, ze stlaz jako lokalni ucetni jednotka
mohla byt reprezentovana i fyzickymi penézi. Ty se
nejspise vyvinuly z nemonetdrnich pfedkomer¢nich
platidel, tzv. primitivnich penéz, resp. spolecen-
skych platidel (viz také Graeber 2012), které mély
podobu zeleznych hfiven a usnadnovaly sménu
uvnitf trznich center (Hlavica, Barta 2021, 17-19;
Hlavica et al. 2022).

V urcitém rozsahu jiz tedy byla trzni sména
v dobé¢ existence Velké Moravy v regionu nejspise pri-
tomna. Svoji roli méla pravdépodobné v efektivnim
zasobeni zemédélskych komunit v trznich zénach
(tj. $ir$im zdzemi) velkomoravskych trznich center
(k definici trzn{ zény viz Minc 2006, 87) regiondlné
nedostupnymi (importovanymi) komoditami ¢i re-
giondlnimi komoditami, jez pochdzely z nerovno-
mérné rozmisténych (tzv. vzacnych) zdroju (byly
dostupné jen v urcitych ¢éstech regionu). Zemédél-
ské komunity oplatkou nabizely svtij nadprodukt, at
jiz v podobé produkovanych potravin, ¢i ¢dsti do-
plitkové podomdcké produkcee, pri¢emz oboji slou-
zilo k zdsobovani moravskych center ¢i pro ptipadny
export (srov. Hlavica et al. 2023).

Téchto komodit bylo ve zminéném obdobi nej-
spise hned né¢kolik. Ze skupiny téch importovanych
ukazujf pisemné prameny predev$im na siil, kterd do
regiondlniho trzniho systému vstupovala z ddlkového
obchodu opldtkou za lokdlni produkty jako napt. vosk,

koné, ptripadné otroky (Pfeffer 1955, 53-54; Reuter
2012, 124; viz také McCormick 2001, 604, 646-647,
673). Zastupcem druhé skupiny, tedy komodit z re-
giondlné nerovnomérne distribuovanych zdroji, pak
bylo predevs$im zelezo, resp. zelezné zeméd¢lské nd-
stroje a vyrobky z kamennych surovin spjaté se ze-
meédélskou produkei (Zernovy, brousky apod.). Tedy
vyrobky ze surovinovych zdroji, jez byly diky nerov-
nomérné distribuci uvnitf velkomoravského teritoria
mimo piimy dosah ¢etnych zemédélskych komunit,
avSak na jejichz pravidelném zdsobeni byla zaroven
lokdlni zemédélskd produkce zavisla.

Systém, jehoz prostfednictvim se vySe zminéné
komodity distribuovaly, nabizel prileZitost k aplikaci
dvou typt tzkych hrdel. Prvni typ umoznoval zu-
zeni a kontrolu toku zbozi a komodit smérujictho do
regiondlniho trzniho systému (tj. trzné-sménné sité
uvnitt¥ velkomoravského tuzemi) z nadregionalniho,
resp. ddlkového obchodu. Materializaci tohoto typu
uzkého hrdla je vznik uzlového bodu mezi dalkovym
obchodem a regiondlnim trznim systémem, resp.
kontrola centrdlni mocenské autority nad nim. Tento
jevje charakteristicky formovanim tzv. gateway com-
munity (Hodges 1988, 42-52), tedy centra specializu-
jiciho se na interakci s ddlkovymi obchodniky. Druhd
skupina tuzkych hrdel umoznuje kontrolovat cirkulaci
klicovych komodit uvnitt velkomoravského regionu
v podob¢ koncentrace a centralizace trzni smény do
uzlovych bodi - regiondlnich trzist. Tato trzisté or-
ganizujici se do regiondlniho trzniho systému byla
umisténa v klicovych velkomoravskych centrech,
tedy mistech pod kontrolou, stejné jako ochranou,
velkomoravskych elitnich sloZek spole¢nosti.

Paradoxem ovsem je, ze oba typy uzkych hrdel
funguji na principu pozitivni zpétné vazby. Prvni typ
tak sice kontinudlné zvysoval moc centralni mocen-
ské instituce prostfednictvim kontroly uzlového bodu
délkového obchodu a exkluzivni{ kontroly nad impor-
tovanym zbozim, druhy typ vSak stejné tak zvySoval
moc regiondlnich elit kontrolujicich velkomoravska
trzni centra. A to skrze kontrolu nad tokem zbozi
a komodit ze vzdcnych zdroji do jednotlivych do-
macnosti zemédélskych producentd prostfednictvim
regiondlnich trzist. Paraleln¢ se zvySujici se moci
centrdlni elity se tak zvySuje moc elit regiondlnich.
Tento stav je ovSem problematicky z hlediska centra-
lizace moci v rukou centrdlni mocenské autority. Ta
je schopna zvySovat nerovnost mezi ni a ostatnimi
regiondlnimi elitami jen obtizn¢, coz je vyznamnou
prekdzkou pro uspésnou aplikaci kontrolnich mecha-
nizmd, které umozni moc ostatnich regiondlnich elit
omezit, pripadné je od ni tiplné odstavit.
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3.2.2 Dendriticka politicka ekonomie na Velké
Moravé

Jednim z klicovych faktorli, ktery ovliviiuje
podobu a intenzitu trzni smény, stejné jako formo-
vani a charakter trznfho systému, je bezesporu po-
ptavka dalkovych obchodnikt (srov. Hudson 1992,
137-139). Ta vyznamné stimuluje reorganizaci regio-
ndlni ekonomiky a zintenziviuje tok zboZi z ven-
kovského prostfedi do regiondlnich trznich center.
A odtud, je-li sména s dalkovymi obchodniky pod
kontrolou centrdlni mocenské autority, do central-
niho uzlového bodu ddlkového obchodu. Poptavka
délkovych obchodniki po zbozi a komoditdch, jez
centrdlni mocenskd autorita nekontroluje primo,
usti v ndrtst dilezitosti sekunddrnich center, jez se
ptvodné formuji ve vhodnych geografickych pozicich
coby uzlové body regiondlniho trzniho systému. Tato
centra se stavaji regionalnimi ,shromazd’ovacimi
centry“. Jejich primarnim cilem je shromazdovat
produkeci primdrnich a sekunddrnich producentd, jez
je urcena pro centrdlni moci kontrolovany délkovy
obchod. Takto definovany systém je charakteristicky
pro dendritickou politickou ekonomii, tedy pro jednu
7z variant tzv. core-periphery systému (viz Santley,
Alexander 1992, 26-27; Junker 1999, 221-224).
Dendritickd politickd ekonomie je typickd vyspélym
a komercionalizovanym jadrem, které politickymi ¢i
ekonomickymi néstroji extrahuje produkci venkov-
skych, resp. perifernich oblasti. Identifikovat jilze na
raznych urovnich, at jiz na urovni lokalni, tj. v cha-
rakteru interakce jednotlivych regionalnich trznich
center a jejich zdzemd, resp. trznich zdn, ¢i na Grovni
regionu, kde relativné bohatd a komercionalizovand
jadrovd oblast okolo primarniho mocenského centra,
resp. uzlového bodu dalkového obchodu pod jeho
kontrolou, extrahuje produkci z podstatné méné roz-
vinutych perifernich oblasti podtizeného teritoria.

Na decentralizované mocenské a ekonomické
bdzi, z niz velkomoravské sociopolitické usporaddni
vychdzelo, vsak muselo byt plné rozvinuti dendritické
politické ekonomie zna¢né problematické. V tomto
kontextu setrvavala po valnou ¢ast a nejspise celé
velkomoravské obdobi podstatna c¢ast ekonomické
i politické moci v rukou regiondlnich elit, tedy velko-
moravskych knizecich rodt kontrolujicich jednotlivé
teritoridlni segmenty konfedera¢niho usporddani.
Toto rozdéleni moci vsak na regiondlni urovni vy-
znamnou meérou omezuje pravidelnou a centralizo-
vanou tributdrni extrakci, jez by stabilné pokryvala
poptévku dalkovych obchodniki. Sir$i mobilizace
tributu, jez se odehrdvala v kontextu spolecenské
smény postavené na bazi elitné reciprocnich, resp.
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klientelistickych vztaht, by se v tomto ptipadé¢ usku-
te¢novala nejspiSe jen epizodicky a za konkrétnim
ekonomickym ¢i politickym dcelem. Ackoliv ddlkovy
obchod mohl byt teoreticky jednim z téchto uceld,
tok takto mobilizovaného zbozi by byl v principu
nestabilni, jelikoz byl zavisly na benevolenci zminé-
nych regiondlnich elit (viz Wolf 2001, 346-347).
Pro udrzeni exkluzivniho postaveni centralni
mocenské autority v ddlkovém obchodu bylo tfeba
zajistit stabilnéjsi strategie mobilizace exportnich
artiklii. K tomuto ucelu mohla centrdlni mocenska
autorita vyuzit v podstaté jen dvou strategii. Prvni
z nich je preshrani¢ni koristéni. Tato preddtorskd
strategie umoznuje jednak zajistit cenné komodity
pro dalkovou sménu (témi mohou byt napt. otroci),
ale zaroven napomuze obstarat i dalsi korist v po-
dobé prestizniho zbozi coby bazi pro wealth finance,
tzn. redistribuci s cilem vybudovani a udrzenf sité
elitnich vztaht (viz Lingetal. 2018, 495). Tyto
vztahy pak mliZe vyuzit pro mobilizaci sily pro dalsi
kotistnickou vypravu. Druhou aplikovatelnou strate-
gif je kontrola trzni smény. Centralni mocenskd auto-
rita, kterd exkluzivné kontroluje strategicky uzlovy
bod dalkového obchodu, ziskd exkluzivni pfistup
k urdité komodité ¢i komoditdm (takovou komoditou
byla v ptipadé Velké Moravy nepochybné sil). To ji
umozni vytvotit cenovy monopol (zbozi neni mozno
si opattit nikde jinde, ¢i jen v minimdlnim mnozstvi)
a ten pak vyuzivd k vyhodné sméné za zbozi poptd-
vané dalkovymi obchodniky. Takovy trzné-sménny
systém by pak principidlné fungoval na dendritické
bdzi, jelikoZ by stimuloval vzestupny tok produkce
trzni hierarchii, a to od Grovné primdrnich produ-
centll, skrze uzly regiondlniho trzniho systému, az
na vrchol tohoto sménného systému v podob¢ uzlu
interakce s ddlkovymi obchodniky. Zpétné by pak
stejnou siti plynuly importované komodity a zbozi.
Nicméné nefungoval by pfimo na vynucovacim, resp.
tributdrnim, nybrz na trzné-sménném zékladu.
Paradoxnim vedlej$im efektem trzni varianty
dendritické politické ekonomie v decentralizovaném
politicko-ekonomickém prostredi vsak mutze byt na-
rust ekonomické kompetice mezi regiondlnimi trz-
nimi centry, v nichZ se nejvyraznéji akumuluje nad-
produkce urcena pro transfer do primarniho trzniho
centra pod kontrolou centrdlni mocenské autority
(tedy oblast ekonomického a politického jadra spo-
le¢enského dtvaru). To miZe teoreticky vyustit az
ve zformovan{ trzné kompetitivniho prost¥edi (mo-
delové viz obr. 13), tedy v tlak na rekonfiguraci ja-
drové oblasti na ekonomicky komplexnéjsi prostredi,
vnémy regiondlni trzni (resp. shromazd'ovaci) centra
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nekomunikuji vyhradné jen s hierarchicky vyssim
trznim centrem, na némz probihd exkluzivni inte-
rakce s ddlkovymi obchodniky, nybrz také mezi se-
bou navzéjem.

Vznik tohoto trzné-kompetitivniho prostfedi
determinuje predevsim relativné nizkd uroven cen-
tralizace kontroly nad regiondlni ekonomikou coby
disledek vysoké miry politické i ekonomické auto-
nomie regiondlnich elit. NahliZeno ekonomickou
perspektivou je klicovym projevem této omezené
kontroly predev$im vnitroregiondlni cirkulace né-
kterych komodit (Zelezo, kamenné suroviny apod.),
jejichz zdroje uvnitf regionu mohou byt mimo ptimy
dosah centrdlni mocenské autority. Cirkulace tako-
vych komodit tedy nemtiZe byt centrdlni mocenskou
autoritou efektivné kontrolovdna (centrdlni moc ne-
muZe na tok tohoto typu zboZ{ aplikovat uzké hrdlo).

Obr. 13. Hypotetické schéma trzné-sménné sité v jadru
velkomoravského teritoria.

A ackoliv regiondln{ elity i pfesto mohou na urovni
svych regiondlnich trzist stdle uplatriovat monopoli-
stickou cenovou politiku aplikovanou na zbozi prou-
dici z uzlového bodu dalkového obchodu, existuje
zde prostor pro vznik vzdjemné trzni kompetice re-
giondlnich center, tj. snahy o prednostni ziskani né-
kterych ¢asti produkce zemédélskych komunit coby
klicového exportniho artiklu. Takovy systém muze
do jisté miry rozvolnit, resp. zpomalit vznik cenovych
monopolt a tedy i efektivni vykoristovani primdrnich
producentt, které je typickym projevem dendritické
politické ekonomie. Zminénd ekonomickd kompetice
muze determinovat, avSak byt také determinovana
kompetici politickou, jejim diisledkem je vSak v obou
pripadech eroze dendritického trzniho systému, ¢i
spise obtize pfi jeho plném prosazovani. Primdrni
producenti v podobé zemédélskych komunit by v de-
centralizovaném mocenském usporadani nebyli pti-
poutani vyhradné k jednomu trznimu centru, ale méli
by teoretickou moznost volby, kde a s kym svoji pro-
dukci sméni.

3.3 Sumarizace ekonomicko-
-politického modelu

Vys$e prezentovany model ekonomicko-politické
konfigurace velkomoravské spole¢nosti prisuzuje
velkomoravskym vladaftim jen omezenou ekonomic-
kou a politickou moc. Pasuje je spiSe do organizacni,
nezli extraktivni role. Zaroven ve shod¢ s modely
mocensky decentralizovanych spolecenstvi svétuje
velky podil ekonomické i politické moci do rukou jim
formalné podfizenych regiondlnich elit, snad onéch
knizat, o nichZz nds pro obdobi vlidy Rastislava spo-
radickou zminkou spravuje Zitije Konstantina (Bar-
totikov4 et al. 1967, 98). Podle tohoto modelu si vel-
komoravska vladnouci dynastie dokdzala vybudovat
a udrzet exkluzivni kontrolu nad délkovym obcho-
dem, coz velkomoravsky vlddnouci rod udrzovalo ve
vyjimeéném postaveni mezi velkomoravskymi elit-
nimi slozkami spole¢nosti, tj. reprezentanty sprizne-
nych, pfipadné konkurencnich rodd, jejichz sidla Ize
lokalizovat do nejvyznamnéjsich dobovych velkomo-
ravskych center. Stejné tak si velkomoravsti vladafi
prostfednictvim budovdni recipro¢nich a klienteli-
stickych vazeb redistribuci prestizniho zbozi doka-
zali vybudovat i udrzet loajalitu téchto rodii a s tim
i formalni kontrolu nad velkomoravskym teritoriem.
Tento klientelisticky systém téz umoznil pro politické
a ekonomické tcely prilezitostnou koncentraci lidské
¢i vojenské sily, stejné jako prilezitostnou mobilizaci
zdrojl z celého podfizeného teritoria. Nedostévalo
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se mu vSak prostfedkt k vybudovani dostate¢né
ekonomické a politické pozice, jez by umoznila plné
kontrolovat regiondlni trzni systém a vyuzit jeho
infrastruktury k pravidelné celoregiondlni extrakci
tributu. Tributdrni extrakce nadprodukce tak byla
odvisla od kvality vztahl mezi velkomoravskymi
vladati a zbytkem velkomoravskych regiondlnich elit
a z principu tedy nestabilni.

V urcité fazi vyvoje Velké Moravy se pak dle
tohoto hypotetického modelu pokusil velkomorav-
sky vlddnouci rod rozvinout infrastrukturu den-
dritické politické ekonomie, a to prostfednictvim
snah o kontrolu importu kli¢ovych komodit z dalko-
vého obchodu. Diisledkem této ¢innosti byl pekotny
ekonomicky rozvoj trznich (¢i shromazd’ovacich -
ve smyslu shromazd'ovani komodit) center v okolf
apikalniho bodu moravského trzniho systému. Tato
trzné - shromazd’ovaci centra se nejspise formovala
v sidlech nejvyznamnéjsich velkomoravskych rodi,
pricemz vsak jejich pretrvéavajici politickd a ekono-
mickd autonomie byla plnému rozvinuti dendritického
trzniho systému prekdzkou. Zatimco periferni ob-
lasti velkomoravského teritoria, priclenéné k tomuto
spolecenstvi silou, mohly byt narazové exploatovany
prostiednictvim ekonomickych i donucovacich pro-
sttedkt, jddrovd oblast velkomoravského trzniho
systému (tj. krystaliza¢n{ jddro Velké Moravy) in-
klinovala spiSe k formovani trzné-kompetitivniho
prostredi. V jadru této regiondlni trzni sité totiz cir-
kulovalo mnozstvi komodit kli¢ovych pro realizaci
zemédélské produkce (tedy poptédvanych zemédél-
skymi komunitami napf#i¢ teritoriem), jejichz zdroje
nekontroloval exkluzivné jen velkomoravsky vladaf.
Nékteré z nich (napf. zdroje Zeleznych rud ¢i zdroje
kamennych surovin) mohly také ¢dsteéné ovladat
i nékteré regiondlni elity. Nartstajici poptavka dal-
kovych obchodnikt po velkomoravském zbozi, mezi
néZ mimo otroky nejspiSe ndlezelo i béZné zboZi zmi-
néné v raffelstetenském celnim fadu, napt. vosk nebo
koné (Bartoiikovd et al. 1971, 118), ¢i latky, jejichz
produkci naznacduji archeologické prameny (Dostal
1986, 132-133; srov. Brezinova, Pfichystalovd 2014,
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204-206) a s ni souvisejici nutnost jeho zajisténi pro
délkovou sménu, tak mohla jesté vice prohloubit
ptedpoklddanou ekonomickou (a tim i politickou)
kompetici mezi nejsilnéjsimi velkomoravskymi rody,
resp. velkomoravskymi trznimi centry.

Ekonomicko-politicky model prezentovany v té-
to praci tak velkomoravské spolecnosti pfisuzuje
komplexni, nicméné i ve vrcholovych fazich své exi-
stence stdle jeSté predstdtni charakter. Toto spole-
Censtvi totiz neproslo klicovymi transformacénimi
procesy, jez by jej umoznily klasifikovat prostfednic-
tvim antropologické definice statu odvozené z cha-
rakteru administrativni komplexity mocenského
aparatu. Stavajici baddn{ také dosud nedisponuje
presvédcivymi doklady pritomnosti politickych na-
stroju, které by plosnou administrativu a extrakei
usnadnovaly. Témi by mohla byt napft. cirkulace
mincovnich platidel, pfipadné rozvijejici se pisem-
nictvi (oboji je zndmo z mladsich obdobi, ale nikoliv
z Velké Moravy). Velkomoravsti vladari tedy nejspise
nedisponovali institucionalizovanym extraktivnim
byrokratickym apardtem, jenz by byl rozprostien po
velkomoravském teritoriu a zajiStoval by adminis-
traci pravidelného vybéru tributu. Jednalo se tedy
stézi o stat byrokratického typu. Stejné tak nejspise
jesté nebyli schopni plné aplikovat mechanizmy,
které by jim dokdzaly zajistit formdlni kontrolu nad
strategickym prostiedkem zeméd¢lské produkce
v podobé ptdy, jez by (namisto prestizniho zboz{)
dominovala systému budovani a posilovani kliente-
listickych, resp. vazalskych, vztahi, které by slouzily
jako infrastruktura pro pravidelnou celoregiondlni
extrakei tributu. Nejednalo se tedy ani o stat feu-
ddlniho typu. Stavajici pozndni spise ukazuje, ze ani
ve vrcholnych fazich existence Velké Moravy vladari
nedokazali centralizovat moc do takové miry, jez by
dokéazala preklenout systémova omezeni typickd pro
mocensky decentralizované nacelnicko-konfede-
ra¢ni uspordddni a stvorit stdt. Relevantni otdzkou
vsak je, zda a jakym zpusobem lze vySe sumarizo-
vané predpoklady skutecné ovérit archeologickymi
prameny.



Kapitola 4

Ekonomicko-geografické modely

Predchozi kapitola popsala vznikajici trzné-
-kompetitivni systém, jehoz formovani predpoklada
iv oblasti krystaliza¢niho jddra Velké Moravy. Tento
trzné-kompetitivni systém koresponduje s tzv. ,trz-
nim principem®, ktery je dle ekonomické geografie
charakteristicky specifickou geografickou distribuci
a hierarchizaci uzl (trzist) trzniho systému (Chris-
taller 1966, 61, Fig. 1, 66, Fig. 2; viz také ddle). Dal-
$im logickym krokem v analyze sociopolitické kom-
plexity velkomoravského spolecenstvi je tedy rozbor
modeltl ekonomické geografie, jejich konkretizace
a porovnani s dostupnymi archeologickymi prameny.

Ekonomicka geografie se obecné vymezuje jako
obor, ktery se prostrednictvim geografické analyzy
pokousi zodpovédét nekteré klicové otdzky tykajici
se procest, skrze néz jednotlivei, domdcnosti i celd
spolecenstvi zajistuji své Zivobyti a pfeziti (podrob-
néji viz Clark et al. 2018, 1-4). V tomto konkrétnim
pripadé poslouzi jeji vychodiska k analyze procest,
skrze néz svoji ekonomickou a politickou komplexitu
udrzovala velkomoravskd spole¢nost a zejména jeji
elitni spolecenskd patra. Propojenim ekonomicko-
-politického s ekonomicko-geografickymi modely je
mozno projevy sociopolitické konfigurace spolec-
nosti restrukturovat do podoby konkrétné predpokla-
danych prostorovych distribuci artefaktd, a to at jiz
artefaktd movitych (tj. poztstatka nékdejsiho zbozi
a komodit), ¢i nemovitych (tj. sidlistnich lokalit re-
prezentujicich nékde;j$i ekonomické a politické uzlové
body, resp. centrdln{ mista). P¥i¢emz pravé takto od-
vozené prostorové-distribu¢ni modely jsou nasledné
testovatelné dostupnymi archeologickymi daty.

Pro ucel vytvoreni archeologického testu vy-
uzivd predklddand prace dvou zdkladnich soubort
deduktivnich modelt. Pomoci nich lze postihnout

vzdjemnou kauzalitu ekonomické a politické kom-
plexity spolecnosti, resp. odvodit charakter spole-
censké organizace mapovanim prostorové distri-
buce artefaktli reflektujicich droven a charakter
trzné-sménnych aktivit. Tedy prostfednictvim cha-
rakterizace nékdejsiho trzniho systému a jeho projev
v prostorové distribuci uzlovych bodti a v cirkulaci ko-
modit a zbozi mezi nimi. Prvnim z téchto soubort je
skupina modeltl dnes jiZ klasické Teorie centrdlnich
mist, jak ji definoval némecky geograf W. Christaller
(Christaller 1933). Tyto modely mapujici vzdjemné
geografické vztahy mezi centrdlnimi lokalitami po-
chdzi z kategorie tzv. normativnich modeld, tj. mo-
deld, jez jsou definovany na bazi idedlnich vstupnich
proménnych. Jako idedlni modely tedy maji obecnou
platnost (principidlné nemohou zastarat), nicméné je-
jich ,,normativita“je zdroven i jejich slabinou. Ve zcela
idedlni podobé, tedy tak, jak jsou teoreticky formulo-
vany, se s nimi lze v redlném svété jen stézi setkat.
Obtize pti snahdch o identifikaci trznich cen-
tralnich mist a jejich vzdjemnych hierarchickych
vztahtll jen na zdkladé jejich predpokladané prosto-
rové distribuce podnitily snahy o modifikaci modelt
Teorie centrdlnich mist do podoby lépe aplikovatelné
skupiny modelt regiondlnich trznich systémt. Tato
skupina modeld je tedy prezentovdna jako druhd.
Kritéria, na jejichz zdkladé byly jednotlivé modely
regiondlnich trznich systému definovany, upozadila
presné definované vzdjemné geografické vztahy na
ukor vztaht organizac¢nich, tedy charakteru vza-
jemnych ekonomickych vazeb mezi trznimi centry.
Testovani takto definovanych modelt se vsak jiz
neobejde bez charakterizace cirkulace, resp. prosto-
rové distribuce, trzné sménovanych komodit a zboZi,
coz je zptistupfuje konfrontaci archeologickym
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materidlem v podobé movitych artefakta (tedy ar-
cheologickych reprezentantt nékdejsich komodit).
Vzhledem k faktu, Ze modely trznich systémi majf
lépe propracovanu i kauzalitu mezi charakterem trz-
niho systému a komplexitou spolecenské organizace,
1ze prosttednictvim archeologickych prament, které
umoznuji rekonstrukci podoby trzniho systému, 1épe
charakterizovat i droveil a podobu elitn{ kontroly
nad ekonomikou. A tim téz postihnout uroven spole-
censké a politické komplexity spolecnosti.

4.1 Modely Teorie centralnich mist

Klasickym vychodiskem ekonomicko-geogra-
fického baddni je Teorie centrdlnich mist. Soubor
modeld charakterizujici tuto univerzalni deduktivni
teorii poprvé formuloval némecky geograf W. Chris-
taller v prvni poloviné 30. let (Christaller 1933; angl.
viz Christaller 1966). S jeji pomoci autor vysvétluje
prostorovou distribuci a vzdjemné vztahy sidel cen-
tralniho charakteru. Prostorova distribuce center,
tedy sidel s centrdlnimi funkcemi, tj. funkcemi za-
jistujicimi nabidku zbozi a sluzeb pro okolni oblast
(pro definici centrality viz Beguin 1992, 212-213),
neni podle téchto modelt determinovana jen kultur-
nimi a biofyzikdlnimi faktory, dominantni vliv maji
predevsim faktory ekonomické. Teorie centrdlnich
mist definuje tfi klasické normativni vzory, kazdy
ptreduréeny jinymi ekonomickymi principy (Chris-
taller 1966, 58-80; viz také Smith 1974, 173-175;
Evans 1980, 870-875), jeZ jsou prostorové prezen-
tovany v podobé hexagondlnich vzort. Oznacovany
jsou jako k=3 (rozmisténi center na zdkladé trzniho
principu); k=4 (rozmistén{ center na zdkladé trans-
portniho principu) a k=7 (rozmisténi center na z4-
kladé administrativniho ¢&i separativniho principu).

4.1.1 Trzni princip

Trzn{ princip k=3 (obr. 14: A) vychdzi z pted-
pokladu, Ze ekonomickd kompetice mezi centry na
stejné hierarchické drovni je bazi jejich prostorové
organizace. Centra niz$ich urovni se snazi ziskat
kompetitivni vyhodu takovou lokalizaci v krajiné,
ktera maximalizuje moznost shodné ekonomické
interakce s co nejvétsim moZnym poctem cen-
ter vy$sich drovni. To proddvajicim i nakupujicim
usnadniuje racionalitu vybéru. V této konfiguraci
je tak kazdé centrum niz$i urovné (jakozto cen-
traln{ bod zédsobujictho zdzemi) sdileno se tfemi
centry drovné vyssi. V idedlnim ptipadé tak kazdé
centrum vyssi urovné Cerpd (zajistuje svoji subsi-
stenci) z vlastniho ekonomického zdzemi a jedné
tfetiny Sesti okolnich zdzemi, tudiz funguje podle
principuk =1+ (1/3 x 6) =3 (Evans 1980, 870-871).
Vyskyt tohoto vzorce distribuce centrdlnich mist
muzeme registrovat predevsim v podminkach rovi-
natych a vice trodnych oblasti (Skinner 1965, 201,
Fig. 5.5: B, 204).

4.1.2 Prepravni princip

Ptepravni princip k=4 (obr. 14: B) vychézi z pfed-
pokladu, Ze determinujicim faktorem prostorové dis-
tribuce center nizsich trovni je prepravni efektivita.
Trzni centra nizsich drovni jsou tak modelové lokali-
zovana presné mezi dve vzdalend centra trovné vyssi
coby servisni lokality na komunika¢nich trasach mezi
nimi. V idedlnim ptipadé tak kazdé centrum vyssi
urovné Cerpd z vlastnfho ekonomického zazemi
a jedné poloviny Sesti zdzem{ center nizsich trovni,
tudiz funguje podle principu k = 1 + (1/2x6) = 4
(Evans 1980, 871). Vyskyt tohoto vzorce je typicky
spiSe pro horské (hufe prostupné) ¢i méné urodné
oblasti (Skinner 1965, 201, Fig. 5.5: A, 204).

Obr. 14. Zakladni modely normativni distribuce centralnich mist podle Teorie centralnich mist (podle Evans 1980, 870-873, Fig. 2-4).
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4.1.3 Administrativni (separativni) princip

Administrativni (separativni) princip k=7
(obr. 14: C) je dle W. Christallera (Christaller 1966, 77;
Evans 1980, 871-873) determinovén spolecensko-
-politickymi proménnymi. Je charakteristicky frag-
mentaci ekonomicko-politické krajiny s dominantné
situovanym centrem vys$si urovné, jez je obkrouzeno
prstencem satelitnich center niz$ich drovni a rid-
noucim osidlenim smérem k okrajim ekonomicko-
-politického teritoria. Jako priklad této organizace
W. Christaller uvadi ptvodni germdnské marky,
jinym prikladem mohou byt teritoria se zalesné-
nymi pohrani¢nimi oblastmi, jez ztistavaji védome
neosidlena z obrannych divodt. Typicky tak cent-
rum vys$i drovné Cerpd z vlastniho ekonomického
zazemi a kompletné i ze zazemi Sesti center nizsich
urovni, které vytézuje na tributdrni bazi, funguje tu-
diz podle principuk=1+6=7.

4.1.4 Aplikace model( Teorie centralnich mist
Tézisté snah o aplikaci Teorie centralnich
mist v archeologickém bddadni je mozno kldst do
70. a 80. let 20. stolet{ (Stark, Garraty 2010, 38-40).
Pti snahdch o vyuziti téchto modelt pro pochopeni
ekonomické, resp. spolecenské komplexity predin-
dustridlnich spolec¢nosti v§ak archeologové zdhy na-
razili na jejich limity. Na viné jsou postulaty, které
idedlni distribuci centrdlnich mist, tedy jejich idedIni
vzdjemné prostorové vztahy, podmitiuji (nap¥. Smith
1974, 168-169; podrobnéji viz Beguin 1992). Modelo-
vého hexagonalniho vzoru totiz neni mozno dosah-
nout bez naplnéni nésledujicich vstupnich podminek:

e Trzni sména je integrovand a je ¢asti Sirsiho regio-
nalniho trzniho systému.

e Trzni centra existuji pro potieby umoznéni trzni
smény a jsou lokalizovdna zptsobem, ktery mini-
malizuje frik¢éni ndklady vyplyvajici z geografické
vzdalenosti.

e Geograficky prostor je homogenn{ a ma rovné moz-
nosti prepravy do vSech sméra.

e Populace a kupni sila jsou rovhomeérné distribuo-
vany v trznim regionu.

e Dodavatelé zbozi jednaji raciondlné ve snaze maxi-
malizovat prodejni cenu, stejné¢ tak spotfebitelé
jsou raciondlni ve snaze minimalizovat porizovaci
ndklady.

S takto definovanymi vstupnimi proménnymi
se v idedlni podobé¢ v redlném svété setkdme jen
ztidka, pokud vibec. Tim méné u predindustrial-
nich spolec¢nosti, u nichz, pokud pomineme geo-
grafické proménné (jez jsou na urovni spole¢enské
komplexity principidlné nezdvislé), jsou problema-
tické v podstaté vsechny definované podminky.

Vyuziti modell Teorie centrdlnich mist v ar-
cheologickém bdddni je mimo anizotropnich vstup-
nich proménnych zna¢né limitovdno i charakte-
ristickou fragmentdrnosti a omezenou vypovédi
archeologickych prament. Obtizné prekonatelnym
problémem je tedy nejen snaha o identifikaci trznich
centrdlnich mist a rozpozndni hierarchie vztaht
mezi nimi v ptipadé, ze prostorovd distribuce neod-
povidd idedlnim Christallerovym distribu¢nim mo-
deltim, ale stejné tak i identifikace klicovych faktori,
které odchylky od normativni prostorové distribuce
centralnich mist podminily.

4.2 Regionalné produkéné-distribuéni

pristup

Jednou z odpovédi na problémy pfi snahdch
o rekonstrukci systému centrdlnich mist s trzni
funkci s vyuZzitim Teorie centrdlnich mist se stal
tzv. distribuéni pf#istup K. Hirtha (Hirth 1998,
454-456; viz také Garraty 2009, 157-159; Stark,
Garraty 2010, 42-43). Jeho zdkladem je premisa,
ze trzni sména nabizi domdacnostem Siroké spekt-
rum produktt, pfi¢emz pristup k nim je primdrné
determinovan kupni silou. Touto perspektivou lze
tedy produkty distribuované na trzistich odlisit od
pfedmétd tzv. spoledenské smény (tj. vzdjemného
obdarovéavani ¢i redistribuce), v niZ dominantni roli
v pristupu ke zbozi a komoditdm hraje predevsim
spolecensky status, ptibuzenské vztahy ¢i politickd
ptislusnost (Ossa 2013, 416). Zvlasté kontrastné se
trzni sména vymezuje vici centralizované redistri-
buci, jejimz primdrnim cilem je predevsim financo-
vani centrdlni mocenské instituce a jejiho aparatu
(Earle 2011b, 239). Principidlné p¥itom neni dule-
zité, zdali ma tento mocensky aparat podobu ,,na-
Celnické“ druZiny, recipro¢né zavdzanych elit (at jiz
v kontextech pfedstatnich ¢&i stdtnich), ¢i hierarchi-
zované byrokracie. S ohledem na cile redistribuce,
stejné jako z divodii ekonomickych, resp. organi-
za¢nich (Stark, Garraty 2010, 44), nedokazi nékde;jsi
redistribué¢ni mechanizmy generovat vzory v pro-
storové distribuci movitych artefaktt, jez by byly
identické se vzorem prostorové distribuce artefaktti
coby diisledku trzni smény.
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Prosttednictvim distribu¢niho pfistupu tak
lze na drovni srovndni jednotlivych domdcnosti
testovat charakter pristupu ke zbozi. Zatimco ty
podléhajici trzni sméné (tedy volné cirkulujici) by
se v ruznych pomérech mély vyskytovat napti¢ do-
madcnostmi - pficemz predpokladem jejich kvantita-
tivniho zastoupeni v jednotlivych domdcnostech by
méla byt kupni sila - v pfipad¢ produktl primdrné
podléhajicim sméné spolecenské, resp. redistribuci,
by mél byt odrazem exkluzivniho pfistupu k tomuto
zbozi jeho vyhradni vyskyt ve specifickych spolecen-
skych kontextech.

Vyse popsany analyticky pfistup se pak princi-
pidlné neomezuje jen na analyzu uvnitf jednotlivych
sidlistnich aredldi, podobnym zplisobem lze postu-
povat i v §ir$im geografickém prostoru. Prostfednic-
tvim tohoto regiondlniho produkéné-distribué¢niho
ptistupu (Stark, Garraty 2010, 43-45) tak lze iden-
tifikovat nejen podléhajici trzni smén¢, ale zaroven
rozpoznat i centrdlni mista disponujici trzni funkci,
tzn. vlastnimi trzisti, jejichz charakteristickym pro-
jevem na regiondlni urovni je uniformni geogra-
ficka distribuce identickych soubort zboz{ (Garraty
2009, 158, 171), tzn. rozptyl produktl nabizenych
ke sméné v trznim centru a v jeho okoli. Specificka
prostorova distribuce zpravidla koresponduje s dal-
$imi kontextudlnimi a architektonickymi atributy
trznich center, typicky napt. koncentraci femeslné
vyroby (Hirth 1998, 453-454; Costin 2001, 280;
Stark, Garraty 2010, 45).

Prosttednictvim regionalniho produkcné-distri-
bu¢niho pristupu je tedy s vyuzitim archeologickych
prament (ptedev$im v podobé nékdejsiho spotieb-
niho zbozi) mozno identifikovat trzni centra, stejné
jako oblast, resp. populaci, kterou tato centra obslu-
hovala, tzv. trzni zény. Moznosti rozpoznani trznich
center a trznich zén jsou prvnim krokem k charakte-
rizaci regiondlnfho trzniho systému, tzn. sité vzdjem-
nych vztahil mezi regiondlnimi trznimi centry.

4.3 Modely regionalnich trznich

systéma

Modely regiondlnich trznich systéma vychédzeji
z predpokladu, podle néjz v rdmci rtizné konfiguro-
vanych ekonomicko-politickych systémt komodity
cirkuluji raznymi zpasoby (viz Minc 2006, 83 s lit.).
Tato cirkulace se pak v archeologickych pramenech
projevuje riznym rozsahem prostorové distribuce
riznych druht komodit. Na bdzi ti{ zdkladnich kri-
térif, tj. miry inkluze (prostorového rozsahu sménné
interakce, resp. rozsahu geografického prostoru

42

integrovaného do trzniho systému), charakteru
trznf sité (charakteru a miry horizontdln{ cirkulace
komodit mezi trznimi centry stejné urovné) a hie-
rarchickém uspofddani (charakteru a mite vertikdl-
niho plynuti komodit mezi trznimi centry riznych
urovn{) muZeme na regiondln{ trovni definovat
¢tyti zakladni modely trznich systémd, které se pro-
jevuji riznymi rezimy trzni interakce mezi centry na
riznych drovnich a tedy i riznym charakterem ho-
rizontdlniho a vertikdlniho plynuti komodit (Minc
2006, 84-87; viz také Hodges 2012, 23-25; Smith
1974, 176-178; 1976, 32-34).

4.3.1 Solarni trzni systémy

Soldrn{ trzni systémy (solar market systems,
obr. 15: A) jsou charakteristické slabé vyvinutou
regiondlni trzni siti i regiondlni hierarchii. Skladaji
se z lokalnich trznich hierarchii tvorenych zpravi-
dla administrativnim centrem obklopenym néko-
lika men$imi vesnickymi trzisti, kterd zajistuji z4-
sobovdni centra. Tato administrativni centra v sob¢
akumuluji ekonomické i politické funkce. Terito-
rium, které je z administrativniho centra kontrolo-
vano politicky, se zpravidla piekryva i s oblasti jeho

Obr. 15. Zakladni modely regionalnich trznich systému
(podle Minc 2006, 85, Fig. 1).
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ekonomického vlivu. V ptipadé soldrnich trznich
systémd, jejichZ vzdjemnd interakce je minimdlni,
neexistuje pro uc¢astniky smény moznost raciondlni
volby. Jsou nuceni zdsobovat jediné trzni centrum,
k némuz jsou politicky pfipoutdni. Ptsobi-li uvnitf
soldrniho systému vice producentli, ma jejich pro-
dukce takika identicky distribu¢ni radius, coz se
projevuje vysokou mirou homogenity zboZz{ uvnitf
kazdé z trznich hierarchii, resp. trznich zoén. So-
larni trzni systémy tak mohou byt obecné charak-
terizovany ostfe ohrani¢enymi trznimi zénami, jez
stejné tak ostfe vymezuji politicko-administrativni
jednotky. V archeologickych pramenech se projevujf
geograficky vyrazné¢ ohrani¢enou homogenni sklad-
bou zbozi v domdcnostech ti¢astniklt smény na cen-
tralnim trzisti.

4.3.2 Decentralizované trzni systémy

Decentralizované trzn{ systémy (non-centrali-
zed market systems, obr. 15: B) jsou charakteristické
slabé vyvinutou regiondlni trzni hierarchif, oproti
soldrnim systémum ale vynikaji vy$§im stupném
horizontdlni integrace, a tudiz i o néco komplex-
néjsi regiondlni trzn{ siti. Vyssi uroven horizontalni
smény je (oproti centralizovanym soldrnim sys-
témim) zpusobena niz§i mirou centralizace moci
a tedy mensim politickym dohledem nad sménou.

Hranice jednotlivych politicko-administrativ-
nich jednotek jsou diky tomu propustnéjsi a nebrani
cirkulaci komodit a zbozi, stejné jako pohybu popu-
lace. Producenti i spotfebitelé maji pfistup k néko-
lika nezdvislym trznim centrim a zbozi se tak muize
pohybovat volné mezi jednotlivymi trznimi zénami.
Tento systém se typicky objevuje v obdobich poli-
tické nestability a vyznacuje se rapidnim poklesem
ekonomické interakce mezi komunitami umérné
narustajici se vzddlenosti mezi nimi. Sousedici ko-
munity zpravidla sdileji podobné spektrum komodit
a zbozi, zatimco komunity vice vzddlené se skladbou
komodit a zbozi odliSuji mnohem kontrastnéji.

Decentralizovany systém se tedy projevuje
pritomnosti ¢aste¢né se prekryvajicich trznich zén,
tzn. homogennich oblasti prostorové distribuce ar-
tefaktovych soubort reprezentujicich zbozi a ko-
modity distribuované trznimi centry. Pricemz pro-
porciondlni zastoupeni komodit a zbozi bude klesat
s narustajici vzddlenosti od trzniho centra. Oproti
solarnim trznim systémim bude vymezeni téchto
nékdejsich trznich zén mnohem méné kontrastni.

4.3.3 Dendritické trzni systémy

Dendritické trzni systémy (dendritic market
systems, obr. 15: C) jsou charakteristické silné vy-
vinutou regiondlni trzni hierarchii, avSak slabé vy-
vinutou trzni siti. Cely systém je kontrolovan z pri-
marniho centra, pro jehoz podporu je designovan.
V tomto systému jsou stejné jako v solarnich trznich
systémech politické elity identické s elitami ekono-
mickymi, politickd rozhodnuti tedy koreluji s elit-
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nimi ekonomickymi zdjmy. Politicko-ekonomickd
kontrola je zajiStovdna prostifednictvim udrzovani
linedrnich fetézct sménnych interakei, v nichz zbozi
a komodity plynou vertikdlné (tedy skrze jednotlivé
urovné trzn{ hierarchie) smérem od primarnich
producentt k apikdlnimu bodu v jddrové oblasti
dendritického systému. Ekonomickd exploatace
venkovské populace je realizovdna prostiednictvim
monopolizace distribuce klicovych komodit a slu-
zeb, na nichz je venkovskd populace subsistenéné
zavisld. Dendritickd trzni struktura potlacuje eko-
nomicky rozvoj venkova, jelikoz cely systém je orien-
tovan na sménu s centrdlnim trzi$tém a vzdjemnd
sménnd interakce mezi jednotlivymi venkovskymi
komunitami ztstdva nerozvinutd. Nedovoluje se ko-
munitdm vice specializovat a sménovat svoji speci-
alizovanou produkci prostfednictvim venkovskych
trzi§t. Venkovsti producenti tudiZ nemohou pfi za-
jistovani specializované femesIné produkce na sit
venkovskych trznich mist spoléhat. Tato trzisté jsou
totiz podobné jako v piipadé solarniho trzniho sys-
tému, resp. administrativniho (k=7) modelu Teorie
centrdlnich mfist, orientovdna na jediné trzni cen-
trum vy$si urovné a specializovdna predev$im na
akumulaci potravinové produkce s cilem toto trzni
centrum zdsobovat. Podobné schéma je patrnéivre-
gionalnim meéritku. Charakteristicka je nizkd Groven
(horizontéln{) sménné interakce mezi regiondlnimi
trznimi centry, stejné jako pokles integrace do trz-
niho systému dimérné nariistajici se vzddlenosti od
primdrniho trzniho centra. Na regiondlni irovni se
dendriticky systém projevuje i pritomnosti silnéji
integrovaného jadra regionu, které vyraznéji parti-
cipuje na smén¢ s primarnim centrem, a na druhé
strané slabé integrovanymi perifernimi oblastmi
s nizkou dostupnosti zbozi, jez je primdrnim cent-
rem, resp. primdrnim trznim centrem nabizeno.

4.3.4 Komplexni trzni systémy

Komplexn{ trzni systémy (complex market sys-
tems, obr. 15: D) jsou charakteristické silné vyvinu-
tou trzni siti i hierarchii. Kazdé trzni centrum je na-
vdzéno na nékolik center vyssich drovni, stejné jako
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na nekolik center nizsich drovni. Zbozi volné cirku-
luje horizontdlné i vertikdlné v nékolikauroviiové
trzni siti, kterd hierarchicky propojuje vSechna mista
v trznim systému. Teoreticky tak nic nebrdni sméné
na lokdlni, regiondlni ani nadregiondlni drovni. Diky
silné integraci a provazanosti jednotlivych ¢asti sys-
tému je mozno nejen efektivné komunikovat infor-
mace o trznich cendch (coZ ztéZuje monopolistickou
cenovou politiku), ale také efektivné koordinovat
specializaci. Dusledkem vysoké komplexity systému
je relativné uniformni distribuce zbozi a komodit
v regionu obsluhovaném trznim systémem. Typicka
je tak absence ostfe ohranic¢enych distribu¢nich
(trznich) z6n. Na drovni venkovskych oblasti je pro
tento systém typickd mimo jiné i specializace potra-
vinové produkce.

4.3.5 Testovani modell trznich systému
v archeologickém badani

Kritéria determinujic{ klasifikaci jednotlivych
typa regiondlnich trznich systémt napovidaji, ze
klicovym archeologickym pramenem pro testovani
téchto modelt jsou artefakty reprezentujici nékdejsi
smeénované zbozi. Nejperspektivnéji se pro toto ba-
ddni jevi artefakty z kategorie spotfebniho zbozi,
jehoz sména zpravidla podléhd trznim mechani-
zmUm (Stark, Garraty 2010, 44). Mapovan{ prosto-
rové distribuce spotfebniho zbozi by tak meélo byt
schopno identifikovat rozsah oblasti integrovanych
do jednotlivych trznich zdn, tj. trzné-distribu¢nich
oblasti okolo trznich center, a tim rekonstruovat
i miru trzni inkluze na lokaln{ urovni. Postihnout
rozsah oblasti integrované do regiondlniho trzniho
systému, tzn. miru trzni inkluze na drovni regio-
ndlni, pak mdze napomoci studium specifické pod-
kategorie spotfebniho zbozi. Tim je zbozi z regio-
nalné nerovnomérné distribuovanych zdroji, a to
predevSim z kategorie Siroce poptdvaného zbozi
souvisejiciho s realizaci potravinové produkee (tzn.
zvlasté Zelezné a kamenné produkty). Podati-li se
navic identifikovat hierarchicky vztah mezi trz-
nimi centry jakozto uzlovymi body regiondlniho
trzniho systému, napf. obdobné jako pfi mapovani
administrativni hierarchie skrze porovnani prosto-
rového rozsahu jednotlivych center s identifikova-
nou trzni funkei (viz napt. Flannery 1998, 16-17;
Spencer, Redmond 2004, 173-174), je archeologické
badani schopno zkoumany regionalni trzni systém
i 1épe typologicky zaradit. Jelikoz maji modely re-
giondlnich trznich systému propracovdnu i kauza-
litu mezi charakterem trzni smény a charakterem
politické organizace, je mozno ndsledné v hrubych
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obrysech usoudit i na organizac¢ni strukturu zkou-
mané spolecnosti, tzn. mocenské strategie, resp.
politické ekonomie jejich elitnich slozek. Takto
vyvozeny charakter elitnich mocenskych strategif
nicméné neni definitivnim pozndnim, jez by findlné
popisovalo komplexitu a charakter centralni moci.
Naopak je tfeba jej vnimat coby komplementarni
soucast politicko-ekonomického modelu zkoumané
spole¢nosti. Tento model je nutno ddle precizovat
prostiednictvim hypoteticko-deduktivniho odvo-
zovani a archeologického testovdni odvozenych
progndz. Timto postupnym ,,obrusovanim“ lze pak
vypovéd modeld ekonomické a sociopolitické kom-
plexity konkretizovat do té miry, kdy ndm napomuze
uchopit i jedinecné procesy uvnitf ndmi zkoumané
spole¢nosti, tedy procesy, jez se ptimo ¢i neptimo
zrcadli v archeologickych pramenech a v ptipadé vel-
komoravské spole¢nosti téz ve sporadickych pisem-
nych zminkdch.

4.4 Ekonomicko-geograficky model
jadra Velké Moravy

Pri snahdch o zajisténi prostfedku spjatych se
zintenziviujici se zemédélskou produkei, stejné jako
v distribuci nékterych importovanych komodit pro ni
dalezitych, musela hrat trzni sména i na Velké Mo-
rav¢ nezanedbatelnou roli. Komunity napfti¢ regio-
nem zajistujici zdsobovani rozvijejicich se center byly
nuceny obstardvat si zemédélské nastroje ze surovin,
jez jim casto nebyly bezprostfedné dostupné, stejné
jako komodity potfebné pro chov zvitat ¢i potravindr-
skou produkeci obecné. Vzhledem k predpokladané Si-
roké poptdvce po téchto klicovych komoditach a tedy
i nutnosti jejich pravidelné a efektivni distribuce na-
pri¢ velkomoravskym teritoriem je mozno vyloucit
centralizovanou redistribuci jako hlavni distribucni
mechanizmus. Mimo to, Ze nepfispiva k naplnovani
cild, k nimZ je redistribuce zpravidla vyuzivdna
(Earle 2011b, 239), tak pfedevsim s ohledem na ne-
unosné naklady, které by v pripadé redistribuce spo-
tfebniho zbozi spravni systém generoval (viz Garraty
2009, 158; Stark, Garraty 2010, 44). Energetické nd-
roky takto designovaného systému by v ptipadé¢ Velké
Moravy enormné zatézovaly mocensky apardt, jenz
byl v tomto konkrétnim pfipadé navic velmi pravde-
podobné stéle je$té interné nespecializovany (tedy
bez etablované vrstvy tfednictva).

Redistribuce spotiebnich komodit by tedy
pro velkomoravského vladare, stejné jako pripadné
dalsi zaangazované regiondln{ elity, nebyla tinosnd,
ani rentabiln{ (ve spole¢enském ani ekonomickém
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ohledu). Nezastupitelnou roli zde tedy musel hrat
mechanizmus, jenZz napomohl decentralizovat jed-
notlivé sménné interakce a tim rozprostrit prepravni
néklady mezi jednotlivé tc¢astniky smény (Garraty
2010, 19). Timto mechanizmem je trzni sména.
Dostupné pisemné prameny piedpoklad pfi-
tomnosti trzni smény na Velké Moravé podporuji.
Byt sporadicky, prece jen zmifuji pfitomnost trzisté
¢i trzist, jez slouZily nejen ddlkovému obchodu, ale
téz sméné na lokaln{ ¢i regiondlni drovni. Zminka
v raffelstettenském celnim tddu (Bartonkovai et al.
1971, 119) ukazuje na p¥itomnost centrdlniho trhu -
»ITrhu Moravant“, na néjz se po stredoevropskych
ti¢nich tepndch méli plavit obchodnici se soli. Ibn
Rusta pak v knize vzdcnych drahokamt (Bartoi-
kové et al. 1969, 347) zachovéva star${ vzpominku
na sidelni mésto velkomoravského vladare, v némz
se po tfi dny v mésici mél konat periodicky trh. Na
ném méli Moravané ,,obchodovat a proddvat®.
Geograficky lokalizovat se tyto dvé pisemné
zkazky jako jeden z prvnich pokusil D. Trestik
(1973). Ten, ackoliv si byl védom jistych rozport
mezi obéma zpravami, identifikoval je (nejspi$e pod
vlivem implicitniho pfedpokladu, ze vyjma ,Trhu
Moravanu“ se jiné trzisté ve velkomoravském teri-
toriu nenachdzelo) coby odkaz na jediné trzni cent-
rum. To pak umistil do pfedpoklddaného primdrniho
centra Velké Moravy v Mikuléicich (Tte$tik 1973,
886-887, 890-891). Tato lokalizace ,Trhu Mora-
vani“ je novéj§im badddnim zpochybriovdna (Mach4-
¢ek 2005, 445-455; Polac¢ek 2007, 520), dosud vsak
nebyly vyznamnéj$i mérou feSeny otdzky, do jaké
miry jsou obé zkazky synchronni a zdali skute¢n¢
hovori o jediném trznim centru. Vzhledem k neurci-
tosti vypovédi zminénych pisemnych prament nelze
zcela vyloucdit ani hypotézu, ze kazda z obou skupin
prament vypovidd o jinde lokalizovaném trzisti.
Arabskd Anonymni relace mohla referovat o trzisti
orientovaném na sménu lokaln{ ¢i regiondlni (tedy
sménu zajistujici potravinovou subsistenci obyvatel
trzniho centra, resp. zdsobeni producentii v zdzemi
center). Toto trzi$té by bylo umisténo v mocenském
centru Velké Moravy a sidle Svatoplukove, ¢imz by
se nejspiSe jednalo o velkomoravskou obdobu ka-
rolinskych mercatus legitimus, tedy vladafem kon-
trolovanych vefejnych trzist (k tomu viz Verlhurst
2002, 89-90; viz také Polaéek 2014, 177). Zminka
v raffelstettenském celnim faddu oproti tomu mohla
hovorit o trznim centru, jez slouzilo coby uzlovy
bod nadregiondlniho, tzn. ddlkového obchodu. S pri-
hlédnutim k obecné definici emporia R. Hodgese
(Hodges 1989, 50) by se tedy jednalo o specifickou

velkomoravskou analogii emporia, tedy materiali-
zace zapojeni velkomoravského teritoria do ddlko-
vého obchodu, ¢i spiSe Hirthovy gateway community
(Hirth 1978; viz také Hodges 1988, 42-52), tedy
uzlového bodu smény mezi jednotlivymi regiony.
Ten mohl byt stejné tak dobfe lokalizovan mimo
primdrni mocenské centrum. K tvaze je také po-
tencidlni chronologicky aspekt obou zminek. Tedy
moznost, ze v nich popisovand realita nemusela byt
nezbytné chronologicky souc¢asnd a mohla zachyco-
vat ruznd stadia rozvijejici se velkomoravské ekono-
miky. Dtisledkem tohoto vyvoje mohl byt i pfesun
ohniska interakce s ddlkovymi obchodniky z jed-
noho centra do jiného.

Svou logikou nejslabsi se v8ak ukazuje hlavni
argument D. TreStika, ktery poslouzil pro propo-
jeni obou zkazek (v této ¢4sti argumentace taktéz
rezonuje implicitni predpoklad existence pouhého
jednoho trzniho centra pro celé jadro Velké Mo-
ravy). Ten znél, Ze t¥{denni trvan{ trhu umoznovalo
dostavit se sem i lidem ze vzddlenosti okolo 100 km
(Ttestik 1973, 886). Délka trhu tak méla vypovidat
o faktu, Ze trh obsluhoval velkou ¢4st jadra Velké
Moravy. Ovsem uz jednoduchou logickou uvahou je
mozno tento argument pomérné jednoduse vyvratit.
Zdaje mozno se na trh z urcité vzddlenosti dostavit
véas, nerozhoduje ani tak samotnad délka trvani trhu
jako spiSe to, kdy se névstévnik na trh vyda. A v pri-
pad¢ periodickych trhil, tedy vzhledem k jejich
pravidelnému opakovani, které ibn Rusta dokldda
v mési¢nim cyklu, nic nebrdni tomu vydat se na trh
pred jeho zapocetim. Délka trvani trzni uddlosti tak
nevypovida vitbec nic o oblasti, kterou obsluhovala.
Mnohem vétsi vypovédni hodnotou naopak dispo-
nuje jeji periodicita jako takovd, tedy obdobi mezi
konanim jednotlivych trznich udélosti.

Z ¢isté ekonomické perspektivy souvisi charak-
ter periodicity trhu se dvéma proménnymi. Prvni
z nich reflektuje obdobi, za néz se poptavka po na-
bizeném zbozi ¢i sluzbach dokdze naakumulovat
(Plattner 1989, 186; Skinner 1964, 10-11), druha
vypovidd o moznostech malych dodavatelt ze za-
zemi center trzi$té dostatecné zasobit svoji produkei
(Smith 1974, 184). Pisemna zprédva ibn Rusty tedy
neprimo naznacuje, ze portfolio zbozi plynouciho
do zazemi z trzniho centra zahrnovalo zbozi, po
némz se poptédvka dokdzala naakumulovat za mén¢
nez jeden mésic. Primarné poptavano bylo lokalné
nedostupné zbozi a komodity slouzici k zajistovani
produkce zeméd¢lskych komunit. Vyménou za to
do centra plynul potravinovy nadprodukt, nejspise
doplnény i o produkty neprofesiondlni (podomacké)
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produkce. Ackoliv portfolio sménovaného zbozi a ko-
modit zahrnovalo kategorie s delf Zivotnosti, a tedy
ivétsim ¢asovym usekem, v némz nemusely byt pra-
videlné dopliiovany ¢i obménovany (napt. Zelezné
a kamenné néstroje), vzhledem k mési¢ni periodicité
trhu se po nékteré z klicovych komodit musela mezi
primarnimi producenty naakumulovat poptdvka
za podstatné krats{ dobu. Idedlnim kandiddtem na
komoditu, kterd zeméd¢lské producenty nutila trh
navs$tévovat v pravidelném harmonogramu, mohla
byt pisemnymi prameny opakované zminovana sul.
Prave poptavka po této komodité importované ddl-
kovymi obchodniky mohla vyznamnou mérou ovliv-
nit podobu velkomoravského trzniho systému.

4.4.1 Trzisté nadregionalniho obchodu -
+Trh Moravan(“

Ze stl byla dileZitou komoditou, jez plynula do
velkomoravského trzniho systému, naznacuje kromé
raffelstetenského celniho fddu, ktery uvadi solné
lodé¢ plavici se na Moravu po Dunaji, také zminka
ve Fuldskych andlech z r. 892, kterd zaznamendva
snahu Arnulfa Korutanského omezit prisun soli
z vychodnich oblasti pod nékde;jsi kontrolou bulhar-
ského krilovstvi (Reuter 2012, 124; viz také Madge-
aru 2005, 49-50).

Predev$im druhd z obou zkazek naznacuje, ze
stil byla pro velkomoravskou ekonomiku, stejné jako
politickou ekonomii velkomoravskych elit, jednou
z klicovych komodit a jeji nedostatek mohl ekono-
mické i politické uspotadani Velké Moravy podkopat.
Tato skute¢nost neni nikterak prekvapivd, jelikoz stil
obecné je strategickou komoditou pro oblasti, kde
ekonomika komunit zavisi na hospodarském zvitec-
tvu a konzervaci potravin pro uskladnéni a transport
(Ruiz 2011, 31-33). Stejné tak je artiklem nezbytnym
pro osobni spotfebu zemédélskych producentt (Ad-
shead 1992, 26). Hypotetické vnitrozemské zdroje
na tzemi kontrolovaném velkomoravskymi elitami,
pokud viibec existovaly, nemohly ani zdaleka po-
kryt poptavku, kterou lze pfedpoklddat prakticky ze
vsech velkomoravskych domdcnosti.

Terminologii teorie svétosystémul (world-system
theory) je mozno sl importovanou na Velkou Mo-
ravu zafadit nejspiSe do kategorie tzv. velkoobjemo-
vého luxusniho zbozi (bulk luxury goods), tedy zbozi
siln¢é ovliviujictho podobu ekonomického systému,
v jehoz kontextech cirkuluje. Velkoobjemové luxusni
zbozi je charakteristické distribuci prostfednictvim
nadregiondlni sité ddlkového obchodu, nicméné
i pres sviij ¢asto cizokrajny ptvod je oproti pres-
tiznimu zbozi dostupné vsem vrstvam spolecnosti
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véetné neelitnich konzumentti. Z davodu Siroké
spotfeby napii¢ spolecenskymi vrstvami zajistuje
zpravidla jeho distribuci hierarchie trznich center,
smeérem od uzlovych bodd dalkového obchodu pres
regiondlni trzni centra az do jednotlivych domac-
nosti (Blanton, Fargher 2012, 12, 14; Kepecs 2003,
129-130).

Charakteristické kvalitativn{ atributy soli coby
velkoobjemové komodity, predevsim neptiznivy po-
mér jeji jednotky (vdhové ¢i objemové) k jeji rela-
tivné nizké cené, kterd je dusledkem nutnosti zajistit
likviditu na regiondlnich trzistich (jelikoz zde sul
musela byt asponl v nezbytném minimu dostupna
i neelitnim domdcnostem) také vytvérel tlak na ma-
ximdln{ efektivitu distribuce, kterd minimalizuje re-
zijni ndklady, tedy ndklady umérné klesajici s narts-
tajicim mnozstvim prepravovaného zbozi a umérné
narustajici s pfepravni vzdélenosti (podrobnéji viz
Hay 1971, 394, 395, Fig. 1). Dusledkem snahy o sni-
zovani rezijnich ndkladl je mimo ekonomicky tlak
na prepravu velkych objemt komodity také silny tlak
na efektivitu samotné prepravy, kterd se zpravidla
realizuje prostiednictvim vodnich tokt a v pripadé
nutnosti suchozemské piepravy téz vozu (viz Ad-
shead 1992, 69; Verlhurst 2002, 89-99). Velka kapa-
cita (k tomu viz Steuer 1987, 121) a mobilita téchto
prepravnich prostfedki rezijni ndklady znac¢né sni-
zuje, nemén¢ dulezitd je v8ak i efektivni prostorova
distribuce uzlovych bodli sménné sité. Ta odrazi
snahy o maximaln{ zefektivnéni distribu¢nich tras,
a tedy minimalizaci pfepravnich ndkladt nejen pti
importu suroviny do regiondlniho trzniho systému,
ale i pfi ndsledné distribuci komodity mezi jednotli-
vymi regiondlnimi trznimi centry (odkud jsou pak
distribuovany do jednotlivych domécnosti).

Tento ekonomicky tlak musel specifickym
zpusobem determinovat i lokalizaci uzlového bodu
propojujicitho déalkovou a vnitroregiondlni sménu.
Zadouci byla lokalizace na splavném vodnim toku
(ten umoziiuje efektivnéjsi pfepravu vyssich objemu
komodity, ¢imz snizuje pfepravni ndklady), ¢i v jeho
bezprostiedni blizkosti, stejné jako strategické umfis-
téni v kontextu ostatnich dominantnich velkomorav-
skych trznich center realizujicich distribuci soli do
jednotlivych domdcnosti nachdzejicich se v jejich zd-
zemich, resp. trznich zéndch. Jiz zbéznd geografickd
analyza ukazuje, Ze centrum na Pohansku u Breclavi
vychdzi ze srovndni pozadovanych parametrt o néco
lépe nez Mikulcice. Byt jsou obé centra lokalizovana
na dominantnich ficnich tocich predpoklddaného
krystaliza¢niho jddra Velké Moravy, tedy na Morav¢
a Dyji, strategi¢téjsi poloha Pohanska (obr. 16), které
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se navic nachdzi mnohem bliZe soutoku obou rek, se
projevuje predevsim jeho lokalizaci takika presné
mezi dal$imi hlavnimi velkomoravskymi centry ve
Starém Mésté (okr. Uherské Hradi$té), v Brné-Lisni,

ve Znojmé a v Deviné ¢i Bratislavé, od nichz je Po-
hansko vzdy vzdaleno okolo 60 km (viz také obr. 43

v kap. 5.6.3), tedy zhruba den pési cesty (srov. Spen-
cer 2010, 7119). S vyjimkou Znojma a Bratislavy ¢i

Obr. 16. Geograficky model velkomoravského trzniho systému (pro podkladovéa data viz Prochazka 2009, 100, Tab. 1; Salkovsky 2015, 16, obr. 6;

Machéacek 2001, 249, obr. 186; Dresler 2016, 240, obr. 197).
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Devina jsou tato centra také ohnisky oblasti vy-
mezujicich se tzv. keramickymi okruhy, mimo ho-
nosny $perk jednim z charakteristickych projevi
velkomoravské hmotné kultury. Ackoliv pozadi této
ostfe vymezené prostorové distribuce keramickych
okruhti jiz bylo v minulosti diskutovdno (viz Mazuch
2013, 31), vzhledem k faktu, ze v ptipadé keramiky
formujici se do tzv. keramickych okruht se jednalo
o klasické spottebni zbozi, je nepravdépodobné, ze
by zde pfevazovala systematickd distribuce jinymi
mechanizmy, nezli trzni sménou (Stark, Garraty
2010, 44). NahliZzeno ekonomickou perspektivou
tedy obecné predpoklddany distribu¢ni rddius vel-
komoravskych keramickych okruhti o velikosti okolo
30 km (k tomu viz Machddek 2001, 250) vymezuje
velkomoravské trzni zény, tzn. oblasti obsluhované
stejnym trznim centrem, v rdmci néjz maji komunity
ptistup ke stejnému spektru zbozi (Minc 2006, 87;
Hirth 1998, 454-455). Tyto zékladn{ distribu¢ni
oblasti také potvrzuji pfedpoklddanou pritomnost
dalsich trzi$t umisténych ve velkomoravskych cen-
trech. Nejvyznamnéj$i moravska centra tedy velmi
pravdépodobné slouzila jako uzly velkomoravského
trzniho systému, v némz bylo Pohansko, snad i spo-
le¢né s nedalekym mocenskym centrem v Mikul¢i-
cich (k tomu viz dale) apikdlnim bodem. Minim4lné
tedy v regiondlnim kontextu (srovnej s kap. 5.6.3).

4.4.2 Regionalni trzni centra

Prostorovd distribuce centrdlnich mist s trzni
funkef, kterou naznacuji distribucni oblasti keramic-
kych okruhti, potvrzuje, Ze v prevdzné rovinné a nej-
spiSe i pomérné rovnomérné osidlené oblasti jadra
Velké Moravy lze trzni centralitu dobie modelovat
i s vyuzitim klasického normativniho modelu odvo-
zeného z Teorie centrdlnich mist (Christaller 1966,
58-80; viz také Evans 1980, 870-873).

Aplikace Christallerova hexagondlniho modelu
ukazuje, ze distribuce trianglu center, tedy Pohanska
u Breclavi, Starého Mésta (okr. Uherské Hradisté)
a Starych Zdmka v Brné-Lisni, a rozsah keramic-
kych distribu¢nich okruht (tedy trzné sménované
profesiondlné produkované keramiky) az piekvapivé
dobte koreluje s rozsahem trznich zén predikova-
nych timto normativnim modelem (viz obr. 16). N ej-
signifikantnéji to lze pozorovat v ptipadé pomorav-
ského keramického okruhu. Zakladn{ analyza ¢asové
prostupnosti terénem (obr. 17) zaroven ukazuje, Ze

velikost predikovanych trznich zén odpovida zhruba
osmi hodindm pochodu z centra lehkym terénem,
tedy oblasti o poloméru zhruba 30 km (k metodice
vypoctu viz Chrdstek 2013, 37-38; Tobler 1993, 3,
Fig. I1),? coZ koresponduje nejen s obecné predpo-
kladanym distribuénim rddiem velkomoravskych
keramickych okruht, ale téz i s teritoridlnim limi-
tem typickym pro interné nespecializovanou, tj. na-
Celnickou, autoritu (k tomu viz Spencer 2010, 7119;
Wright 1977, 381).

Oblasti predpokldadanych trznich zén defino-
vanych (byt zatim jen hrubé) na zdkladé prostorové
distribuce keramickych okruhti velmi dobte koreluji
s pfedpoklddanym obecnym rozsahem jednotlivych
nacelnictvi, kterd velkomoravskému sociopolitic-
kému usporddani nepochybné predchdzela. Admi-
nistrativni zény jako dédictvi predvelkomoravskych
nécelnictvi a trzni zény velkomoravského trzniho
systému se tedy nejspiSe z velké ¢asti prostoroveé
prekryvaly.

Do souboru identifikovanych uzll regiondl-
niho trzniho systému je nejspiSe mozno pridat i cen-
trum ve Znojmé, které se, snad s ohledem na ne-
rovnomérné osidlen{ (viz Méfinsky 1989, 113-114),
oproti normativni distribuci centralnich mist mirné
odchyluje. Jeho trzni zdéna je oproti predeSlym vy-
mezena negativné, tzn. Ze zde nebyl identifikovdn
vyrazny regiondlni keramicky okruh, at jiz kvuli
specifickému charakteru produkce tamni keramiky
(Dostédl 1961, 118-119), ¢&i dasledkem jejiho ne-
uplného poznani (Machdéek 2001, 248). Navzdory
absenci vlastniho keramického okruhu je vSak pre-
dikovand znojemska trznf zéna ostatnimi definova-
nymi keramickymi okruhy viceméné respektovana,
mistni komunity tak velmi pravdépodobné obsluho-
valo centralni misto disponujici vlastnim trzistém.

Existenci dalsiho trznfho centra model predi-
kuje v Olomouci. Pozice olomouckého centra nejenze
koreluje s predpoklddanou geografickou lokalizaci
trzniho centra (varianta k=3 modelu centrilnich
mist, viz obr. 14: A), zde navic pfedpovidd moZnou
pritomnost trzniho centra na stejné hierarchické
urovni jako v ptipadé Pohanska u Breclavi, kam
J. Machédcek (Machdcek 2010, 484-506) lokalizuje uz-
lovy bod dalkového obchodu. Specificky vztah mezi
dvojici center na Pohansku u Bfeclavi, resp. Mikul-
¢icemi, a olomouckym centrem ukazuje i lokdlni vy-
skyt keramiky identické s mikul¢ickym keramickym

2 Jako podkladovéa data pro vypocet izochronni mapy byl pouzit raster DEM ze satelitniho senzoru ASTER. Vzorce pro
vypocet byly pro spravnou funkénost v programu ArcGIS opraveny nésledujicim zplisobem: cs_kmh = 6*Exp(-3.5*Abs(Tan

(Slope/57.29578)+0.05)) a cost_time = 1/(cs_kmh*1000).
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okruhem (Bldaha 1980, 30-64, 31, obr. 1, 33, obr. 2).
Ta se zde nachdz{ i pfesto, Ze je olomouckd enkldva
mikul¢ického keramického okruhu od Pohanska
vzddlena téméi 100 km vzdu$nou ¢arou.

Dosud nejasnd je mira ekonomické integrace
prihrani¢nich oblasti na jih a jihozdpad od Pohan-
ska u Bfeclavi, tedy oblasti severovychodu dnesniho
Dolniho Rakouska. Vyhodnoceni keramickych fonda
z této oblasti, jeZ zahrnujf charakteristické zastupce
velkomoravskych keramickych okruhti, ukazuji na
velkomoravsky vliv (Kiihtreiber 2019, 468-469)
a snad tedy i jistou, byt blize nespecifikovanou eko-
nomickou roli téchto oblasti ve velkomoravském trz-
nim systému (srovnej s kap. 5.6.2).

Izotropii do analyzy vstupujiciho prostredi vy-
znamnou mérou deformuje topograficky zlom v po-
dobé pohoti Malych a Bilych Karpat. Ten snizuje pre-
dikéni potencidl normativniho modelu ve vychodni
¢dsti velkomoravského teritoria, jez se nachdzi na
uzemi dnesniho Slovenska. Kontinuitu regionalniho
trzniho systému predikovaného pro jadro Velké Mo-
ravy, stejné jako vzdjemnou ekonomickou integraci
»zdpadniho“a ,vychodniho* trzniho systému, nelze
dost dobre timto modelem postihnout. Stdvajici stav
pozndni nicméné ukazuje, ze obdobnd trzni centra
jako vjadru Velké Moravy se vyskytovala i na vychod
od Malych Karpat. Obdobnymi atributy jako mo-
ravskd trzni centra disponuje minimalné nitranské

Obr. 17. Zakladni predikce puldenni Easové dostupnosti z pfedpokladanych regionélnich trznich center a idealnich komunika&nich koridort

mezi témito centry.
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centrum, které je stejné jako centrdlni mista v mo-
ravské c¢dsti Velké Moravy obklopeno keramickym
okruhem o rozsahu okolo 30 km. Zajimavou shodou
je, ze podobné jako centra mikul¢ického keramic-
kého okruhu i toto centrum disponuje vlastni en-
klavou identickych keramickych ndlezt v Ipel'ském
Sokolci, ktery je od Nitry vzddlen pfiblizné 65 km
vzdusnou ¢arou (Vlkolinskd 1995, 37; viz také Chro-
povsky 1959).

4.4.3 Mikulgice ve velkomoravském trznim
systému

Jak je patrno z textu vyse, cely predikovany
trzni systém zddnlivé opomiji primdrni mocenské
centrum v MikulCicich. Pozice Mikuléic v pro-
storové hierarchii predikovanych trznich center
ukazuje, ze toto centrum se muselo v prabéhu
velkomoravského vyvoje vlastni dominantni po-
zice v regiondlni trzni hierarchii vzdat nejspiSe
ve prospéch centralizace mocenské funkce, resp.
externalizovat trzni funkci do strategictéji umis-
téného centra. Timto centrem se zdd byt nejprav-
dépodobnéji Pohansko u Breclavi. Mimo relativni
blizkosti obou center (asi 15 km vzdu$nou éarou)
to naznacuje i spole¢nd trzni zéna reprezentovana
prostorovou distribuci mikulc¢ického keramického
okruhu, ktery Mikulcice s Pohanskem u Breclavi
obklopuje. To indikuje nejen tizkou ekonomickou,
ale i politickou provdzanost obou center. Pfi¢inou
externalizace trzni funkce mohla byt snaha o op-
timalizaci geografické pozice uzlu nadregiondlni
smény vzhledem k prostorové distribuci ostatnich
centrdlnich mist predikovaného regiondlniho trz-
niho systému, resp. umisténi efektivnéjsiho tz-
kého hrdla, tedy zuzujiciho bodu v fetézci plynuti
komodit mezi nadregiondlnim a regionalnim trz-
nim systémem. Tato hypotéza do jisté miry kore-
sponduje i se zdvéry J. Machdcka, ktery na Pohan-
sko umistuje centrum nadregiondlniho obchodu
(Machadek 2010, 484-506). Uzké hrdlo, tj. zuzujici
bod v toku zbozi z ddlkového obchodu, by tak bylo
materializaci snahy mikulcickych elit kontrolo-
vat ddlkovy obchod, tzn. export a import zbozi
a komodit, stejné jako snahy o udrZovdni vnitini
integrity velkomoravského teritoria prostiednic-
tvim wealth finance, tedy redistribuce prestizniho
zbozi, jehoz prisun by se timto zplisobem mojmi-
rovskd dynastie snazila monopolizovat. Akumulace
centrdlnich funkei na Pohansku u Bfeclavi by tak
mohla byt jednim z krokl sméfujicich k centrali-
zaci velkomoravské moci v rukou vlddnouci dyna-
stie Mojmirovct.
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Bez podrobnéjsiho vyzkumu se pohybujeme
stdle v oblasti ivah, nicméné jiZ i v této fazi je mozZno
se zamyslet nad pocatky dynamického procesu cen-
tralizace moci v rukou mikul¢ickych elit. Tyto po-
catky lze pravdépodobné klast do dosud blize ne-
specifikovaného obdobi aplikace ptivodniho uzkého
hrdla na tok zbozi z dalkového obchodu plynouciho
po fece Moravé, jeZ bylo disledkem bezprostiedni
blizkosti mikul¢ické osady k tomuto vodnimu toku.
Prostfednictvim tohoto tizkého hrdla mohli formujici
se mikul¢icti 1idfi kontrolovat jednu z dalkovych ob-
chodnich tras sméfujici skrz trzni centrum ve Starém
Meésté. Tento predpoklad koresponduje is (byt dosud
stale publika¢né ne zcela optimalné vytéZenymi) do-
klady ddlkového obchodu ve staroméstském centru,
jez je mozno kldst nejspiSe jiz do pfedvelkomorav-
ského obdobi (nejnovéji Bartik, Chrastek 2018, 277,
obr. 81; viz také Galuska 2014, 182). Pivodn{ uzké
hrdlo aplikované na tok komodit a zbozi z dalkového
obchodu po fece Moravé tak mohlo stat u vzestupu
mikulcického centra i jeho elit a dodat mikul¢ickym
elitdm v kompetici s ostatnimi centry budouci Velké
Moravy strategickou ekonomicko-politickou vyhodu.
Préavé ta nasledné napomohla Mikul¢icim stdt se do-
minantnim mocenskym centrem Velké Moravy.

4.5 Sumarizace ekonomicko-
-geografického modelu

Posledni teoreticka ¢ast tohoto textu ukazuje,
ze charakter velkomoravského trzniho systému
(resp. jeho klicové ,jddrové“ oblasti) je, byt zatim
jen v omezené mife, mozno modelovat i geograficky.
Vzhledem ke skuteénosti, Ze ve sttednim Pomoravi se
nachdzelo mocenské jadro Velké Moravy, pochopeni
ekonomicko-politické konfigurace tohoto jaddra mtize
napomoci pochopit rezim ekonomického a politic-
kého fungovdni celého velkomoravského spolecen-
stvi. Tedy i dal$ich oblasti, jez byly formdlni soucdsti
velkomoravského teritoria. A to i v ptipadé, Ze by se
tyto dal$i regiony, jez pod dominium Mojmirovcu
tradicné zahrnujeme, projevovaly jinymi kvalitativ-
nimi atributy, napf. odliSnym charakterem distri-
buce moci ¢i jinou mirou integrace do regiondlniho
trzniho systému. Stfedni Pomoravi coby politické
i ekonomické jadro Velké Moravy se tudiz mlze stat
nasim , Trantorem*, tj. specificky zkoumanym seg-
mentem ekonomicko-politického systému, ktery ndm
prostfednictvim testovani progndz z tohoto modelu
odvozenych pomiize komplexné pochopit prostoro-
vou i ¢asovou diverzitu procest odehrdvajici se v ce-
1ém tomto systému (srov. Machadek 2019, 266-267).
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Vyse popsany ekonomicko-geograficky model
ukazuje jddro Velké Moravy jako oblast integrova-
nou do regiondlniho trzniho systému. Apikdlnim bo-
dem podle néj bylo centrum na Pohansku u Bfeclavi.
Vyhodnd geografickd pozice Pohanska u Breclavi
zajistovala lep$i interakei s ddlkovymi obchodniky,
jedna z jeho centrdlnich funkci tak byla nadregio-
ndlni sména. Skrze tento uzlovy bod, jenz se nacha-
zel u brehti Dyje, nedaleko primdrnfho mocenského
centra v Mikul¢icich (a byl nejspiSe i pod jeho p#i-
mou administrativni kontrolou) a co do vzdalenosti
témer presné mezi dalsimi klicovymi mocenskymi
centry a Dunaji (viz také obr. 43 déle), plynulo do
oblasti na sever od néj regiondlné nedostupné zbozi
klicové pro primdrni potravinovou produkeci. Stejné
jako na toto zbozi umoznil systém kontrolnich me-
chanizmi aplikaci tzkého hrdla i na pfisun prestiz-
niho zbozi z ddlkového obchodu, jez tvotilo bazi re-
distribu¢nich mechanizm.

Z hlediska formovdani regiondlniho trzniho
systému byla jednou z nejdilezitéjsich importova-
nych spottfebnich komodit nejspisSe stl. Poptdvka po
ni byla uspokojovdna prostfednictvim sité trznich

center obkruzujicich Pohansko u Bfeclavi ve vzda-
lenosti okolo 60 km, tj. zhruba jednoho dne pési
chtize. Pokud se omezime na region dnesni Moravy,
tato nejvyznamnéjsi trzni centra se nachdzela ve
Starém Mésté (okr. Uherské Hradisté), Brné-Lidni
a nejspise také Znojmé. Trzni funkce téchto zminé-
nych velkomoravskych sidel se projevuje jejich cha-
rakteristickou pozici vzhledem k Pohansku u Brec-
lavi i mezi sebou navzdjem. S vyjimkou Znojma také
prostfednictvim charakteristickych keramickych
okruhti vymezuji vlastni trzni zény na prostor o po-
loméru okolo 30 km, tj. zhruba pilden cesty (resp.
8 hodin) pési chize. Tento geograficky rozsah od-
kazujici k teritoridlné¢ administrativhimu limitu
vnit¥né nespecializované (tedy nacelnické) mocen-
ské autority také ukazuje, Ze regiondlni trzni centra
byla zdroven mocenskymi centry. Moc regiondlnich
elit, tedy nejspiSe onéch velkomoravskych knizat, jak
tyto elity nazyva Zitije Konstantina, tak mimo kont-
rolu strategickych regiondlnich zdrojt, napt. Zeleza
v ptipadé Starych Zdmkt v Brné-Lisni (srov. Mi-
kulec et al. 2022, 764, Fig. 1, 788), mohla pramenit
i z kontroly nad regiondlnimi trzisti a trzni sménou.
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Kapitola 5

Testovani modelu

Skute¢nou vyzvou je testovani vyse defino-
vaného modelu archeologickymi prostredky. Hod-
notnym pramenem pro studium trzné-sménnych
mechanizmd, tedy i pro studium charakteru regio-
ndlniho trzniho systému, je zbozi mimo piimy zdjem
¢i dosah elitni redistribuce. Piipadové studie zkou-
majici trzni systémy v jinych ¢astech svéta, zejména
v predkolumbovské Americe (napf. Hirth 1998,
456-463; Minc 2006, 94-111; Garraty 2009; Chase,
Chase 2014, 245-246) ukazuji, ze zbozi, které trz-
nimi sitémi cirkuluje, mdzZe byt produkovano a smé-
novano na lokalni ¢i regiondlni urovni, do trzniho
systému vSak stejné tak vstupuje i velkoobjemové
luxusni zbozi pochdzejici z nadregiondlni smény.
V piripadé vyzkumu klasickych americkych civili-
zaci ob¢ kategorie zahrnuji archeologicky zpravidla
dobfe detekovatelné komodity. V prvnim piipadé se
jedna o spottebni keramickou produkei, v tom dru-
hém o luxusni keramiku ¢i obsididnové éepele (srov.
Blanton, Fargher 2012, 14).

Jak bylo zminéno vySe, v ptipadé velkomorav-
ské ekonomiky vSak dominantnim artiklem plynou-
cim do regiondlniho trzniho systému z dédlkového
obchodu byla nejspise stl, jejiz pfimd viditelnost
v archeologickych pramenech je prakticky nulova.
Pomérné dobie sledovatelnd je vSak specializo-
vand (profesiondlné tvofend) spotfebni keramicka
produkce. Obecné je pro tento typ produkovaného
spotiebniho zbozi, tzn. zbozi s relativné kratkou zi-
votnost{ a nutnosti ¢asté obmeény, charakteristickd
kontinudlni poptavka domdcnosti, pricemz jinymi
nez trzné sménnymi mechanizmy je tuto pretrva-
vajici poptdvku moZno stabilné uspokojit jen velmi
obtizné (Stark, Garraty 2010, 50). Studium kera-
miky se tedy takovou mérou nepotykd s problémem

ekvifinality archeologickych prament, tzn. stavem,
kdy findlniho charakteru distribuce archeologickych
pramenii miZe byt dosaZeno rlznymi cestami a riiz-
nymivstupnimi podminkami (viz Renfrew 1977, 83),
v tomto konkrétnim ptipadé trznimi, resp. netrznimi
distribu¢nimi mechanizmy.

V pripadé velkomoravské profesiondlné tvo-
fené spottebni keramiky tedy mtizeme Sirsi geogra-
fickou distribuci keramického typu ¢i keramického
okruhu s velkou mirou pravdépodobnosti ztotoznit
s distribuci trzné-sménnymi mechanizmy. Redistri-
bu¢nimi mechanizmy muaze byt keramika distribuo-
vana jen epizodicky a jen ve dvou hypotetickych pii-
padech. Prvnim z nich je ceremonidln{ redistribuce,
tedy distribuce k ptileZitosti uddlosti souvisejicich
s ndboZenskymi a spole¢enskymi ceremoniemi,
predevsim hostinami (viz také Hayden 2014, 9-11),
druhym je staple finance, tzn. redistribuce (tribu-
tdrné) mobilizovanych naturdlii a dalsitho spotteb-
niho zbozi urednickému a represivnimu apardtu
centralni moci ¢i mobilizované pracovni sile, napt.
v ramci realizace centrdlné organizovanych staveb-
nich projekt (Stark, Garraty 2010, 49-50). Model
redistribuce keramiky coby systémového feSeni
poptavky napii¢ domdcnostmi vsak v $irsim (re-
giondlnim) geografickém mé¥itku neni realisticky.
Centralni moc by totiZ nebyla schopna nejen pokryt
energetické ndklady takto komplexniho redistribuc-
nfho systému (Garraty 2009, 158), navic by z néj ve
srovndni s trzni sménou neméla prakticky zadny
ekonomicky ani politicky prospéch (Stark, Garraty
2010, 44). Pro nasyceni poptdvky domdcnosti, jez
nejsou tyto domdcnosti schopny ¢i ochotny napl-
nit svépomoci (tedy podomdackou vyrobou), je tak
trzni sména nezbytnd a ¢asto dokonce podporovana
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centralni moci. Divodem je jednak vétsi efektivita
trzni sité oproti siti redistribu¢ni, tedy moZnosti dis-
tribuovat s vétsi efektivitou vétsi spektrum a kvan-
titu spotfebniho zboz{ na vétsi vzdalenost (Hirth
1998, 455), jednak také redlné ekonomické benefity
pro mocenské slozky. Témi jsou predevsim moznost
danéni trznich aktivit, prilezitost smény jednoho
typu zbozi (napf. tributarné mobilizovaného) za jiny
typ s vyuzitim trzni smény a také moznost aplikace
uzkych hrdel do uzli trzniho systému, tedy omezeni
cirkulace specifické kategorie zbozi z politickych ¢i
ekonomickych pohnutek (Garraty 2010, 20-21).

Neni pochyb o tom, ze velkomoravskou kera-
mickou produkei 1ze vnimat jako typického a v ar-
cheologickych pramenech pomérné dobte viditel-
ného zastupce spotiebniho zbozi. Je ovSem tieba
opatrnosti pfi snahdch o dovozovdni objemu ob-
chodu s keramikou v daném obdobi z dobré vidi-
telnosti keramického materidlu v archeologickém
fondu. Sména této komodity mohla byt i pfes vy-
razné zastoupeni v ndlezovém fondu relativné jen
marginaln{ zalezZitosti (viz Shepard 1985, 353), coZ
ji v8ak neubird na dilezitosti pfi zkoumdni trzné
sménnych mechanizmti. Sména nddob mohla mit
ve srovndni s jinymi komoditami sice mens{ objem,
i pfesto keramické nddoby cirkulovaly stejnou trzné-
-sménnou siti jako daldi spotfebni komodity, jez jsou
nachylnéjsi k uplnému podlehnuti dekompozi¢nim
procesum a jsou tudiz v archeologickém zdznamu
viditelné pouze minimélné (napt. potraviny ¢i jiné
rostlinné a dfevéné produkty).

O urovni a objemu obchodu s keramickou pro-
dukcf se vSak z ndlezového fondu velkomoravského
obdobi mlizeme leccos dozvédét jiz nyni. Ndlezy
dobové keramiky spadaji v zdsad¢é do dvou hlavnich
kategorii (k tomu viz Machddek 2001, 220-221).
Prvni z nich je produkce vyrabénd podomadcky,
tedy kategorie blizkd v terminologii D. Peacocka
(1982, 8) kategoriim household production, ptipadné
household industry. Tato prvni skupina reflektuje in-
dividudlni produkeni sobéstacnost, pripadné spo-
le¢né zasobeni nékolika médlo domdcnosti. Druhou
kategorif je standardizovand profesiondlni produkce
v podob¢ Peacockovy individual workshop, resp. jej
mobilni variace v podob¢ individual industry S. van
der Leeuwa (1977, 70-71, Tab. 1). Producenti v této
kategorii jiz vyrdbéji vyrazné nad rdmec vlastni spo-
tfeby a nadprodukt sméfuji na lokdlni ¢i regionalni
trh. Hlavni kategorie velkomoravské keramické pro-
dukce mtzeme pro uplnost doplnit produkei mar-
gindlné se vyskytujici luxusni keramiky antickych
tvart (Hruby 1965; viz také Dostal 1975, 164-165),
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ktera nejpravdépodobnéji reflektuje snahu repliko-
vat zbozi cizokrajné provenience. Tato produkece,
jejiz vyrobky lze zaradit nejspiSe do kategorie zbozi
prestizniho, které necirkulovalo trzné, ¢i jen velmi
omezené, méla s nejveétsi pravdépodobnosti charak-
ter tzv. attached craft (k tomu viz Costin 2005, 1070),
tedy vdzané produkce pod pfimym dohledem velko-
moravskych elit.

Kategorii individual workshop, resp. indivi-
dual industry je vsak mozno s velkou mirou jistoty
ztotoznit s trzni sménou. O objemu této smény na
centralnich velkomoravskych lokalitdch nepfimo vy-
povidaji vysledky analyzy J. Machdcka na materidlu
z klicového velkomoravského centra na Pohansku
u Bfeclavi (Machiéek 2001, 219, viz také 207-210),
ktera postihuje dynamicky se ménici pomér mezi
touto profesiondlné vyrabénou a trzné smeénovanou
keramikou a keramikou vyrdbénou podomdcky. Ten
se v pritbéhu ¢asu zvysuje ve prospéch keramiky pro-
fesiondlni, a to od ptivodniho poméru 1 : 1 v prvni
velkomoravské fazi az k poméru 2 : 1 ve vrcholné fizi
tfeti. Data tak jednoznac¢né ilustruji postupny narust
integrace komunity z velkomoravského centra do
trzni smény a vzddvani se vlastni subsistencni auto-
nomie - jinymi slovy nartst vlastni produkéni spe-
cializace a tim i nadrtst zdvislosti na sméné vlastni
remeslné nadprodukce za femeslnou produkci a po-
traviny, z jejichz produkce byli specializovani feme-
slnici (minimalné z ¢4sti) vyhati.

Nen{ tak prekvapivé, ze specializace produk¢-
nich ¢innosti, resp. ptitomnost full-time produkénich
specialisttl, z nichz jedna skupina bezpochyby repre-
zentovala i produkei hrnéitskou, je jednim z indika-
tort bezprostfedn{ pfitomnosti trzi$té (Hirth 1998,
453; Costin 2001, 280), resp. koncentrace trzni
smeény coby dtsledku nutnosti zdsobovat produkéni
specialisty produkci, jiz se vzdali na tkor vlastniho
specializovaného femesla. Jit{im Machdckem zjistény
pomeér profesiondlni ku podomdcké keramiky tak
indikuje vyrazny objem smény ve velkomoravskych
centrech jako bezprostfedni disledek produkéni
specializace zdejsich komunit. Byt objem sméno-
vané keramiky s nartstajic{ vzddlenosti od trzisté
obecné zpravidla klesd (viz Hay 1971, 398-399, 398,
Fig. 4; Renfrew 1975, 48-51, 47, Fig. 11) a analyzu
z centra na Pohansku tudiz nelze zobecnit pro celou
trzni zénu, prostorovy rozptyl jednotlivych okruht
profesiondlné zhotovované keramiky, ktery lze re-
gistrovat predevs$im na uzemi o poloméru zhruba
30 km okolo vybranych velkomoravskych trznich
center (Machddek 2001, 250; Vlkolinskd 1995, 37),
presto ukazuje, ze velkomoravsti profesiondlni
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hrnéifi svoji produkei volné sménovali na trhu ne-
jen vkontextu centrdlnfho mista, ale jejich produkce
byla i soucdsti (byt okrajovou) portfolia trznich in-
terakel s primdrnimi potravinovymi producenty,
tedy zemédélci a chovateli z okoli velkomoravskych
trznich center. Predpoklad trzni smény mezi cent-
rem a jeho zdzemim doklddaji i dosud realizované
materidlové analyzy keramické produkce z polohy
,»U Vita“ ve Starém M¢sté, které naznacuji tok méné
specializované keramické produkce v opacném
smeéru, tzn. ze zazemi smérem do remeslnického are-
alu ve staroméstském centru (Hlavica et al. 2023).
Velkomoravské hrnéifstvi (snad vyjma produkce ke-
ramiky antickych tvari) a s nejvétsi pravdépodob-
nosti téZ ostatni femeslné aktivity produkujici zbozi
pro spotfebu mistnich komunit Ize klasifikovat jako
independent craft, tzn. nezavislé femeslo mimo elitni
zdjem a kontrolu, jehoz produkty jsou distribuovany
trzni sménou (viz Costin 2005, 1070).

9.1 Keramika s hrn&ifskymi zna¢kami
na dnech

Velkomoravskd keramika disponuje jednim
specifickym a badatelsky cennym atributem. Tim
jsou tzv. hrnéifské znacky, které se vyskytuji na
dnech urcitého procenta keramickych nddob. Hrn-
¢ifskymi znackami je mozno rozumét v podstaté jen
dvé kategorie otiskt. Prvni kategorii jsou tzv. plas-
tické znacky, tzn. jednoduché i slozitéjsi symboly,
které byly ryty do hrn¢ifského kruhu se zamérem
hrnéife zachovat je na nddobach v podobé reliéfnich
otiskti (obr. 18). Principidlné se tak 1is{ od tzv. zna-
ek technickych (obr. 19), tzn. jednoduchych geo-
metrickych otiskli osy hrnéifského kruhu, u nichz je
primarn{ pficinou jejich tvaru, stejné jako otisténi
do dna nddoby, specifickd konstrukce hrnéitského
kruhu, resp. opotiebeni terce, na némz jsou nddoby
tvarovany (viz Bobrinskij 1962). Tyto technické
znacky nejsou mezi hrnéitské znacky v ndsleduji-
cim vyhodnoceni zahrnuty. Druhou kategorii hrn-
¢irskych znacek je specifickd kombinace reliéfnich
a technickych otisku, tzv. zna¢ek kombinovanych.
Kombinovanou znacku tvoii otisk osy hrnéifského
kruhu, jenZ je hrnéifem zdmérné doplnén rytinou
v terc¢i hrnéifského kruhu. Do dna nddoby se tak re-
liéfni rytina i vy¢nivajici osa kruhu otiskuji spole¢né
jako jeden symbol.

Charakter procesu, ktery ke vzniku hrnéit-
skych znacek vede, predurcuje symbolickou ry-
tinu na terc¢i hrnéifského kruhu k tomu, aby se do-
chovala v podobé¢ identickych reliéfnich otiskl na

Obr. 18. Reliéfni (hrnéifska) znacka vyryta do terée hrnéifského
kruhu (podle Rybakov 1948, 172, Rys. 33, upraveno).

Obr. 19. Zastupce kategorie ru¢nich hrnéifskych kruhl

s nepohyblivou osou a charakteristické technické znacky, které
tato konstrukce produkuje (podle Bobrinskij 1962, 38-39, Rys. 6-7,
upraveno).

riiznych keramickych nddobach. Tato skute¢nost se
v archeologickém zdznamu zacala citelné projevo-
vat spolecné s narustem archeologickych vyzkumu
po druhé svétové vélce. Ve vychodni ¢asti stfedni
Evropy byly ndlezy identickych hrnéifskych zna-
¢ek zacdtkem 50.let 20. stoleti registrovdny nej-
dtive v Polsku (Kotoséwna 1950, 446-447, Ryc. 7-9;
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Cofta 1951, 14, 18, Tab. XII; Kolos-Szafraniska 1953,
183, Ryc. 1, 184) a na konci padeséatych let a v pri-
béhu let $edesatych i v tehdej$im Ceskoslovensku
(Richter 1958, 133-134; 1963, 212; Nekuda 1963,
Tab. XVI, XXIV, 68; Solle 1966, 202, obr. 62: B, 204).

Uz v souvislosti s témito prvnimi ndlezy ar-
cheologové zaregistrovali, ze artefakty jednoznaéné
ztotoznitelné s produkci jednoho hrnéiiského
kruhu je moZno vyuzit v feSeni specifickych védec-
kych otdzek. Rozpoznany potencidl hrnéifskych
znacek se pokousSeli vytézit s vyuzitim mapovdni
jejich prostorové distribuce, a to jak v lokdlnim,
tak i v regiondlnim méritku. Snaha o zjemnéni lo-
kédlnich chronologii za pomoci synchronizace ndle-
zovych celkl prostfednictvim identickych znacek
(Hensel 1951, 72) se vSak neukédzala jako p¥ili§ per-
spektivni. Tento aspekt vypovédni hodnoty hrn-
¢itskych znacek je vyrazné snizen skuteCnosti, ze
hrnéifsky kruh, jeho ter¢ a s nim i znacka mohly
v produkci existovat pomérné dlouhou dobu, a to
ividdech desetileti (Lepéwna 1959, 39; Holubowicz
1965, 81; Hlavica 2014, 63-64, 65, Tab. 4, 66, obr. 29).
Na lokalni urovni se soubory identicky znacenych
den ukazaly mnohem perspektivnéjsi v ivahach nad
charakterem produkce a prostorové distribuce hrn-
¢itskych vyrobku jednotlivych dilen (viz Lepéwna
1968, 129-160). A jelikoZ byly identické hrnéirské
znacky hned z prvopocatku identifikovany i v §ir-
$ich geografickych kontextech (Koloséwna 1950,
447, Ryc. 9), zfejmy byl potencidl tohoto pramene
také pri rekonstrukei $irsiho geografického dosahu,
tj. distribu¢niho okruhu jedné konkrétni dilny.

V Cechach se tento vypovédni potencial poku-
sil jako prvni zevrubnéji prozkoumat J. Sldma, ktery
na zdkladé mapovén{ identickych hrnéitskych zna-
ek v prostoru sttednich Cech usuzoval na troven
specializace hrnéitstvi a distribu¢ni rddius jednotli-
vych dilen (Sldma 1970, 161, obr. 2, 163-164). A¢ko-
livinterpretace J. Sldmy se omezuje v podstaté jen na
konstatovani, Ze na sklonku 9. stoleti 1ze v okoli vy-
znamnych center pfedpokladat prvni specializované
hrnéite, jejichz vyrobky byly distribuovdny ,pro nds
zatim nezndmym zpiisobem* (Sldma 1970, 164), mno-
hem odvaznéji se vysledky nerozpakoval interpreto-
vat D. Tres$tik, ktery v nich vidél nepochybné doklady
regiondlni trzni smény. Koncentrace nalezt v okoli
rané stfedovekych center pak D. Trestik vysvétlil
spiSe coby dusledek distribuéni (implicitné tedy
trzni) role téchto center, nezli pfimy doklad toho,
ze zde byla hrnéifskd produkce primo realizovana
(Ttestik 1970, 758), byt ani lokalizace hrnéifa v cen-
trech nenfi jeho interpretaci principidlné vyloucena.
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Na poznatky J. Sldmy pak s vyraznym ¢asovym
odstupem navdzal L. Varadzin (2010, 30, obr. 11, 36,
obr. 15, 37, obr. 16, 42-55; viz také 2007), jehoZ no-
v&j$f analyza materidlu z Cech prelomu 9. a 10. stoleti
s tézistém ve Staré Boleslavi se pokusila distribuéni
radius hrncirskych dilen uptesnit. Zdejsi specializo-
vané dilny mély byt dle L. Varadzina schopny svoji
produkci ve vét$i mife distribuovat na mezni vzda-
lenost okolo 30 az 50 km, coz mélo korelovat i s ma-
ximalnim rozptylem identickych znacek. DoloZeno
bylo téz prekryvani distribu¢nich okruhti jednotli-
vych hrnéitskych dilen. Oproti J. Slamovi se L. Va-
radzin téz odvaznéji pousti do diskuse nad spolecen-
skym pozadim produkce a rezimem jeji distribuce.
Uvazuje sice i nad zdvislym postavenim nékterych
hrnéifa, s ohledem na rozsahlé distribu¢ni oblasti
produkce hrn¢ifskych dilen vSak piijimad trzni sménu
jako jedinou pfijatelnou alternativu (Varadzin 2010,
48, 55-57).

V tradici regiondlni analyzy identickych hrn-
¢itskych otiskll pokracuje i tato prace, vytycila si
vsak o néco specifi¢téjsi cile. Prostrednictvim mapo-
vani prostorové distribuce identickych hrnéitskych
znacek ze dvou klicovych center v Mikulc¢icich a na
Pohansku u Bfeclavi se pokous$i zodpovédét otdzky
souvisejici se sociopolitickou komplexitou velkomo-
ravské spolecnosti. Rozsah artefaktového souboru
je vSak v tomto ohledu zna¢né limitujici, jelikoz
postihuje jen dvé centralni lokality, byt s ohledem
na velkomoravskou ekonomiku klicové. Na obecné
urovni je limitujici i samotnd vypoveéd’ archeologic-
kych pramend, jelikoz se v nich sociopolitickd or-
ganizace neodrdzi pfimo, ale je nutno ji vyvozovat
prostiednictvim teoretickych modelti vypracova-
nych na bazi etnologickych ¢i etnohistorickych dat.
Tyto modely popisujici charakter predpoklddanych
spolecenskych, politickych a ekonomickych vztaht
uvnitf velkomoravské spole¢nosti byly pfedstaveny
v predeslych kapitoldch. V nésledujici ¢4sti poslouzi
jako zdklad k odvozeni konkrétnich prognéz, které
bude mozno s vyuzitim archeologického souboru
den se znackami provérit.

5.2 Odvozeni prognéz z teoretickych
modeld

Ekonomicko-politicky a ekonomicko-geograficky
model spole¢né popisuji predpokladané ekonomické
a politické usporadani mocenského a ekonomického
jddra Velké Moravy. Tyto modely prisuzuji klicovou
roli dvéma centriim, jez se nachdzely ve vzdjemné
blizkosti. Prvnim z nich je primdrni mocenské



Kapitola 5 | Testovani modelu

centrum v Mikul¢icich, v némz méla (minim4lné
po uréitou ¢dst velkomoravského obdobi) sidlit
centrdlni mocenskd autorita, tedy velkomoravsky
panovnik. Druhym kli¢ovym centrem je Pohansko
u Breclavi, jemuz je ve velkomoravském obdobi pfi-
souzena role apikdlniho (vrcholového) bodu morav-
ského trznfho systému. S ohledem na materidlovou
zdkladnu této prédce, tedy soubory znacenych den
z obou zminénych centrdlnich lokalit, se jeji vypo-
védni hodnota omezuje v podstaté jen na charakter
cirkulace spotfebniho zbozi mezi predpoklddanym
mocenskym centrem v Mikul¢icich a ekonomickym
centrem na Pohansku u Breclavi. Prispét tak muze
predevSim k rekonstrukci vzdjemnych ekonomic-
kych vztahid obou center.

K pochopeni, jak se ve vzdjemnych ekonomic-
kych vztazich mezi témito centry zrcadli politickd
organizace, resp. sociopolitickd komplexita spolec-
nosti, slouzi definovany ekonomicko-politicky mo-
del. Ten pfedpovidd snahy velkomoravského vladate
o aplikaci izkého hrdla na plynuti zbozi z ddlkového
obchodu coby soucdst snah o rozvinuti dendritické
politické ekonomie, pficemz udrzovani tohoto uz-
kého hrdla neni principidlné mozno realizovat jinak
nez prostfednictvim administrativhiho dohledu
centrdlni mocenské autority nad uzlovym bodem
nadregiondln{ ¢i ddlkové smény. V kontextu velko-
moravské spole¢nosti, pro niz ekonomicko-politicky
model predpovidd predstatni uroven, na niz cent-
ralni mocenska instituce neni plné interné specia-
lizovéna, je nutno, aby se tento uzlovy bod nacha-
zel uvnitf teritoridlniho administrativniho limitu
primdrniho mocenského centra, tzn. ve vzdalenosti
mensi, nez je ptilden, resp. 8 hodin cesty pési chizi
(dle charakteru krajiny, do vzdélenosti okolo 30 km).
Ekonomicko-geograficky model (obr. 16) ukazuje, Ze
pravé tuto podminku dvojice center v Mikulcicich
a na Pohansku u Breclavi naplnuje.

Administrativni dohled Mikul¢ic nad Pohan-
skem by se vSak mél projevovat jesté dalsim aspek-
tem piimo detekovatelnym v archeologickych pra-
menech. Vzhledem k predpoklddané ekonomické
a politické autonomii jednotlivych segmentt poli-
ticko-ekonomickych entit v jddrové oblasti velkomo-
ravského teritoria, tedy oblasti pod sprdvou jednot-
livych velkomoravskych knizat, by se sidelnf centra
pod totoznou politickou spravou meéla nachdzet
v identické trzni zéné. Ekonomické interakci, resp.
cirkulaci spotfebniho zbozi by zde totiz nem¢ly bra-
nit Zddné politicko-administrativni prekdzky, coZ by
se m¢lo projevit zvySenou homogenitou artefakto-
vych soubort uvniti vymezené zoény. Pricemz tato

homogenita by byla pfimym dtsledkem volné cir-
kulace, resp. volné dostupnosti spotfebniho zbozi
z jednoho distribu¢niho zdroje.

5.2.1 Badatelské otazky testovatelné hrnéirskymi
znaCkami

Na predpoklddanou volnou cirkulaci zbozi mezi
Mikul¢icemi a Pohanskem u Breclavi ukazuje exis-
tence mikulé¢ického keramického okruhu, do jehoz
distribu¢ni oblasti spadaji ob¢ ze zminénych center.
Nicméné mnohem citlivéjsim indikdtorem cirkulace
produkce jednotlivych femeslnickych dilen jsou
pravé identické otisky hrnéifskych znacek. Tento
pramen disponuje potencidlem k zodpovézeni ota-
zek tykajicich se charakteru cirkulace spotiebniho
zbozi konkrétn{ provenience (tedy konkrétn{ dilny)
a tudiz i charakteru distribuce zbozi jednotlivych
hrnéitskych dilen. Prostfednictvim soubort identic-
kych znacek je hypoteticky mozno odvodit i lokali-
zaci, resp. primarn{ odbytisté dilen, jelikoZ v takové
lokalité by mélo byt nejvetsi zastoupeni identickych
znacek této dilny. Sama pfitomnost zbozi nezdvis-
lych specializovanych femeslnikia v centrech (coz je
postaveni, jez tato prace predpoklddd u valné ¢asti
velkomoravskych hrnéift) je povazovéna za jeden
z indikdtort pfitomnosti trzisté, jelikoZ tito femesl-
nici musi svoji nadprodukci sménovat za produkty,
jejichZ vyroby se kviili své specializace vzdali (Hirth
1998, 453; Costin 2001, 280). Pramen v podobé hrn-
¢itskych znacek tak prostfednictvim mapovani je-
jich prostorové distribuce uvnitt center i mimo né
muze parcidlné testovat i trzni funkci téchto center.

Snahou této ¢dsti knihy je tedy prosttednic-
tvim vyhodnoceni soubort hrnéifskych znacek
z Mikul¢ic a Pohanska u Breclavi usoudit na cha-
rakter cirkulace zbozi mezi centry uvnitt trzni zény
vymezené mikul¢ickym keramickym okruhem, resp.
zhodnotit na zdklad¢ intenzity cirkulace zboZi mezi
Mikul¢icemi a Pohanskem u Breclavi na droven je-
jich vzajemné ekonomické a tim i politické zévislosti.
Pro srovndni byl do souboru zahrnut a kompletné
vyhodnocen i soubor hrn¢irskych znacek z predpo-
klddaného regiondlniho trzniho centra ve Starych
Zamcich v Brné-Lisni, jelikoZ to bylo jednim z nej-
vyznamnéj$ich center uvnitt oblasti vymezené blu-
¢inskym keramickym okruhem, tedy sousedni trzni
z6ny. Cilem porovndni souboru ze Starych Zamku
se soubory z Mikul¢ic a Pohanska u Breclavi je urcit
uroven, v niz se identické hrnéirské znacky vyskytuji
(tedy v jaké intenzité cirkulovalo spottebni zbozi)
mezi trznimi centry, u kterych je pfedpokldddna vy-
sokd mira vzdjemné politické a ekonomické autarkie.
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Obdobnému cili slouzi i mensi podsoubor
z Ffemeslnického aredlu centra ve Starém Meéste
(okr. Uherské Hradisté). Tento soubor, spoleéné
s podsouborem z polohy ,,Lesni skolka“ na Pohansku
U Breclavi, navic disponuje i zdkladnim potencidlem
pro oztfejméni mechanizml zdsobeni femeslnych
specialistll spotfebnim zbozim (zde reprezentova-
nym spottebni keramikou).

5.3 Material

5.3.1 Mikuléice

Zcela vyhodnocen byl keramicky materidl
s hrn¢ifskymi znackami na dnech z velkomorav-
ského centra v Mikulcicich. Na zakladé podrobné
zpracované inventarizace mikuléickych ndlezt v po-
dobé inventdrnich knih bylo vytipovano celkem 2126
fragmentd keramiky otiskl na dnech (zdmérnych
i nezdmérnych). Tento soubor doplnovalo nékolik
fragmentt s anomalnimi stopami znaceni mimo dna
nadob, ve ¢tyfech pripadech bylo zaznamendno kol-
kovdni jednoduchymi geometrickymi symboly mimo
dno, vjednom ptipadé ryty symbol mimo dno.

Z tohoto souboru bylo jako prokazatelné tech-
nické znacky (tedy znacky s otiskem osy) klasifiko-
védno 1773 jedincl. Tyto technické znacky nebyly
pro omezené moznosti srovndvaci metody dédle zpra-
covany. Pro srovnéavaci dokumentaci byl vyfiltro-
van pouze podsoubor 330 zdznamd, jenz se skladal
z 317 plastickych otiskil, sedmi kombinovanych zna-
¢ek a Sesti anomdlnich kust v podobé negativnich,
tj. do dna vtlacenych otiskt. V mikul¢ickém depozitdri
bylo z tohoto podsouboru tspésnée dohleddno a zdo-
kumentovdno 307 kust hrnéifskych znacek, z toho
20 znacek na kompletnich ¢i zrekonstruovanych na-
dobéch. Zbytek inventdrnich zdznamu (cca 5 % vyti-
povanych jedinct) se v depozitdti nepodatilo fyzicky
dohledat, pfipadné je nebylo mozno dokumentovat.

Z téchto 307 fragmentd se jich 305 na zdkladé
nalezovych kontextt podatilo s vétsi ¢i mensi pfes-
nosti prostorové lokalizovat (obr. 20). Nejpresnéji
bylo lokalizovdno sedm fragmentt s hrncifskymi
znackami z hrobovych ndlezi a 31 znacek pochdze-
jicich z archeologickych objektt. Zbytek znacek byl
lokalizovdn na ¢tvercovou sit. Na jeden ¢tverec o vy-
méfe 5 x 5 m (s pfesnosti na 5 m) bylo lokalizovdno
228 jedinct, v kontextu nékolika (dvou az ¢tyf)

¢tverct bylo lokalizovdno 35 jedinca (28 jedinct
s presnosti na 10 m, dva jedinci s pfesnosti 15 m, pét
jedincti s pfesnosti na 20 m). Znacky v poétu ¢tyt
kust bylo mozno lokalizovat jen na plochu vyzkumu
vymezenou vyzkumnou sezénou. Zbyvajici dvé hrn-
¢itské znacky nebylo mozno lokalizovat vibec.

Soubor z vyzkumt mikul¢ického centra do-
plnila je$té dvé znacend dna z polohy Trapikov
(obr. 21), kterd se nachdzi zhruba kilometr vzdu$nou
¢arou od centralni lokality. Dohromady tak vytvo-
tily soubor 309 kusti znacenych den nddob, z nichz
byla potizena presna kresebnd dokumentace urcend
k vzdjemnému porovndni, at jiz v rdmci mikulcic-
kého souboru ¢i obdobné dokumentovanych sou-
bort z dalsich velkomoravskych center.

5.3.2 Staré Zamky v Brné-Li3ni

Podkladem pro vyhledani znacek z rané¢ stre-
dovékého centra Staré Zamky v Brné-Lisni se staly
podrobné zpracované katalogy ndlezt, jez jsou pro
sezony 1948-1949, 1953 a 1954 soucdsti ndlezovych
zprav® a pro sezény 1955-1959, 1962, 1963 a 1965 do-
stupné v podobé archivované poziistalosti C. Stani.®

Ve fotograficky podrobné zpracovanych kata-
lozich nélezt (kazdy inventarizovany artefakt byl
v inventdrnich knihdch fotograficky dokumento-
van) z jednotlivych sezén bylo dokumentovano cel-
kem 207 otiskti na dnech nadob, z ¢ehoz 131 pripadu
bylo klasifikovano jako znacky technické, 75 pripadt
jako znacky plastické a v jednom ptipadeé se jednalo
o znacku kombinovanou.

Soubor byl dédle rozsifen o ndlezy neprofesi-
ondlniho ndlezce A. Romanovského, z jehoz fondu
bylo zdokumentovdno devét plastickych znacek
a 21 znacek technickych, A. Rajlichové, v jejiz kolekei
se vyskytla jedna znacka plasticka a jedna znacka
technickd, a geologa A. Pfichystala, jenz béhem
vlastniho priizkumu hradiska nalezl jednu plastickou
znacku. Celkem tedy bylo z hradisté v Brné-Lisni za-
znamendno 240 znacenych den nddob s riznymi typy
otiski, z toho 86 fragmentt s plastickymi znackami,
153 znacek technickych a jedna znac¢ka kombinovana.

V depozitafi vyzkumné zdkladny v Mikulci-
cich se podarilo dohledat a uspésné zdokumentovat
vSechny plastické a jednu kombinovanou znacku.
Vcetné neprofesiondlnich ndlezt se tedy z lokality
Staré Zamky v Brné-LiSni podatilo poridit celkem
87 porovnavacich zdznamd, jez se také s vétsi ¢i

5 Nélezové zpravy jsou ulozeny v archivu Archeologického dstavu AV CR, Brno, v. v. i., pod jednacimi ¢isly 1893/78 (M-TX-197801893),

400/04 (M-TX-200400400), 401/04 (M-TX-200400401).

6 Relevantni ¢asti poziistalosti C. Stani jsou ulozeny v archivu Archeologického ustavu AV CR, Brno, v. v. 1., pod jednacimi &isly
M-TX-202210020, M-TX-202210023, M-TX-202210024, M-TX-202210026, M-TX-202210028, M-TX-202210029, M-TX-202210030.
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Obr. 20. Prostorova distribuce a pfesnost lokalizace hrnéifskych znacek v prozkoumanych ¢astech centra v Mikulgicich.
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Obr. 21. Prostorova distribuce hrnéitskych znaéek v prozkoumané ¢asti polohy Mikul&ice-Trapikov.

mensi presnosti (viz obr. 22) podatilo prostorové
lokalizovat.” Znacky v poctu 68 kusi byly lokalizo-
vany s presnosti na ¢tvercovou sit o vymére 5 x 5 m
(tj. s pfesnosti na 5 m), 18 znacek na plochu mimo
¢tvercovou sit s presnosti okolo 10 m (sedm kusi
v kontextu vlastni sité neprofesiondlnich ndlezct
a 11 znacek v kontextu vyzkumu z r. 1948-1949 na
predhradi hradiska), jeden kus byl pak lokalizovan
na plochu povrchového sbéru z r. 1948 (lokalizace
s presnosti mens${ nez 20 m).

5.3.3 Staré Mésto (okr. Uherské Hradisté) -
»U Vita“

V tzké spolupréci s L. Valaskovou, ktera pro-
vedla reinventarizaci materidlu véetné soupisu zna-
¢enych den z odkryté ¢asti femeslnického aredlu sta-
roméstské polohy ,,U Vita“ (viz Galugka 1989; 1992;
Hlavica et al. 2016; 2023) se podafilo kompletné vy-
hodnotit i mens$i soubor znacenych den, jez zde byla
nalezena v pribéhu zadchranného vyzkumu realizo-
vaného v prtibéhu 70. let 20. stoleti. V keramickém

souboru z femeslnického aredlu bylo rozpoznano
celkem 128 den nddob s rliznymi typy otiskd, z toho
46 kust bylo klasifikovdno jako znacky plastické,
34 kust jako znacky technické, tfi kusy jako znacky
kombinované. Zaznamendno bylo i 45 kust s riznymi
neintenciondlnimi otisky na dnech (otisky dfevéné
podlozky, piipadné ddle neidentifikované).

Pro srovndvaci dokumentaci byly vybrdny
znacky plastické a kombinované, celkem se tedy
podarilo vytvorit 49 porovndvacich zdznamt. Tyto
zdznamy se také v rdmci aredlu podatilo lokalizovat,
ve v8ech ptipadech s piesnosti na objekt (obr. 23).

5.3.4 Pohansko u Breclavi

Jiz diive zpracovany soubor znacenych den
z centra na Pohansku u Bfeclavi (Hlavica 2016) byl
pro potreby této prace zrevidovdn, doplnén o ¢ast
tehdy nenalezenych fragmentt a rozsifen o ¢ast nove
inventarizovanych znacek ziskanych z vyzkumu sid-
listé na severozapadnim predhradi centra v sezénéach
2008-2018. Na zdklad¢ dostupnych inventarizac¢nich

7  Lokalizaci znadek z vyzkumt C. Stani provedl L. Kaléik, neprofesiondlni nilezy byly lokalizovany s pomoci jednotlivych nalezcii.
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Obr. 22. Prostorova distribuce a pfesnost lokalizace hrnéifskych znacek v prozkoumanych ¢astech centra na Starych Zamcich v Brné-Lisni.
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Obr. 23. Prostorova distribuce hrnéifskych znagek v prozkoumanych ¢astech femesinického arealu ve Starém Mésté (okr. Uherské Hradiste),

na poloze ,U Vita"“.

zdznamu (fyzické a databdzové zpracované in-
ventarni knihy), doplnénych o nékteré podrobnéji
zpracované a publikované kolekce (Dostdl 1975;
1982; Vignatiovd 1992; Machdcek 2002, el. ptiloha;
Pfichystalovd et al. 2019), dosud nepublikovaného
vyhodnoceni keramiky z objektti severozdpadniho
predhradi A. Balcarkové (sezdény 2008-2016) a vy-
hodnoceni keramiky z kulturni vrstvy sidlisté¢ se-
verozdpadniho predhrad{ M. Pri§takové (sezdny
2012-2018) se podatilo databdzové zaznamenat
celkem 372 otiskll se znackami na dnech. Z toho
bylo 197 kust identifikovdno jako znacky plastické,
162 jako otisky technické, rozpozndno bylo i devét
znac¢ek kombinovanych. Kolekci nadto doplnovaly
¢tyti fragmenty, u nichZ nebylo moZno na zdkladé
popisu v inventdrni knize rozhodnout, o jaky typ
znacky se jednd. Tyto Ctyfi kusy patfily mezi ¢ast
inventare, ktery se nepodarilo fyzicky dohledat.
Mimo neidentifikované znacky byl pro srovna-
vaci dokumentaci vybrdn podsoubor 206 znacenych
den sklddajicich se ze znacek plastickych a kombi-
novanych, z nichz se v depozitari lokality podafrilo
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uspésné dohledat celkem 161 kust. Ackoliv bylo
mozné dokumentovat i nékteré predeslym zpracova-
nim nenalezené kusy, nenalezeno stéle zlistdvd o néco
vice nez 23 % keramickych jedinci, coz je téméf jedna
¢tvrtina celého predpoklddaného fondu lokality.
VSechny zdokumentované hrncirské znacky
se podafilo uspésné lokalizovat (obr. 24), z toho
128 kusii s presnosti na objekt, osm hrncifskych
znacek bylo nalezeno v hrobech a zbylych 25 znacek
pochézelo z kulturni vrstvy, byly tedy lokalizovany
do ¢tvercti o vyméte 5 x 5 m (tedy s presnosti 5 m).

5.4 Metodika dokumentace
a porovnani zna¢enych den

Metodika dokumentace a porovnavani den se
znackami byla podrobné popsdna u vyhodnoceni
souboru znacenych den z Pohanska u Bfeclavi (Hla-
vica 2016). S drobnymi zménami, pfedevs$im v na-
sledné Kklasifikaci pofizenych otiskl, byla vyuzita
i v této praci. Jejim technickym zdkladem je vyuziti
umeélecké techniky frotdze k manudlnimu porizeni
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Obr. 24. Prostorova distribuce a presnost lokalizace hrnéifskych zna¢ek v prozkoumanych ¢astech centra na Pohansku u Breclavi.
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co nejpresnéjsi kresebné dokumentace tvaru znacky,
pricemz ndslednym digitdlnim zpracovanim lze po-
mérné jednoduse takto vzniklé kresby porovndvat.
Prednostmi této dokumentacni techniky jsou
prakticky nulové ndklady a vysokd mira pfenosi-
telnosti zdznamd, stejné jako zpétnd kompatibilita
digitalizovanych dat. Nevyhodami je ndchylnost
k lidské chybé pri potizovdni porovnédvacich kreseb
(pfedevsim hute dochovanych) otiskt a praktickd
nemoznost srovndvani nékterych specifickych kate-

vy

gorii hrnéifskych znacek, predev$im jednoduchych
k#{za (tj. dvou protinajicich se linif ve vzdjemném
thlu 90 stupn), u nichz existuje vysoka pravdépo-
dobnost ndhodné shody i mezi neidentickymi otisky.

Budoucimu pfeklenuti nékterych obtizi pii
aplikaci manudlni dokumentace by mohla napomoci
digitdlni analyza a automatizace srovndvani za-
znamdu ve virtudlnim prostfedi. S ohledem na tento
predpoklad byl zkoumdn potencidl fotogrammet-
rické metody (Hlavica et al. 2016). V této préci vak
nebyla kvili nékterym problematickym aspektim
tato metoda vyuzita. Problematickymi strdnkami
modernéj$i dokumentace a srovnani je predevsim
neptiznivy pomér vynalozenych nakladi k obdrze-
nym vysledktim, obtiznd pfenositelnost a zpétna
kompatibilita dat, stejné jako dosud neptili§ pre-
svédcivé vysledky jeji samotné aplikace.

Metodické jadro dosud aplikované fotogrammet-
rické metody spociva v transformaci trojrozmérnych
dat do dvojrozmérnych rastrovych eleva¢nich modelt
den nédob, jejichz vzajemnym odecitanim je mozno
vytvorit rastr, kde hodnoty jednotlivych bunck indi-
kujf rozdily prekryvajicimi se ¢4stmi reliéft den. Pro-
blémem tohoto postupu ovSem je, Ze jednotlivé kroky
stale vyzaduji opakovany lidsky vstup, vyhodnoceni

Obr. 25. Ukazkova klasifikace
modelovych typl hrnéifskych
znacek: A - ovélny tvar

bez ohrani¢eni; B - dvojity
ovalny tvar bez ohrani¢enti;

C - ovalny tvar ohrani¢eny
Styruhelnikovym tvarem,;

D - paprskovity tvar
ohrani¢eny dvojitym ovalnym
tvarem.

prostfednictvim tohoto procesu je pomérné pracné
a Casove extrémné ndrocné, predevSim v pripade
zpracovani velkého objemu zdznamd. A navic, dokud
se jednotlivé klicové kroky nepodafi plné automati-
zovat, zistanou stejné jako v pripadé manudlni doku-
mentace nachylné k lidské chybé.® Jedna se pfedevsim
o krok pred findlnim vypoctem odectenim eleva¢nich
modeldl, v jehoZ rdmci je nutno trojrozmérné repre-
zentace den manudlné synchronizovat, a to ve verti-
kélniihorizontdIn{ hladiné trojrozmérného soutadni-
cového systému, a to véetne synchronizace orientace
porovnavanych, tj. v predpokladu identickych, znacek.

Druhd a mnohem problematictéjsi prekazka
Sirstho vyuziti celé metody je spise principidlniho
razu. Takto designovand metoda totiz funguje jen
v idedlnich podminkdch. Fotogrammetrické po-
rovnavani znacek prostfednictvim odecitani dvoj-
rozmérnych eleva¢nich modelt neni principidlné
schopno detekovat identické otisky mezi dvéma
dny, mezi nimiZ se jeden nebo oba porovndvané
kusy dochovaly v deformované podobé. Tyto defor-
mace vzniklé v prubéhu manipulace s nddobou pred
jejim vypalem mohou mit podobu vklenuti ¢i jiné
zmeény celého dna nddoby a otisku na ném. Podoba
znacky miize byt hypoteticky téz ovlivnéna vlivem
deformace (smrs$téni) v prubéhu vypalu, dusled-
kem ¢ehoz mohou byt ptivodni otisky o nékolik pro-
cent zmen$eny (Ptdk 2012, 162-163). Tato specifika
hrnéifskych znacek jsou slozité prekonatelnou pre-
kazkou, jez bude branit budouci plné automatizaci
porovnavani fotogrammetricky generovanych virtu-
dlnich modeld. Zasadni otdzkou tedy je, zda se pti
hleddni adekvatniho automatizovaného feSeni nevy-
dat spiSe jinym smérem a nehledat robustnéjsi ana-
lytické nastroje, které by mohly adekvatné manualni

8 Tento predpoklad se pfi pozdéjsi validaci bohuzel projevil i v publikovaném vyhodnoceni souboru z femeslnického aredlu ve
Starém Mésté u Uherského Hradisté, poloze ,,U Vita“. Jedna ze zde prezentovanych shod (Hlavica et al. 2016, 404, 405, obr. 20:1)
se pfi manudlni dokumentaci a srovnani pro potfeby této prace ukdzala jako prokazatelné neplatna. Podklady k analyze se vSak
v archivu spoluautora fotogrammetrické analyzy jiz nepodatilo dohledat, tudiz pri¢inu chybného vysledku neni mozno podrob-
néji zhodnotit. Negativni vliv lidského faktoru se v8ak nabizi jako vysoce pravdépodobnd moznost.
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Tab. 1. Klasifikaéni kategorie zakladnich (vnitfnich) motiva
hrnéifskych znacek.

dokumentaci nahradit, zdroven vSak nebyly limito-
vany problematickymi aspekty tohoto specifického
archeologického pramene.

Z vyse popsanych divodu tato prace setrvala
u klasické manudlni dokumentace, stejné jako manudl-
niho vyhodnocovdni prostfednictvim komparace
digitalizovanych kresebnych zdznamt. V pribéhu

Tab. 2. Klasifikaéni kategorie ohrani¢ujicich (vnéjsich) motiva
hrné&ifskych znacgek.

vyhodnoceni jednotlivych centrdlnich sidlist vznikl
obsdhly konvolut porovnévacich zdznamu (pfesahu-
jici 600 jednotlivych kreseb), které bylo nutno vzd-
jemné porovnat. Komplexni vyhodnocovaci proces
tak nebyl mozny bez efektivni organizace, resp. kla-
sifikace dat. Z tohoto dtivodu byl revidovan ptvodni
systém deskripce znac¢enych den (k tomu viz Hlavica
2014, 30-45), pfi¢emz duraz pti tvorbé nového sys-
tému byl kladen na jednoduchost deskripce, zdroven
v8ak i na robustnost klasifika¢nich kritérif. Na z4-
kladé exploratorni analyzy souboru znacenych den
byly definovany kategorie vnittnich, resp. hlavnich
motiva znadek (tab. 1). Jejich prostfednictvim bylo
mozno klasifikovat zdkladni tvarové charakteristiky
naprosté vétsiny vyhodnocovanych otiskt. Tento z4-
kladni kvalitativni atribut byl doplnén o druhé kla-
sifika¢ni kritérium, kterym byl typ vnéjsiho, resp.
ohranic¢ujictho motivu znacky (tab. 2). Standardné
tedy deskripce znacky popisovala motiv nejblize
sttedu znacky (tj. jednoduchy ¢i vicendsobny vnitini
motiv) a doplnila jej p¥ipadné tvarové odli§nym jed-
noduchym ¢i vicendsobnym motivem ohranicujicim
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(ndzorné viz obr. 25). Tento systém se v pribéhu vy-
hodnoceni ukdzal jako robustni, jelikoz dokdzal kla-
sifikovat zdznamy napric¢ celym souborem. Specialni
podkategorie byly vytvoreny i pro okrajové se vy-
skytujici anomdlni tvary ¢i obtizné klasifikovatelné
jedince, deskripénim systémem klasifikovatelné se
tak staly vSechny motivy. Na této bdzi designovand
struktura ndsledného hierarchického tridéni zd-
znam, v jejimz rdmci byl zdkladni{ (vnitfni) motiv
déle ¢lenén podle motivi ohranicujicich (schema-
ticky viz obr. 26), se ukdzala jako praktické vycho-
disko pro ndsledné porovndvani zdznamt. Jeji ne-
spornou vyhodou je i fakt, ze je pfistupnd budouct
jemné;jsi klasifikaci, tzn. vytvoreni dalsich podtrid
na zékladé nové sledovanych klasifika¢nich promén-
nych, jejichz potteba bude dfive ¢i pozdéji disled-
kem postupného kvantitativniho ndrastu porovna-
vaciho souboru.

5.5 Vysledky vyhodnoceni

Otisky hrncifskych znacek ze souboru vel-
komoravskych center v Mikuléicich, na Pohansku
u Breclavi a v Brné-Lisni, spole¢n¢ se souborem
z femeslnického aredlu ve Starém Mc¢sté, polohy
,»U Vita“, byly po vySe popsané klasifikaci vzajemné
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Obr. 26. Hierarchie klasifikace
vyhodnocovanych zaznam
hrné&itskych znacek.

porovndvany s cilem najit identické jedince. Pro
uplnost byly do vySe definovaného souboru zahr-
nuty i revidované zdznamy z pohrebist v Nechva-
lin¢ a Prusankach, jez byly souc¢ésti predeslého vy-
hodnoceni (viz také Hlavica 2016, 30-31, 42-44).
Findlni soubor obsahujici celkové 636 otiskli byl
také konfrontovdn s obdobné¢ vyhodnocenym a pu-
blikovanym souborem L. Varadzina ze Staré Bole-
slavi (Varadzin 2007, 69-77, obr. 4). Oproti nizkym
ocekdvanim danym velkou geografickou vzdalenosti
Staré Boleslavi od oblasti ohniska zdjmu této prace
pfinesl i tento zahrnuty soubor zajimavy vysledek.
Na zdkladé srovndn{ zdznamt (podrobné viz
tab. 3) bylo detekovdno celkem 41 unikédtnich hrn-
¢irskych znacek, které se v souboru definitivné vy-
skytovaly na vice nez jednom dné nddoby (tedy ve
vice nez jedné kopii). Tento zdkladni podsoubor
dopliuje dalsich 18 otisk1, které se na vice nez jed-
nom dné¢ nddoby vyskytovaly s riiznou mirou prav-
dépodobnosti determinovanou stavem dochovani
otisku ¢i fragmentace dna (tyto shody bude t¥eba
v budoucnu validovat jemnéjsimi dokumentacnimi
a srovnavacimi metodami, idedlné doplnénymi o ne-
destruktivni materidlové analyzy keramického ma-
teridlu). Téchto celkové 59 unikdtnich skupin hrn-
¢itskych znacek zahrnulo dohromady 199 jedinct
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22282% = 20 53 5 c 59588
wNESS S oS = z a ho3Q
Atypicky 08 2/0 1/0 1/0
Atypicky 09 2/0 1/0 1/0
Atypicky/ovél 02 3/0 1/0 2/0
Kombinovany 01 2/2 2/1
Kombinovany 06 0/2 0/2
K¥i2 01 52 5/2
KFz 02 0/2 0/2
Ki{z 03 2/0 2/0
K¥2 04 0/2 0/2
K#z 05 2/0 2/0
KFiz 06 3/0 3/0
K¥iz 07 2/0 2/0
K#z 08 0/2 0/1 0/1
Kriz/kfiz 01 5/0 5/0
K¥iz/oval 01 0/3 0/1 0/2
Kiiz/oval 02 0/3 0/3
K#izjoval 03 2/1 211
Ktiz/oval 05 3/0 3/0
Kiiz/oval 06 0/2 0/2
Kriz/oval 08 0/2 0/2
K¥iz/oval 10 2/2 2/2
Kiizjoval 13 0/3 0/3
Ktiz/oval 14 2/0 2/0
Ktiz/oval 15 8/0 1/0 0
Kiizjoval 16 0/3 0/3
Ktizjoval 17 2/0 2/0
K¥fz/oval 18 2/0 2/0
Kriz/¢tyFuhelnik 01 4/0 4/0
Ktiz/¢tyiuhelnik 02 2/2 2/2
Kriz/ctyruhelnik 04 8/0 0
Kriz/¢tytuhelnik 05 0/2 0/2
Uhloptitka/k¥i 01 2/0 1/0 1/0
Uhlopti¢ka/étytihelnik 01 3/0 3/0
Uhlopti¢ka/¢tytthelnik 02 2/5 0/2 2/2 0/1
Uhlop#i¢ka/étytiihelnik 03 3/0 3/0
Uhlopti¢ka/étytihelnik 04 0/5 0/4 0/1
Uhlopti¢ka/étyttihelnik 05 9/1 0 0/1
Negativni otisk 01 2/0 2/0
Jiny/jiny 01 2/0 2/0
Oval 01 3/0 1/0 2/0
Oval 02 2/0 2/0
Paprsky 02 2/2 1/2 1/0
Paprsky 04 0/2 0/1 01
Paprsky/oval 01 3/0 3/0
Paprsky/oval 02 2/0 2/0
Paprsky/oval 03 0/2 0/2
Paprsky/oval 04 0/2 0/2
Paprsky/oval 06 2/0 1/0 1/0
Svastika 01 2/0 2/0
Svastika 03 6/0 6/0
Svastika 04 0/2 0/2
Svastika 05 3/1 3/1
Svastika/kfiz 01 0 15/0
Svastika/ktiz 03 3/0 3/0
Svastika/ktiz 04 0/2 0/2
Svastika/ktiz 05 3/0 2/0 1/0
Ctytihelnik 01 0/2 0/2
Ctytthelnik 04 0/2 0/1 0/1
Pretnuti/oval 01 2/0 2/0
Pretnuti/¢tyfuhelnik 01 2/2 0/2 2/0

Tab. 3. Prehled
kategorii identickych
hrnéifskych znagek

a shod, resp. pred-
pokladanych shod
detekovanych v jed-
notlivych srovnavacich
souborech (zvyraznény
kvantitativné nejéetnéji
zastoupené znacky

v ramci soubord z jed-
notlivych center).
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Obr. 27. Identické otisky na grafitové keramice z center v Mikul&icich
(Cerné s obrysem fragmentu) a Staré Boleslavi (8edé).

(z toho 135 s prokazatelné identickym otiskem,
64 s pravdépodobné identickym otiskem). To odpo-
vida priblizné 30 % celého zpracovaného souboru.

Tento jiz sdm o sobé obsahly podsoubor iden-
tickych otiskt prekvapivé doplnila hrn¢itska znacka,
kterd se videntickych kopiich vyskytla na lokalitach od
sebe vzdélenych pfes 230 km vzdus$nou ¢arou - jme-
novité v souboru z centra ve Staré Boleslavi (Varad-
zin 2007, 73, obr. 4: 187) a v souboru z mikul¢ického
centra (Poladek 1998, 196, Abb. 49: 8,197, Abb. 50: 8).

Oc¢ividna podobnost téchto otiskt byla potvr-
zena srovnanim obou piesnych kresebnych zdznam,
které se ukdzaly jako rozmérové i tvarové zcela iden-
tické (obr. 27). Oba nélezy je jen na zdkladé nalezo-
vych kontextl obtizné presnéji datovat, ale vzhle-
dem k dolozené primési grafitu v materidlu obou
keramickych fragmenti mizeme tyto kusy ramcoveé
lokalizovat do obdob{ po zdniku Velké Moravy.

V souladu s o¢ekdvanim se vzdjemné identické
otisky nejsignifikantnéji vyskytovaly mezi centry
v Mikul¢icich a na Pohansku u Breclavi, kde se iden-
ticky otisk podaftilo nalézt v péti ptipadech (obr. 28),
s rtznou mirou pravdépodobnosti pak v dalsich
6 pripadech. Nicméné dalsi identické otisky se, byt
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ojedinéle, podarilo detekovat i mezi dalsimi vyhod-
nocovanymi lokalitami. Pomineme-li drive identifi-
kovanou shodu mezi centrem na Pohansku a pohte-
bistém v Pru$dnkich (Hlavica 2016, 31, 32, obr. 16),
prokazatelné se identickou hrnéitskou znacku po-
darilo dolozit v hrob¢ ¢. 39 na pohtebisti v Nechva-
liné a v centru v Mikuléicich (obr. 29). Shoda byla
detekovdna i mezi centry na Pohansku u Breclavi,
kde se v jednom kuse objevila znacka jednoduchého
tvaru kiiZe v ovalu a v centru na Starych Zamcich
v Brné-Lisni, kde se identicky otisk vyskytl v po¢tu
sedm kust (obr. 30), tedy v kvantitativné pomérné
vyrazném zastoupeni, jez indikuje lokalni prove-
nienci (k tomu viz déle). Co se ty¢e dosud neovére-
nych shod, jedna shoda byla detekovdna mezi centry
v Mikul¢icich, na Pohansku u Breclavi a ve Starém
Mésté (okr. Uherské Hradi$té), dalsi mezi centry na
Pohansku u Bfeclavi a pohtebistém v Prusankdch.
Posledni mozna shoda se vyskytla mezi Prusankami
a centrem v Mikul¢icich.

VysSe zminénych 30 % den nddob, jez se vy-
znaduji vyskytem (¢i pravdépodobnym vyskytem)
znacky, kterd ma dalsi kopii ¢i kopie na jinych dnech,
v8ak automaticky neznamend, ze na zbylych 70 %
den se vyskytuje znacka, kterd nemd identickou
kopii na jiném dné nddoby. Zna¢nd ¢4st den nddob
totiz nesla otisky, které nebylo mozno adekvdtné
vyhodnotit, a to predev$sim diky stavu dochovdni
otisku (otisk se dochoval v obtizné ¢itelné podobé),
¢i mife fragmentace dna (otisk se dochoval pouze
¢asteéné na mens$im fragmentu). Dal$i proménnou,
kterd vysledny podil znacek s identickymi otisky ke
znackdm bez identickych otiskli ovliviiuje, je obsdhly
soubor tvart v podobé jednoduchych neohranice-
nych ktiz1, které nejsou klasickou manudlni doku-
mentacni a srovndvaci technikou ve vétsiné ptipada
(pfedev$im u nekompletnich ¢i $patné citelnych
otiskl) porovnatelné. Procentudlni zastoupeni den,
mezi nimiZ se nepodafilo nalézt Zddny identicky
otisk, tak v rdmci diskuze nedisponuje zddnou vy-
povidaci hodnotou. Z tohoto faktu vyplyvd i charak-
ter vypoveédi souboru den se vzdjemné identickymi
otisky. Tento podil je tfeba vnimat jako minimalni
mozny. V souboru tedy bylo pritomno minimdalné
20 % den nédob, které mély na jiném fragmentu
identicky otisk matrice. K tomu je mozno pripocist
dal$ich minimdlné 10 % den nadob, které mely na
jiném fragmentu identicky otisk matrice s rtiznou
mirou pravdépodobnosti.
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Obr. 28. P&t kategorii identickych otiskd hrnéifskych zna&ek nalezenych v ramci center v Mikul&icich a na Pohansku u B¥eclavi.
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Obr. 29. Identické otisky na nadobé z pohtebisté v Nechvaliné (podle Klanica 2006, 154, Tab. 5: 16, upraveno) a na fragmentu z mikul&ického
centra (inv. ¢. 3255/87).

Obr. 30. Kvantitativné vyrazné zastoupena identicka znacka ze souboru centra Staré Zamky v Brné-Li$ni (k¥iz/oval 15) s identickym otiskem na
Pohansku u Bfeclavi (inv. ¢. P252936).
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5.6 Diskuze

5.6.1 Dilny ve velkomoravskych centrech a trzni
funkce center

vy,

V souboru hrnéirskych znacek, ktery tato prace
dokéazala vyhodnotit, se jasné projevuje opakujici
se fenomén v podobé zastoupeni urcitych skupin
identickych otiskli ve velkomoravskych centrech,
které kvantitativné vyrazné prevysuji ostatni shody
(zvyraznéno v tab. 3). Nejsignifikantnéjsi p¥ipad je
mozno registrovat v pocetné nejobjemnéjsim sou-
boru den nadob z mikul¢ického centra, v radmci néjz
se opakované vyskytuje identicky otisk v podobé
svastikového motivu ohranié¢eného ki'iZzem (obr. 31).
Ten poctem 15 identickych otiskll nékolikandsobné
prevysuje dalsi identické hrncitské znacky, mtizeme
jej tedy s nejvétsi pravdépodobnosti ztotoznit s lo-
kalni produkci, jez byla primdrné uréena pro spo-
tfebu v rdmci mikul¢ického centra, pripadné jeho
nejbliz§iho okoli. Velky pocet identickych otiskll

vy,

této ,,mikuléické“ hrnéi¥ské znacky (vzhledem k po-
¢etnimu zastoupeni ostatnich hrnéifskych znacek)
také ukazuje na skutecnost, ze dominantni mikul-
¢icky hrncif pouzival nejspise pouze jedinou znacku.
V ptipadé, ze by paralelné pouzival vice znac¢enych
diskti kruhu, projevilo by se to i v datovém souboru
v podob¢ paralelniho vyskytu odpovidajictho poctu
identickych otiskt téchto dal$ich znacek. To vSak
nejpocetnéjsi mikuléicky soubor nedoklada.

Dalsi informace o charakteru produkce mikul-
¢ické centralni dilny a jejich distribu¢nich mechani-
zm je mozno dovodit prostfednictvim analyzy pro-
storové distribuce této skupiny identickych otisk
(obr. 32). Ta ukazuje, Ze hrnéif produkujici na kruhu
opatfeném touto symbolickou rytinou distribuo-
val svoji produkci v ramci celého opevnéného are-
4lu mikuléického centra, a to véetné mikul¢ického
predhradi. Prostorové distribuce tak nenaznacuje
zadného exkluzivniho spottebitele, ktery by ukazo-
val na vdzanou produkci (attached production), resp.
vyuzivani hrnéitské produkcee pro financovani elitni
agendy (tedy staple finance). Distribu¢n{ vzor naopak
ukazuje na volnou cirkulaci v rdmci celé komunity

centra. Uvazime-li fakt, Ze profesionalné produko-
vand spotfebni keramika zpravidla nepodléhd me-
chanizmtm redistribuce, je pomérné bezpecné tento
distribu¢ni vzorec interpretovat jako doklad volné
trzni cirkulace profesiondlni keramické produkce
realizované, stejné jako sménované, uvnitt mikul-
¢ického centra.

Predpoklad svobodného postaveni velkomo-
ravskych hrn¢ifl subsistencné se zajistujicich sme-
nou vlastni specializované produkce na centralnim
trzisti, jenz koreluje s prostorovou distribuci nejpo-
cetnéjsi skupiny identickych znacek, podporuji také
vysledky ziskané vyhodnocenim dalsich centralnich
lokalit. Identicky distribu¢ni vzor miZeme registro-
vat na Pohansku u Breclavi, kde se nejcetnéji dolo-
zena hrncirska znacka v podobé charakteristického
ktiZze ve ¢tverci (obr. 33) projevuje zcela identickym
prostorovym rozptylem. Tedy vyskytuje se v kon-
textu opevnéného aredlu, stejné jako na obou pred-
hradich (obr. 34). K obdobnému vysledku dospélo
i vyhodnoceni znacenych den ze Starych Zdmkl
v Brné-Lisni. Zde se oproti predchdzejicim pripadim
vysledky lisi jen skutecnosti, Ze na misto jedné do-
minantn{ hrn¢irské znacky jsou zde vyrazné zastou-
peny dva charakteristické motivy. Nejpocetnéjsi mo-
tiv v podobé thlopticek ve ¢tyfuhelniku (obr. 35),
jenz byl zatim prokazatelné dolozen jen v kontextu
liSenského centra,’ byl stejné jako v pfedchdzejicich
pripadech distribuovdn uvniti opevnéného aredlu,
stejné jako na predhradi centra. Identicky se pak
projevuje i druhd nejcetnéjsi znacka centra, kterd
jiz byla prezentovédna v souvislosti s nélezem totoz-
ného otisku na Pohansku u Bteclavi (obr. 30). Obé
skupiny identickych otiskll z Brna-Li$n¢ pravdépo-
dobné reprezentuji dvé dilny" fungujici paralelné ¢i
v chronologické néslednosti. I jejich produkce cirku-
lovala v kontextu celé komunity centra bez viditel-
nych omezeni (obr. 36).

Stévajici poznatky tak ukazujf na zvyk hrn-
¢ift z velkomoravskych centrdlnich dilen pouzivat
pouze jedinou znac¢ku (srov. Varadzin 2005, 168).
Jedinym problematickym souborem je zatim
nepocetny keramicky soubor ze Starého Mésta

9  Tab. 3 prezentuje moznou shodu tohoto souboru (tj. thlopti¢ek ve ¢tyfuhelniku, varianty 05) s jednim otiskem na pohfebisti
v Nechvaliné. Jednd se o znacku z hrobu ¢. 46A (viz Klanica 2006, 155, Tab. 6), jejiz rozméry i tvar je prakticky identicky se
souborem zminénych totoznych znacek z Brna-LiSné. Nicméné tuto enigmatickou shodu dosud nebylo mozno validovat ani
falzifikovat. Skutec¢nosti je, ze zatimco dochované lisenské naddoby s touto znackou odpovidaji lokdlni produkci keramické tradice
blu¢inského okruhu, nechvalinskd nadoba se §patné dochovanym otiskem je o¢ividné jiné (pomoravské) provenience, a to tvarové
i vyzdobou, rozdily jsou patrné i v keramickém materidlu. To vSak samo o sobé nemusi vylu¢ovat identi¢nost hrn¢irské znacky.
Jedinym moznym nastrojem testovani této mozné shody je tak budouci extrémné precizni digitalni dokumentace a srovnani
celého podsouboru. To je v8ak zatim mimo metodické moznosti této prace.

10 Vzhledem k vyrazné tvarové odlisnosti obou symbolli neni p#ili$§ pravdépodobné, Ze by se jednalo o jednu dilnu pouzivajici dva
symboly paralelné ¢i v genera¢ni ndslednosti (k tomu viz Rybakov 1948, 178, 179, Rys. 35; Koloséwna 1950, 438-440, Ryc. 1-3).
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Obr. 31. Nejcetnéji zastoupena identicka znacka ze souboru centra v Mikul&icich (svastika/kfiz 01).
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Obr. 32. Prostorova distribuce identickych otisk pfedpokladané dilny v Mikul&icich.

(okr. Uherské Hradi$té) ziskany zdchrannym vyzku-
mem Femeslnického aredlu polohy , U Vita“. I zde se
podatilo identifikovat ¢tyti kusy identické, resp. velmi
podobné znacky, konkrétné v podobé¢ specifického
svastikovitého tvaru (obr. 37, srov. s pozn. 8). Tato
skupina otiskt se vSak v rdmci zkoumaného aredlu
koncentrovala pouze v objektech spjatych s predpo-
klddanou hrnéi¥skou produkei (viz Hlavica et al. 2016,
385-390). Dodate¢nym métenim magnetické suscep-
tibility keramického materidlu (tab.4) bylo navic
zjisténo, Ze pres i vyraznou podobnost zachycenych
motivl je jedna ze znacek dost moznd umisténa na
materidlu jiného slozeni. To sice ptivod otisku ve stejné
matrici definitivné nevylucuje (srov. s pozn. 9), nic-
méné podrobnéjsi chemickd a petrograficka analyza
fragmentl z objektl predpoklddaného hrnéitského
okrsku (Hlavica et al. 2023) prokézala, Ze tyto objekty
byly mimo jiné zaplnény i keramickou produkei velmi

pravdépodobné do staroméstského centra dovdzenou
z jeho zemédélského zazemi. Ackoliv toto zjisténi ma
nespornou hodnotu pro pochopeni mechanizmi zdso-
beni femeslnych specialistii ve velkomoravskych cent-
rech, zdroven ukazuje i na moznost, ze identifikovand
dominantni znacka z polohy ,,U Vita“ nemusi byt cen-
tralni provenience, ale mtize pochdzet z nékteré dilny
v zdzemi Starého Mésta.

Vyse popsané dominantni soubory identic-
kych znacek byly ve vSech pripadech doprovdzeny
spektrem dal$ich kusii bez identickych ¢i s nékolika
mdlo identickymi otisky. Tato variabilita motivl
byla detekovdna v prostoru velkomoravskych center,
stejné jako v jejich femeslnickych aredlech. Ptikla-
dem muze byt vysSe zminéné Staré Mésto — ,,U Vita“
(obr. 38) nebo obdobné vyhodnocend poloha ,, Lesni
$kolka“ na Pohansku u Bieclavi (obr. 39). Tato velmi
vysokd variabilita otiskli koresponduje s vysledky
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materidlovych analyz keramického odpadu z polohy
»U Vita®“ a svéd¢i pro mnozstvi zdroji, z nichz se
k femeslniktim v centrech, stejné jako do téchto cen-
ter obecné, spotiebni zbozi dostdvalo. Jen na zdklad¢
pritomnosti Sirokého spektra identickych znacek
samoziejmé nelze jednoznacné rozhodnout, zdali
se ostatni femeslnici v femeslnickych aredlech vel-
komoravskych center zdsobili samostatné prostfed-
nictvim trzni smény, anebo byli zajistovani svymi

elitnimi patrony, ktefi spotiebni zbozi ziskdvali at
jiz sménou, ¢i tributdrni mobilizaci. Prostorova data
nicméné hovoti pro statut keramickych producentt
ve velkomoravskych centrech jako nezévislych pro-
ducentti. Charakter distribuce jejich vyrobku defi-
novany identickymi otisky nedolozil exkluzivni od-
bératele, pro néz by tito hrn¢iti pracovali, a to zatim
ani v pripad¢ femeslnického aredlu ,,U Vita“, jehoz
soucasti jsou dva objekty ztotoznované s nékdejsimi

Obr. 33. Nejcetnéji zastoupena identicka znacka ze souboru centra na Pohansku u Bfeclavi (kFiz/¢tyfuhelnik 04).
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hrnéifskymi dilnami. V hypotetickém pripadé viza-
ného statutu hrncife z polohy ,,U Vita“, jenZ by m¢l
byt po vzoru ostatnich center definovdn dominantni
skupinou identickych znacek, se dd opravnéné pred-
poklddat, ze by jeho produkce byla mobilizovdna
lokalni elitou a prerozdélena mezi ostatni vazané

producenty, tj. kovarské a Sperkatrské specialisty,
ktefi se vyskytovali v rdmci stejného femeslnického
aredlu. Vzhledem k dostupnosti vlastniho hrncite
by totiz tato elita neméla zapotfebi keramické zbozi
obstaravat jinymi cestami. Proti tomuto hypotetic-

kému predpokladu vsak vypovidd variabilita znacek,

Obr. 34. Prostorova distribuce identickych otiskt pfedpokladané dilny na Pohansku u Bfeclavi.
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Obr. 35. Nejéetnéji zastoupena identicka znacka ze souboru centra Staré Zamky v Brné-Ligni (Uhlopfi¢ka/Etyfuhelnik 05).
Velikost dochovanych nadob je oproti znatkam zmengena o 50 % (kresba nadob: M. Cimflova).
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Obr. 36. Prostorova distribuce identickych otisk( hrnéifskych znagek predpokladanych dilen ze Starych Zamka v Brné-Lisni.

Obr. 37. Nej¢etnéji zastoupena znacka (svastika 05) ze souboru femeslnického areélu polohy ,U Vita“ ve Starém Mésté (okr. Uherské Hradisté).
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Obr. 38. Prostorova distribuce hrnéifskych znacek uvnitf prozkoumané ¢asti Starého Mésta (okr. Uherské Hradisté), poloha ,U Vita“.
Klasifikace identickych znaéek zahrnuje potvrzené i pravdépodobné shody.

stejné jako zdroji keramického materidlu, deteko-
vand petrografickymi a chemickymi analyzami.
Oboji ukazuje na zdsobeni remeslnych specialistt
aredlu ,,U Vita“ keramikou z vice nez jedné dilny.
Zabyvat se rezimem produkce hrnéifd uvnitt
velkomoravskych center je dtlezité ze dvou ditvodd.
Predevsim je pritomnost nezavislych full-time pro-
dukénich specialistt diilezitym indikdtorem piitom-
nosti trzi$té (Costin 2001, 280; viz také Hirth 1998,
453-454). Trzisté je totiz zpravidla nezbytné k tomu,
aby se mohl specializovany femeslnik pravidelné z4-
sobovat a zdroven efektivné distribuovat svoji pro-
dukci. Nezavisly statut profesiondlnich hrn¢iid, na
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néjz ukazuji dominantni skupiny identickych zna-
cek, resp. jejich prostorova distribuce, stejné jako
uvodni materidlové analyzy z femeslnického aredlu
ve Starém Mésté - ,,U Vita“, tedy velmi dobte koreluji
s predikovanou trzni funkci center, a to véetné pred-
pokladu, Ze Mikul¢ice i Pohansko u Bieclavi, byt byly
soucdsti identické trzni zény (k tomu viz kap. 5.6.2),
disponovaly vlastnimi trzisti, nejspiSe vSak rozdil-
nych trovni (k tomu viz kap. 4.4).

Existence nezavisle produkujicich hrnéii, jichz
mohlo v jednom centru paralelné fungovat i né¢kolik
(jak naznacuji data z Brna-Li$né, ale i dal§{ méné vy-
razné skupiny identickych znacek z ostatnich center),
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Obr. 39. Prostorova distribuce hrnéifskych znaek uvnitf prozkoumané &asti polohy ,Lesni §kolka“ centra Pohansko u Breclavi. Klasifikace
identickych znacek zahrnuje potvrzené i pravdépodobné shody.
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Inv. ¢islo Vnéjsi Vnéjsi Vnéjsi Vnéjsi Vnéjsi Vnitini  Vnitfni  Vnitfni  Vnitfini  Vnitfni Pramérna
Gast01 cast02 ¢cast03 cast04 cast05 castO1 cast02 cast03 ¢ast04 c¢ast05 hodnota
SM_10013/3 6,41 6,43 6,25 6,22 5,06 3,2 3,97 4,1 4,46 4,23 5,033
SM_10012 2,19 2,09 2,19 2,36 2,01 2,36 2,22 2,21 2,06 2,41 2,21
SM_7850 2,15 2,18 1,96 2,14 2,06 1,87 2,03 2 1,89 1,92 2,02
SM_10560 1,36 1,39 1,39 1,24 1,4 0,96 0,94 0,92 0,97 0,95 1,152

Tab. 4. Hodnoty magnetické susceptibility (x 10 Sl) vn&jsich a vnitinich stran fragment s dominantné se vyskytujici znackou v areélu ,U Vita“
ve Starém Mésté (okr. Uherské Hradisté). Méreni probéhlo ve spolupraci s A. Pfichystalem.

tedy poukazuje na fakt, ze spottebni keramickd pro-
dukce byla primdrné urcena pro sménu na lokdlnim
trzisti. Spotfebni keramika nejspiSe cirkulovala pri-
mdarne trzné a jeji distribucni sit je ztotoznitelnd
s rozsahem trzni sité, resp. mirou inkluze prilehlé
oblasti do smény na centralnim trzisti. VySe prezen-
tovanymi argumenty je tedy mozno potvrdit predpo-
klad, Ze zdkladni rozptyl profesiondlni keramické pro-
dukce, ktery je tradicné vymezen velkomoravskymi
keramickymi okruhy, reflektuje sit trzné-sménnych
vztaht s ohnisky v centralnich trzistich a vymezuje
i jednotlivé trznf zény (k terminu viz Minc 2006,
87-88).

5.6.2 Trzni z6na Mikul€ice-Pohansko a jeji
rozsah

Navzdory doplnéni o dalsi vyhodnocené loka-
lity, lez{ tézisté materidlové baze predkladané prace
v souborech dvou klicovych velkomoravskych center.
Jak jiz bylo uvedeno, prvnim z nich je mocenské cen-
trum v Mikul¢icich, druhym pak predpoklddany api-
kalni bod moravského trzniho systému na Pohansku
u Breclavi. Obé tato vyznamna centra jsou od sebe
vzddlena asi 15 km vzdus$nou ¢arou, coz v idedlnich
podminkdch odpovida pési chiizi o trvani néco pres
¢tyti hodiny (viz izochronni mapa dale na obr. 43).
Lezi tudiz v relativni blizkosti uvniti modelového
puldenniho limitu pfimého administrativniho do-
sahu (k tomu viz kap. 2.2). Mimo geografickou bliz-
kost se pak vyznacuji i ekonomickou provazanosti.
Tu manifestuje sdilend vyrobni tradice, reflektovand
stejnymi tvary spotfebni keramiky. Ob¢ lokality lezi
uvnitf oblasti, jez je tradi¢né vymezena tzv. mikul-
¢ickym keramickym okruhem (obr. 16; viz také Ma-
chéacek 2001, 249, obr. 186; srov. Dresler 2016, 240,
obr. 197). Na volnou cirkulaci spotfebniho zbozi
mezi obéma centry, které pravdépodobné dispono-
valy vlastnimi trzisti, ukazuje nékolik identickych
hrn¢itskych znacek, jez byly detekovadny v obou sou-
borech (tab. 3, obr. 28). Cirkulaci, a tedy i pohybu
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individualit mezi témito centry, nebrdnily zadné za-
sadni administrativné-politické prekdzky. Jednalo
se tak nejspiSe o jednu endogamni trzni komunitu,
tzn. zZe obyvatelé vymezené trzni zdény udrzovali
a dale budovali (napt. s pomoci stiatkl)) vzijemné
spolecenské vazby (k tomu viz Plattner 1989, 198)
a vjejim rdmci (v mife determinované ekonomicko-
-nakladovymi proménnymi) cirkulovalo zbozi stejné
provenience. Na zdklad¢ téchto kritérii tak 1ze hlavni
oblast vymezenou piitomnosti mikul¢ické keramiky
ztotoznit s jednou trzni zénou, a to navzdory pred-
pokladané pritomnosti dvou trzist, z nichz to mikul-
¢ické nejspise slouzilo lokalnim pottebam, zatimco
to na Pohansku u Breclavi k regiondlni a nadregio-
nélni sméné (k tomu viz kap. 4.4).

Mimo fakt, ze spotiebni zbozi vzdjemneé cirku-
lovalo mezi centry, je v ptipadé mikulc¢icko-pohanské
trzni zény mozno ilustrovat i potencidl ve sledovani
cirkulace zbozi stejné dilny mezi centrem a osadami
v jeho bezprostfednim okoli. Mezi mikuléickymi
znackami se vyskytl mensi podsoubor identickych
otiskll na tvarové a vyzdobné nestandardizované
keramice (obr. 40), coZ ukazuje na méné specializo-
vanou produkci. Jejich prostorova distribuce zahr-
novala oblast mikul¢ického centra, stejné jako pres
1 km vzddlenou osadu v poloze Trapikov (viz také
Hladik et al. 2022). Ani v tomto pfipadé neukazuje
cirkulace keramiky s touto charakteristickou zna¢-
kou (obr. 41) na exkluzivni odbératele. Charakteri-
stickd skupina identickych otisku tedy ukazuje, ze
sména zbozi jednoho hrnéife se neomezovala jen
na prostor centrdlnich sidel, ptipadné necirkulovala
pouze mezi centry navzdjem, ale realizovala se téz
mezi centrdlnimi lokalitami a okolnimi zeméd¢l-
skymi osadami (srov. Hlavica et al. 2023). Dal$im
dalezitym faktem je, ze znaceni den nadob se ne-
omezuje jen na standardizovanou keramiku typickou
pro profesiondlni hrnéire, ale miize byt i pravodnim
jevem méné specializované produkce. Keramika se
znackami nalézand ve velkomoravskych centrech tak
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muze pochdzet i z mensich sidlist v zdzemi center,
resp. z ruznych ¢dsti jejich trznich zén. To vysvétluje
znacnou variabilitu znacek uvnitf centrdlnich loka-
lit navzdory predpokladu, ze keramicti producenti
se pri znaceni nejspiSe drzeli jednoho specifického
motivu ¢i jeho variace (Rybakov 1948, 178, 179, Rys.
35; Kotoséwna 1950, 438-440, Ryc. 1-3).

Jak ukazuje studie K. Kiihtreiber (2019), problé-
mem tradi¢niho vymezeni mikul¢ického keramického

okruhu, resp. trzni zény obsluhované trzisti v Mikul-
¢icich ana Pohansku, je fakt, Ze nezohlednuje archeo-
logické doklady na jih a jihozdpad na dzemi dnes-
niho Dolnfho Rakouska. T¢snd ekonomickd vazba
nekterych sidlistnich lokalit na trzni zénu zahrnujici
Mikulcice a Pohansko u Bteclavi je mimo tvarovou
podobnost keramiky odkazujici k mikuléické vy-
robni tradici zcela explicitné doloZena identickymi
znackami detekovanymi v souborech na Pohansku

Obr. 40. Identické otisky hrnéifské znacky (k¥iz/kFiz 01) nalezené v kontextu mikuléického centra a jeho zdzemi v poloze Mikul&ice-Trapikov.

81



Kapitola 5 | Testovani modelu

Obr. 41. Prostorové distribuce identickych otisk( hrngifské znacky (kiiz/kfiz 01) nalezenych mezi mikul8ickym centrem a blizkou osadou na

poloze Trapikov.

u Breclavi a v Pellendorfu/Gaweinstalu (Kiihtreiber
2019, 450, Fig. 9). Tuto shodu rozpoznanou autorkou
zpracovani pellendorfského souboru je mozno nové
podpotit dalsimi dvéma identickymi znackami. Jed-
nou, ktera je soucasti revidovaného souboru znace-
nych den ze severovychodniho pfedhradi Pohanska
u Bfeclavi, a jednou z nové vyhodnoceného souboru
z Mikuléic (obr. 42). Celkové se tedy tato hrnéi¥skd
znacka na vSech tfech sidlistich vyskytuje celkem
v péti kusech, coz jiz prakticky vyluc¢uje moznost
pouhého nahodného zavleceni na nékterou z lokalit,
minimalné, co se ty¢e Pohanska a Pellendorfu, kde se
kazdy otisk vyskytl ve dvou kopiich.

Tyto poznatky ukazuji, Zze vyrazné prekdzky
branici cirkulaci zbozi nejspiSe neexistovaly nejen
v pripadé Mikulcic a Pohanska, ale ani v jizn{ a ji-
hozdpadni casti predikované mikulcicko-pohanské
trzni zény. Tuto zénu tedy bude moZno s pribyvaji-
cimi archeologickymi daty nejspiSe rozsirit i timto
smérem.
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Samotny objev na sidlisti v Pellendorfu vak vy-
voldva nutnost podrobnéjs$iho zamysleni se nad me-
chanizmy, jimiz se prezentované identické znacky na
tuto lokalitu, resp. na Pohansko u Bfeclavi a do Mi-
kul¢ic dostaly. Vzdalenost Pellendorfu/Gaweinstalu
od centra na Pohansku je cca 36 km vzdusnou ¢arou
(tj. zhruba 10 hodin pés$i chtizi), coz jiz tuto lokalitu
odsunuje spi$ na okraj, resp. z bezprostredniho roz-
sahu predikované pohansko-mikul¢ické trzni zdny.
Ackoliv nelze jednoznacné vylouc¢it moznost, Ze oby-
vatelé Pellendorfu si nddoby se znackami poridili na
trziSti na Pohansku, mnohem pravdépodobnéjsi se
jevi hypotéza, ze tyto shody reflektuji tok zbozi mezi
uzlovym bodem nadregiondlniho obchodu na Po-
hansku a oblastmi na jihozdpad od n¢j, tedy nékdejsi
Vychodni markou. Nadoby dnes jiz nedochovanych
tvart nesouci tyto hrn¢ifské znacky tak mohou byt
vzddlenéj$i provenience, ¢i naopak provenience
lokdlni, ovSem zavlecené na jednu ¢i druhou loka-
litu tokem zbozi, jemuz dominovalo nadregionaln¢
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obchodované zbozi. To smétovalo nejspiSe na sever
pres centrum na Pohansku u Bfeclavi, pripadné ze
severu pies Pohansko na jihozdpad skrz ¢i okolo
pellendorfského sidlisté, a to snad k nékdejsimu
franskému centru v Tullnu, kam z Moravy méla vést
i pFimd pési cesta (Ttestik 2010, 187). Dal$i nalezené
identické kusy této charakteristické znacky, resp.
provenienc¢ni studium keramického materidlu z frag-
mentt, na nichZ jsou otiStény, mohou v budoucnu
otdzku provenience této keramiky upresnit.
Favorizované hypotéze nadregiondlniho ob-
chodu, jehoz suchozemska ¢dst trasy by vedla okolo
Pellendorfu smérem k dosud neidentifikovanému
prekladisti ddlkové obchodovaného zboZi na Dunaji,
nahrdvé i vyskyt keramiky dal$ich vyraznych vyrob-
nich tradic na tomto rakouském sidlisti, a to at jiz

keramiky blucinské, tak i pomoravské vyrobni tra-
dice (Kiihtreiber 2019, 458, Fig. 16, 460, Fig. 18).
Tento kvalitativni rozsah reflektujici koncentraci
zbozi z riznych moravskych trznich zén ukazuje na
tok zbozi doprovézeny i charakteristickymi keramic-
kymi tvary z celého jadra velkomoravského teritoria
smérem k jihu, resp. jihozdpadu, pficemz dominant-
nim uzlovym bodem moravské ¢4sti této dalkové ob-
chodni sit¢ mohlo byt pravé centrum na Pohansku
u Bfeclavi vzdélené zhruba den cesty (16 hodin) pési
chtzi od bfehti Dunaje (obr. 43). VySe definovany
severojizni tok moravského zbozi smérem k Dunaji
naznacuje, byt zatim ojedinéle, i nalezeny otisk li-
Senského hrnéife na Pohansku u Bieclavi (obr. 30).
Ndlez znacky z Mikul¢ic pak tuto hypotézu upres-
nuje, jelikoz ukazuje, ze ¢dst zbozi plynouciho do ¢i

Obr. 42. Identické znacky ze sidli§té v Pellendorfu (01, 02), z centra v Mikul&icich (inv. &. 5497/71) a jizniho (inv. &. P205770) a severniho
(inv. ¢. P253042) predhradi centra na Pohansku u Breclavi (podle Kiihtreiber 2019, 450, Fig. 9, upraveno a doplnéno).
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Obr. 43. Denni (Sestnactihodinova) dostupnost z centra na Pohansku u B¥eclavi a predikované nejkratsi trasy k biehm komunika&ni tepny na

Dunaji.

ze sité dalkového obchodu koncila ¢i prochazela také
primdrnim mocenskym centrem v Mikul¢icich.

5.6.3 Moravsky trzni systém a jeho napojeni na
dalkovy obchod

Vypovédni potencidl informaci na obr. 43 ma
jesté jeden neopomenutelny rozmér. Nepifimo to-
tiz ukazuje na trzni hierarchii moravskych center,
pricemz pro ni predpovidd jesté jeden clanek lokali-
zovany do oblasti mimo tradi¢ni vymezeni regionu
Moravy. Tim je pfedpoklddané centrum, skute¢nd
vstupni brdna do regionu, jez byla lokalizovana ptimo
na Dunaji zhruba den cesty od Pohanska u Bieclavi.
Tato predpoklddand regiondlni hierarchie, v niz Po-
hansko u Bfeclavi neni skute¢ny vrcholovy bod, ale
pouze meziclanek, odpovida i hierarchiim nékterych
obdobnych spolecenstvi na predstatni urovni s do-
minantni orientaci na ddlkovy obchod. Obrdzek 44
ilustruje podobnou hierarchii u pfimotskych spole-
¢enstvi jihovychodni Asie. Tento model prezentuje
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hierarchické uspordddni, v némz skutecnd gateway
community lezi na pobrezi ocednu, zatimco centrum
druhého t4du (oznalené pismenem B) koncentruje
tok zbozi smétujici obchod k tomuto pobfeznimu uz-
lovému bodu délkového obchodu (Junker 1999, 223,
Fig. 8.1). Ve velkomoravském modelu tohoto systému
by tak Pohansko u Breclavi mélo prévé tuto sekun-
darni pozici (tzn. pozici B). V §irsi regiondln{ per-
spektivé by se tak jednalo o centrum druhého adu,
vnémz se koncentruje tok zbozi z vétvi regiondlniho
trzniho systému sméfujicich z hierarchicky nizsich
trznich center, tj. center ¥ddu C (srovnej s obr. 43).
Timto centrem by tedy exkluzivné plynulo zboZzi
z podunajského pristavniho centra. V predpokldda-
ném hierarchickém systému md svoje opodstatnéni
i blizké umistén{ (tj. umisténi v pfimém administ-
rativnim dosahu) primdrnfho mocenského centra
v Mikul¢icich. Mimo to, ze z této blizkosti mohlo,
co se tyce variability portfolia nabizeného zbozi,
profitovat mikuléické trzisté, je bod B dendritického
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systému idedlnim mistem pro umisténi uzkého hr-
dla, tzn. zuzujictho bodu v toku zbozi z moravského
trzniho systému smérem k dunajskému centru,
stejné jako opa¢nym smérem. Prave toto uzké hrdlo
mohlo byt (a pravdépodobné téz bylo) jednim z né-
stroji politické ekonomie vlddnouciho mojmirov-
ského rodu, jimZ si Mojmirovci udrzovali exkluzivni
postaveni mezi dal$imi kniZecimi rody.

Presnou lokalizaci gateway community, tzn.
bodu A, je sice zatim mozno odvozovat pouze ne-
primo, nicméné striktné geografickd analyza uka-
zuje dva vhodné kandiddty. Jednim z nich je soutok
Moravy a Dunaje hdjeny velkomoravskou pevnosti
na Deving, druhy geograficky ptihodny bod lezi
v oblasti dnesniho mésta Korneuburg nedaleko do-
bového centra v Tullnu. Stavajici stav poznani' nic-
méné nedovoluje ani jednu z predikovanych lokalit
favorizovat, pri¢emz otdzkou je, zdali oba tyto pred-
poklddané uzlové body nemohly fungovat paralelné,

Obr. 44. Model dendritické
hierarchie sidel pfimorskych
spole¢enstvi v jihovychodni
Asii orientovanych na namorni
obchod (podle Junker 1999,
223, Fig. 8.1).

¢ivndslednosti determinované geopolitickymi zmé-
nami v prubéhu velkomoravského obdobi.
Modelovd situace na obr. 44 ilustruje jesté je-
den fenomén, ktery stoji za to pred uplnym zaveé-
rem této prace zminit. Tim je vliv topografickych
zlomil na charakter a kontinuitu trzniho systému.
Prezentovany model dendritického systému byl vy-
brdn i z diivodu, Ze ndpadné koreluje s topografic-
kou situaci uvnitf tradi¢né vymezené oblasti velko-
moravského teritoria. Jeho zdpadni a vychodni ¢ést
totiz taktéz déli topograficky zlom tvotreny Malymi
a Bilymi Karpaty (obr. 16). Tento zlom vyrazné de-
formujici normativni{ distribuci trznich center nedo-
volil charakter regiondlniho trzniho systému a jeho
kontinuitu predikovat klasickymi Christallerovymi
modely smérem na vychod na tzemi dne$niho Slo-
venska (viz také kap. 4.4.2). Tato pfirozend krajinnd
bariéra vSak zdroven vyvoldvd otdzku, do jaké miry
byly oba predpoklddané trzni systémy vzdjemné

11 Podrobné k situaci na franském vychodnim pohrani¢i viz napt. préce E. Klebela (1928). Posledni franskou celnici jmenuji
pisemné prameny v Mauternu (Bartonkova et al. 1971, 119), zminuji vSak také pfesnéji jen obtizné lokalizovatelny Omuntes-
perch (Omuntesberg), kde se r. 890 méla uskuteénit schiizka kniZete Svatopluka s krdlem Arnulfem (Reuter 2012, 119). Jednim
z kandid4tu pro lokalizaci Omuntesbergu je i Hainburg nedaleko Devina (Klebel 1928, 363), kam usti jedna z modelovanych

Mons Comianus (Bartoiikovd et al. 2019, 98), tedy nejspise v Kumenbergu, skrze néjz mél r. 791 tdhnout Karel Veliky do Panonie
(Scholz, Rogers 1970, 69). To je pomérné blizko centra v Tullnu a také nedaleko zakonéeni zdpadnéji modelované cesty z Po-

hanska k Dunaji (viz také obr. 43).
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provazany. Pri zdkladnich tvahdch mtzeme v prin-
cipu definovat pouze dva zdkladni predpoklady.
Jeden z nich by o moravském i zdpadoslovenském
(nitranském) ekonomickém systému uvazoval jako
o dvou ekonomicky viceméné autarknich regionech,
zatimco druhy se mlize pokusit modelovat vzajem-
nou provazanost moravského a zdpadoslovenského
trzniho systému. Vyzyva tak i k hleddni provazuji-
cich uzlovych bodii. Tyto dva predpoklady zdroven
nemusi nezbytné¢ pfedstavovat vzdjemné izolované
modely, vyloucit nelze ani to, ze v ur¢itém obdobi
byl realitou kazdy z nich, jelikoz se jednalo o dvé faze
dynamickych politicko-ekonomickych zmén souvi-
sejicich s proménami politického postaveni oblasti
tradi¢né oznacované jako Nitransko v rdmci velko-
moravské ndcelnické konfederace. Zajimavou oblastf,
jejiz podrobnéjsi vyzkum by v budoucnu mohl tuto
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problematiku 1épe osvétlit, je misto soutoku Moravy
a Dunaje a jeho okoli. Tam se totiz nachdzi nejen
jedno z moznych umisténi centra tirovné A morav-
ského dendritického systému, ale zdroven toto misto
kontroluje prostor jiznitho podhtfi Malych Karpat,
tedy okraje vySe zminéného topografického zlomu,
a spolu s tim i kfizovatku regiondlnich a dalkovych
ti¢nich tras. Snaha o budouci probddédni vyse nasti-
nénych otdzek a hypotéz viak bude vice nez kdykoliv
predtim vyvoldvat tlak na opusténi tradi¢né regio-
nalizované archeologie, jejiz zdjem je velkou mérou
omezen stavajicimi hranicemi narodnich statq, a jeji
nahrazeni koordinovanym mezindrodnim baddnim.
Jen takovd spoluprdce dokdze mezindrodni badatel-
sky tym vést ddle v pozndni ekonomické, politické
a tedy spolec¢enské komplexity rané stiedovékého ob-
dobi v regionu vymezeném nékdejsi Velkou Moravou.



Ve svém zamysleni se nad spolec¢enskou a po-
litickou komplexitou Velké Moravy se tato prdce
vydala pro tuzemské bdddni ponc¢kud netradi¢ni
cestou. Jejim cilem byla snaha o maximdlni vyté-
zeni vypovédniho potencidlu charakteristického ar-
cheologického pramene v podobé velkomoravskych
hrnéifskych znacek. Skrze tento pramen se badani
snazilo dobrat novych poznatki, jez by bylo mozno
vyuZit pro zodpovézeni otdzek dotykajicich se uspo-
t4ddni moravské spole¢nosti 9. stoleti. Tento ukol jiZ
z principu nebyl jednoduchy. Pokus o jeho splnéni
byl realizovédn prostfednictvim snah o rekonstrukci
podoby nejvyssich pater velkomoravské spole¢nosti
s vyuzitim artefaktt spotfebni produkce, ktera byla
realizovdna a ve vét$iné i spotfebovdvdna neelitnimi
vrstvami ran¢ stfedovékych Moravani.

Ve svém pocinani se prace snazila postupovat
systematicky a deduktivné. Od obecnych politicko-
-geografickych modeld néasledné sestupovala az ke
specifickym modeliim prostorové distribuce ar-
cheologickych prament a pokousela se propracovat
kauzalitu mezi segmentem nékdej$i neelitn{ hmotné
kultury a sociopolitickym, resp. mocenskym uspora-
ddnim velkomoravské spole¢nosti.

Prvni ¢4st knihy (kap. 1 a 2) analyzovala sta-
vajici stav diskuze nad sociopolitickou komplexi-
tou velkomoravské spole¢nosti, jeZ byla mimo jiné
i pricinou vzniku této prdce. Jiz zdkladni rozbor
ukdzal, ze v diskuzi uzitd klasifika¢ni kritéria defi-
nujici stat nejsou pro explicitni oddeleni kategorii
nécelnictvi a statu dostacujici. Bylo tedy nutno je
nahradit jasnéj$im vymezenim, k ¢emuz byla vyu-
zita politicko-administrativni perspektiva. Ta na-
Celnictvi a stat oddéluje prostfednictvim charakteru
specializace centrdlni mocenské instituce a jejiho

odrazu v komplexité byrokratického apardtu. Stava-
jici poznatky o velkomoravském obdobi vsak nedo-
volily tehdejsi spole¢nost klasifikovat ani do jedné
z takto explicitné vymezenych kategorii. Ukdzalo se,
ze pro pochopeni urovné sociopolitické komplexity
Velké Moravy je tieba hledat dopliujici modely,
které nevychdzeji z baze analyzy klasickych civili-
zaci vyvijejicich se diky specifickym environmen-
tdlnim kontexttim v primarni (byrokratické) stéty,
ale jez jsou typické pro spolecnosti v prostredich,
v nichz jsou produkéni prostfedky rozptyleny. Tyto
rozptylené prostfedky produkce jsou pak prekazkou
v centralizaci moci, resp. vytvoreni centralizované
mocenské hierarchie. Jako politicky decentralizo-
vané spolecenstvi se na bazi dosud zndmych fakti
podarilo modelovat i Velkou Moravu, a to pfedevsim
v kontextu jejiho krystaliza¢niho jddra, u néjz model
predpoklddd konfedera¢ni uspordddni ekonomicky
i politicky z velké ¢asti autonomnich ndcelnictvi.
Ackoliv bylo spolec¢ensko-politické usporadani
Velké Moravy nejspiSe ¢dsteCnym dédicem starsich
(pfedvelkomoravskych) tradic, dalezitym akcele-
ratorem unifikac¢nich procest bylo nejspise bezpro-
stfedni ohrozeni ze strany mocn¢jsi i$e Franku. Pro
vyporadani se s timto ohrozenim, stejné jako pro
udrzeni vlastni politické integrity adoptovaly vel-
komoravské elity specifické portfolio strategii, jimz
zddnlivé zvySovaly vnéjsi zddni vlastni organizacni
komplexity. Tato disbalance mezi vnitfnim svétem
ajeho vnéjsimi projevy mohla v hodnoceni velkomo-
ravského spolecenstvi mast jejich tehdejsi imperidlni
sousedy, obdobné¢ jako dnesni medievistické badani.
Jednou ze zminéného portfolia politickych strategii
byla i kofistnickd mobilné-preddtorskd strategie, jez
vedla k ustaveni elitni vrstvy jizdnich bojovniki,
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kteti v hmotné kultute velkomoravského obdobi za-
nechali charakteristickou stopu.

Préavé tyto mobilné-preddtorské strategie,
v lec¢em ne nepodobné strategiim tradi¢nich impe-
ridlné-konfederacnich spolecenstvi, mezi néz pat-
il mimo jiné i avarsky kagandt (pravé skrze néj si
mohli Moravané tyto strategie osvojit), umoznily
Velké Moravé proménit se v jistou obdobu zrcadlové
ti8e. Jeji zrcadlo odrdZzelo komplexnéjsi spolecenstvi
Franki ve svém sousedstvi, zatimco za nim se skry-
vala tradi¢ni konfederacni organizace, jejiz omezeni
v centralizaci moci mély centralni dynastické elity
po celé velkomoravské obdobi problém preklenout.

Prioritou ndsledujici ¢asti (kap. 3) bylo nd-
sledné podrobnéji charakterizovat, do jaké miry
projevy predpoklddané sociopolitické organizace
velkomoravského spolec¢enstvi obecné koreluji s ar-
cheologickymi prameny, resp. nasimi dosavadnimi
poznatky o tomto obdobi. V této fazi jsem se tedy
pokusil vybudovat model ekonomickych projevi
konfedera¢niho uspordddni mocenského jadra Velké
Moravy, jez zahrnovalo nejvyznamnéjs$i moravska
centra 9. stoleti.

Dominantnim projevem velkomoravské hmotné
kultury je velkomoravsky, tzv. veligradsky $perk, ty-
picky zdstupce prestizniho zboZi, jez je charakteri-
stickym ndstrojem wealth finance, tedy redistribuce
prestiznich pfedmétt s cilem vytvareni a udrzovani
recipro¢nich a klientelistickych vazeb mezi elitnimi
slozkami spole¢nosti. V kontextu Velké Moravy tedy
zejména mezi vladnoucim rodem, ktery byl scho-
pen drahé kovy mobilizovat (at jiz sménou ¢i ko-
fisténim) a ostatnimi bezejmennymi rody, jez ndm
pisemné prameny zachycuji jen okrajové. Citlivym
indikdtorem vzdjemnych politickych vztahi velko-
moravskych elit se ukdzal byt také charakter trzni
smeény. Soucasny stav poznani naznacuje, ze trzni
sména se koncentrovala v opevnénych centrdlnich
lokalitdch, tedy pod predpoklddanou kontrolou jed-
notlivych moravskych kniZecich rodd, a vrcholovy
bod této moravské trzné-smeénné sité byl v centru na
Pohansku u Bfeclavi. Timto centrem, jez bylo oproti
ostatnim trzistim pod ptimou kontrolou velkomo-
ravského vladate, muselo plynout zboZ{ a komodity
importované na Moravu, z nichZ mezi nejvyznam-
néjsi a dale trzné sménované pattila nejspise stl.
Stejné¢ tak se zde muselo koncentrovat regiondlni
zbozi, které bylo poptavano dalkovymi obchodniky.

Centralni kontrola nad Pohanskem u Bfec-
lavi byla jednim z charakteristickych projevli snahy
o rozvinuti dendritické politické ekonomie, tzn. vy-
budovani tésnéjsiho uzkého hrdla, jez by vladnouci
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dynastii lépe umoznilo kontrolovat tok klicovych ko-
modit z nadregiondlniho obchodu. Toto uzké hrdlo
pak bylo mozno vyuzit k udrzovani exkluzivniho
ekonomického i politického postaveni mezi morav-
skymi knizecimi rody. Klicovou udlohu v podobé
vztahil uvniti jadra velkomoravského teritoria vsak
hraly také dal$i komodity nutné k realizaci zemédél-
ské produkce. Specifickou roli mélo nejspiSe zZelezo
a kamenné suroviny, jejichZ zdroje nedokdzal vldd-
nouci rod efektivné monopolizovat, tzn. ze nedoka-
zal vytvorit efektivni hrdlo zuZzujici jejich cirkulaci
ve velkomoravském trznim systému, a tim tento
systém kompletné restrukturalizovat do dendritické
podoby. Na dendritické bazi tedy pravdépodobné
cirkulovalo jen importované a exportované nepres-
tizni zbozi. Tato uroven kontroly nicméné nejspise
nedostacovala k efektivnimu odstaveni dal$ich re-
gionalnich (kniZecich) elit od ekonomického a tim
téz mocenského vlivu jakozto mezikroku k nartstu
centralni moci.

Dal$im logickym krokem bylo pokusit se vyse
popsané mechanizmy modelovat geograficky (kap. 4).
K tomu préce vyuzivd jednak normativni modely Teo-
rie centralnich mist, které se v ptipadé Velké Moravy
ukazuji az prekvapivé presné, jednak téz univerzdl-
néjs$i modely regiondlnich trznich systému. Aplikace
téchto modeld ukazuji, Ze vzdjemné prostorové vztahy
opevnénych center v okoli predpoklddaného apikal-
niho bodu trzniho systému na Pohansku u Breclavi
koreluji s predikovanou distribuci trznich centralnich
mist. Pfedpokladany rozsah trznich zén jednotlivych
trzist regiondlnfho trzniho systému také velmi dobie
koreluje s hlavnimi oblastmi tradi¢né vymezenymi
prostorovou distribuci velkomoravskych keramic-
kych okruhti. Tyto oblasti o poloméru zhruba ptildne
pesi cesty také koresponduji s rozsahem nacelnictvi,
jak jej definuje administrativné-politickd perspektiva
v kap. 2. Ekonomicko-geograficky model tedy ukazuje,
ze trzni zény se zdroven prekryvaji s rozsahem jednot-
livych teritoridlnich jednotek ovlddanych velkomorav-
skymi knizecimi rody (tzn. nékdej$imi moravskymi
nécelniky), jez byly stavebnimi bloky velkomoravské
nécelnické konfederace. Centrum v Mikul¢icich i na
Pohansku také umistuje do jedné trzni zdny, pricemz
ob¢ centra byla ve vzdjemném administrativhim do-
sahu, tzn., Ze obé centra byla téZ nejspiSe podrizena
jednomu knizecimu rodu.

Soubor hrnéirskych znacek z center v Mikul-
¢icich, v Brné-Lisni a ze Starého Mésta - ,,U Vita“,
jenz byl doplnén o drive zpracované a revidované
soubory z centra na Pohansku u Breclavi a z po-
hrebist v Nechvaliné a Prusankach, pak poslouzil
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k testovani vySe odvozenych predpokladi. Jeho
vyhodnoceni v kap. 5 se soustfedilo na rozpozndni
identickych hrnéifskych znacek, tzn. otiski, které
vznikly otiSténim stejné matrice do den rdznych
nadob. Mapovani prostorové distribuce identickych
znacek se pokusilo ovérit predpoklad svobodného
postaveni hrnéift uvniti velkomoravskych center,
ktet{ by signalizovali jejich trzni funkci. Vysledky
vyhodnoceni stejné tak poslouzily k ivahdm nad
rezimem zdsobovani specializovanych femeslnikt
v centrech spotfebnim zbozim. Vzdjemnym porov-
navanim soubort z jednotlivych lokalit navzdjem se
toto vyhodnoceni pokouselo i o rekonstrukei inten-
zity vzdjemné trzni interakce mezi nimi.

V celkovém souboru o poctu 636 vyhodnoce-
nych hrnéifskych znacek z regionu Moravy se vy-
skytovaly skupiny identickych znacek, které v ramci
jednotlivych lokalit (s vyjimkou mensiho souboru
ze Starého Mésta - ,,U Vita“) vyrazné kvantita-
tivné prevySovaly ostatni skupiny. Tyto jednotlivé
skupiny, jejichZ prostorové distribuce nenaznacuje
v kontextu velkomoravskych center zaddné exklu-
zivni odbératele, je mozno ztotoznit s lokdlni pro-
dukci pro mistni trh, tedy svobodné specializované
hrnéife realizujici a distribuujici svoji produkei pro-
stfednictvim trznf smény na mistnim trzisti. Varia-
bilita znac¢ek uvniti vyhodnocenych femeslnickych
aredll také ukazuje na zdsobeni femeslnikt z mnoz-
stvi zdrojt. To taktéz koreluje s predpokladem pfi-
tomnosti trzi$t (v nich cirkuluje zboZi razné pro-
venience) v moravskych centrech coby uzlovych
bodech regiondlniho trzniho systému predpovéze-
ného v kap. 4.4.

Identické znacky, jez se vyskytovaly jak v cen-
tru na Pohansku u Breclavi, tak i v Mikul¢icich, také
koresponduji s predpokladem sdilené trzni zény mezi
obéma centry. To ukazuje i na jednu administrativni
jednotku, tedy i na kontrolu obou center jednim
knizecim rodem, v tomto pripadé pravdépodobné
vladnoucim rodem Mojmirovct. I presto, ze kazdé
z obou center disponovalo vlastnim trzi$tém, jak
ukazuji kvantitativné vyrazné kolekce identickych
otiskd ztotoznitelnych s lokalni femeslnou produket,
data ukazujf, Ze mezi nimi navzdjem cirkulovalo spo-
tfebni zbozi. Je také mozné, Ze vzhledem k faktu, ze
keramicky producent ¢i producenti byli lokalizovani
v kazdém z obou center (dokdzali tak nejspiSe nasy-
tit velkou ¢4st lokdlni poptavky), kolovala mezi nimi
spiSe potravinovd produkce a lidé spolecné s nékte-
rymi nddobami v jejich vlastnictvi. Trzn{ zéna zahr-
nujici Mikulcice a Pohansko u Bieclavi také nejspise
zahrnovala oblast, kterou ekonomicko-geograficky

model predikuje na jih a jihozdpad od centra na
Pohansku na dzemi dnesniho Dolniho Rakouska.
Naznacujf to identické otisky z lokality Pellendorf,
které se na tomto sidlisti vyskytly ve dvou kusech,
stejné jako se ve dvou kusech vyskytly v centru na
Pohansku u Breclavi a jednom kusu v Mikul¢icich.
Toto kvantitativni zastoupenti jiz viceméné vylucuje
ndhodné zaneseni na nékterou z lokalit.

Posledné zminovand pétice znacek nds vsak
také nuti k zamysleni nad distribu¢nimi mechani-
zmy, jejichz prostfednictvim se znacky do Pellen-
dorfu, resp. na Pohansko u Breclavi a Mikul¢ic do-
staly. Kontext ndlezu identickych pellendorfskych
znacek je charakteristicky i pfitomnosti keramické
produkce z trznich zén vymezenych i dal$imi mo-
ravskymi keramickymi okruhy, ukazuje tak na se-
verojizni smér plynuti regiondlniho zbozi smérem
k vyznamné obchodni tepné na Dunaji. Ackoliv bylo
Pohansko u Bfeclavi nejspiSe vstupni branou na Mo-
ravu, v §ir$im regiondlnim trZnim systému bylo prav-
dépodobné jen mezi¢ldnkem, resp. centrem druhé
urovne, pricemz skute¢né emporium, resp. gateway
community, se nachdzelo na jedné ¢i vice ptthodnych
polohach na Dunaji. Geografickd analyza ukazuje, ze
toto prekladisté ricniho obchodu se mohlo nachézet
ve dvou polohdch zhruba den pési chize z Pohan-
ska u Breclavi, pficemz minimdlné o jedné, ale dost
moznd o obou predikovanych oblastech se neprimo
zminuji pisemné prameny v souvislosti se setka-
nim velkomoravského vladate Svatopluka s vladari
franskymi. Jedna nebo obé tyto lokality tedy mély
ve vzdjemnych geopolitickych vztazich Moravant
a Frank specificky vyznam.

Vyhodnoceni dvojice center v Mikul¢icich a na
Pohansku u Breclavi je pro dalsi baddni podnétné
jesté v jednom ohledu. Vysledky s pomérné vysokou
mirou pravdépodobnosti potvrzuji, ze obé blizka
centra disponovala vlastnimi trZisti, jejichZ exis-
tenci predpoklddal ekonomicko-geograficky model
v kap. 4.4. Tento model nicméné priclenil kazdému
v hierarchii trznich center jinou droven. Fakt, ze
i Mikul¢ice disponovaly vlastnim trzistém, nejspise
vSak menstho rozsahu, naznacuje, Ze nase poznani
velkomoravské trzni hierarchie nemusi byt zdaleka
kompletni. Pokud bychom o pfedpoklddaném em-
poriu na Dunaji uvazovali jako o trznim centru prvni
urovné (A), o Pohansku u Bfeclavi jako o vstupni
brané na Moravu a tedy centru druhé trovné (B)
a ostatnich regiondlnich trznich centrech prediko-
vanych ekonomicko-geografickym modelem jako
o centrech trovné tfet{ (C), pozice mikul¢ického tr-
zist¢ by jej determinovala k zatazeni do dal$i irovné
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trzist, jez by byla jesté nizsi, lokdlni. Rozpoznani
lokdlniho trzisté v Mikuléicich sice nelze kvili spe-
cifickému postaveni mikul¢ického centra ve velko-
moravské sidlistni hierarchii generalizovat, nicmén¢
pro existenci servisnich trznich center ¢tvrté urovné
hovoii i dalsi neprimé doklady, mimo jiné vyskyt
lokdlniho dolnovéstonického keramického okruhu
reprezentujictho snad profesiondlni produkei men-
$iho neZ regiondlnfho rozsahu. Zdkladni prostorové
vymezeni tohoto okruhu se vyskytuje prakticky
presné v oblasti mezi centry v Brné¢-Lisni, na Pohan-
sku u Breclavi a ve Znojmé, kde normativni model
centralnich mist rozprostfenych na zdklad¢ trzniho
principu predikuje vyskyt servisniho trzniho centra.

Pokud by se existence ¢tvrté trovné center
podarila dolozit, ukazovalo by to na existenci trz-
nich vztaht mezi velkomoravskymi centry, jez by
nebyly organizovany vyhradné na dendritické bazi.
Tato droven geograficky ptihodné lokalizovanych
trzi$t by indikovala paralelni existenci dvou trzné-
-sménnych siti, v rdmci nichz kolovaly rozdilné typy
zbozi a komodit. Tedy jakysi hybridni ekonomicky
systém jadra Velké Moravy, ktery ¢aste¢né predpo-
vid4 ekonomicko-politicky model (viz kap. 3.2.2).
Diilezitym se pro posun v naSem pozndni rané stie-
dovéké spole¢nosti na Moravé tedy ukazuje podrob-
néjsi vyzkum trzné-sménnych vztaht mezi velko-
moravskymi centry. V kontextu stavajicich znalosti
je dal$im logickym krokem zpracovani dostupného
archeologického fondu z oblasti v okoli novomlynské
nadrze, stejné jako dalsi testovani trzni funkce vel-
komoravskych center a pochopeni charakteru smény
prostfednictvim materidlovych analyz uvnitf center
cirkulujictho keramického zbozi. Klicové je vSak
i budouci pochopeni ekonomickych vztaht jadra
s dal$imi oblastmi velkomoravského teritoria.
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I ptes nezvyklou teoretickou hutnost celé prace
se vyclenény fond velkomoravské keramiky opatfeny
hrnéifskymi znackami nakonec v mnoha ohledech
podarilo vyuzit k zodpovidani otdzek, resp. k tes-
tovan{ modelt a progndz souvisejicich s urovni so-
ciopolitické komplexity velkomoravské spolecnosti.
Dalsi studium identickych otiskt hrnéitskych zna-
¢ek vSak vzhledem k postupnému kvantitativnimu
ndristu srovndvacich zdznaml bude kldst stdle vétsi
tlak na vlastni automatizaci, ¢i alespon poloautoma-
tické zpracovani kolekci znacenych den. Pro lepsi
arychlejsi vyhodnoceni by dna znacend hrnéitskymi
znackami méla byt identifikovdna a idedlné i kata-
logizovéna jiz v priibéhu jejich inventarizace, a to
predevs$im u systematickych vyzkumi, coz se vSak
v mnohych pripadech nedé¢je. K zdkladni dokumen-
taciiporovndnilze vyuzit stavajici ¢asové i finan¢né
nendro¢nou, ale pfesto pomérné presnou dokumen-
tacni a srovnavaci metodu. Pfesnd dokumentace
s cilem vytvofit ze znacky porovndvaci vrstvu je
didlezitd nejen pro srovndvani uvnitf jednotlivych
soubort, ale pfedev$im mezi soubory navzdjem. Nej-
lepsiilustraci faktu, ze tato dokumentace prindsi své
vysledky, je enigmaticka shoda mezi nové vyhodno-
cenym souborem z Mikul¢ic a obdobné dokumento-
vanym souborem ze Staré Boleslavi, ktery byl publi-
kovdn jiz v roce 2007. Tento po strance geografické
vzdalenosti dosud bezprecedentni vysledek ilustruje
fakt, ze urcitou miru centrality si po néjakou dobu
centrum v Mikul¢icich mohlo udrzet i v prub¢hu
povelkomoravského obdobi. Shoda také ukazuje, ze
vzdjemné srovndni keramickych souborti opatienych
hrnéitskymi znackami md svlij smysl i v $irSim geo-
grafickém kontextu a v budoucnu muize prinést pre-
kvapivé vysledky.






Katalog®

Mikul€ice

Pohansko

Brno-LiSen

Stare Mésto - ,U Vita“
Prusanky

Nechvalin

*V digitalni podobé je katalog dostupny online (viz Hlavica 2023).



Katalog | Mikulcice 1

187/56

826/55

243/56
446/56

4181/56

4207/56

255/57

4176/57

822/57

61/58

5cm




Katalog | Mikulcice 2

1112/58
4493/58
3661/58
1784/59
2449/59

3066/58

195/59

1760/59

2179/59




Katalog | Mikul¢ice 3

3134/59

4029/59

7144/59

3227/59

6584/59

3949/59

5268/59

6746/59




Katalog | Mikul&ice 4

1960
6820/60
10847/60
10842/60
10852/60 10853/60
1961

1949/61

389/61




Katalog | Mikulcice 5

191/62

1297/62

1634/62

2099/62

662/62

961/62

1523/62

2195/62




Katalog | Mikulcice 6

2229/62

3951/62

5525/62 5792/62

5811/62

2366/62

3127/62

2687/62

5501/62

5685/62

5925/62




Katalog | Mikulcice 7

5992/62 6190/62
8034/62
8022/62
8756/62

8452/62

6562/62

9008/62

9238/62




Katalog | Mikulcice 8

9267/62
10188/62
10228/62
10573/62 10583/62
10584/62
10585/62
10595/62
10610/62
12863/62
10973/62




Katalog | Mikulcice 9

12877/62

13374/62

14112/62

1124/63

13240/62

13786/62

14014/62

14351/62

2029/63




Katalog | Mikul¢ice 10

2030/63

5079/63

6078/63

10220/63

3585/63

6050/63

6084/63

6361/63

1302/64




Katalog | Mikul¢ice 11

2071/64

2101/65

3171/65

3474/65

3828/64

7519/64

5041/64

9323/64

13348/64

4705/65




Katalog | Mikulcice 12

4778/65

1336/66

2913/66

4524/66

4353/66

570/66

4494/66

4750/66

2553/66

1141/66

1403/66

5054/66




Katalog | Mikulcice 13

6278/66

5525/66 5339/66

5454/66

5601/66

5977/66

6269/66




Katalog | Mikulcice 14

1499/67

2075/67 2217/67

2053/68

2259/68

2186/68

2000/67

1816/68

2764/68

3166/68




Katalog | Mikulcice 15

4906/69

4085/69

4944/68

2682/69

4636/69

1763/69

3922/69

1343/69

2666/69

4635/69

4927/69




Katalog | Mikulcice 16

4959/69

5031/69

4940/69

5117/69

4961/69

4958/69




Katalog | Mikulcice 17

5121/69
5120/69
5118/69

1688/70

1163/70

1774/70

1983/70

2267/70
2575/70




Katalog | Mikulcice 18

3953/70
3284/70
1618/71
1971
979/71
4129/70
1943/71
4182/71
3686/71
4188/71
4257171




Katalog | Mikulcice 19

1103/72

5497/71

5835/71

1475/72 2015/72

2294/72

2965/72

2624/72 819/73




Katalog | Mikulcice 20

1332/73

2514/74

4730/74

936/75

2177173

4272/74

392/75

1910/75

1355/74

150/75

335/75




Katalog | Mikulcice 21

1976
2059/75
1861/76
2911/75
1523/76

1977

1644/77

1912a/77 3452/77
519/78

1978




Katalog | Mikulcice 22

671/78

1846/78

763/79

1045/79

2618/78

1033/79

1069/79

784/78
998/79
1979
1040/79
1070/79
1068/79




Katalog | Mikulcice 23

1090/79
1185/79
1313/79
1534/79
1574/79

1123/79
1211/79
1127/79
1524/79
> 1541/79
1637/79
1546/79
1641/79
1640/79

0 5cm




Katalog | Mikulcice 24

1681/79

2051/79

1713/79

1955/79

2633/79

2089/79

1949/79
2073/79
2216/79
2682/79
2957/79
5cm




Katalog | Mikulcice 25

3200/79

3089/79

3437/79

3424/79

3332/79

3990/79

4006/79
4329/79

5160/79




Katalog | Mikulcice 26

2004/80

4131/80

5083/80

5195/80

5434/80

5065/80

5188/80

5201/80

5406/80

3562/80

5072/80

5191/80

5198/80

5416/80

] ] ] I5ch1l




Katalog | Mikulcice 27

5563/80
5965/80
1012/81
2663/81
1835/82
3731/81
2508/82

5874/80

5911/80

2579/82

5943/80

3892/81

1621/82

4704/82




Katalog | Mikulcice 28

2121/83

1934/83

3017/83

5276/83

3290/83

6248/83




Katalog | Mikulcice 29

70384

450/84

886/84

1434/84

1468/84
437/86 o

1355/86
1479/84

1615/86




Katalog | Mikulc¢ice 30

869/87
2327/87
3255/87
2763/87
3868/87
3609/87
2391/88

2004/88

1165/87

3333/87

1752/88 e




Katalog | Mikulcice 31

1966/89

3012/89

5404/89

5516/89

2518/89

2707/89

4206/89

3863/89

5374/89

3851/89




Katalog | Mikulcice 32

1990
3235/90 3588/90
1998
4553/98
N/A

n/a ZT20_001




Katalog | Mikulcice 33

2010-2014

M17/368/58

M17/352/2




Katalog | Pohansko 1

P4112

P7910

P15120 P16141

P16191




Katalog | Pohansko 2

P21132

P16795

P20305

P30863

P30864

P19375

P25635




Katalog | Pohansko 3

P33550

P34347

P35502

P35164

P36218

P38051

P31940

P31942




Katalog | Pohansko 4

P44996

P38239

P47259

P45392

P38574

P47687

P51809




Katalog | Pohansko 5

P56408
P52709

P68496

P62421

P72200

P72773

P79332

P60345

P72199




Katalog | Pohansko 6

P108564
P108351
P80081
P108795
P108803
P116695
P108793
P121783
P121058
P122783




Katalog | Pohansko 7

P128125

P129758

P132924

P128126

P128175

P131756

P132510

P134874




Katalog | Pohansko 8

P137476

P133719

P135991

P136620

P135983




Katalog | Pohansko 9

P145669
P146203
P146605 P146816
P146318
P147185
P150888
P151248
P149641




Katalog | Pohansko 10

P152897
P153392
P152580
P154794
P153585 P155375

P156467




Katalog | Pohansko 11

P156944

P156721

P157652

P158873

P157653




Katalog | Pohansko

P159273

12

P159520

P161001

P160322

P160323

P159516

P161592

P164264




Katalog | Pohansko 13

P164682

P165028

P167547

P167019

P164694

P167772

P168164




Katalog | Pohansko 14

P168520

P174140

P170807

P173028

P169227

P173074




Katalog | Pohansko 15

P177830
P175825
P177712
P181327
P185342
P190239
P187013
0

P180662

P185635

P190270




Katalog | Pohansko 16

P191734
P190272
P191733
P190448
P195122
P197168
P196002
P196728




Katalog | Pohansko 17

P204438

P205770

P198155

n/a 007

P208952

P201485

P205769




Katalog | Pohansko 18

P208953
P209854 P211207

P214987
P215208

P214986

P217006

P225385

P211269

P225349

P226161

P228125




Katalog | Pohansko 19

P252936

P228127

P253042

P234450




Katalog | Pohansko 20

P277701

P254025

P270295

n/a 001

P277999

P269107
P259500
P272125
P271017
P279010




Katalog | Pohansko 21

n/a 002

n/a 004

n/a 003

n/a 005

n/a 006




Katalog | Brno-Lisen 1

16/48

21/48
50/48

81/48
215/49

333/49 388/49

366/49

395/49




Katalog | Brno-Lisen 2

431/49

124/53

374/53

429/53

148/53

410/53

509/49

423/53




Katalog | Brno-Lisen 3

744/53

445/53

656/53

792/53

792/53

624/53

668/53

1024/53

125/54

2/54




Katalog | Brno-Lisen 4

237/54 241/54 265/54
387/87
467/54
451/54
585/54 563/54 584/54
820/54




Katalog | Brno-LiSen 5

821/54

1590/54

1421/54

822/54

835/54

836/54

876/54




Katalog | Brno-LiSen 6

424/55

211/56

255/56

598/56

266/55

266/56

1044/56

40/56 1955
1956
237/56
550/56
1957
284/57
1958
42/58

5cm




Katalog | Brno-Lisen 7

155/58

554/58

142c¢/59

231/59

264/62

125/62

36/62

389/62

252/58

5cm




Katalog | Brno-Lisen 8

s17i62

105/63 1963
100065 e

1965

399/62
257/65
174/65
299/65
484/65
497/65
427/65




Katalog | Brno-LiSen 9

A. Pfichystal

PR_001

A. Romanovsky

RO_001

RO_004

RO_007

RO_008

RO_005

RO_009

A. Rajlichova

RO_002

RA_001

RO_003

RO_006




Katalog | Staré Mésto - ,U Vita“ 1

SM 175
SM 376
SM 1166
SM 1135
SM 1868
SM 3646
SM 2602

SM 5470

SM 1825

SM 2443

SM 4756

SM_5473

SM 6118

SM 1666

SM 2442

SM 6335




Katalog | Staré Mésto - ,U Vita“ 2

SM 6340 SM 6886
SM 7849
SM 6882
SM 7851
SM 7850
SM 7852
SM 7853
SM 7854
SM 8456
SM 8443
SM 8436
SM 10013
SM 10012 SM 10238




Katalog | Staré Mésto - ,U Vita“ 3

SM 10248
SM 10560
SM 10581 SM 10582
SM 11869
SM 11369
SM 11291
SM 10871
SM 11888
SM 11879
SM 11886
SM 12328
SM 13604
SM 13997
SM 13285
SM 13286




Katalog | Staré Mésto - ,U Vita“ 4

SM 16752

SM 16774




Katalog | Prusanky 1

H8

H79

H113

H27

H84

H41




Katalog | Prusanky 2

H215

H258

H282

H275

H216

H371




Katalog | Prusanky 3

H531

H543

H427

H540

H445

H542




Katalog | Prusanky 4

H664

H592

H641

H637

H642




Katalog | Nechvalin 1

8/75
H39

15/75
H54

41/76
H121

11/75
H46

136/76
H141




Summary

Fragments of Great Moravia

Pottery marks as a tool for research of the social
and political complexity of the 9th-century Moravia

This book is a direct result of still unresolved
debate about the nature of Great Moravian socio-
political organisation (Machéac¢ek 2009; 2012; 2015;
Stefan 2011; 2014; Profantovd, Profant 2014; Kal-
hous 2014; Lysy 2014a; 2014b; Steinhiibel 2014). Its
text tries to contribute to the debate that originally
oscillated purely between neo-evolutionary cate-
gories of chiefdom and state, by offering a different
perspective. Using some classical as well as not well-
known economic and anthropological models, it
tries to model Great Moravia as a specific variation
of a politically decentralised entity based on a con-
federation basis, but also inheriting some predatory
strategies from polities previously existent in the
region (such as the Avar khaganate). The complex
political, economic, and geographical model presen-
ted, presumes that the original social, political, and
environmental setting of this peripheral polity com-
plicated efforts to centralise and hierarchise power
by the founding house of Moymirids, including the
establishment of a class of administrative specia-
lists, a feature typical for a state. On the other hand,
one of the defensive political strategies included that
of mirroring the socio-political complexity of nei-
ghbouring core polities (such as the contemporary
Frankish realm), and thereby increasing the external
image of own socio-political complexity and military
power, with the main aim being to intimidate and
manipulate more powerful neighbouring polities.

The first part of the book (Chapters 1 and 2)
analysed already existent contributions to the dis-
cussion about the Great Moravian socio-political com-
plexity, and introduced a new perspective. The analy-
sis shows that classification criteria defining the state
(see Pohl 2006; Claessen, Skalnik 1978) is insufficient

to separate it from less complex polities (in terms of
the complexity of their central-decision apparatus).
They were thus replaced by more specific political-
administrative models (Wright 1977; see also Spen-
cer 1990) that describe the differences between the
complexity of the chiefly decision-making authority
and the complexity of the state apparatus. Using the
territorial-expansion model (Spencer 2010) the chap-
ter also shows how these decision-making authorities
are limited and what processes lead to the growth of
their complexity, i.e. transformation of one (a chief-
dom) into another (a state).

Confronting these relatively robust classifica-
tion criteria with our current knowledge about Great
Moravia shows that the nature of its political orga-
nisation was probably different. On the one hand,
its extent significantly overcome the geographical
limit of its chiefly central-decision authority, but on
the other hand, a system with lower tiers of admi-
nistrative nodal points signalising the internal dif-
ferentiation of central-decision authority (i.e. the
segmentation of authority into separate parcels
delegated to specialised administrators) have still
not been identified in the contemporary archaeolo-
gical record (Machécek 2012, 18; cf. Flannery 1998;
Spencer, Redmond 2004). The evolution trajectory
of Great Moravian political organisation was thus
different from the evolution trajectories of classical
(primary) states on which these models were built.
Additional models thus needed to be sought.

Appropriate models, which allowed the com-
bination of contradictory aspects of Great Moravia
into a coherent model of socio-political complexity,
were found in the group of models based on the
analysis of polities existent in milieus where means

165



Summary

of production are dispersed. Such decentralised mi-
lieus create obstructions for efforts to centralise
power, as well as creating a complex and hierar-
chised decision-making authority (see Kristiansen
2007; Gibson 2011). These models of decentralised
complexity help to organise actual archaeological
and historical pieces of knowledge about Great Mo-
ravia into a single model with much greater success.

Although the Great Moravian socio-political
organisation could be at least partially an inheri-
tance of earlier pre-Great Moravian political tradi-
tions (i.e. of the Avars, or Samo’s confederation),
probably the most important impulse for restructu-
ring its inner social and political relations was con-
tact and an imminent threat from the contemporary
neighbouring empire of Francia. For the purpose of
facing this threat as well as maintaining its political
integrity, the Great Moravian elites adopted a spe-
cific portfolio of strategies, which allowed them to
externally manifest Great Moravia as a much more
complex and militarily powerful polity than it really
was. This misbalance between the inner socio-politi-
cal reality of Great Moravia and its outer manifesta-
tion could confuse not only its imperial neighbours,
which were unable to rule Moravia despite a period
of direct occupation, but also current medievalists
that base their theories on reading the Frankish
written sources. One of above-mentioned strategies
was a specific predatory strategy, which lead to the
establishment of elite stratum of mounted warriors,
who left a significant trace in the archaeological re-
cord (Ruttkay 1982; 2014).

Especially these mobile predatory strategies
(see also a commentary of M. Spriggs in Ling et al.
2018, 515), quite similar to the strategies of tradi-
tional imperial confederations (cf. Barfield 2001,
15-17, 34-35) allowed Great Moravia to mirror the
complexity of an empire in its neighbourhood, while
behind this mirror a politically decentralised confe-
deration organisation was hidden. This political or-
ganisation with strong bottom-up political processes
probably resisted the centralisation efforts of Great
Moravian dynastic elites for the whole period of the
polity’s existence.

Chapter 3 tries to characterise more specifically
to what extent the manifestations of presumed de-
centralised socio-political organisation of Great Mo-
ravia correlates with known archaeological records
and our current knowledge about the period. It also
presents the results of an effort to compile a model
of possible manifestations of confederation political
organisation in the contemporary economic system,
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which included 9th century Moravian central places
as political as well as economic nodal points.

A significant aspect of Great Moravian material
culture is jewellery from precious metals (e.g. Galuska
2013, 99-108). This typical representative of prestige
goods signals the presence of a network of wealth
finance, i.e. redistribution of prestige goods for the
purpose of creating and maintaining reciprocal
and patronage relations among elite social strata
(Schortman, Urban 2004, 190-194; D’Altroy, Earle
1985, 188). Within Great Moravia most probably
especially among the ruling dynasty of Moymirids
that was able to mobilise precious metal (whether
by long-distance trade or predation) and other prin-
cely kins, unfortunately only sparsely and indirectly
mentioned by the written sources (Bartoiikov4 et al.
1967, 98; Bartonkova et al. 1971, 197; Reuter 2012,
51-52). What seems to be a sensitive indicator of
mutual political relationships of Great Moravian po-
litical players is the nature of the market exchange.
The current state of knowledge indicates that the
market exchange was located in central fortified
strongholds, i.e. under the direct supervision and
protection of Moravian princely kins, and that the
apex of this regional market network was located
in the centre of Pohansko near Breclav. Goods and
commodities imported to the Moravian region,
among which salt was probably the most important
as it is repeatedly mentioned in the written sources
(Bartonikovd et al. 1971, 118-119; Reuter 2012, 124;
see also Madgearu 2005, 49-50; Adshead 1992, 26;
Ruiz 2011, 31-33), had to flow through this centre
that was most probably under the direct control of
the Great Moravian Moymirid ruler (Pohansko near
Breclav lies in relative proximity of the presumed pri-
mary power centre in Mikul¢ice). To an equal extent,
the regionally produced commodities demanded by
long-distance traders had to concentrate there.

Centralised control over Pohansko near Brec-
lav is identified as one of the typical manifestations
of the effort to develop a dendritic political eco-
nomy, i.e. the creation of a tighter bottleneck, which
would allow the ruling house of the Moymirids to
control the inflow of crucial commodities from the
long-distance trade more effectively. This bottle-
neck could thus serve to maintain the exclusive
economic and political position of the Moymirids
among the other Moravian princely kins. A specific
role for shaping economic relations within the core
of Great Moravian territory was also played by the
regionally produced commodities necessary for re-
alisation of food production, such as stone or iron
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tools, which originated from regionally dispersed
sources, difficult to be bottlenecked by the ruling
dynasty. Only imported goods and commodities
thus most probably circulate within the dendritic
market network, while other regionally produced
goods could circulate more freely. This incomplete
dendritic system was thus most probably insuffici-
ent for any significant undermining of the econo-
mic or political power of other regional economic
and political elites (i.e. undermining the influence
of other princely kins), which is a necessary step in
any power-centralisation efforts leading to the emer-
gence of a state.

Chapter 4 tried to model the above-deduced
economic and political relations geographically. For
this the classic normative models of Central Place
Theory (Christaller 1966) are combined with mo-
dels of regional market systems (Minc 2006, 82-91).
The application of these models shows that mutual
spatial relations of fortified Great Moravian centres
around the modelled apex of the Moravian market
system at Pohansko near Breclav correlates with the
predicted distribution of central places with a mar-
ket function (Fig. 16). The presumed extent of the
market zones also correlates with traditionally defi-
ned spatial extent of Great Moravian pottery groups,
i.e. stylistically homogeneous assemblages of pro-
fessionally made pottery (Machdéek 2001, 246-250,
Fig. 189). The extent of these territories, whose limits
can be reached by a half-day of travel on foot from
the centre located in their middles (approx. 8 hours
on foot as illustrated on Fig. 17) also correlates with
the spatial limits of a chiefly decision-making autho-
rity as predicted by the territorial-expansion model
(Spencer 2010, 7119) and described in more detail in
Chapter 2 (see also Fig. 4). This shows that the mar-
ket zones of the regional market system overlap with
the extent of the individual territorial units ruled by
Great Moravian princes (i.e. former Great Moravian
‘chiefs’), which were the basis of the Great Moravian
chiefdom confederation. The primary power centre
in Mikul¢ice and apical market centre at Pohansko
near Breclav are situated in the similar market and
administrative zones, which shows that both were
under the control of single princely kin, most proba-
bly the house of the Moymirds.

Chapter 5 describes the testing of this unortho-
dox model of the Great Moravian economy and or-
ganisation structure by the assemblage of 636 pot-
tery marks (for digital catalogue, see Hlavica 2023),
i.e. embossed imprints of the original gravure on a pot-
tery wheel marked into the bottoms of contemporary

ceramic vessels. These pottery marks were extracted
and documented from extensive ceramic assemblages
of the 9th-century centres of Mikul¢ice, Pohansko
near Breclav, Staré Zamky in Brno-LiSen, as well as
from artisan district of Staré Mésto (Uherské Hradisté
District), and cemeteries in Nechvalin and Prusanky.
The primary aim of the evaluation was to identify
identical pottery marks, i.e. marks that were made by
imprinting of the same gravure engraved to a pottery
wheel into the bottoms of different ceramic vessels,
and mapping their spatial distribution. This spatial
distribution was then confronted with the prognoses
of the model. The results of the evaluation were able
to clarify the economic standing of 9th-century speci-
alised potters, as well as the mechanisms of the supply
of other specialised artisans with everyday goods. By
mutual comparison of pottery marks assemblages
from individual archaeological sites, the evaluation
also tried to identify the intensity of mutual market
interaction among them.

From almost every central site evaluated (ex-
cluding the incompletely evaluated centre of Staré
Mésto, Uherské Hradi$té District) the groups of
identical imprints, which quantitatively surpass the
others (Tab. 3, Fig. 30, 31, 33, 35), were detected.
These groups, whose spatial distributions (Fig. 32,
34, 36) show no restrictions in their circulation,
can be identified as relicts of local production for
the market, i.e. as independent specialised potters
producing within the centre and distributing their
production using the local marketplace (cf. Costin
2001, 280; 2005, 1070). On the other hand, the va-
riability of non-identical symbols within evaluated
artisan districts (‘Lesn{ $kolka’ in Pohansko near
Breclav and ‘U Vita’ in Staré Mésto, Uherské Hradi-
$té District, Fig. 38, 39) shows that artisans produ-
cing in Great Moravian centres were supplied from
various sources probably including the hinterland
(Fig. 41, 42; cf. Hlavica et al. 2023). This result also
correlates with the model locating marketplaces in-
side major 9th-century Moravian central places (as
can be seen in Fig. 16).

Identical pottery marks, which were discove-
red both within ceramic assemblages from Mikul-
ice and Pohansko near Bieclav (Fig. 28), also co-
rrespond with the presumption of a shared market
zone between both centres. According to the model,
the extent of the market zone overlaps with the ex-
tent of the most probably endogamic (cf. Plattner
1989, 198) administrative unit controlled by a sin-
gle princely kin. As the market zone also includes
the presumed primary power centre in Mikulcice,
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this princely kin was probably the ruling dynasty
of the Moymirids. Despite the fact that both cent-
res probably contained their own marketplaces (as
the presence of pottery specialists and the circula-
tion of identical pottery marks show), the results
show that ceramic goods circulated between them,
whether by exchange or following food or individu-
als travelling between them, as there were no admi-
nistrative boundaries restricting the movement. The
market zone containing Mikul¢ice and Pohansko
near Bfeclav most probably also included a southern
area predicted by the normative central place mo-
del (cf. Fig. 16) located within today’s territory of
Lower Austria. This conclusion is based on a com-
parison of the pottery marks’ assemblage with a si-
milarly documented assemblage from the settlement
of Pellendorf. Pellendorf’s assemblage included two
pottery marks (Kiihtreiber 2019, Fig. 9), which were
also found in two pieces in Pohansko near Bfeclav,
and in one piece in Mikul¢ice (Fig. 42).

The finally mentioned group of pottery marks
stimulates thoughts about distribution mechanisms,
which resulted in the distribution of pottery marks
among Pellendorf, Pohansko near Breclav, and Mi-
kulice. What is intriguing is that the ceramic assem-
blage containing identical pottery marks from Pel-
lendorf is characteristic for a presence of ceramic
production from the different market zones delimi-
ted by different ceramic groups (Kiihtreiber 2019,
Fig. 11, 16, 18). This indicates the flow of goods in
a north-to-south direction from these zones to the
important long-distance artery on the River Danube.
Despite the fact that Pohansko near Breclav is mo-
delled as a trading gate to Moravia, on a larger geo-
graphic scale it was most probably only an interlink,
while the real emporium or a gateway community
(cf. Hodges 1989, 47-50; 1988, 42-52), i.e. centre spe-
cialised in interaction with long-distance traders, lies
in one or more favourable locations on the Danube.
A strictly geographic analysis shows that this rive-
rine trade centre could be located in two areas about
one day’s (16 hours) travel from Pohansko near Bfec-
lav on foot (Fig. 43). At least one, possibly both, of
these areas are mentioned in the written sources in
connection with the meeting of the Great Moravian
ruler with a ruler of Frankia (Reuter 2012, 110-111,
119; cf. Klebel 1928, 363). One, or both, of these loca-
lities thus had a specific meaning in mutual geopoli-
tical relation between the Moravians and the Franks.
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The evaluation of the pottery marks, especially
those from Mikul¢ice and Pohansko near Breclav is
stimulating in one more aspect. With quite a high
probability it shows that both centres contained
their own marketplaces, which are predicted by the
economical and geographic analysis of the cent-
ral place system within the core of Great Moravia.
While Pohansko near Breclav is positioned on the
highest level of the Moravian market hierarchy, Mi-
kulc¢ice’s market seem to only serve the needs of the
residents of the centre and immediate hinterland.
This indicates that our knowledge of the 9th-century
Moravian market system can be still incomplete. If
the hypothesised emporium on the Danube were to
be an A-tier market centre (cf. Fig. 44), Pohansko
near Breclav a B-tier market centre, and rest of the
market centres in major Moravian fortified core cen-
tres would be C-tier centres, the position of Mikul-
Cice’s marketplace would be in tier D of the market
hierarchy. The identification of Mikulcice’s market-
place, with regard to the specific role of Mikul¢ice (it
was most probably a primary power centre of Great
Moravia), cannot be generalised, but there are also
other indices of the former existence of a lower tier
of marketplaces. Among one of most significant is
the existence of the ceramic group of Dolni Vésto-
nice, whose spatial extent is located almost preci-
sely on the area, where classical normative market
system models predict the existence of a lower-tier
market centre (cf. Fig. 14: A, 16).

If the existence of D-tier market centres will
be recognised in the archaeological record of Great
Moravia in the future, it would show the existence
of market relations among contemporary centres,
which are probably not based solely on a dendritic
basis. This tier including geographically appropria-
tely located marketplaces articulating the major
Great Moravian centres would indicate a parallel
existence of two market networks. Different types of
good and commodities would have circulated within
each of them. The core of Great Moravia would be
then characterised by a sort of hybrid market sys-
tem, partly predicted by the model (Fig. 13). Future
research into the nature of Great Moravian exchange
and the shape of its network thus turns out to be
crucial for further understanding the economic base
of Great Moravian socio-political complexity, and
Great Moravia as a whole.
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