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chybi komunikace pro bezpe¢ny pohyb na lokalité. Pfi prohlidce
jadra hradku byl totiz zjistén nerovny terén se zbytky novodo-
bych vykopd, zakrytych bujnou vegetaci. U ¢asti téchto reliktt
se muze jednat o staré sondy, ale zifejmé se lokalita stala také
obéti nelegalnich vykopi. V terénu rovnéz zcela absentuji in-
formace o dosavadnich, byt velice skrovnych, archeologickych
a historickych objevech. Potencidl této lokality tak neni nijak
vyuzit. Kolem Dolniho i tzv. Horniho hradku jsou pritom ve-
deny cyklistické trasy, tudiz je bezprostiedni okoli obou lokalit
navs$tévovano cyklisty i pésimi turisty.

V pripadé tzv. Horniho hrddku k prohlidce lokality nedoslo,
jelikoz kombinace bahna a mimotddné bujného vegetacniho po-
rostu ¢inila lokalitu pro bézného navstévnika toho dne nedo-
stupnou.

2.3 Hrotovice (okr. Tfebi¢) - zanikla stfedovéka ves,
hradek a tvrz Msténice

Jedna z klicovych lokalit pro pozndni hmotné kultury stte-
dovékého venkova na Moravé byla dlouhé desitky let zkouména
jednim ze zakladatel moravské stiedoveéké archeologie Vladi-
mirem Nekudou z Moravského zemského muzea (ddle MZM)
a vysledky byly prubézné publikovany (Nekuda 1985; 2000; Ne-
kuda, R., Nekuda, V. 1997). Jako zZék V. Nekudy se J. Unger jiz
za studif archeologie podilel na evidenci nélezi ze Msténic (viz
Unger 2021, 30, 32) a béhem vyzkumné sezény 1965, kdy byla
zkoumdna plocha vychodné od dvora se zédklady su$drny na obili
a stodoly (Nekuda 1985, 9), se J. Unger podilel i na terénnich
pracich, coz mélo mimochodem trvalé nasledky pro jeho osobni
zivot (Unger 2021, 33-34). Msténice byly ve 21. stoleti zatazeny
mezi 100 zajimavych archeologickych lokalit Moravy a Slezska
(Tomések a kol. 2018, 119-122).

Béhem exkurze na lokalité 12. dubna 2024 bylo zazname-
nano, ze zdklady vétsiny objekti ponechanych po archeologic-
kém vyzkumu v odkrytém stavu jsou priibézné udrzovdny, a to
véetné nejvyznamnéjsi stavby na lokalite, zficeniny msténické
vodni tvrze. Napriklad ndletova zelen je z vétSiny arealu odstra-
néna a odkryté zbytky tvrze jsou ve velmi dobré kondici. Cel-
kov¢ je vSak stav lokality vizudlné o néco horsi nez napf. v za-
niklém Pfaffenschlagu, kde jsou zdklady vétsiny objekti 1épe
dochovény. Vychodni ¢ast reliktd vsi Msténice je zjevné rozru-
$ovdana jak vzrostlou vegetaci, tak vysokym stavem vody. Hra-
dek severné od vsi nad tdolim #i¢ky Mocly (Rouchovanky) byl
v dobé ndvstévy z hlediska kontaminace néletovymi dfevinami
a celkové dostupnosti objektu v nejhor$im stavu. VSeobecné lze
dostupnost Msténic hodnotit jako pfimérenou, po odstaveni
automobilu na nékteré z okolnich silnic je lokalita dobfte pii-
stupnd po asi kilometrovém presunu pésky ¢i na kole. Pti pouziti
hromadné dopravy je nutno prekonat jesté vétsi vzdalenosti.
Lavka pres Racicky potok na pristupové cesté od jihu byla v dobé
navstévy zhroucend, tudiz bylo nutno potok brodit. Vstup do
arealu zaniklé vsi je volny.

Vysledky archeologického vyzkumu jsou na lokalité vyborné
prezentovany na informacnich tabulich. Kromé planové doku-
mentace a kresebnych rekonstrukef staveb nechybi ani obrazové
ukdzky nalezenych artefaktli. Tabule pred tvrzi a vesnickymi
domy jsou vhodné¢ umistény z hlediska srovnani prezentovanych
informaci se situaci in situ, zatimco tabule k hradku by byla vhod-
néji umisténa pfimo na temeni ostrozny u hradku. Na druhou
stranu, v soucasné poloze tato tabule dobfe plni roli orientac-
niho bodu pod hradni ostroznou. VSechny informacni tabule byly
v dobé navstévy v dobrém, ¢itelném stavu. Pro navstévniky z rad
odborné i siroké ¢esky hovotici vefejnosti tak Msténice poskytuji
v soucasné dob¢ asi maximum informaci a terénni prezentaci ar-
cheologického vyzkumu lze oznadit za ukdzkovou.
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2.4 Kralice nad Oslavou (okr. Tfebic) - zficenina tvrze

Kralickd tvrz, jejiz zbytky v letech 1956 az 1971 odkryla
Vlasta Fialovd z Moravského musea (dne$ni MZM) ajez proslula
zejména jako sidlo tajné tiskdrny Jednoty bratrské, se komplex-
niho vyhodnoceni archeologického vyzkumu dockala az nyni
(Méchurova a kol. 2023). Lokalitu J. Unger nav§tévoval jesté
jako stfedoskolsky student pravé béhem vyzkumu Vlasty Fialové
(Unger 2021, 12) a dle osobniho sdélen{ se podilel mj. na foto-
dokumentaci vyzkumu. Jeho pfitomnost je dolozena napiiklad
béhem odborné komise v roce 1963 (Méchurova a kol. 2023, 31,
obr. 25). I zde se jednd o lokalitu zafazenou do vybéru nejzaji-
mavéjsich archeologickych mist na Moravé a ve Slezsku (Tomé-
ek a kol. 2018, 175-178).

Lokalita byla s J. Ungerem navstivena 6. Cervna 2024. Pfitom
bylo zjisténo, ze zficenina, spravovand MZM v ramci Pamdtniku
Bible kralické, je prubézné udrzovana a z pamatkového hlediska
ve vyhovujicim stavu. Naptiklad ndletova zelen je z vétSiny
aredlu odstranéna, vyjimkou jsou nekteré kfoviny v zdpadni
casti zficeniny. Vétsina zdiva zakonzervovaného tzv. zadrné-
nim (Méchurovi a kol. 2023, 20, obr. 11, 12) byla p#i prohlidce
shleddna v dobré kondici.

Dostupnost lokality pro verejnost je nutno hodnotit jako
vynikajici jak hromadnymi, tak individudlnimi dopravnimi
prostiedky. Vstup do samotného aredlu pamatniku je placeny
a zticenina tvrze je dostupnd s privodcem. Prohlidka zahrnuje
nadzemni ¢dst ziiceniny tvrze i prostoru tzv. hradniho sklepa.
Vysledky archeologického vyzkumu vsak nejsou prezentovany
v expozici pamédtniku (byt vnitfni expozice byla béhem ndv§tévy
v rekonstrukci a tedy jen omezeného rozsahu), pouze na infor-
macni tabuli naproti vstupu na tvrzis$té. Vhodnym doplnénim by
zde byla hmotova rekonstrukce predpokladaného vzhledu tvrze
pfimo na tvrzisti nebo u vstupu na lokalitu, coz by umoznilo
bezprostifedni srovnani se stavem in situ.

Turistické zdzemi je v této placené lokalité zcela vyhovujici
ana pokladné je mimo bézného sortimentu suvenyru k dispozici
i obsahla kolekce odbornych i populdrné-nau¢nych publikaci,
prevazné z produkce MZM. Letity a mezi navstévniky oblibeny
interaktivni prvek, tedy tisk vlastni stranky Bible kralické na
rucni papir, nebyl v pribéhu navstévy k dispozici. Socialni zari-
zeni pro turisty i pro privodce bylo mozno oznacit za vyhovujici
a dalsi potfeby navstévnikt mohly byt saturovany v okolni obci.
Také kralickou tvrz lze tedy doporucdit odborné i laické vetej-
nosti k ndvstéve a po nedavné publikaci vyhodnoceni archeolo-
gického vyzkumu jsou informace k této jedinec¢né lokalit¢ ko-
nec¢né ucelené.

2.5 Lelekovice (okr. Brno-venkov) - zaklady hradu
a zanikla tvrz Ci fara

Jeden ze zivotnich archeologickych vyzkumd J. Ungera pro-
béhl v letech 1984 az 1990 v Lelekovicich, kde bylo na kostel-
nim ndvrsi nad vsi odkryto témér celé jadro hradu s plastovou
zdi z druhé poloviny 14. stoleti (Unger 1999a). Okolnosti vy-
zkumu popsal jeho vedouci i ve svych pamétech (Unger 2021,
129-134). Jizni ¢ast predhradi byla roku 1989 zkouména son-
dazné (Kovaf 2006) a objevené zdklady fary ¢i tvrze z 15. sto-
leti pak byly v letech 2002-2004 odkryty plo$né (Unger 2006).
A i tentokrat popsal J. Unger pozadi vyzkumu v rdmci své
autobiografie (Unger 2021, 187-188). Odborné zpracovani
nalezli z jadra hradu se pak mj. stalo podkladem pro habilitaci
J. Ungera (Unger 1999b), jejiZz okolnosti jsou znovu piiblizeny
i v jubilantovych pamétech (Unger 2021, 167-168). Zaldtkem
21. stoleti byly Lelekovice zatazeny do vybéru 100 zajimavych
archeologickych lokalit Moravy a Slezska (Tomések a kol. 2018,
191-194).
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Obr. 3. Lelekovice. Pohled ze severovychodu na ¢ast hradniho jadra s vyznaéenou
vézi. Stav k 22. kvétnu 2024. Foto J. Kovar.

Fig. 3. Lelekovice. Part of the inner castle with marked tower from the northeast.
Condition as of 22 May 2024. Photo by J. Kovar.

Lokalita byla s J. Ungerem navS$tivena 22. kvétna 2024, a to
v ramci vychdzky Muzejni a vlastivédné spole¢nosti v Brné, kte-
rou vedli J. Unger a autor tohoto ¢ldnku. Béhem exkurze bylo
zjisténo, ze plocha hradniho jddra, vlastnénd obci Lelekovice,
je prubézné udrzovana a z pamatkového hlediska ve vyborném
stavu. Lokalita nevykazuje zndmky terénnich zdsaht, tudiz ori-
gindlni zdivo hradnfho jadra, zasypané po dokonc¢eni vyzkumu
vroce 1990, neni ohrozeno. Nédletovd zelen je z plochy hradu od-
stranéna, travnaty povrch zastfizen, zidky naznacujici ptidorys
hradniho paldce i véze s prilehlou ¢4sti hradby, stejné jako usek
origindlni obvodové hradby vystupujici ze zasypu na jizni strané
jadra, byly prohlidkou shleddny bez zdvaznéjsich zavad (obr. 3).
Plocha jizniho pfedhradi v rozsahu nového hibitova, kterd byla
po dokonceni plosného vyzkumu v roce 2004 kompletné zplany-
rovéna a odtézené zéklady zdiva sidla z 15. stoleti byly druhotné
pouzity k vystavbé obvodové zdi jizniho hrbitova i k doplnéni
ptdorysnych zidek na povrchu jddra hradu, jiz neni pfedmétem
zajmu archeologické pamdtkové péce.

Dostupnost lokality pro vefejnost je nutno hodnotit jako
vynikajici jak hromadnymi, tak individudlnimi dopravnimi pro-
stfedky. Plocha hradniho jadra je volné dostupna, stejné jako
hrbitovy na predhradi. Kostel je pfistupny pouze v dob¢ boho-
sluzeb ¢i provoznich praci vinteriéru. Vysledky archeologického
vyzkumu hradniho jadra jsou prezentovany jednak pfimo na loka-
lit¢ formou informacni tabule, v ptipad¢ sidla na jiznim predhradi
formou nendpadné vitriny na zdi starého hi‘bitova. V prostorach
mistniho obecniho ttadu je dodnes k vidéni rozmérnd hmotova
rekonstrukce lelekovického hradu, ale i mala vystava s vybérem
nalezl z vyzkumu hradu, kterou v ramci jedné ze svych bakalar-
skych praci realizoval autor ¢ldnku (Kové¥ 2003). Dal$i hmotova
rekonstrukce lelekovického hradu, véetné umélecky idealizované
podoby predhradi, je pak umisténa i na navsi obce.

Lelekovicky hrad, jehoz podobu zndme az diky archeolo-
gickému vyzkumu J. Ungera, je tedy prezentovdn v ramci obce
i lokality samotné vskutku prikladné a jddro hradu je vzorné
udrzovano. Urcity prostor k dalsimu zlepSeni 1ze spatfovat je-
diné u prezentace jiz zcela zaniklého sidla z 15. stoleti na jiznim
predhradi, naptiklad formou plnohodnotné informacni tabule
na zdi jizniho hibitova.

2.6 Pasohlavky (okr. Bfeclav) - kostel v zaniklé vsi MuSov

Kostel sv. Leonarda (Linharta) v Mu$ové a jeho bezpro-
stfedni okoli zkoumal J. Unger v letech 1978-1979 z divodu bu-
dovéani novomlynskych pfehradnich nadrzi (Unger 2021, 82-86).

K celkovému vyhodnoceni vyzkumu se jeho autor dostal az vy-
razné pozdéji (Unger 2014) a jednim z hlavnich zjiténi byl pted-
poklad opevnéného sidla z 13. stoleti, zfejmée hradku typu motte,
v bezprostredni blizkosti kostela, coz si J. Unger uvédomil az
béhem vyhodnoceni vyzkumu. Sidlo tak ztstalo zachovano pro
budouci generace archeologt (Unger 2021, 85). Navzdory podrob-
nému vyhodnoceni se vSak lze setkat s nékterymi zcela nepod-
lozenymi tvrzenimi o star{ musovského kostela, ozna¢ovaného
dokonce za nejstarsi romédnsky kostel na Moravé (Kostelmusov.cz).

Okoli lokality bylo navstiveno 31. srpna 2024 v rdmci tcasti
na festivalu Germania Subacta v Ndvstévnickém centru Musov —
Brany do Rimské ¥i$e. Kostel samotny, ac¢koliv jde o kulturn{
pamatku prvotradého vyznamu, v taktikajic ikonické poloze na
ostrove uprostied prehradniho jezera pod Pédlavou, neni vefej-
nosti pristupny. Jak vystizné popsal J. Unger ve svych pamétech:
»Z ddlky vypadd kostelik docela pékné, ale pokud se ¢lovék dostane
na ostrov, tak je pohled velmi tristni. NardZi na sebe zdjmy ochrdncil
privody, ktet'i chrdni hnizdici ptactvo, zdjmy pamdtkové péce a mu-
zejntho vyuZiti. Patrné by vse $lo sladit, ale musel by o to byt zdjem*
(Unger 2021, 86).

2.7 Pohortelice (okr. Brno-venkov) - kostel zaniklé
stfedovéké vsi Narvice

Zaklady romanského kostela s prilehlym hrbitovem v trati
Klasterka u Pohotelic, mezi obcemi Nova Ves a Pribice, a ztotoz-
néné vzapéti s polohou zaniklé stfedoveké vsi Narvice, zkoumal
J. Unger plo$né vletech 1970 az 1972 (Unger 2021, 61-66) a spolu
s dal$imi badateli tuto polykulturni lokalitu, s doklady hustého
osidleni jiz od pravéku, pomérné zdhy komplexné vyhodnotil
(Unger a kol. 1980). Kostel v Narvicich datovany do prvni polo-
viny 13. stoleti ma nejbliz8i analogii v nedalekych Ptibicich a rov-
néz je mozné jej spojit napriklad s jiz zminénym kostelem v zanik-
1ém Mugové, ktery je podobného stafi (Unger a kol. 1980, 104).

Lokalita byla s J. Ungerem navstivena 27. cervna 2024, opét
po pauze trvajici nékolik desitek let. Pfestoze je misto pomérné
dobfe dostupné i automobilem a nachézi se v turisticky pritaz-
livé oblasti okoli Palavy a Musovskych jezer, je lokalita samotna
dnes zcela zapomenutd a nenf vyznacena dokonce ani v turis-
tickych mapdch. Pri ndvstéve lokality bylo zjisténo, ze zdklady
narvického kostela u hrdze Starého rybnika jsou v tomto ro¢nim
obdobi pro zdjemce o prohlidku zcela nedostupné z diivodu vy-
sokého, hustého a nijak neudrzovaného vegetacniho porostu.
Lokalita neni nikterak oznacena ani v terénu. Bez osobni pri-
tomnosti J. Ungera by ziejmé ani pfesné misto vyzkumu nebylo
lokalizovano. Potencidl této polykulturni lokality s cetnymi do-
klady osidleni jiz od starého neolitu tak v souc¢asnosti neni nijak
vyuZit a jeji stav je mozno oznacit za tristni. Zfejmé jedinym po-
zitivnim zjiSténim je absence stavebni nebo zeméd¢lské ¢innosti
v bezprostfedni blizkosti zdkladu kostela, které by tak nemély
byt nendvratné zniceny.

2.8 Popice (okr. Bieclav) - zanikly hradek

Lokalitu ve vyrazné poloze ,Mohyla“ nad obci zkoumal
J. Unger v letech 1968-1969 béhem svého angazma v mikulov-
ském muzeu, kdy bylo odkryto jadro hrddku typu motte s ndlezy
prevazne ze 14. stoleti a sondazné bylo zkoumadno i predhradi, to
ov§em s negativnim vysledkem (Unger 2021, 46-48). Navzdory
soucasnému ndzvu tak byla lokalita presveédciveé urcena jako
drobné Slechtické sidlo. K celkovému vyhodnoceni vyzkumu
pak J. Unger ptikroéil az po 25 letech (Unger 1996), kdy uz byla
néjakou dobu propracovana chronologie jihomoravské stredo-
vEéké keramiky (Unger 1984). To umoznilo stfedovéké osidleni
hradku bezpecné datovat do druhé poloviny 14. stoleti, s moz-
nym presahem do star$i i mlad$i doby (Unger 1996, 222).
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Obr. 4. Popice. Hradek typu motte od jihozapadu, stav k 27. Cervnu 2024.
Foto J. Kovat.

Fig. 4. Popice. The motte castle from the southwest, as of 27 June, 2024.
Photo by J. Kovar.

Lokalita byla s J. Ungerem navstivena 27. ¢ervna 2024. Pfi-
tom bylo zji§téno, ze plocha jadra hrddku (obr. 4) je prubézné
udrzovdna a z pamdtkového hlediska je vcelku ve vyhovujicim
stavu. Naletova zelen je na temeni zjevné redukovana, po dre-
véné zdstavbeé hradku neni po zasypani vykopt ani stopy.

Dostupnost lokality pro vefejnost je znovu nutno hodnotit
jako vynikajici jak hromadnymi, tak individudlnimi dopravnimi
prostfedky. Lokalita je v proslulé oblasti vinatské turistiky a je
volné pristupnd. Pro turisty je na predpokladaném jiznim pred-
hradi vybudovan drevény pristiesek s vyhledem na obec a Pa-
lavu. Vysledky archeologického vyzkumu hrddku vsak nejsou
na lokalité nijak prezentovany. Tudiz nemaly potencial loka-
lity z hlediska prezentace objeveného kulturniho dédictvi neni
v soucasnosti nijak vyuzit.

2.9 Pribice (okr. Bfeclav) - zanikla komenda

Po zaniklé johanitské komendé¢ v Ptibicich, jejiz vznik je kla-
den mezi 1éta 1327-1348 (Foltyn a kol. 2005, 623), patral J. Unger
vroce 1972, kdyu domu ¢. p. 50 jihovychodné od tamniho kostela
sv. Jana Krtitele vyhloubil zjistovaci sondu. Z ni ziskal kolekci
stiedoveékych ndlezt, véetné stavebni keramiky a fragment skla.
Zatimco zlomky dlazdic a stfe$nich tasek lze pfipadné spojit
i s nedalekym kostelem ptivodné romdnského stdfi, ndlezy skla
oznacil J. Unger ve venkovském prostiedi za prekvapujici a spojil
je pravé s johanitskymi rytifi (Unger 1979). Ve stejném obdobi
pak J. Unger provedli zjistovaci vyzkum pribického kostela, ktery
prokazal chronologickou i typologickou souvislost s nedalekym
kostelem v zaniklych Narvicich (Unger 1973; 1983). Od té doby
k novym archeologickym objeviim v mozné souvislosti s johanity
v Pribicich nedoslo. Jinak o vsi samotné J. Unger obsdhle refe-
ruje ve svych pamétech, jelikoz zde bydlel s rodinou v pronaja-
tém domé béhem zdvérecné faze vyzkumu kostela v Narvicich
(Unger 2021, 63-64) i béhem vyzkumu hradku typu motte na
dal§i zaniklé sttedoveéké vsi Kovélov u Zabéic (Unger 2021, 74-76).

Lokalita byla s J. Ungerem navStivena 27. Cervna 2024.
Okoli kostela ani dnes nenaznacuje blizkost zaniklé komendy.
Samotny kostel s péknym roméanskym portalem v jizni sténé
a dodnes zachovanym, ale nerozlusténym ndpisem zapadné od
portdlu je celkové v dobrém stavu a navzdory mlads$im dpravam
ukazuje, jak mohl vypadat zanikly romansky kostel v nedalekych
Narvicich. U vstupu do kostela je ve vitrince k vidéni text k his-
torii kostela, ale vysledky jubilantovych zjistovacich vyzkumd,
byt drobnych, prezentovany nejsou. Samotna kiizdckd komenda
i nadale ¢eka na své objeveni.
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2.10 Slavonice (okr. JindFichuv Hradec) - zanikla
stfedovéka ves Pffafenschlag

Jeden z klicovych plosnych archeologickych vyzkumi na-
silné zaniklé stredovéké vsi, ktery na samém zapadnim okraji
Moravy realizoval V. Nekuda v letech 1960 az 1971 a vzapéti jej
ikomplexné vyhodnotil (Nekuda 1975). Josef Unger spolu s Pav-
lem Michnou provadeéli na lokalité zamérovani odkrytych domu
a jejich kresebnou dokumentaci pod vedenim architekta Zdenka
Spi¢dka (Unger 2021, 35).

Lokalita byla s J. Ungerem navstivena 4. dubna 2024 a béhem
exkurze bylo zjisténo, Ze zdklady vétsiny objektl ponechanych po
archeologickém vyzkumu v odkrytém stavu jsou pribézné udr-
zovany. Naptiklad ndletova zelen je z vétSiny odhalenych zdiv
odstranéna a zvlasté zaklady objekti v severni ¢dsti vsi, severne
od rybnika, jsou v dobrém stavu. VSeobecné je pak dostupnost
Pfaffenschlagu vynikajici pro individudlni dopravu, po zaparko-
vani automobilu na vyznaceném misté u nedaleké komunikace je
lokalita dobfe pristupnd po pouhych nékolika desitkdch metrd.
Pti pouziti hromadné dopravy je vSak nutno prekonat vzdalenost
asi 4 km z mésta Slavonice. Pfesun do jizni ¢dsti zaniklé vsi je po
hrézi rybnika bezproblémovy. Vstup do celého aredlu je volny.

Vysledky archeologického vyzkumu jsou vyborné prezentovany
na sérii informacnich tabuli, pficemz kromé¢ obligatni cestiny jsou
na nékterych tabulich k dispozici i texty v némciné. Pfaffenschlag
je z hlediska informacnich tabulf jednozna¢né nejlépe prezento-
vanou lokalitou ze vSech navstivenych mist, a to nejen kvalitnim
obsahem (obr. 5), ale i vhodnym umisténim. V8echny tyto tabule
byly v dobé navstévy v dobrém, ¢itelném stavu. Pro navstévniky
z fad ¢esky i némecky hovorici verejnosti tak Pfaffenschlag po-
skytuje v soucasné dob¢ asi maximum informaci a také terénni
prezentaci archeologického vyzkumu Ize oznadit za ukdzkovou.

Obr. 5. Slavonice, zanikla stfedovéka ves Pfaffenschlag. Zaklady usedlosti Va VI od
severozdpadu. Stav ke 4. dubnu 2024. Foto J. Kovar.

Fig. 5. Slavonice, the deserted medieval village of Pfaffenschlag. Foundations of
farmsteads V and VI from the northwest. Condition as of 4 April 2024. Photo by
J. Kovar.

2.11 Tasov (okr. Trebi¢) - fara a kostel

Terénni vyzkum fimskokatolické fary v Tasové, v jejiz hmoté
se zachovala vyznamna ¢4st rané gotického kostela sv. Jifi a pod
jejimz zapadnim vstupem byly odkryty zdklady jesté starsi ro-
tundy, vedl J. Unger v letech 2007 az 2013 z iniciativy mistniho
fardfe Pavla Kryla. Vyzkum byl zpracovan rok po ukonc¢eni po-
sledni vyzkumné sezény (Unger, Péni¢ka 2014) a jeho okolnostem
se J. Unger vénuje i ve své autobiografii (Unger 2021, 189-193).
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Unger, J., Michna, P., KoStufik, P. 1965: Zjistovaci vyzkum
stfedovékého opevnéného objektu v trati ,,Na hradku“ u obce
Lhotice (okr. T¥ebi¢). Shornik praci Filosofické fakulty brnénské
university E 10, 366-369. Dostupné také z: https://hdl.handle.net/
11222.digilib/109426.

Unger, J., Pénicka, R. 2014: Rotunda a rané goticky kostel v Tasové.
Archeologicky vyzkum v letech 2007 az 2013. Anthropologia Integra.
Monographica 3. Brno: Akademické nakladatelstvi CERM. Dostupné
také z: https://munispace.muni.cz/library/catalog/book/752.

Summary
Selected archaeological sites researched by Josef Unger.
Their current state, conservation and presentation to the public

On 11 September 2024, archaeologist Josef Unger celebrated
his 80th birthday. As part of this jubilee, the honouree visited
several selected archaeological sites, which he had participated
in researching during his lifetime. Visits to these sites enabled
J. Unger to return to the places of his research work with an
often considerable, sometimes decades-long time gap. In doing
s0, it was also possible to review the current state of these sites,
especially in terms of their heritage protection and the level of
their presentation to the public.

These excursions to the sites were carried out in spring and
summer 2024 in the form of daylong trips by car, which, in ad-
dition to verifying the accessibility of the sites for motorised
visitors, allowed maximum transport comfort for J. Unger. In
April 2024, the deserted medieval villages of Pfaffenschlag near
Slavonice and Msténice near Hrotovice were visited, in May the
remains of Lelekovice Castle near Brno. At the beginning of
June, a visit was made to the relics of the lower keep in the mu-
nicipality of Horni Lhotice and the ruins of the keep in Kralice
nad Oslavou. At the end of June, excursions were made to the
remains of the motte castles in Kovalov and Popice, the crusader
commandery in Pribice and the defunct medieval village of Nar-
vice on the Pohorelice-Klasterka field. In July, the church and
parish in Tasov near Velké Mezifi¢i and in August the ruins of
the Rosa Coeli Monastery in Dolni Kounice were visited. The ep-
ilogue of the expeditions was the church in the deserted Musov,
which is now inaccessible. The results of the tours are listed in
alphabetical order of the sites.

Josef Jan Kovar, Archaia Brno z. d.

Zaniklé stfredovéké vesnice v pocatcich ceské archeologie

Z hlediska poé¢inajici archeologie v Cechach byly poztistatky
zaniklych vesnic (ZSV) a jinych sidelnich Utvard v nezdvidéni-
hodné situaci. Zdjem prvnich generaci archeologti se soustfe-
d’oval na pamatky ,,pohanské“, tedy praveké, a pokud slo o stre-
dovek, pak mu dominovaly hrady; o archeologii stfedovéku
(,,historické archeologii“) bylo moZno mluvit teprve kolem ptre-
lomu 19. a 20. stoleti, a to jesté ve stinu prehistorie, jejiz ndzev
byl viceméné synonymem archeologie az za polovinu 20. stoleti.

Prehled tohoto nejstarsiho obdobi vyzkumu zaniklych osad
v Cechéch podal autor této stati jiz pred ¢asem v Casopise Spo-
le¢nosti ptétel starozitnosti (Sklendf 2008) v ¢ldnku zamére-
ném predevsim k publikaci zprdv o vyzkumu lokality Dietovice
u Slaného ve 40. letech 19. stoleti; icelem tohoto ptispévku je
tedy hlavné doplnéni tehdejsiho textu o chybéjici ¢i novéjsi in-
formace a literaturu.

K prvotnim pozorovanim v terénu, nékdy jesté propojenym
s lokalni tradici, dochédzelo na venkové, obvykle mimo dosah za-
¢inajiciho starozitnického z4jmu osvicenct a romantikd. Lidové
poveésti o mistech a polohach starsich predchidcti meést a vesnic
mivaly ¢asto vécny zaklad ve skutecnych pozorovanich terén-
nich zndmek na polich a vlesich, pochdzejicich od zaniklych sta-
veb obytnych i hospodaiskych, poli ¢i zdhond, studni, rybnikt
a komunikaci. To se pak odrdzelo i v pomistnich jménech typu
Stard ves, Stary/a/é ..., s pfiponou -sko apod. Nejlepsi ukdzkou
jsou pozustatky predhusitského mésta Sezimova Usti{, znamého
pfinejmensim od 18. stoleti pod ndzvem Stary Tabor."

Ur¢itym meznikem se stalo ztfizeni Archeologického sboru
prazského Narodniho muzea, jenz zacal pisobit v zavéru roku
1843. V navrhu jednatele muzea Frantiska Palackého na jeho
ziizeni muze vedle obvyklého diirazu na ,,pohanské* mohyly
a hradisté uniknout pozornosti pozadavek vénovat pozornost
i ,neznatelnym stopdm hradii, mést ¢i obci“ (v némecké verzi po-
drobnéji ,,sowohl unkenntliche Spuren als noch sichtbare Ruinen alter
zum Theil lingst verschollenen Burgen, Stidte, Orthschaften und
Gebiiude*; Palacky 1841). Tady jsou do archeologického, resp. pa-
madtkového kontextu poprvé zapojeny poziistatky zaniklych osad.

Uz mnohem dfive se ale u nékterych ¢initelt cirkevnich,
spravnich ¢i kulturnich ze zdjmu ¢i z povinnosti propojovalo
folklorni podédni o zdniku osad s povédomim o jejich moznych ¢i
jistych stopach v krajiné. To je zaklad nejbohatsiho zdroje zprav
z tohoto obdobi, jimzZ jsou rozsahlé pisemné materidly ulozené
dnes v archivu Ndrodniho muzea v Praze pod souhrnnym ozna-
¢enim Eichlerova sbirka.? Jde v zdsad¢ o udaje nashromdzdéné
v odpovédich na dotazniky zasilané ve 20.-40. letech 19. stoleti
svétskym a cirkevnim ufadim niz$i urovné (panstvi a statky,
mésta, fary) kvili ndhradé zastaralé Schallerovy topografie z let
1785-1790 a obsahujici i dotazy archeologické povahy. Z nich
je zfejmé, ze venkované v dvérném styku s povrchem zemé
v okoli soudobych sidel pozorovali na mnoha mistech stopy ne-
kdejsi lidské ¢innosti, zejména sidleni, které si ovSem vyklddali
riznym zpusobem - nékdy jako zbytky kostelt ¢i kldstert, hra-
di,? délostteleckych postaveni nebo vojenskych lezeni, jindy ale
jako skutec¢né pozustatky zaniklych vesnic,* zejména pokud se
v pameéti dochovalo jejich jméno.?

Vyjimeény je v této souvislosti prehled Sesti zaniklych vsi
na zbirozském panstvi, z toho péti se zndmou polohou v terénu,
potizeny v posledni fdzi sbéru materidlu v roce 1847 vrchnim na
tomto panstvi, jenz jako jediny z respondentt dokdzal vidét za-
nikld sidla z obecnéjsiho hlediska, nejen jako mistni pozoruhod-
nost (ANM 4, k nim srov. Drachovsky 1909). Za zminku rovnéz
stoji prvni u nds zndmé pozorovani stop starych poli u zaniklé
vsi Zhote (u P¥{vétic na Rokycansku), u¢inéné a uz roku 1825 za-
znamenané Vaclavem Paukem, feditelem Sternberského panstvi
Radnice a archeologickym spolupracovnikem Matyase Kaliny
z Jithensteinu.®

Vétsina takovych informaci z uvedeného fondu vsak zi-
stala nezpracovana (sepsal je teprve Sklendf 2001), pouze né-
kolik sdéleni toho druhu vytézil a ve svém topografickém dile
(1833-1849) uvedl J. G. Sommer. Hned v prvnim svazku pozna-
mendava pii obci Sutom na Lovosicku: ,,Nahe am D.[orfe] lag noch
im J. 1701 das kleine Dfch. [Dorfchen] Qualowitz, welches aber,
wahrscheinlich schon im folgenden Jahre, um die Skalkner Mhfs.
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[Maierhofs] — Griinde besser zu arrondiren, abgetragen [...] wurde.
Die Gegend, wo das ehemalige Dfch. stand, heisst noch jetzt Qua-
lowitz, ist aber in einen Hopfengarten umgeschaffen. Beim Nach-
graben stdsst man zuweilen auf Grundgemduer, Backdfen und ver-
schiedene Gerdthschaften.”

Archeologové prvnich generaci si rovnéz (spise vyjimeéné)
povsimli pozustatkt zaniklych osad v terénu, ale nechépali je
jesté jako samostatnou kategorii nemovitych pamétek (proto
naptiklad Antonin Prokop Schmitt je na své prvni archeologické
mapé Cech — Schmitt 1856 - nezakresluje a nema pro né ani
znacku). Povazovali je bud’ za hradi$té (jako zprvu v piipadé
Svidny), nebo spise za tehdy oblibené mohyly; tak se dostaly do
literatury i pozustatky zaniklé vsi Roudni¢ky (k. 4. Rejkovice)
na vychodnim dboc¢i hory Plesivce u Horovic, jez Bretislav Jeli-
nek v roce 1881 pri svych vykopdvkach, pozdéji nepresné ozna-
Cenych za prvni zndmy vyzkum pozistatki stiedoveéké vesnice
v Cechéch, vyklddal jako staroslovanské mohyly.® (Nebyl to prvni
omyl toho druhu - pfipomenme vykopdvky Jana Karla Hraseho
ve zbytcich zaniklé vsi pobliZ Kr¢ina u Nového Mésta nad Metuji

Obr. 2. Drnek (okr. Kladno) - ZSV Svidna: podoba pozistatkl v roce 2024.
Foto Z. Blahova.

Fig. 2. Drnek (Kladno District) - deserted medieval village of Svidna: current
appearance of the remains in 2024. Photo by Z. Blahova.
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Obr. 1. Drnek (okr. Kladno) - ZSV Svidna:
planek pozlstatkd zaniklé stiedovéké
vesnice, zhotoveny roku 1843. Autor
K. Krdmer.

Fig. 1. Drnek (Kladno District) -
deserted medieval village of Svidna:
a plan of the remains in 1843. Author
K. Krdmer.

uz v roce 1878.) Stavalo se ale i naopak: vyznamny mohylnik
v Haji u Nové Huté na Plzensku,” mohyly mezi Petrohradem
a Bilencem na Podboransku - ,das alte Dorf“ - ¢i na Kokotsku
u Rokycan byly svého ¢asu povazovany za zbytky zaniklych ves-
nic (srov. Sklend¥ 1999, predeviim 171-172), mohyly v lese Ska-
nivé u Zahoran na Domazlicku za propadlé mésto, pricemz zde
zfejmé byvala i ZSV Skatiov (Bozdéch 1887; Roubik 1959, 63).

Zvlastni misto v této nejstarsi fizi pozndni zaujimaji terénni
stopy vesnice v lesni poloze Svidna (k. 4. Drnek) na Sldnsku,
které zachycuje uz pisemna zminka v Eichlerové sbirce z roku
1826. Zaslal ji Jan Nep. Ochsenbauer, vrchni a justicidr na pan-
stvi Smecno, zdroven ale ¢esky vlastenec a zet Kaliny z Jdthen-
steinu (Ochsenbauer 1826). Tady vznikl z podnétu Kaliny
z Jathensteinu nejstarsi dochovany plan archeologické lokality
tohoto typu v Cechdch (a mo#nd i v celé Evropé), zhotoveny na-
dlesnim Karlem Krdmerem v roce 1843 a dochovany v Kalinové
poziistalosti.'” Je zajimavé, Ze velmi pfesny plan Svidny nebyl
blize lokalizovan, takze v terénu se lokalitu podarilo najit az
vroce 1966 (zkoumdna pak byla mezi lety 1967 a 1973, viz Sme-
tdnka 1988, 26) (obr. 1, 2).

Obr. 3. Drahoiliv Ujezd (okr. Rokycany) - ZSV Rovny: detail terénni situace v roce
2001. Foto K. Sklendf.

Fig. 3. Drahofidv Ujezd (Rokycany District) - deserted medieval village of Rovny:
detail of the terrain situation in 2001. Photo by K. Sklenar.
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Maty4$ Kalina z Jithensteinu (1772-1848; viz Sklenaf 1976;
2021), klasik ¢eské romantické archeologie, v té dobé uz kondil
svoji ¢innost, jejimz hlavnim produktem byla kniha sepisujici
a popisujicf archeologické lokality v Cechdch (Kalina 1836). Tte-
baze je vénovana pamatkdm ,,pohanskym®, objevuje se tu n¢-
kolik mist spojenych ve skute¢nosti se sttedovékymi zaniklymi
osadami. Z nich stojf za zminku p¥edeviim Mukafov u Ri¢an,
prvni védomé, i kdyZ jen zjistovacimi vkopy zkoumand (1834)
a publikovana lokalita zaniklé vsi v Cechach.

»Siidlich und westlich von der Kirche ist noch die ausgedehnte
Unebene, welche durch die im dreifSigjihrigen Kriege eingetretene
Zerstorung des Dorfes entstanden seyn mag. Aus den Hiigeln dieser
Unebene habe ich im Sommer 1834 ohne viele Miihe Ofenkacheln
ausgegraben [...] Unter diesen hiufig vorkommenden verschieden-
artigen Kacheln findet man auch Scherben von sehr alten unglasir-
ten, unverzierten, dickmassigen, rothlichen Geschirven. Es ist aus
den bildlichen Darstellungen der Kacheln von selbst einleuchtend,
daf3 sie nicht aus der heidnischen Zeit abstammen, sondern Bruch-
stiicke jener Zimmerdfen sind, welche bei der Zerstorung des Or-
tes Mukatow zertriimmert worden sind.“ (Kalina 1836, 121-123;
srov. Roubik 1959, 38).

Kalinovi Ize tedy ptripsat prvenstvi v archeologickém zkou-
mani zaniklych vesnic na ¢eském tzemi, ptl stoleti pied Jelin-
kovou akei na Pleivci. Navic konkrétné v oblasti Cernokoste-
lecka zaznamenal a vyhodnotil prvni ndlez toho druhu ddvno
pred obvykle uvddénymi pocdtky obdobnych aktivit na tomto
pro stiedovékou archeologii tak vyznamném tzem{ (nap¥. Sme-
tdnka, KIAp$té 1975, 286; Klapsté 1978, 423).

V té dobé zahajoval samostatnou prizkumnou a vyzkum-
nou ¢innost Kalintiv hlavni spolupracovnik P. Viclav Krolmus
(1790-1861; Sklend¥ 2012), prvni ¢esky archeolog zaméfeny na
terénni vyzkum a systematicky pruzkum. Zac¢inal na Zbirozsku,
v dohledu svého faratského pusobisté a Kalinova sidla - Zvi-
kovce. Pozdéji, v zdznamu o cesté, kterou sem podnikl v fijnu
1838, si do svého terénniho zapisniku zapsal zajimavé pozoro-
vani: ,,Mnohd veska, kterd? tu stdvala, se tuto nyni nenalezd, jen
toliko rozvaliny a zdhony poli byvalych po lesich se tu hojné obje-
vujou.“ (Krolmus 1838, 1). Tady najdeme zdznam o zaniklé vsi:
,»Chodétin v iidoli pod horou, za nim na poledne pustd ves, vala tam
jsou k vidéni, pusty mlejn jest pod hradem pustym, okolo ného vala,
nasepy, prikopy, nyni les, ves byla na roviné nedaleko hradu, zndmka
vsi a hradu potud jsou k spatveni.“ K tomu se vztahuje i zbéZné
nacrtnuté panorama ,,Pohled z hradu Zpyrohského neb ‘Holecku’

Obr. 4. Dretovice (okr. Kladno) - ZSV Kralovice: okoli kostela sv. Vaclava v roce
2008. Foto K. Sklenar 2008.

Fig. 4. Dfetovice (Kladno District) - deserted medieval village of Kralovice:
surroundings of St Wenceslaus Church in 2008. Photo by K. Sklenar.

polohy nad Chotétin na okolni hory*, na némz je opét zakreslen
,Chotétin. Pusty hrad, pustd ves, mlyn“ (Krolmus 1857, list 25v).
Timto zdznamem je do archeologického kontextu uvedena za-
nikl4 ves a tvrz Rovny (k. 4. Drahontv Ujezd), v neddvnych le-
tech (2008-2012) zkoumand - na rozdil od Svidny nedestruktiv-
nim zptsobem (Vateka 2014) (obr. 3).

D¢jistém Krolmusovy nejvyznamnéjsi akce, pokud jde
o tento typ lokalit, se stala obec Dretovice na Kladensku
(obr. 4). Navstivil ji uz v roce 1824 a na navr$i fe¢eném Hrad-
¢any ¢i Krdlovicky, kolem osamélého kostela sv. Vaclava se
hrbitovem, nad obci a Dretovickym potokem, zpozoroval na
obecnich pastvindch a ladech rtizné nerovnosti (,,mohylky*)
a sbiral zde keramické zlomky. Vratil se sem v ¢ervnu 1842, kdy
uz mistni tento prostor rozkopdvali a ptidu rozvazeli. Dochovala
se pouze cast zahloubenych objekti, z nichz Krolmus ziskal
prokopévanim (a sbéry na polich, kam byl material vyvézen)
keramiku tuhovou i obvyklou a ¢etné kamnové kachle (které
podle razu vyzdoby datoval do 15. stolet{), keramicky kahédnek,
meédeény kotlik, nékolik zeleznych artefakti, sklenéné zlomky,
zviteci kosti a zuby. Tato akce tedy rozsahem i vysledkem
prevysuje Kalinovo sondovani v Mukatové. VSechny nalezy se
zpravou z 30. 7. 1846 predal Krolmus do Ndrodniho muzea, kde
se ale do dneska bohuzel prakticky nic nedochovalo (podobné
drobnosti se tehdy prili$ necenily a archeologové je obvykle
nesbirali).

I kdyz ¢ast ndlezt povazoval za ,,pohanské®, v zdsadé Krol-
mus spravné pochopil, Ze jde o poziistatky sidlisté ze stiedovéku.
Na navrsi pti gotickém farnim kostele sv. Viclava, dolozeném
od 14. stoleti, lezela ves ¢i méstecko Kralovice s tvrzi, zpustlou
zejme uz po poloviné 15. stoleti; celd ves, zanikld kolem poloviny
16. stoleti, se pak stala objektem dalsich vyzkumu."

S existenci zaniklych vesnic pocital Krolmus i nadale a ve
svych zapisnicich se ¢astéji zminuje o lidovém poddni ¢i po-
mistnich jménech ji nasvédcujicich. Nékteré polohy ovSem v ro-
mantické tradici naddle povazoval za pohanska pohtrebiste.
Pt¥ipometme napiiklad patrani v Cernovi¢kich u Stiedokluk
nedaleko Prahy v roce 1856, kde jim zjisténa pole s ¢etnymi
povrchovym1 nalezy jsou ziejmé ptvodni polohou zaniklé vsi
Cernomic ¢ Cernovic, kde novéj$i povrchové sbéry ziskaly
stfedovéky keramicky material, rdmcové ze 13. stolet{ (Sme-
tdnka 1982). Jasnéji Krolmus rozpoznal je$té téhoz roku situaci
vlese zvaném Lipsky ¢i Lipsko u Lipan a Lipencti na Zbraslavsku
(dnes Praha 5, resp. 16). ,,V tomto lese byvala ves, nyni ztra-
cena, zdhony jesté tam vidéti, polnosti, nyni tam kniZeci les. Ta
ves poloha slove Stard ves na Lipsku, tusim Lipsko slila tato ves.“
(Krolmus 1856, 5). Lokalita uz zmizela, nelze ji tedy ovéfit,
ale nejspiSe $lo o zaniklou vesnici jménem Lipsko, historicky
nedolozenou (Roubik 1959, 34; srov. Zemli¢ka 1974). Dilezité
je, ze Krolmus se svymi vyjime¢nymi terénnimi zkusenostmi
a nejspise také proto, ze vyrustal na vesnici, dovedl v lese roz-
poznat meze starych poli a zdhony.

Kalina z Jdthensteinu a Krolmus, ¢elni predstavitelé gene-
race romantik, byli prvnimi ¢eskymi archeology, ktefi si exi-
stenci zaniklych stfedovékych osad uvédomovali, dovedli je
rozpoznat v terénu a zanechali o nich pisemné informace, které
ov§em zapadly (stejné jako jiné podobné soudobé zdznamy) pro
nezdjem o domnéle uz antikvované a bezcenné prameny. Tra-
dice vjzkumu zaniklych st¥edovékych osad v Cechdch upadla do
zapomenuti tak uplného, ze i jeho moderni klasik Zden¢k Sme-
ténka zac¢inal jeji pomérné podrobny prehled (Smetdnka 1988,
11-15) Jelinkovym vyzkumem ,,Mofiny“ na Plesivci (1881), do-
mnéle prvnim svého druhu (srov. Sklenaf 2014, 217-231). Proto
je i dnes uzitecné alespon struc¢né si pfipomenout, co mu pred-
chazelo (obr. 5).
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Obr. 5. Zaniklé stfedovéké osady v Cechéch, bezpe&né ¢i pravdépodobné zachycené
do konce romantického obdobi archeologie (kolem 1860). OranZova - lokality
zachycené v tzv. Eichlerové sbirce (R = Roubik 1959), zelend - ostatnf lokality:

1 - Blehov (okr. Pisek), ZSV?; 2 - Bfezinka ¢i Licométice (okr. Chrudim),

ZSV Stoupec (R. 116); 3 - BuSovice (okr. Rokycany), ZSV Kokotsko (R. 71);

4 - Cenkov (okr. Beroun), ZSV Komorsko (R. 26); 5 - Doubravice & Horni Dehtov
(okr. Trutnov), ZSV Zatluky (R. 102); 6 - Drahofitiv Ujezd (okr. Rokycany),

ZSV Rovny a Cetkov (R. 71-72); 7 - Drnek (okr. Kladno), ZSV Svidna (R. 41);

8 - Dygina (okr. Plzei-sever), Nové Hut, ZSV Kamenny (My3i) Ujezd (R. 72);

9 - HradiStko (okr. Praha-zdpad), zaniklé méste¢ko (Sekanka); 10 - Hiirky

(okr. Rokycany), ZSV Kuskov (R. 71); 11 - Chrustenice ¢i Lhotka (okr. Beroun),
ZSV BFezova ¢i Lhot/k/a Bfezovd (R. 19); 12 - Malé Zernoseky (okr. Litoméfice),
ZSV?; 13 - Oparno ¢i Lhotka nad Labem (okr. Litoméfice), ZSV ,,Rosenthal -
Veseli? (R. 87); 14 - Pavlikov (okr. Rakovnik), ZSV?; 15 - Plzefi - Cerveny Hradek
(okr. Plzefi-mésto), ZSV Zabéla?; 16 - Praha 9 - Ujezd nad Lesy, ZSV Hol, resp.

Z&k (R. 34); 17 - Prestavlky (okr. Bene$ov), Stara Dubd, zaniklé podhradf hradu
Dubé Odranec; 18 - Privétice (okr. Rokycany), ZSV Zhot (R. 72); 19 - Pséfe

(okr. Bene$ov), ZSV Malovka &i Malovice (R. 43); 20 - Purkarec (okr. Ceské
Budéjovice), ZSV? ,,Bilkov*; 21 - Sezimovo Usti (okr. Tabor), zaniklé méstecko
Sezimovo Ustf; 22 - StraZnice (okr. M&lnik), ZSV Rymaii & Rymany (R. 30);

23 - Té&kov (okr. Rokycany), ZSV Sloupek ¢i Slupek (R. 72); 24 - Velvary

(okr. Kladno), ZSV Malovary (R. 29); 25 - Zbiroh (okr. Rokycany), ZSV Bukov
(R.71); 26 - Zleby (okr. Kutna Hora), ZSV Markov, Markovice (R. 107); 27 -B¥ezina
(okr. Rokycany), ZSV? Kalisté? (R. 71); 28 - Dfetovice (okr. Kladno), ZSV Kralovice
¢i Kralovi¢ky (R. 26); 29 - Korno (okr. Beroun), ZSV? Klenova?; 30 - Slavhostice
(okr. Ji&in), ZSV Blizkov (R. 103); 31 - Stara Lysé (okr. Praha-vychod), ZSV Cerveny
Hradek?; 32 - Velké Cidovice (okr. Kladno), ZSV Cernovice, Cernomice &i Cernovicky
(R. 76); 33 ~Zdanice (okr. Kolin), B&$inov, ZSV? Autor K. Sklenat.

Fig. 5. Deserted medieval settlements in Bohemia, safely or probably recorded

by the end of the Romantic period of archaeology (around 1860). Orange - sites
recorded in the so-called Eichler collection (R. = Roubik 1959), green - other sites.
ZSV = deserted medieval settlement; okr. = District. Author K. Sklenar.

Poznamky

1 ,Alt-Tabor, Austi Sezimowe [...] vor Alters eine Stadt“ -
Schaller 1790, 16; srov. Eiselt b. d.; Krajic 2020. V hranatych
zavorkach jsou uvedeny autorovy vsuvky ¢i naopak mista jim
vypusténa.

2 Stru¢né o ni informuje Cechura ed. 1998, 21-23, podrobnéji
z hlediska etnografie viz Hladik, K., Hladik, C. 1967

3 Jako hrad napt. Hradi$tko-Sekanka (ANM 1).

4 Napt. ZSV Brfezova ¢i Lhot/k/a Biezova: ,,Westwdrts von die-
sem Orte [Chrustenice] findet man im Walde die Grundmauern
von einem da sonst gewesenen Dorfe mit fiinf Brunnen, dessen
Namen in dieser Gegend schon ganz unbekannt ist. (ANM 2).

5 Napi. ZSV Zék: ,die duferst schon verfallenen und mit Moos
bedeckten Triimmer eines Dorfes, welches den Namen Zdk fiihrte
und noch fiihret.“ (ANM 3).

6 ,, [...] in dem Waldrevier, istlich dem Dorfe Priiwietiz, wo noch
Spuren einer zerstirten Orthschaft, und ehemaliger Acker in
der Gegend zu bemerken sind“ (Pauk 1825). O Paukovi Skle-
nat 2005, 424.
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7 Sommer 1833, 83. Ves Chvalovice zanikla zfejmé v 17. stoleti
(Sedlaéek 1908, 342; Roubik 1959, 87).

8 Jelinek 1896, 217-231; za mohyly byly ovSem povazovdny uz
dfive pro podobnost s mohylami u Lochovic-Koc¢var: ,,Am
Abhange dieses Berges findet man mehrere Griber, welche dem
Ausseren nach viele Aehnlichkeit mit denen der Markomannen
haben.“ (ANM 5; ddle Smetdnka, Scheufler 1963; Pitte-
rova 1967; Klir 2011; Korbov4 Prochdzkova 2011a; 2011b).

9 ,[...] der Wald Hag genannt. Hier soll das Dorf Myssy Augezd
gestanden seyn; auf den noch stehenden Hiigeln, die nun ganz mit
Waldbidumen verwachsen sind, sollen die Lager oder Wohnstellen
vermuthlich Buden nach uralter Sitte gewesen seyn; welches Dorf
dann in kriegerischen Unruhen verwiistet, [...]“ (ANM 6; zkra-
cené Sommer 1838, 42; srov. Sklendi 2011, 68: heslo 150/1).

10 PNP 1 - Sklenar 1972b; 1973; 1976, 65; o lokalité zejména
Smetdnka 1988. Je zajimavé, ze se o ni zminuje i dobovy pri-
vodce po Slaném a okoli (Hawelka 1847, 41-42: , Man findet
hier im Walde Spuren von verfallenen Kellern und Gebiuden.«).

11 Krolmus 1846 (text uvadi Sklenat 1972a, 18-23); srov.
Mottl 1878, 704-707; Sedlacek 1891, 273; Roubik 1959, 26;
Charvatova et al. 1992, 46; Prochdzka 2008; v kontextu Krol-
musovych vyzkumi Sklendi 2012, 77.
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Summary
The beginnings of research on deserted medieval villages in
Bohemia

Archaeology was born in the Romantic period, when relati-
vely inconspicuous traces of deserted medieval villages (ZSV)
did not attract any attention alongside prehistoric and early me-
dieval mounds and hillforts; therefore, they remained outside
the interest of archaeological historians (Fig. 5). It was only in
the 1960s that it was proved that the excavation of the supposed
Slavic mounds at Plesivec near Hotovice in 1881 (Jelinek 1896)
had in fact uncovered a deserted medieval village (Smetdnka,
Scheufler 1963; Korbova Prochézkova 2011a; 2011b); this action
has since been considered the first of its kind in Bohemia. In
reality, however, the exploration of deserted medieval villages
had already taken place half a century earlier.

When the famous historian FrantiSek Palacky formulated
the new research interests of the National Museum in Prague in
1841, he also mentioned ‘traces ... of old castles, towns, villages and
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buildings, some of which had long been lost’. At that time, however,
archaeology was not interested in the remains of medieval vill-
ages in the area. Nevertheless, in old topographical publications
and archival materials from the end of the 18th and the first de-
cades of the 19th century we find a relatively large amount of in-
formation about the remains of medieval village ruins visible in
the terrain, even if they were mostly interpreted by the common
people as the remains of castles, monasteries or military camps.

The richest source of information from this period are the
manuscripts of the so-called Eichler Collection kept in the ar-
chives of the National Museum in Prague, which was created in
the 1820s and 1840s as part of the preparation of a new topo-
graphical description of Bohemia. This collection contains the
answers to questionnaires sent to the patromonial, municipal
and ecclesiastical offices at that time, as well as other hand-
written materials sent in at that time. Some information is also
included in the oldest Bohemian topographies (Schaller 1790;
Sommer 1833; 1838).

The first Czech archaeologist to introduce such monuments in
his book (Kalina 1836) was the learned Prague advocate Mathias
Kalina von Jithenstein (Mukafov near f{iéany 1834 - the first
archaeologically published deserted village in Bohemia). However,

it was Kalina’s original co-worker P. Vaclav Krolmus, the first
experienced Czech terrain archaeologist, who carried out real
explorations and excavations of this type of terrain monuments
in the 1840s and 1850s. It is mainly about his excavation in Dfeto-
vice near Kladno, in the ruins of the former medieval small town
of Kralovice (1846; Fig. 4); other medieval deserted villages he
uncovered include Lipsko and Lhota/Lhotka near Prague-Zbraslav
or Cernomice north-west of Prague (the first of them still visible
at the time, but also gone today). The professional work of Kalina
and Krolmus laid the foundations for archaeological research into
this category of archaeological monuments in Bohemia.
As early as 1825, field observations of fields belonging to
a deserted village (Zhot near Rokycany) were recorded. Kali-
na’s initiative also led to a plan of the remains of the deserted
village of Svidna near Slany (1843; Fig. 1, 2), the oldest plan of
this type of site in Bohemia and possibly in Europe; excavati-
ons carried out here between 1967 and 1973 (Smeténka 1988)
were the first significant modern research of a deserted medieval
village in Bohemia; others include e.g. the non-destructive ex-
cavation of the deserted village of Rovny near Zbiroh (Fig. 3) in
2008-2012 (Vateka 2014).
Karel Sklendr

Drobny prispévek k poznani kléru na Brnénsku ve 13. stoleti

K podruznym dondtortim rajhradského klastera patrila pani
Wileena, vdova po zesnulém ryti¥i (miles) Tomasi ze Zelesic.
V Moravském zemském archivu v Brné je ve fondu rajhradskych
benediktini deponovdn pergamenovy origindl listiny vydané na
Modticich 5. den pted ¢ervnovymi nonami roku 1292 (MZA 1;
CDM 1V, 388-389, ¢. 305; RBM 1II, 677, ¢. 1576; Smolova 2007,
45-46, ¢. 14). Olomoucky biskup Détfich ji dosvédéuje, ze vyse
zminénd vdova se svymi syny Oldfichem, plebdnem de Strasow
a mlad$im Kunou, darovala za spdsu svou a svych blizkych raj-
hradskému klasteru svtij dvtr v Rajhradicich s jednim ldnem, lou-
kami a dal$im prisluSenstvim, s vyhradou dozivotniho uzivani.
Oba synové s donaci vyslovné souhlasili. Ve svédec¢né rade jsou
jmenovani Henricus miles de Modriz, Rasco advocatus, Bogdalcius,
Pribeo, famuli nostri, magister Ambrosius et Henricus de Thursas
notarii nostri, Viricus plebanus de Strasow et alii quam plures fide
digni (RBM 11, 677, ¢. 1576). Az na posledniho ze jmenovanych
sveédkl, unéjz neni ziejmy jiny vztah k biskupu nezli jeho ptislus-
nost k diecézi, to byli biskupovi ryti¥sti lenici (milites) a nerytifsti
sluzebnici (manové), Rasko byl mod#icky fojt (Sebének 1926, 164;
Jan 2017, 155-156), z obmy$leného kldstera nebyl p¥itomen nikdo
vyznamny, kdo by stdl za vynéti z formule et alii quam plures.
Uvedend vyzadand konfirmace pravniho poc¢inu byla vyhotovena
v biskupské kanceldii notdfem Ambrozem, uvedenym ve svédecné
tadé (Sebanek 1926, 227, 256-258; Smolové 2007, 45-46, &. 14).
Listina tedy pfinejmensim po textové strance nebudi nedtvéru.

Listina byla nové zhodnocena v bakaldrské diplomové praci
Martiny Smolové (2007, 45-46, ¢. 14). Autorka uvadi v zahlavi
edice listiny dvoji denni datum, 3. ¢ervenec a 2. Cerven. Pijde
ziejmé o obycejny omyl v mésici, spravné by mélo byt druhé
z dat (Bldhovd 2001, 344-346, 502). Je vSak nutno upozornit, Ze
obé starsi edice mylné vynechdvaji v dataci pfed nonami fimskou
¢islici Vav Regestech Bohemiae et Moraviae II je tim padem da-
tace prevedena k 5. ¢ervnu. Listina md vSak po srovndni s di-
gitdlni faksimili na webové platformé Monasterium.net dataci
zcela jednoznac¢nou.
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Zamé¥me nejprve pozornost na zesnulého Tomdse ze Ze-
legic a jeho zZenu. Zele$ice dodnes soused{ na vychodni strand
katastru s Modricemi a byly odsud po dlouhou ¢dst historie
spravovany i duchovné (Mitdcéek, Prochdzka et al. 2017, 799).
Tomds$ byl s nejvyssi pravdépodobnosti biskupovym manem
podobné jako dalsi dolozeny rytif ze sousednich Modfic, proto
ona biskupsk4 listina (Mitd¢ek, Prochdzka et al. 2017, 155).
Samotné ZeleSice se pfipominaji k 7. listopadu 1228, kdy se
nachdzely v primérni vybavé nové zaklddaného oslavanského
klastera (CDB II, 315-319, &. 320), pokud ov$em byla lokalita
editorem stanovena spravné. Ve 13. stoleti se jiz ddle v ma-
jetku kldstera nevzpominaji a pisemnost na jejich odprodej se
nedochovala. Za dalsi zpravu o nich se v minulosti povazovala
zminka k roku 1268, kdy tidajné biskup Bruno proptjcil rytifi
Maynardovi z Mod#ic 1énem mimo jiné 5 14nfi ze Zelesic (RBM II,
237-238, ¢. 612). Libor Jan (2017, 154) ale tento udaj nové vzta-
huje k Zel¢i u Vy$kova. Prvn{ skute¢nou zminkou o Zelesicich
se tedy nove stava pravé studovana Détrichova konfirmace pro
¢ast. Zelesice tedy nejspi$e nebyly jiz v pribéhu 13. stolet ma-
jetkové jednotné, jejich déjiny vSak, pokud je mi zndmo, nebyly
moderné zpracovany a podrobnosti zndme az pro pozd¢jsi dobu
(Hos4k 2004, 195, 218, 220).

Né¢kdy po letnich mésicich roku 1292, kdy byl dar olomou-
ckym biskupem zlistinén, tak pripadl klasteru popluzni dvar
v Rajhradicich. Za jak dlouho, to nelze ani odhadnout. Hypote-
ticky mohla sice Viléna ucinit donaci v pfedtuse smrti, ale mohla
také jesté po jistou dobu zit, vyloucena neni ani vysoka dlouho-
vékost. Mladd zena by to vSak v dobé vydani{ konfirmace nebyla
ani z dnesniho hlediska, tim méné podle stredoveékych méritek,
jestlize jiz méla syna plebana. Pokud byly alespon zhruba do-
drzeny kanonické zdsady, pak mohl byt tento muz na knéze vy-
svécen ve tficetiletech, v krajnim pripadé v pétadvaceti. Viléna,
pokud se vddvala ptiblizné ve véku 15 let, byla tedy pfinejlep$im
zena zhruba padesdtiletd a spiSe jeste starsi.
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Rajhradice jak zndmo patftily k prvotnim dartim kniZete Bre-
tislava nové zaklddané rajhradské cele (CDB I, 356-358, ¢&. 381;
Zapletalovd 2019, 238-255). Zastihujeme je tedy znovu jiz ve
stavu, kdy je klaster, i kdyz mozna jen docasné, celé nevlastnil.
Pro osoby vzddlené Brnénsku je nutno ozfejmit, Ze se tak dfive
nazyvala vychodni ¢4st dnesni obce, kterd byla spojena se zd-
padné;jsi vsi Louckou, oddélenou pravdépodobné jednim z po-
strannich ramen ¥eky Svratky (Oldmaps). Podle b¥evnovského
urbare z roku 1406 ale klaster opét vlastnil celou ves a nachdzel
se v ni dvir se dvéma ldny (DRC 154, 210). Snad se tedy v ti-
chosti kldsteru vratil majetek, jenz mu byl zcizen v neklidnych
dobach interregna, kdy kldster nemél ptilis mnoho moznosti
domoci se prava.

Neni v$ak vylouceno ani to, ze klaster jiz vyrazné¢ drive po-
tfeboval penézni hotovost a uchylil se k rozprodavani klaster-
nich statkd sousedtim. Rajhradicky dvir tedy odkoupil biskupiv
man Tomds. Lenn{ institut existoval v méné rozvinuté formé
i v raném stfedovéku a byl vedle imunit jednim ze zptsobt, jak
ochranit cirkevni majetky, za biskupa Bruna vsak bylo starsi
ziizen{ uzplsobeno magdeburskému lennimu pravu (Bittne-
rovd 2018, 12-13, pozn. 21-30 s odkazy na pfedchozi literaturu).

Lze vSak pfipustit i tfeti moznost, a to, ze kldster dvtr pro-
najal biskupovym mantim na dobu vice zivott, tedy po nejméné
dvé generace (napt. Fidrmuc 2019, 36, 38 s odkazy na prameny
a predchozi literaturu). Pak by se ho Tomda$ova vdova a synové
vzdavali dfive, nez uplynula dohodnutd lhiita. Divody nezndme,
dvir jednak nemusel prili§ prosperovat; opétovné vzdélani
zpustlého pudniho fondu, nékdy i celych vsi, ale ¢asto jen obhos-
podafovani pluziny byvalo ostatné ¢astou pri¢inou prondjmi do
zivota nebo do vice zivotii. Pohybujeme se ostatné v dob¢, kam
kladou narativni prameny domdci vélky a ndsledny hladomor
(Mitacek 2014, 88).

Viléna ale nejspiSe jiz pocitala s blizkosti smrti a touzila
darem cirkevnimu ustavu zmirnit si ¢asné tresty, kterych se
obavala. Jeden ze syni, asi celibatnik bez potomk, rozhodné
bez potomki legitimnich, byl zajistén plebanii, druhy se patrné
nachdzel v biskupovych sluzbach, byl tedy opét majetkove za-
jistén manskym statkem, snad v¢etné¢ pripadného potomstva,
pokud néjaké mel. Olomouckd biskupskd 1éna urozenych osob
byla totiz az na vyjimky dédi¢nd v muzské linii (Jani$ 1997, 326;
Frigyik 2023, 54; Bittnerovd 2018, 13). Snad byl dokonce druhy
z obou bratrti mezitim usazen i dale od Brna nez v Modficich,
v sousednich Zelegicich nebo jiné blizké vsi. Zejména byl po této
strance vyhodny souvisly pas biskupskych vsi severovychodné
od Mod¥ic, tj. Chrlice, Holasky, Tufany a Slapanice, ktery s dr-
zavami kldStera sousedil a byl od ni oddélen pievdZzné vodnimi
toky. S matc¢inou donaci pro rajhradsky klaster tedy oba synové
vyslovili souhlas, ¢imZz se vzdali majetkovy ndrokd na dvir
itzv. ¢asteCné opravy nad kldsternim majetkem, kterd byla cas-
tym jevem a cirkevni Ustavy zna¢né zatéZovala (Borovsky 2005,
11-19, 56-65, 83).

Zminka o dvofe s jednim popluzim ¢i pozdéji se dvéma
lany odkazuje na v soucasné dob¢ diskutovanou otdzku, co to
vlastné popluzni dvory byly (Novak 2016, 129-132). Jednalo se
o venkovsky vrchnostensky stavebni komplex, ktery mél zpravi-
dla funkce hospodétské (plynuly sem vynosy z hospodafeni ve
vlastn{ rezii a davky z rustikélu), rezidenéni (sidlil zde zdstupce
vrchnosti a vrchnost zde mohla mit obydli napt. pro cestovni
potteby), jiz méné nutné musel mit i refugidlni funkci s pti-
slusnou vézovitou stavbou, slouzici zfejme spise jako utociste
v ptipad¢é nebezpeci, nezli jako trvale uzivana sidelni stavba,
musel byt komunika¢né napojen na hospoddfské zdzemfi atd.
Spise nezli fortifikovdn byl ohrazen, aby cizi osoby nemohly
dovnitf a dobytek ven, mohl, ale nutné¢ nemusel mit i funkci

reziden¢ni, reprezentacni a refugidlni. To ovSem asi nebude pla-
tit v pfipade¢, ze byl vrchnosti kldster v blizké lokalité, tedy pro
rajhradsky kldster a Rajhradice. V pripadé nizsiho $lechtice to jiz
neni tak jednoznacné, ale opét 1ze predpokladat sidlo Tomdsovy
rodiny spi$e v nedalekych Zelegicich. Réizny byl i vztah dvora
k jeho hospoddrskému zazemi; ke dvortim zpravidla pattil, ale
ne vzdy priléhal dominikdl a plynuly k nému naturdlni davky.
V nékterych pripadech se tento utvar udrzel do novoveku a lze
ho ¢asto spolu s hospodaiskym zdzemim i komunika¢ni nédvaz-
nosti dolozit i dnes. Pokud by tomu tak bylo i v nasem ptipadé,
pak nejvhodnéjsi kandidat na tento dvir a pfinejmensim na onen
dvouldnovy klasterni hldSeny k roku 1409 je rozsahly dvir v Raj-
hradicich vychodné od komunikace odbocujici k dodnes stojict
novovéké sypce pri cesté na RebeSovice, ze severu ohraniceny
cestou do Otmarova. Mezi popluzim a dvéma lany nemus{ byt
zasadnéjsiho rozdilu, rozsah popluzi se ztejme 1-2 lantm bli-
7il (Cechura 1999, 144), i kdyz v odhadu vztaht téchto vymeér
nepanuje jednota. Tento dvur je pod ¢islem 1 vyobrazen i na
cisaiském otisku map stabilnfho katastru (CUZK) i na mapé
z roku 1874 (MZA 2).

Nyni se ale zaméfme na starsiho ¢i alespon z hlediska poradi
ve svédecné radé prednéjsiho ze syntt Tomadse a Vilény, Oldricha.
Pokud totiz neni v listiné jmenovan jako prvni z toho dtvodu, ze
byl knéz, pak je poné¢kud zvlastni, ze byl k duchovni sluzbé vy-
bran stars$i ze synti; obvykle k ni byval ur¢en az néktery z mlad-
$ich synil. Je vSak mozné, Ze mél Oldfich plivodné jeSté starSiho
bratra, ktery se sice dozil dospélosti, ale neprezil matku, a tfeba
i néco sester. Rovnéz mohl mit mensi zdravotni deficit, ktery
mu sice znemoznoval vojenskou sluzbu, ale duchovni sluzbé
nebranil. Pak povinnost prevzit otcovy zdvazky pripadla na jeho
mlads$iho bratra. Snad se miizeme poustét i do ivah, zZe se tento
muz jako mlady jevil jako nadprimérné muzikdlni a jazykove
nadany a ze moznd dokonce po duchovni kariéfe sdm zatouzil.
Nabizeji se pak v zédsad¢ tfi mista, kde mohl nabyt niz8iho
vzdéldni, které by ho predurcovalo ke studiu v olomoucké ka-
tedralni skole. Jako jedna z moznosti se nabizi brnénska schola
u sv. Petra, doloZend osobou scholastika k roku 1234, existujic{
v8ak patrné jiz v pfedchozi dekddé (Jan et al. 1996, 30 s odkazy
na prameny). V dobé sepsan{ Déttichovy listiny jiz k nf ale
mohla existovat v Brné i alternativa, $kola u sv. Jakuba je prvné
dolozZena k roku 1298 a zjevné vznikla dfive, kdyZ o ni musel
tohoto roku papez rozsoudit spor (Elbel 2013, 693). Tyto $koly
zacaly byt zakladdny u vyznamnych chrdmt v disledku vynosu
IV. lateranského koncilu. Nemély primarneé za tkol poskytovat
zakladni gramotnost méstanskym synkim, ale cilily jednak na
vychovu chramovych zpévakd, jednak, a to bylo dlouho jejich
hlavnim posldnim, vyhleddvaly a vyucovaly pripadny dorost,
o ktery by se daly posilit rady kléru. U¢ily tedy v prvé rade
zpévu a zdkladim latiny (Sehnal, Vyslouzil 2001, 16). Druha
moznost je, ze si nadaného synka povsiml biskup nebo néktery
z jeho kleriki na sousednich Modricich a ke studiu ho doporucil,
zvlasté v pripadé biskupova mana by to bylo jen logické. Treti
moznost, kde mohl nabyt Oldfich v mladi duchovni formace
a zakladniho vzdélani, je pravé blizky benediktinsky Rajhrad,
jehoz pozemkové majetky byly od zeleSickych a z¢dsti i modfic-
kych oddé¢leny fekou Bobravou. Pro vstup do tohoto ani jiného
klastera se ovsem Oldfich v dospélém véku nerozhodl. Vyssiho
vzdélani pak nabyl nepochybné v biskupské katedralni skole
v Olomouci, pravdépodobnost, ze by ho dosdhl v jiné diecézi
nebo dokonce v ciziné, neni velk4.

Lokalita, v niz mél byt Oldfich plebanem, se dosud vzpi-
rala poznani. Z hlediska mozného vztahu zelesického rodu
k olomouckému biskupstvi se sice pro vyklad toponyma zddn-
livé nejvice nabizeji Strdzovice u Kyjova, které nachdzime ve
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Zdikove listiné k roku 1141 v obvodu breclavského kostela
(CDB 1, 116-123, ¢. 115). Na pocétku 14. stoleti byla ves 1é-
nem biskupstvi a byla po¢itdna k modfickému lennimu obvodu
(Hosdk 2004, 406; Lechner ed. 1902, 1). O fafe ve Strazovicich
zde ale po celou historii nepadd ani slovo, kostel zde nikdy nebyl
a nenf zde ani dnes, jsou prifaieny k sousednim Zeleticim, opét
pfipominanym k roku 1141 a pozd¢ji poc¢itanym rovnéz k Modri-
cim (CDBI, 116-123, ¢. 115; Hosék 2004, 278; Lechner ed. 1902,
Copiar L. 2; Mitacek, Prochdzka et al. 2017, 157).

Editorka listiny z roku 1292 Martina Smolové tedy neznd-
mou lokalitu ztotoznila se zaniklym Strazovem na Dacicku,
lezicim ptvodné cca 1 km severozdpadné od Horni Slatiny
(Smolova 2007, 46, 54). Pravé v nedaleké Hornf Slatiné je ovem
pozdné¢ romdnsky kostel sv. Jilji s po¢atky kladenymi do prvni
poloviny 13. stoleti (NPU 1; Joke$ 2011, 46). Lokalita se stréz-
nim toponymem, po niz je dodnes pojmenovan potok, tedy nutné
vlastni kostel mit nemusela, kazdopadné k tomu zatim nemame
zadné vérohodné indicie. Poprvé se ves pripomind az k roku
1376, takze zfejmé neni nadéje najit k ni vyrazné starsi infor-
mace (Hosdk 2004, 169).

Jiny Strézov zanikl u Staré Rie. Po ném se, pokud je mi
znamo, nedochovalo dokonce zddné anoikonymum (pomistni
jméno). Zprévy o této vsi jsou pozdni, k roku 1490 mél drzet po-
lovinu této vsi Macek ze Strdzova a polovina nalezela ke Staré
Ri%i. V té se ale jiz k roku 1257 ptipomina farni kostel, patrné od
pocatku zasvéceny VSem svatym, ktery z logiky véci musel exis-
tovat jiz d¥fve (Hosdk 2004, 41-42, 45; Vohryzek 2015, 358, 360;
CDB V/1, 217, ¢. 135). Strazov u Staré Rise tedy jako rana ple-
bdnie opét nevyhovuje. Ob¢ vySe zminéné lokality, jez se svym
toponymem blizi zdpisu listiny z roku 1292, navic lezely hluboko
uvnitt Ceskomoravské vrchoviny, kde ani pro 13. stoleti, kdy i na
zapadni Moravé bourlivé pribyva kosteld, s prili§ hustou farni
siti spiSe je$té pocitat nelze (Joke§ 2011, 130-134).

Mnohem schidnéjsi feSeni v§ak nabidlo, a rovnou dodejme,
ze zcela ndhodné, nahlédnuti do rejstiiku edice Pravni knihy
z poloviny 14. stoleti, Pamétni knihy meésta Brna z let 1343—
1376, respektive 1379, Pamétni knihy mésta Brna z let 1391-
1515 a Bernich rejsttikii z prelomu 14. a 15. stoleti (Flodr ed.
1990, 248; 1993, 160; 2005, 752; 2010, 598; Urbankovd, Wiho-
dovd eds. 2008, 752). Zapisu toponyma ve svrchu jmenované
listiné se blizi zapisy ndzvu tplné jiné vsi z téchto prament, a to
v podobé Strassaw, Strassau, Strassow, Straxaw nebo Strazzaw.
Snad zanikl4 ves StraZzov (Strassaw, Strassav, Strazsaw, Strasav,
Strassau) a jeji obyvatelé figuruji i v Mendelové edici brnén-
skych méstskych uéta (Mendel ed. 1935, 563). Pokud pfijmeme
predpoklad, Ze podobnost se zapisem z biskupské listiny neni
nahodnd, pak se mize bez jakychkoli obtizi jednat o mnohem
bliz8i starobylou faru v Drdsov¢ u TiSnova, kde se stfedoveky
kostel skute¢né nachdzi.

Prvou zminku o Drasové najdeme v listiné datované edito-
rem do 4. dubna 1238 (CDB III/1, 223-225, ¢. 180; Jan 1998, 11),
pokud listina nenf jesté o rok starsi, jak na zaklad¢ indikce na-
vrhoval J. Silhan (1987, 315), dale v konfirmaci zakladn{ ma-
jetkové vybavy z 1. kvétna 1239 a tésné po 7. prosinci 1240,
kterymi tiSnovskému kldsteru potvrdil krdl Véclav I. matciny
dary (CDB I11/2, 269-271, & 208; CDB I11/2, 353-356, &. 260).
Drasov byl vsak spolu se Svatoslavi darovan tisnovskému klas-
teru jako ndhrada za Jihlavu a Brtnici. K této sméné¢ muselo dojit
po zalozeni tiSnovského kldstera, ktery byl jiz na pocatku roku
1233 ustanoven, i kdyz jej fddova generalni kapitula privtélila
az roku 1234, nebo roku nasledujictho (CDB III/1, 29-31, ¢&. 31;
Silhan 1987, 314-315), avéak pred citovanymi konfirmacemi Véc-
lava I., kde se jiz o této sméné hovoti. Drdsov (jméno v podobé
Draszow, Drazow) byl tedy rozhodné ponékud star$i nez tato
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informace. Déle existuje zminka v idajném falzu na jméno Pte-
mysla Otakara II. k roku 1255, jez ovSsem muze byt i pravou listi-
nou (CDB V/1, 79-81, ¢&. 38; Silhan 1987, 315-317; Jan 1988, 12),
kterd inzeruje deperditni listinu markrabéte Pfemysla, jinou
verzi jeho pravé listiny z 31. fijna roku 1234 vydané ve Znojmé.
Zde je jméno vsi jiz uvadéno jako Strazow (Jan 1988, 12),k ¢emuz
prispélo zfejmé jeho dobové ponémdceni. Stfedovéké a novoveké
jadro obce je vsak dosud ve Statnim archeologickém seznamu
vedeno jako Uzemf{ s archeologickymi nilezy II. kategorie, ¢ili
zde Zadny vyzkum s pozitivnimi vysledky neprobéhl (NPU 2).
Kostel Povyseni sv. KfiZe v dne$ni viditelné podobé sice zfejmé
nemé star$i jadro nezli ze 14. stoleti (NPU 3), i kdyz Bohumil
Samek (1996, 414-416) u néj romanské jadro predpoklddal. Ne-
znamena to ovsem, ze kostel nemohl mit predchtidce nebo Ze jiz
o jeho vyvoji vime vse.

Pravdépodobné tedy diky Stastné souhte okolnosti zndme
prvého jménem zndmého drdsovského plebdna z konce 13. sto-
leti. Co ovSsem Oldricha privedlo na faru pod tiSnovskym patro-
natem, tézko rici. Neni znamo, ze by byl jakymkoli zptisobem
vyznamny pro kréle, ktery by na jeho prezentaci naléhal, musela
si ho tedy vybrat sama abatySe. Ta pro spravu svych far potie-
bovala laické knéze. Jak se o Oldtichovi dovédéla, se muZzeme
jen domyslet. Biskup Détrich se za tohoto klerika nejspiSe ne-
primluvil, i kdyz ve vyslovené nedobrych vztazich s tisSnovskym
klasterem ho zastihujeme az hloubéji v 90. letech 13. stoleti, kdy
znemoznil TiSnovu uplatnit pradvo na patrondt brnénské svato-
petrské fary (Jan et al. 1996, 43-44). Samoziejmé ale prezentaci
k Drdsovu, na némz na rozdil od brnénského sv. Petra nikomu
obzvlasté nezdlezelo, schvdlil, a jesté drive asi Oldficha i vysve-
til, pokud tak neucinil jiz jeho predchtidce Bruno. VSe ostatni
zlstdva zahaleno tajemstvim.

Studie vyuZila databdzi Czech Medieval Sources online, kte-
rou poskytuje vyzkumnd infrastruktura LINDAT/CLARIAH-CZ
(https://lindat.cz) podporovand MSMT CR (projekt & LM2018101).
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Summary
Small contribution to the knowledge of the clerics in the
vicinity of Brno in the 13th century

This contribution applies to the information from the epis-
copal confirmation of the donation, which was performed by the
widow of the knight Thomas of ZeleSice, Wileena. She gave the
manor court with other properties belonging to it in Rajhradice,
with the permission of both her sons Oldfich and Kuno, to the

Odesel doc. PhDr. Vratislav Janak, CSc.

(28.2.1951 - 1. 9. 2025)

Kdyz jsem se pred ¢tyimi lety pokusil pii prilezitosti Vra-
tislavovych sedmdesatin vcelku podrobné zhodnotit jeho vé-
deckou a pedagogickou ¢innost, prdl jsem mu za sebe i celou
archeologickou obec pevné zdravi, klid, pohodu, hodné tvirci
invence a vlidné prostfedi.! Ani ve snu mne nenapadlo, Ze po
relativné tak kratké dobé, jez uplynula od jeho zivotniho jubilea,
uz nebude mezi ndmi. Jeho zdravotni stav se sice zejména v po-
slednim roce a ptil zhorsoval, ale bylo to jako na houpacce, nékdy
hure, nekdy Iépe, Vratislav v§ak bojoval a skute¢né se zddlo, ze
je nadéje zdravotni problémy prekonat, i kdyz o plnohodnotny
pristup k zivotu by uz pot¢é asi neslo. Byl si toho védom, tim vice
se upnul k védecké praci a pri dlouhodobéjsich pobytech v ne-
mocnicnich zatizenich i v pracovné svého opavského bytu jako
solitér bez rodinného zdzemi psal a studoval v podminkach, ve
kterych by ne kazdy usp¢l. Bohuzel, prvni zdrijovy den neptizni
osudu podlehnul; hlava excelentni, ale télo odmitlo dale slouzit.

Az do poslednich chvil svého pozemského byti se intenzivné
zajimal o ,,sviij“ Ustav archeologie, ktery na Slezské univerzité
v Opavé v roce 1991 zakladal a postupné formoval. Nékolikrat,
pokud byla prizniva zdravotni konstelace, navstivil i knihovnu
Archeologického tstavu AV CR v Brné, ve kterém, na jeho opav-
ské expoziture, prozil uspésna, terénnimi aktivitami prosycend
1éta (1982 az 1991); svoji kariéru vsak zah4jil v Muzeu Vyskovska,

Obr. 1. Vratislav Janak na lokalité Otice (okr. Opava) v roce 2012. Foto J. Juchelka.

Fig. 1. Vratislav Jandk at the site of Otice (Opava District) in 2012. Photo by
J. Juchelka.
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monastery in Rajhrad after 1292, which means after her own
death. This is the first unquestionable mention of the village
Zelesice. The elder of the sons, Old¥ich, was a priest in the un-
localisated Strasow village. The comparison with the editions of
historical sources to the medieval Brno city indicated that the
parish church could be in Drdsov near Brno.

Dana Zapletalova, Archaia Brno z. u.

kde stravil sedm roku (1976 az 1982). Profesné byl bytostné spjat
predevsim s teritoriem Slezska a severovychodni Moravy, kde se
mimo jiné vénoval zvldsté problematice mladsi a pozdni doby
kamenné, v popredi jeho zdjmu vSak kupf. byla i archeologie
a d¢jiny perifernich sidelnich enklav ve stfedni Evropé, petroar-
cheologie ¢i otazky tykajici se postaveni archeologie jako histo-
rické védy apod. Mél skutecné Siroky prehled o svém oboru jako
celku, neztracel se v podstaté v zadném tseku od paleolitu az po
vrcholny stfedovek, coz svym zpiisobem samoziejmé souviselo
isjeho pedagogickym zaméienim. Vysokou publika¢ni aktivitou
hodnotnych ¢lankd, studif, kniznich kapitol i seriéznich recenz{
a posudkii doma a také v zahrani¢i nepochybné prispél k posunu
znalost{ pravékych déjin jak v rdmci ¢eskych zemi, tak i v celém
stiedoevropském prostoru. Byl erudovanym badatelem uzndva-
nym v rdmci odborné komunity, a to nejen té ceské.

S Vratislavem (obr. 1) jsme od dob spoleénych studif na Fi-
losofické fakulté tehdej$i UTEP v Brné (1969 az 1974) paralelné
prochdzeli svym odbornym zivotem. Zac¢inal ve Vyskove, ja ve
slavkovském muzeu, poté jsme oba ptisobili na opavském praco-
visti brnénského Archeologického ustavu a po jeho prechodu na
Slezskou univerzitu se zejména pri vyuce pravidelné setkavali
i tam; v ¢astém kontaktu jsme byli i v dobé jeho hospitalizace,
znali jsme se tedy pomérné dobte. Byl ¢lovék, jako kazdy z nas,
s pfednostmi i chybami, pozitiva v8ak jednozna¢né prevladala.
M¢l vynikajici pamét, byl enormné sectély, dovedl velmi dobte
formulovat a argumentovat, rdd diskutoval (nejen o archeolo-
gii), literatura obecné byla jeho velkym koni¢kem. Jeho odchod
je pro obor nespornou ztratou a je jen $koda, ze nemohl dokon-
¢it rozpracované studie a realizovat své dalsi vyzkumné plany,
o kterych rad a se zdpalem hovotil. Sudic¢ky vSak rozhodly jinak
a nezbyvd, nez se s tim smitit. Vratysu, bude§ ndm chybét!

Poznamka

1 Medailon pod ndzvem ,,Vratislav Jandk — 70 let“ byl zvefejnén
v Casopisu Pravek, Nova fada 30, Brno 2021, 193-197; v ném
jsou uvedeny veskeré relevantni idaje o jeho profesnim Zi-
voté, véetné upozornéni na stézejni publikacni vystupy.

Summary
Vratislav Janak has passed away

Vratislav Jandk (28 February 1951 - 1 September 2025), a prom-
inent archaeologist and founder of the Institute of Archaeology
at the Silesian University in Opava, passed away after along
struggle with health issues. He was a broadly erudite scholar
who made a significant contribution to the study of the prehis-
tory of Silesia and northeastern Moravia. He excelled in memory,
scholarship, and teaching. His passing is a significant loss to the
field and to his friends.

Pavel Koufil, Archeologicky dstav AV CR, Brno, v. . i.



