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(Ottenwelter 2022, 313-315). Na obou artefaktech jsou misty
patrné stopy po predryti vyzdoby, ale tyto stopy nejsou rovno-
mérné viditelné z dtivodu rozdilii ve zlaceni povrchu ze slitiny
meédi. Prubézny motiv tvofi t¥i propletené linie ukoncené listky
s vlozenymi rostlinnymi motivy do trojuhelnikovych poli mezi
nimi. Propleteni linif dodrzuje u obou exemplafi stejny postup
(stfidani pruchodu nad a pod dal$imi liniemi je v§ude shodné).

Obr. 18. Rozvinuté 3D plasté modell gomblku 1-Gombikinv. &.

Charakteristickym detailem, ktery se objevuje v Mikulcicich jen
na necelych tiech desitkdch gombikil (navic s riiznym zptisobem
provedeni), je ,,pfesekdvani“linii s pomoci uderu néstroje v ho-
rizontalnim sméru pres linie. Oba gombiky jsou shodné zhoto-
veny pomoci pfekryti horni polokoule pomérné rozmérnym lim-
cem; v blizkosti limce se rovnéz na obou artefaktech nachézeji
otvory, které zfejm¢ slouzily jako bezpec¢nostni prvek pii pajeni

142b/57 (70/z) zhrobu 328 u 3. kostela; 2 - gombik inv. €. 299/57 (102/3) zhrobu 343 u 3. kostela.

Foto M. Barta; 3D model arozvinuti plasté J. Sindelat, M. SindelaF, B. Vacha; grafika Z. Pavkova.

Fig. 18. Unfolded surfaces of 3D spherical hollow button models. 1 - Spherical hollow button with Inv. No. 142b/57 (70/z) from grave 328 at church 2; 2 - spherical hollow
button with Inv. No. 299/57 (102/§) from grave 343 at church 3. Photo by M. Bérta; 3D model and surface unfolding by J. Sindeldr;, M. SindelaF, B. Vécha; graphic by Z. Pavkova.

Obr. 19. Rozvinuté 3D plasté modeld gombikd. 1 - Gombik inv. &. 1426/57 (190/3) zhrobu 550 u 3. kostela; 2 - gombik inv.

¢.996/57 (174/8) zhrobu 473 u 3. kostela

(pFed revizi oznatovany jako 3003a/58, 129/ zhrobu 420b u 2. kostela). Foto M. Barta; 3D model arozvinuti pl$té J. Sindela¥, M. Sindela¥, B. Véacha; grafika Z. Pavkova.

Fig. 19. Unfolded surfaces of 3D spherical hollow button models. 1 - Spherical hollow button with Inv. No. 1426/57 (190/%) from grave 550 at church 3; 2 - spherical hollow
button with Inv. No. 996/57 (174/3) from grave 473 at church 3 (denoted 3003a/58 before the revision, 129/5 from grave 420b at church 2). Photo by M. Bérta; 3D model and

surface unfolding by J. SindelaF, M. Sindelar, B. Vécha; graphic by Z. Pavkova.
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gombiku (Ottenwelter 2022, 313). Na zdklad¢ vy$e uvedenych
skutec¢nosti lze shrnout, ze oba gombiky byly vyrobeny shod-
nym zpusobem a s vysokou pravdépodobnosti tvofily zdmérné
spole¢né vyrobenou dvojici. Je mozné je oznacit za vyrobek jed-
noho femeslnika, coz podporuje rovnéz ramcova vyrobné-tech-
nologickd analyza obou exemplditi provedend za ticelem jejich
srovnani (Kmosek 2022).

Trojice gombiki s podobnym ornamentem v podob¢ geomet-
rického motivu pfipominajiciho stylizovany srdcovity meandr
zahrnuje exemplaf inv. ¢. 4472/57 z hrobu 133 u 2. kostela,
inv. ¢. 988/57 nalezeny v objektu u valu v blizkosti 2. kostela
a exempldf inv. ¢. 2485a z hrobu 3 u kostela sv. Margity (obr. 20).
Gombik nalezeny u kostela sv. Margity byl rimcoveé zpracovadn po
strance materidlové a vyrobné-technologické. Z pohledu remesl-
ného zpracovani vsech Sperkii z lokality priuzkum neprokdzal vy-
jimec¢nostanidruhotadostndlezi, coz se tyka iinkriminovaného
gombiku (Baxa et al. 2010, 510-511). Jiz pti porovnani bézné
dokumentacni fotografie bylo patrné, ze se gombik od kostela
sv. Margity mirné lis{ od dvou exemplait od 2. kostela na katastru
Mikul¢ic. Jednak publikované rozméry byly o nékolik milimetri
veétsi nez u mikul¢ického exemplate, jednak tepani na ,,pélech®
vykazovalo dle publikovanych fotografii rozdily. Rozdilnost

gombiku od sv. Margity a gombikt od 2. kostela se ndsledné po-
tvrdila rozvinutim pld$ta jejich 3D modelil. Za vyznamny pova-
zujeme fakt, ze se nelisil jen motivhvézdy na pélu bez zachytného
mechanismu, ale rovnéz posloupnost (rytmus) tepdnia symetrie
rozvrzeni povrchu. Gombik od sv. Margity ma nékterd pole vétsi
nez jind a posloupnost v tepdni sikmych linii byla narusena. Li-
nie se riznym zptsobem k#izuji bez zdméru dodrzeni postupu.
Naopak oba gombiky od 2. kostela byly soumérnéji rozvrzené
a femeslnik dodrzel pravidelnost v tepdni pti jejich vyrobé, kdy
linie tvorici geometricky ornament tepal vustalené posloupnosti.
Pres fakt, ze byl geometricky ornament tepan na obou gombicich
od 2. kostela pravideln¢, nejsou ani plasté téchto dvou exemplar
shodné. Nalez z hrobu 133 dodrzuje vedeni linii z hlavic/patek
vzdytak, ze jednavede pod adruhd nad dal$imiliniemi ze soused-
nich hlavic/patek. Naopak gombik objeveny v sidlistnim kontextu
strida vzdy shodné bud’ horni, nebo spodni vedeni linii z hlavic/
patek. Oba gombiky od 2. kostela vyrobil zkusenéjsi femeslnik (¢i
femeslnici), ktery vedl tepané linie podle pfedem promysleného
zameru, zatimco u gombiku z Kopcan byly linie vedeny nahodile.
Nicméné linie nejsou ani u nélezt z Vala vedeny shodné, proto
snejvetsi pravdépodobnostinetvorily par. Rtiznorodost vech tf{
gombikl dokresluji i detailni rozdily v tepdni hlavic/patek.

Obr. 20. Rozvinuté 3D plasté modell gombikd. 1 - Gombik inv. €. 2485a zhrobu 3 u kostela sv. Margity vKop&anech; 2 - gombik inv. €. 4472/57 (46/5) zhrobu 133 u 2. kostela
(pted revizi oznacovany jako inv. €. 571/60, 253/$ zhrobu 42/VI od 6. kostela); 3 - inv. ¢. 988/57 (243/3) zobjektu vkontextu valu u 2. kostela. Foto M. Bérta; 3D model

arozvinuti plasté J. Sindela¥, M. Sindela¥, B. Vacha; grafika Z. Pavkova.

Fig. 20. Unfolded surfaces of 3D spherical hollow button models. 1 - Spherical hollow button with Inv. No. 2485a from grave 3 at St. Margaret’s Church in Kop&any; 2 - spherical
hollow button with Inv. No. 4472/57 (46/5) from grave 133 at church 2 (denoted as Inv. No. 571/60 before the revision, 253/3 from grave 42/VI at church 6); 3 - Inv. No. 988/57
(243/%) from afeature in the context of the rampart at church 2. Photo by M. Bérta; 3D model and surface unfolding by J. Sindelar; M. Sindeldr, B. Vdcha; graphic by Z. Pavkovd.
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Obr. 21. Rozvinuté 3D plasté modeld gombikd. 1 - Gombik inv. &. 2485b z hrobu 3 ukostela sv. Margity v Kop&anech; 2 - gombik inv. &. 4464/57 (38/%) zhrobu 102 u2. kostela.
Foto M. Barta; 3D model arozvinuti plasté J. Sindela¥, M. SindeldF, B. Vacha; grafika Z. Pavkova.

Fig. 21. Unfolded surfaces of 3D spherical hollow button models. 1 - Spherical hollow button with Inv. No. 2485b from grave 3 at St. Margaret’s Church; 2 - spherical hollow
button with Inv. No. 4464/57 (38/3) from grave 102 near church 2. Photo by M. Bérta; 3D model and surface unfolding by J. Sindeldr, M. Sindelar; B. Védcha; graphic by

Z. Pavkovd.

Posledni shodnd dvojice objevend v rtiznych hrobech v rdmci
aglomerace zahrnuje exempldre inv. ¢. 4464/57 z hrobu 102
u 2.kostelaainv. ¢. 2485b z hrob 3 od kostela sv. Margity (obr. 21).
Jednd se v obou pripadech o gombiky z pozlacené slitiny medi,
s rostlinnym ornamentem usporddanym v netypickém prabeéz-
ném schématu slozité propletenych linii. Gombik z hrobu od kos-
tela sv. Margity byl popsdn po strance materidlového slozenia vy-
robni technologie obdobné¢ jako vySe analyzovany nepdrovy kus
ze stejného hrobu, a to tak, ze nevykazuje zndmky vyjimecnosti,
ani druhotadosti. Na zdkladé publikace bylo rovnéz zfejmé, ze
slovensky exemplaf je mensi nez moravsky, a to s rozdilem, ktery
nebyvé u parovych dvojic obvykly (cca 2-4 mm). Na zdkladé
standardni studiové fotodokumentace nebyly patrné rozdily ve
vyzdobé, ale bylo zfejmé odlisné feSeni limce obou gombikd, kdy
slovensky exempla¥ disponuje viditelné mensim limcem (Baxa
et al. 2010, 510-511). Po rozvinut{ pld$ti obou exempldfu se
ukdzalo, ze na obou gombicich je dodrzena shodna posloupnost
proplétadni linii i pocet a zdkladn{ tvar motivt. Tvirce gombiku
z Kopcan ale dokdzal schéma rozvrhnout pravidelné a relativné
rovnomerné, zatimco tvirce gombiku z hrobu 102 od 2. kostela
vytepal ornament nepravidelné, nedodrzel shodnou velikost poli,
takze linie i motivy kon¢i v rtizné vysce plasté. Tato nerovnomer-
nost je patrnd i na azimutdlnim pohledu na pdl bez zachytného
mechanismu, kde se vyzdoba posunula vyrazné¢ do strany, ackoliv
jsou zde patrné linie po predrysovani vyzdoby jehlou. Na zdkladé
rozvinuti plastl obou gombikd miizeme konstatovat, ze se ne-
jednalo o ptivodni pdr rozdéleny do dvou riznych hrobt v rameci
mikul¢ické aglomerace, ale ze byly tyto gombiky vyrobeny samo-
statné, pravdépodobné kazdy jinym tvircem.

Abychom validovali vy$e uvedené vysledky, aplikovali jsme
metodu rozvinuti plastt 3D modelt na ¢tyfech gombicich tvo-
ticich dva pdry, objevené standardné v kontextu dvou hrobo-
vych celkil. Prvni dvojici tvoti gombiky inv. ¢. 4460/57 (34/8)
a4461/57 (35/8) z hrobu 100 u 2. kostela, druhou dvojici potom
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gombiky inv. ¢ 72/61 (354/8) a 73/61 (355/%) z hrobu 11/VII
u 7. kostela. Oba pdry predstavuji velké stfibrné exemplate zdo-
bené slozitym rostlinnym ornamentem. Vyzdoba na gombicich
z hrobu 100 od 2. kostela je uspordddna do schématu srdcovitého
meandru, na gombicich z hrobu 11 od 7. kostela do schématu
arkady. Par od 2. kostela ma u obou gombikt naprosto shodné
vedené predrysovani pomocnych ¢ar, slouzicich k rozvrzeni te-
pani. Postup tepdni je shodny na obou artefaktech - linie tvo-
tici kfizeni v rdmci srdcovitého motivu se u obou kusiti stiidaji
shodnym zptisobem, a to tak, ze jejich dvojice je vedena z patky/
hlavice pod zdchytnym mechanismem stfidavé jedenkrdat vr-
chem, podruhé spodem pod ktizujicimi se liniemi. Také vSechny
dalsi detaily jsou u obou gombikl shodné. Par od 7. kostela md
op¢t u obou kusti patrné pomocné ryté linie slouzici k rozvrzeni
vyzdoby. Pravidelnost vyzdoby i jeji detaily jsou zcela shodné.
U obou dvojic miizeme konstatovat naprostou shodu v rozvrzeni
povrchu, v pravidelnosti vedeni tepanych linif a v detailech mo-
tiva (drobné nepfesnosti patrné na rozvinutych pléstich jdou na
vrub restaurdtorskému lepeni povrchu). Na testovacich parech
se tedy potvrdil predpoklad shodného provedeni ornamentu pé-
rovych gombiki nalezenych v kontextu jednoho hrobu (obr. 22).

3.3 Identifikace rozdélenych paru

Na zdkladé vyse uvedené detailnf analyzy rozvinutych plasti
3D modelii gombikii se shodnou tepanou vyzdobou objevenych
v riznych nalezovych kontextech je patrné, ze se ne vzdy jednd
o rozdéleny par (tab. 3). Hypotéza rozdélenych part se jevi jako
pravdépodobnd v ptipadé dvou dvojic. Mezi né patii dvojice
gombikl inv. ¢. 142b/57 a 299/57, nalezend v hrobech 328 a 343
u 3. kostela. Jde o gombiky vykazujici vysokou umélecko-remesl-
nou kvalitu zpracovani a dosahujici zna¢nych rozméra. Mzeme
je oznadit za elitn{ artefakty (Ottenwelter 2022, 311-313). Ob-
raz pohrbu prislusnice mikulcické elity v hrobé 328 dokresluje
i daldi vybava jejiho hrobu v podobé nékolika zlatych ndusnic.
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Détsky hrob 343 neobsahoval dal$i ndlezy. Skupina velkych gom-
bikil se srdcovitym meandrem predstavuje etablovanou formu
artefaktu; obdobné exemplafe zndme v témert tfech desitkach
kust z pohfebist u 2., 3., 6. kostela a na Kostelisku v jiznim pod-
hradf Mikul¢ic. Jednd se o druhé nejuzivanéjsi schéma tepané
vyzdoby v Mikul¢icich (Krupi¢kovd 2022a, 34, tab. 7). Schéma
srdcovitého meandru byva nejcastéji vytepano do plechu z po-
zlacené slitiny médi; tfetina nalezt byla provedena ve stiibre.
Pres relativné ¢asté zastoupeni této skupiny gombikil je kazdy
par unikdtné provedeny, vcetné bohaté tvarové variability de-
tailt na jednotlivych exemplatich, respektive parech: objevuje

se pouziti pri¢nych pdsek, hlavic/patek, ale i pribéznych linii
bez prerudeni, ddle rtizné varianty vsazenych rostlinnych mo-
tivil, exempldre s lemovanim motivli udery ¢akani, ale i bez néj,
apod. Naopak konstrukce gombikl se srdcovitym meandrem je
pomérné jednotnd — prevazuje pdjeni ze dvou polokoulf za sou-
casné aplikace limce a pouziti zavésného mechanismu s kru-
hovym ouskem. Gombiky jsou vzdy stfedni az velké velikosti
(tj. nad 2 cm v praméru; Krupi¢kovd 2022a, 38-39). To, ze gom-
biky se srdcovitym meandrem vykazuji zna¢nou miru homoge-
nity, co se konstrukce a velikosti tyce, mtize mit chronologickou

souvislost (Krupi¢kovd 2022a, 61, tab. 35). Vzhledem k jejich

Obr. 22. Rozvinuté plasté 3D modell gombik{, nalezenych v kontextu jednoho hrobu atvoFici parovou dvojici. 1 a, b - Gombiky inv. €. 4460/57 (34/5) a4461/57 (35/5)
zhrobu 100 u 2. kostela; 2 a, b - gombiky inv. €. 72/61 (354/3) a73/61 (355/5) zhrobu 11/VII u7. kostela. Foto M. Bérta; 3D model arozvinuti plasté J. Sindeldf, M. Sindelar,

B. Vacha; grafika Z. Pavkova.

Fig. 22. Unfolded surfaces of the 3D models of two spherical hollow buttons discovered within the context of one grave, which turned out to constitute apair. 1 a, b - Spherical
hollow buttons with Inv. No. 4460/57 (34/5) and 4461/57 (35/5) from grave 100 at church 2; 2 a, b - spherical hollow buttons with Inv. No. 72/61 (354/5) and 73/61 (355/%) from
grave 11/VIl at church 7. Photo by M. Barta; 3D model and surface unfolding by J. Sindeldr; M. Sindeldr; B. Vdcha; graphic by Z. Pavkova.
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C. potencialniho paru C. hrobu Inv. &. Provedeni Vysledek
(po reidentifikaci)  (po reidentifikaci) ornamentu
1 H 343 299/57 shoda PUVODNI PAR
1 H328 142b/57 shoda
2 H 550 1426/57 shoda PUVODNI PAR
2 H 473 996/57 shoda
3 H 133 4472/57 nenf shoda X Tab. 3. Pfehled vysledkii analyzy
3 H3 2485a neni shoda :ziég:;}zl:s:;rgf)mbu ki zpotencidiné
3 objekt 988/57 neni shoda Tab. 3. Overview of results of the
4 H 102 4464/57 neni shoda X analysis of unfolded spherical hollow
4 H3 2485b neni shoda buttons hemispheres from potentially

¢etnému vyskytu mizeme konstatovat, ze tato podoba orna-
mentu byla opakované vyrdbéna a tésila se oblibé mezi mikul-
¢ickou elitou. Zdroven ale dle naSeho ndzoru nesvédc¢i riiznorodé
provedeni slozitého ornamentu s rostlinnymi motivy o standar-
dizaci jejich vyroby. Dva analyzované exempldfe z hrobt 328
a 343 u 3. kostela byly na zdklad¢é porovnani svych rozvinutych
plasta s nejveétsi pravdépodobnosti vyrobeny soucasné, rukou
jednoho femeslnika a predstavuji stdle unikatni vyrobky vyhra-
zené elité.

Dalsi dvojici gombikl s tepanou vyzdobou, kterd pochdzi
s vysokou pravdépodobnosti z rtznych hrobl a kterou lze
oznacit za rozdéleny par, predstavuji exempldre inv. ¢. 1426/57
ainv. ¢. 996/57 z hrobt 550 a 473 u 3. kostela. Jde opét o gom-
biky se sloZitou vyzdobou v podobé pritbézného ornamentu do-
plnéného o rostlinné motivy. Signifikantni pro oba gombiky je
»presekavani priubéznych linii tepanim pomoci dekorovaciho
¢akanu. Tento postup se objevuje na mikul¢ickych gombicich
s tepanou vyzdobou u tfetiny exempldiii; na exemplarich s pra-
béznou vyzdobou se potom objevuje v jesté vyssim zastoupeni,
atonavice nez poloviné nalezu. Tato konkrétni dvojice gombiki
predstavuje opét mimoirddné kvalitni exemplafe (Ottenwelter
2022, 313-315). Na zdkladé vyrobné-technologického prizkumu
bylo konstatovdno, Ze oba exempldfe mohly tvorit zdmérné
a soucasné vyrobeny par (Kmosek 2022). V kontextu mikuléic-
kych gombikill nejsou prubéznd schémata na gombicich béznd.
Jednd se o jednotky kusii, pfi¢emz jedinou, ale zato velmi bliz-
kou analogii k dvojici z hrobti 550 a 473 tvori mensi a jednodussi
exempldre z hrobu 102 u 2. kostela a z hrobu 3 u kostela sv. Mar-
gity v Kopcanech, které jsou shodou okolnost{ rovnéz analyzo-
vany jako potencidlné rozdélené péry (s konstatovanim, ze par
pivodné netvotily). Méme tedy pfed sebou typologicky nepo-
Cetnou, ale materidlem, rozvrzenim vyzdoby i tvarovanim rost-
linnych motiva velice blizkou a specifickou skupinu gombikii.
Ackoliv jsou si po strance schématu vyzdoby a jejich motivi
blizké, 1isi se zdroven v detailu, kterym je pritomnost, respek-
tive absence pfesekavani prubéznych linii. Pfesto je mozné na
né nahlizet jako na homogenni skupinu, kterd se skladala ze cty¥
artefaktd, tvoticich minimdalné tii nezavisle zhotovené celky. Je-
den celek je pritom tvoren dvéma gombiky, ulozenymi do dvou
riznych hrobt.

Rozdéleni dvojic gombikd, které byly pravdépodobné zamérné
soucasné vyrobeny jako jeden pdr, se tedy potvrdilo u ¢tyt exem-
plard ze ¢tyf rznych hrobti. Ostatn{ potencidlni pary byly vy-
fazeny bud’ pii kontrole ndlezovych okolnosti, nebo se ukdzalo,
ze gombiky nevykazuji shodné provedeni tepani povrchu. Z vy-
zkumnych diivodi je ale velice podnétna praveé situace gombiki
se shodnou vyzdobou, které se 1i$i v drobnych detailech, a mohou
byt dokladem vyvoje organizace vyroby gombiki (pfipadné ana-
logicky dalsich produktt jemné kovovyroby) ve velkomoravském
prostredi.
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separated pairs.

4. Diskuze: Je mozné najit souvislosti mezi riznymi
variantami gombiku s tepanou vyzdobou a socio-
ekonomickymi proménami v ramci Velké Moravy?
Jak bylo zminéno vyse, gombiky, jako prevazné unikatni,

naro¢nymi $perkaiskymi technikami a ¢asto z drahych kovi vy-

rébéné predmeéty vyskytujici se prevdzneé na elitnich centrdlnich
pohftebistich (jako jsou napiiklad oba mikul¢ické rozdélené pary
identifkované na zdkladé této studie), plnily minimélné po né-
jakou dobu roli prestizniho zbozi a ptistup k nim byl zavisly na
konkrétnich spolecenskych vazbach. Zaroven ale vidime, ze se
u nékterych gombiku projevuje urcitd mira standardizace (viz
analyzovana trojice gombiki s témér shodnou tepanou vyzdo-
bou), navic se 1ze v materidlu setkat i s vyslovené unifikovanymi
skupinamijednoduchych gombikt s tepanou vyzdobou, které byly
vyrdbéné ze slitin médi (na mysli mdme zejména gombiky uspoi4-
ddné do schématu délictho artefakt na osm poli, které byly pred-
staveny v ivodu). Podobné déleni na honosné (unikétni) ajedno-
dussi (unifikované) gombiky se vaze rovnéz ke skupiné gombika

s vyzdobou v podobé¢ pédjenim aplikované granulace a filigranu

(Krupi¢kovd 2022a, 44-46). Jaky muze mit tato kvalitativn{ roz-

dilnost v kombinaci s ndlezovymi okolnostmi odpovidajicich ar-

tefaktl vyznam pro interpretaci socioekonomickych poméri na

Velké Morave? Pokusili jsme se proto o propojeni vysledkt ana-

lyzy gombik s tepanou vyzdobou se socioekonomickymi modely,

formulovanymi na zakladé odpovidajicich vyzkumu.
Vychdzeli jsme z obecné uzndvané premisy, Ze unikatni

a technologicky ndro¢né gombiky (z drahych kovi) byly sou-

¢asti honosnych odévl a odznakem aristokracie v ¢ele s knize-

cim rodem (na poéatku vyvoje mohly stat mensi zlaté exem-
pldfe s pajenou vyzdobou, navazujici na Sperkatskou tradici

Byzance a Balkdnu a majici ojedinélé archeologické analogie

v téchto oblastech, snad pfimo importy - viz Krupickovd 2022a,

86, 91). Akceptovali jsme rovnéz o analogie se opirajici pred-

poklad (cf. Donat 1995, 97; Andersson 2008, 81-83), Ze mo-

ravskd aristokracie méla exkluzivni pristup k drahym kovim

a disponovala adekvétné zru¢nymi femeslniky, diky cemuz si

mohla dovolit zadat vyrobu honosnych gombikd. Gombiky ale

mohly byt postupné redistribuovany vedle aristokracie i do
dalsich slozek spolecnosti — rodum druzinikt, nebo dokonce
znamenitym vale¢nikim navrativsim se z vojenskych vyprav,

kterym mohly byt dany jako prestizni odména (Steuer 1982,

54-59; cf. Vasica 1971, 180). Pomoci gombikt tak mohly byt

déle upeviiovany spolecenské vazby mezi riiznymi patry morav-

ské mocenské struktury, stejné jako byla upevilovdna tato sa-

motné mocensk4 hierarchie (obecné Schortmann, Urban 2004,

190-195, aplikace pro rany sttedovék napt. Steuer 1982, 54-59).

S redistribu¢nim vyznamem gombikli koresponduje i jejich

archeologicka nalezova situace v podobé prevladajici pritom-

nosti v hrobech na centrdlnich velkomoravskych pohfebistich,
ale také jejich ndlezy na nekropolich navdzanych ziejmé na lo-

kalni centra (napt. Rajhradice, Staia 2006, 56, 82-84, 142-143,

147, 149, 158, 163-164; P¥edmost{ u Prerova, Kii# 1896, 51-61;
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Stafia 1961, 90-91; 1962, 92); v konfliktu s nim nenf ani ojedi-
nély vyskyt gombikt v hrobech mimo centra (napf. Boleradice,
Poulik 1948, 157; Morkovice-Slizany, Dostdl 1966, 165), jeli-
koz prave odtud se pravdépodobné mobilizovala znac¢nd ¢ast
moravské vojenské hotovosti (Ruttkay 2014, 72-73). S ohledem
na vyhradni vazbu gombiki s tepanou vyzdobou na Velkou Mo-
ravu (respektive interagujici okolni regiony, zejména Cechy)
mohla pravé tato typologickd skupina gombiki predstavovat
gros spolecenské identifika¢ni symboliky téchto artefaktd.
S nartstem spolecenského vyznamu gombikd mize souviset
postupna rezignace na jejich praktickou funkci, cemuz napovi-
daji pozorované konstrukéni zmény v zdchytném mechanismu,
a zejména zvétdovani jejich velikosti (Krupi¢kovd 2022a, 85-86;
analogicky Steuer 1982, 489-490). Zvét§ovani mohlo mit zdro-
ven i praktickou souvislost s oblibou tepané vyzdoby, kterd se
mohla na vét§im prostoru lépe uplatnit (viz také Chorvétova
2008, 162). Evidentn{ je preference stfibra na vjrobu gombiku
s tepanou vyzdobou, nesouci opét minimalné praktické vyhody
v podobé k tepani optimalni tvrdosti kovu a inosnych ndkladt
na vyrobu oproti zlatu (92 % st¥ibrnych gombiki o velikosti nad
3 cm v priméru z aglomerace Mikul¢ice-Kopc¢any nélezi gom-
biktim s tepanou vyzdobou, Krupi¢kovd 2022a, 40). Nékteré
ornamenty tepané vyzdoby se zfejmé dostaly do zvlastni ob-
liby, protoze se s nimi v hrobech setkavame castéji nez s jinymi
(v Mikuléicich jde napf. o gombiky s tepanou vyzdobou v po-
dobé srdcovitého meandru - Krupi¢kova 2022a, 55-56). Stéle
se ale jednd o skupinu honosnych gombik, pro které je signifi-
kantn{ nizk4 mira standardizace produkce (k terminu viz Cos-
tin 1991, 33-43), projevujici se variabilitou aplikované vyzdoby.

Neékteré velkomoravské gombiky s tepanou vyzdobou se ov-
Sem projevuji také coby exemplare s vyrazné jednodussim pro-
vedenim. Tti obdobné gombiky s geometrickym ornamentem
vstoupilyido vy$e popsané analyzy rozdélenych part. Z ni vyply-
nulo, Ze tento tepany ornament byl vyroben opakované a nezd-
visle na sob¢ — gombiky se liily v detailech provedeni a zptisobu
stridani komponent i v pravidelnosti rozvrzeni vyzdoby. Navic
je na nich aplikovany ornament, ktery vzddlené pripomind v Mi-
kul¢icich oblibenou vyzdobu ve schématu srdcovitého meandru.
Muzeme tedy hovorit o zjednoduseni rozsifeného vyzdobného
motivu, jeho opakovaném aplikovani za soucasného snizeni
hodnoty materidlu pouzitého na vyrobu gombiki. Tyto faktory
mohou napovidat standardizaci vyroby, kterd vedla ke vzniku
unifikovanych exempldrt jednoho typu artefaktu. Podobny efekt
postupné unifikace vyroby $perku souvisi obvykle s proménou
technologie, kterda umoziuje rychlejsi vyrobu vétstho mnozstvi
standardizovanych kust, vhodné je napt. odlévani. Tento trend
mizeme sledovat napf. na Balkdng¢, ale lze jej identifikovat i na
nasem uzemi. Jako pfiklad mohou podle naseho ndzoru poslou-
zit nausnice s bubinky, vyrabéné nejdrive Sperkarskymi techni-
kami, ale pozdéji také litim (Ungerman 2021, 34-36). Pozoro-
vané zjednoduseni vyzdobnych technik mohlo byt privodnim
jevem ustupu role gombikl coby prestizniho zbozi. Mohlo zaro-
venl souviset se ztrdtou vysadniho postaveni aristokracie ve vy-
robé $perku. Pfi¢inou postupné promeény spolec¢enské role gom-
bikti mohlo byt zintenzivnéni trzni smény uvnitf velkomoravské
ekonomiky, kterou naznacuji dobové archeologické prameny,
napt. analyza velkomoravské keramiky z centra ve Starém Mésté
u Uherského Hradisté (Hlavica et al., online first, 1-4, 19-22),
¢i zeleznych sekerovitych htiven ze Starych Zamki v Brné-Lisni
(Hlavicaetal. 2022,330-331,345-347). Moc vlddnoucich elitnich
rodti se mohla zacit opirat vice o vyhody a kontrolni mechanizmy
rodiciho se trhu nez o monopoly na piistup k drahym koviim are-
distribu¢ni mechanizmy prestizniho zbozi. S tim by mohla sou-
viset i cilend specializace $perkarti na jeden druh nebo konkrétni

vy

jednodussi typ vyrobku, ktery bylo snazs8f produkovat pro $irsi
okruh méné elitnich ptijemct (Costin 1991, 33-43). Nebo naopak
doslo k upadku celé velkomoravské mocenské hierarchie a zesla-
beni kontrolnich mechanizmt pohybu zbozi v ramci ekonomic-
kého systému mojmirovské Moravy. Snizeni tzv. hypertrofické
kvality zboz{ (tedy vyrobnich technik ztéZujicich snahy o repli-
kaci vyrobku, vice k terminu viz Schortman, Urban 2004, 192)
sledujeme predevsim v povelkomoravské materidlni kulture, kdy
se uvolnéni produkéné-distribué¢niho monopolu projevuje zjed-
nodusSenim vyrobni technologie a zdobnosti, stejné jako orien-
taci na levnéj$i materidly (viz napt. konstatovani konstrukéné
jednoduchych nendpadnych typt §perku v hrobech datovatelnych
s nejvétsi pravdépodobnosti do povelkomoravského obdobi z lo-
kality Doln{ Véstonice — Na Piskdch; Ungerman 2023, 359-361).

Jedna se pouze o predbézné vyhodnoceni, ale presto se uka-
zuje, ze vysledky zkoumani gombiki, jako charakteristickych ar-
tefaktt se silnou vazbou na velkomoravskou elitu a jeji mocenské
strategie, mohou vyznamné prispét k budoucimu zodpovidani
otazek spjatych s bdddnim nad spole¢enskymi a ekonomickymi
vztahy na Velké Morave.

5. Zavér

Rozpozndni rozdélenych part (inv. ¢. 299/57 s inv. ¢. 142b/57
a inv. ¢ 1426/57 s inv. & 996/57), stejné jako identifikace na
sob¢ nezdvisle vyrobenych gombiki se shodnou tepanou vyzdo-
bou (trojice inv. &. 4472/57, inv. & 2485a a inv. ¢. 988/57 a dvo-
jiceinv. ¢.4464/57 a 2485b) vypovid4 o riznych vyrobnich strate-
giich Sperku a odévnich soucdsti na Morave v 9. stoleti a navozuje
otdzkuinterpretace téchtojevi, kterd se dotykd hleddnicestykre-
Seni slozitych otdzek spjatych s politicko-ekonomickou komplexi-
tou Velké Moravy. V uvodu jsme zminovali predpoklady vyroby
elitniho zbozi na Velké Moravé formou vazanych fremesel - tj. pod
primou kontrolou elit, které mély ve své moci klicové suroviny,
vyrobu i distribuci téchto vyrobki. Tyto elitni vyrobky napliuji
definici prestizniho zbozi, které nebylo distribuovano trzné. Do
této kategorie lze podle naseho ndzoru zahrnout dva rozdélené
pary elitnich gombika z Mikul¢ic (ivn. ¢. 299/57 s inv. &. 142b/57
ainv. ¢. 1426/57 s inv. &. 996/57). Pfedpokldddme, s ohledem na je-
jich ndro¢nou a dokonale provedenou vyzdobu i pouziti drahého
kovu na jejich vyrobu, zZe se po svém dokonceni staly soucasti
spolecenské smény (tj. netrzni redistribuce) prostfednictvim
sité elitnich spole¢enskych vazeb (vedle v ivodu zminéného ob-
darovani se mohlo jednat i o $ifeni prostfednictvim napft. véna
nebo dédictvi). Zda stdla za rozdélenim parovych dvojic, které
jsme podrobili vyzkumu, nékterd z uvedenych forem redistribuce
v ramci zivé spole¢nosti, nebo se jednd cisté¢ o doklad vybéru
pohfebni vybavy ze strany pozistalych, nenf mozné na zdkladé
dostupnych dat objektivné rozhodnout. Interpreta¢né vyznamna
zjisténi by do véci mohl vnést archeogeneticky vyzkum, diky kte-
rému by mohly byt zjistény piibuzenské vztahy mezi zemfelymi
pohibenymi s rozdélenymi pary gombikd.

Velky badatelsky potencial ma vsak také identifikace neparo-
vych podobnych gombiki s tepanym ornamentem ve zpracovava-
ném souboru, a to vjednom pripadé dokonce v poctu tii kust ze tif
¢astiaglomerace Mikul¢ice-Kopéany (inv. ¢. 4472/57, inv. ¢. 2485a
a inv. ¢. 988/57). Tato nezdvisle na sobé vyrobena trojice z poz-
lacené slitiny médi byla opatfena jednodussi tepanou vyzdobou,
kterd se na jednotlivych kusech 1i8i v detailech provedeni kompo-
nent a v pravidelnosti rozvrzeni ornamentu, ale jinak zachovava
shodné provedeni motivu i schématu vyzdoby. Toto zjisténi by
mohlo ukazovat na poc¢inajici ekonomicky tlak na standardizaci
vyroby gombiki. Pfedpokldddme tedy, ze tyto tfi kusy byly vyro-
beny bez zdméru spolecného uzivdni v zivé kulture. V tuto chvili
neni mozné vyslovit jistotu ohledné casovych a prostorovych
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souvislosti jejich vyroby - gombiky mohly vzniknout s odstupem,
ale rovnéz soucasné, a to na ruznych mistech, nebo v ramci jedné
dilny. NejspiSe byly ale vytvofeny riiznymi femeslniky, protoze
kvalita (rovnomérnost) rozvrzeni ornamentu nen{ vyrovnang.
Pro vétsi pravdépodobnost vzniku v ¢asovém odstupu a/nebo
v ramci riiznych dilen hovoti rozdily v komponentech, které mo-
hou odkazovat na jiné naucené postupy tepani.

Vysledky vyhodnoceni souboru gombiki s tepanou vyzdobou
z aglomerace Mikul¢ice-Kopc¢any ukazaly, ze tyto mohou napo-
moci fesit obecnéjsi badatelské otazky, které moznosti typolo-
gického bddani nad samotnym $perkem presahuji. Podrobné;jsi
vyzkum technologie produkce gombiku tak disponuje zna¢nym ba-
datelskym potencidlem. Jednou z moznosti je identifikace otisktl
vyrobnich ndstroji na plastich rozdélenych part a porovndni jejich
tvaru, hloubky a velikosti, dal$i pak rekonstrukce postupu tepani.
Metodicky by bylo vhodné se pokusit kvantifikovat udaje o otis-
cich néstrojli pomoci statistického vyhodnoceni. Nové poznatky
by mohl prinést podrobny vyzkum materidlového slozeni riiznych
asti (ne)parovych artefaktd. Pro zajistén{ adekvatnich dat by bylo
vhodné zpracovani vétstho mnozstvi artefakti, coz se ovsem neo-
bejde bez podpory rozsahlejsiho vyzkumného projektu.

Pozndni by mélo byt v budoucnu prohloubeno propojenim
archeologie s dalsimi obory, naptiklad archeogenetikou, ktera
dovoluje analyzovat ptibuznost v pfipadé pohibenych jedincii
vybavenych rozdélenymi pary gombikid. Na zakladé stanoveni
pribuznosti pohfbenych jedinct bychom byli schopni lépe defi-
novat vyznam pohfebni vybavy velkomoravské elity, a snad také
1épe vytézit jeji chronologicky potencial.

Podékovani

Studie vznikla s podporou vyzkumného programu Strate-
gie AV 21: Anatomie evropské spolecnosti a zdroven v ramci
Instituciondln{ podpory na dlouhodoby koncepéni rozvoj vy-
zkumné organizace RVO: 68081758 - Archeologicky tstav AV CR,
Brno, v. v. i. V této studii byly pouzity 3D modely gombiki, které
vznikly v ramci projektu Virtualni védecky model velkomorav-
skych Mikul¢ic jako systém interaktivni dokumentace, prezen-
tace a archivace dlouholetého systematického archeologického
vyzkumu ¢. DG18P020VV029 podpofeného v rdmci programu
NAKTI II Ministerstva kultury.
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Summary

Currently, spherical hollow buttons with chased ornamental
decoration appear to have been a phenomenon specific to Cen-
tral Europe in the 9th and the beginning of the 10th century.
Their finds relate to the cultural environment of the political
formation traditionally referred to as Great Moravia. Apart from
the core of Great Moravia, they have only been found on ter-
ritories with immediate Great Moravian influence (Bohemia,
Zalavar near Lake Balaton) or in the context of contacts with
the Morava River region (several Old Hungarian graves). Very
rarely have spherical hollow buttons with chased ornamental
decoration been discovered outside of these regions. The chased
ornaments on the spherical hollow buttons were popular supra-
regional patterns applied to various artefacts and materials in
the elite milieus from Central Asia to Western Europe.

An important method in the study of applying chased deco-
ration on the spherical hollow buttons is observing the complex
decoration as a single whole. This is possible when the surface
of a spherical hollow button is unfolded into a plane. To analyse
the ornament, we unfold faithful 3D spherical hollow button
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models using equidistant cylindrical projection called Mari-
nus’s projection combined with the azimuthal projections of the
spherical hollow button’s poles. Intricate chased ornaments are
usually unique and limited to a single spherical hollow button
pair excavated from the same grave. However, there are several
exceptions at the Mikul¢ice-Kopcany centre: in the archaeolog-
ical documentation, the ornaments appear identical although
they were discovered in different contexts. This is the case for
13 spherical hollow buttons - five pairs and a triplet — discov-
ered at various burial sites within the centre between 1956 and
2004. A detailed analysis of the archaeological documentation,
which preceded the analysis of the unfolded surfaces, revealed
two cases of confusion, which arose secondarily, during the
postexcavation processing of the artefacts. As a result, the un-
folded surfaces of 3D models of only nine artefacts were com-
pared. The detailed comparison method proved two pairs were
most likely produced simultaneously and formed a pair of two
identical artefacts. These are artefacts with inventory numbers
142b/57 and 299/57 found in graves 328 and 343 at church 3
(potential pair 1, Fig. 18), and inventory numbers 1426/57 and
996/57 from graves 550 and 473 at church 3 (potential pair 2,
Fig. 19). On the contrary, more similar spherical hollow buttons
require an alternative interpretation. The repeated occurrence
of complex decorative ornamentation on clearly unpaired spher-
ical hollow buttons can be proof of unification in the production
of these artefacts. Especially artefacts with simpler motifs, such
as geometric ornaments, might be considered marketed goods
with a potential for unified production. To answer questions
concerning the production and distribution of great Moravian
spherical hollow buttons with chased decoration, there would
have to be avery detailed and methodically clear analysis of
chasing, which would include the identification of the imprints
of specific production tools and an attempt to distinguish dif-
ferent workshop circuits. Such a detailed analysis would require
the processing of the maximum number of artefacts to detect as
many production tools - and their traces — as possible, using an
appropriate method. The conclusions of such a detailed inquiry
might significantly impact the future of the research into socio-
economic relations in Great Moravia.
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