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ABSTRACT

The article primarily presents two small-sized finds from the group of the
little-known chipped stone industry of the Proto-Eneolithic Jordanéw culture
in Bohemia. These chipped stone artefacts from Central Bohemia reflect hu-
man behaviour in settlement and mortuary contexts. The first find, a knife
made of Baiersdorf tabular chert, was found at a settlement site from the
upper phase of the Jordanéw culture that had been reutilised as a splintered
piece. This is typical of the Proto-Eneolithic and Early Eneolithic periods
(e.g. the Funnel Beaker Culture). The second find was a blade of an earlier -
perhaps from the Paleolithic period — which had been retrieved and retouched
during the Eneolithic age and deposited in a grave dating from the upper
phase of the Jordanéw culture. The authors also draw attention to other
constituent-related issues, such as the advent of flat retouched and longer
blades during the Proto-Eneolithic period. The informative potential of the
chipped stone industry for monitoring cultural and chronological issues has
not yet been fully exploited. This also includes technological and typological
changes and the differences between the Lengyel and Jordanow cultures.
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1. Uvod

Zakladni casné eneolitickou kulturni jednotku ¢lenénou do
dvou az tif faz{ piedstavuje jordanovska kultura (déle JoK, asi
4300/4200-3900/3800 let pt. Kr.). Taje v Cechéch velmi silné za-
stoupena, a to vice nez stovkou nalezist, takze rozhodné mno-
hem vice nez v Polsku i na Moravé (napf. Zapotocky 2016, 6,
s literaturou). Poznani Cech jako jednoho z jadrovych jordanov-
skych makroregioni v$ak zdsadné omezuje a zkresluje vysoka
mira nepublikovanych vyzkumd a nédlezi.

To se tykd i Stipané industrie. BEhem neddvné revize tzv.
staré archeologické sbirky Narodniho muzea v Praze identifiko-
vali autoti ¢lanku nékteré nalezy jen zbézné popsané ¢i nepubli-
kované, které souviseji se zménou pouzivani a funkce $tipanych
artefaktl uvedené kultury. Zaroven umoznuji komentovat dve
Casoprostorove sirsi témata hodna budouci pozornosti - otazku
¢epelové produkce a nastupu plochych retusi v ¢asném eneolitu.

2. Lokality, nalezy

2.1 Bustéhrad (Stfedocesky kraj, okr. Kladno)

V poloze U Sklepa na poli p. Kouly na severnim okraji mésta
(obr. 1A) prozkoumal K. Zebera! na ptelomu ¥ijna a listopadu
roku 1928 nékolik objektt z neolitu a ¢asného eneolitu. Jednalo
se o pfthodné misto na sprasové navéji otocené k vychodu do
udoli Bustéhradského potoka. PobliZ dvou jam s artefakty kul-
tury s vypichanou keramikou se nachdzela jama ¢. 10 kruhového
tvaru s prumérem asi 150 cm a hloubkou 70 cm (obr. 1B; dalsi
jordanovska jama ¢. 11 ztistala nedokopdna). Obsahovala celkem
29 zlomkut keramiky (dochoval se zjevné pouze vybér stiepu;
atypické fragmenty chybéji, nebot byly skartovdny asi uz na
misté, jak se tehdy délo bézné), kamennou industrii a zvifeci
kost zahrocenou do tvaru §idla (obr. 1C: 19). V§echny pfedméty
jsou ulozeny ve sbirce Oddéleni pravéku a antického starovéku
Narodniho muzea pod inv. ¢. H1-108017-108030. Zebera dale za-
znamenal jeSté ndlezy ti{ kusd obrousenych piskovci a opuky,
snad dvou zlomku drtidel, obldzku a fragmentt zvirecich ktistek
a parohu (Zebera 1927-1928).

Typické tvary keramiky z uvedené jamy zahrnul do prehledu
JoK jiz Jens Liining (Liining 1976, Taf. 63A; zde obr. 1C: 1-9),
takze na tomto misté dopliiujeme jen zobrazeni zesilenych okrajt
s liStovitou Upravou a tzv. roménskou lizénou (obr. 1C: 10-17).
Rytd vyzdoba (véetné techniky brazdéného vpichu: obr. 1C: 3)
vytvarejici negativni klikatku radi spolu s profilaci tvart po-
harkd obsah jamy do mladsi, eventudlné pozdni faze jordanov-
ské kultury (k chronologii obecné napt. Liining 1976; Zapotocky
2016). Osm stiipku kultur linedrni a vypichané pfedstavuje
star$i intruzi.
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Kategorie kamenné industrie sestdvd z tylniho zlomku
brousené sekerky z bliZze nespecifikovaného bazického meta-
morfitu (determinace K. Z4k, Geologicky ustav AV CR v Praze;
obr. 1C: 18) a t¥{ kust $tipané industrie ze silicitu glacigennich
sedimentt (ddle SGS). Vedle zlomeného ustépu z tézni plochy
jadra a nevyrazné ¢epelky (25 x 9 x 3 mm) je nejcennéj$im arte-
faktem drive nepopsany reutilizovany plosné retusovany nastroj
(inv. ¢. H1-108002).

Popis: Od$tépovat (,,dlatko*) obdélného tvaru na fragmentu
bifacidlné plos$né retusovaného noze, asi srpového, s malym
zbytkem dochované kiry na obou strandch. Z pavodniho na-
stroje zustal i lesk bifacidlné pfi jedné hrané (obr. 2, detail C),
ktery doprovazi opotfebeni - ohlaz hrany (obr. 2, detail D).
Siroky odstépovaé nese na protismérnych stranich typické ne-
gativy, vzniklé at uz formovanim ndstroje ¢i jeho pouzivdnim,
a na pfi¢né hrané stopy odrceni (obr. 2, detaily A-C, na B-C
patrny pfechod mezi ostfenou hranou noze a zabihajicimi ne-
gativy ods$tépovace). Surovina: deskovity jursky rohovec typu
Baiersdorf (z Franské Alby ze vzdalenosti asi 220 km). Rozméry:
43 x 34 x 12 mm.

Pobliz mista nédlezu, konkrétné¢ v Sokolské ulici, probéhl
v roce 2018 v souvislosti se stavbou rodinnych domd zachranny
vyzkum, béhem n¢hoz se vedle objektil kultur s linedrn{ a vypi-
chanou keramikou a $titarské podarilo zachytit i casné eneolitic-
kou komponentu tvotenou hlinikem a zdsobni jdmou s nékolika
lidskymi kostrami. Osidleni je vedoucim vyzkumu predbézné fa-
zeno do skupiny Jenstejn jordanovské kultury (Hu$tdk 2019, 6).

2.2 Kralupy nad Vitavou (Stfedocesky kraj, okr. Mélnik)

V aredlu dyhdrny na jihovychodnim okraji mésta (podle
situace v poloviné 20. stoleti: tovarna Ceské preklizkarny, za-
vod Orel, v misté nové tovarni haly, jizn¢ od hlavni haly mezi
halami 2 a 3, obr. 3A), v nizko poloZeném misté na pravém btehu
Vltavy, doslo roku 1951 k objevu naru$eného hrobu JoK. Ten byl
zdokumentovan pri kratké zachranné akci pracovnikti Narod-
niho muzea, dochovalo se ovSem jen minimum nalezovych udaji
(Sklenaf 1982, 163; Anonym 1953). V kostrovém hrobu (eventu-
4lné hrobech) pivodné se dvéma jedinci byly zjistény zbytky le-
bek, ptip. dalsich kosti.? Spoc¢ivaly tam i dvé keramické nadoby -
hluboka misa a dvouuchy dzbén (Liining 1976, Taf. 64: 1, 3; zde
obr. 3B). Hrob lze diky nim spolehlivé datovat do mladsi fize
JoK. Nalezy se nachézeji ve sbirce Oddéleni pravéku a antického
starovéku Ndrodniho muzea pod inv. ¢. H1-88783-88786. Ve vy-
bavé hrobu byly rovnéz dvé ¢epele ze SGS (obr. 4). Jiz S. Vencl si
povsiml, ze lateralni retus na jedné z nich neni oproti zbytku po-
vrchu patinovédna, zatimco druha z ¢epeli postrdda patinu zcela
(Vencl 1964, 122, pozn. 7, piiloha III dole).

Popis: I. ¢epel s obéznou laterdIni strmou retusi a opottebe-
nim na hrandach, distalné peclivéji retusovana az do tupé $picky,
kterd nese stopy opotieben{ (obr. 4: 1 nahote). Drobnd plochd
patka délky 4 mm spolu s bulbem a prohnutim ¢epele ukazuji
na odbiti pfimym tderem, asi mékkym kamennym otloukacem.

Obr. 1. Bustéhrad (okr. Kladno). A- pFiblizny prostor lokality (mapovy podklad:

© CUZK); B - piidorys jamy &. 10 vedle jam &. 11, 16 a17 na upraveném néértu

K. Zebery; C - vyb&r keramiky (1-9 dle Liining 1976, 63A), brousené (18) akost&né
industrie (19) zjamy ¢. 10. Autofi J. Eigner, J. Soucek.

Fig. 1. Bustéhrad (Kladno District). A~ Approximate site area (map source © CUZK);
B - ground plan of feature 10 in the vicinity of features 11, 16 and 17 on a modified
sketch by K. Zebera; C - selection of pottery (1-9 after Liinnig 1976, Taf. 63A),
polished stone tool (18) and bone tool (19) from feature 10. Authors J. Eigner,

J. Soucek.
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Pouziti starsi, snad paleolitické cepele lidmi JoK doklddd odlisny
vzhled ohlazené a patinované dorzalni i ventrdlni strany cepele
a ,Cerstvych“ negativi retusi (detail na obr. 4: 1 dole). Surovina:
slabé eolizovany a ¢astecné mlécné bile patinovany SGS, dis-
talné stopy slabého prepdleni. Rozmeéry: 75 x 21 x 8 mm.

II. rovna dlouhd cepel s jednosmérnymi negativy, odbita pii-
mym uderem, patka upravend asi vice idery (délka 8 mm), s dorzalni
redukei. Surovina: nepatinovany SGS. Rozméry: 75 x 21 x 5 mm
(obr. 4: 2).

3. Diskuze

Na analyzovanych Casné eneolitickych artefaktech z Bu-
$téhradu a Kralup je patrnd uprava tvaru, u prvého nastroje
navic i evidentni zména funkce.’ Nezda se, ze by $lo v eneolitu
o vsudypritomny jev. Zejména druhotné vyuziti sebrané paleo-
litické industrie se jevi byt vzdcné, prekvapive se je nepodarilo
bezpecné prokazat ani v témér tfitisicovém souboru $tipané
industrie z Hlinska u Lipnika, kde se vedle intenzivniho eneo-
litického osidleni vyskytovala i paleolitickd komponenta (Se-
bela a kol. 2007). Jinde mohl byt stfedopaleoliticky artefakt
ptinesen spolu se surovinou (moznd Jevi$ovice - Stary Zdmek:
Sebela et al. 2015).

Recyklace a opétovné pouzivani artefaktli v historii ma vi-
cero forem a projevi (napt. Ungerman 2009 s literaturou). Proto
predstavuje dil¢i, ale nikoli nezajimavé subtéma sledovatelné
i v $ir$im chronologickém pohledu. Na kamenné industrii se
sekundarni vyuziti prokazuje nejsnadnéji - vzhledem k trvan-
livosti, tedy i vhodnosti kamene jako materidlu byla na ném re-
cyklace aplikovana asi nejc¢astéji. Tradice recyklovani kamenné
industrie sahd az do starého paleolitu (Efrati et al. 2022). Dal-
$ich ptipadi recyklace lze najit celou fadu (véetné sbéru star$ich
nélezii a Gprav tvaru: napi. Bartik et al. 2019a, 61; Kandkova Hla-
dikova 2014; 2020, 285, 288-289, byt autorkou uvedené piiklady
z Mikulovic se ndm nejevi vzdy spolehlivé; Schon et al. 2020, 143;
Sebela, Prichystal 2020, 51-52 — mj. reutilizace zlomku silicitové
sekery na jddro a $krabadlo). Vyrazné mladsiho data je opétovné
pouzivani starsi sebrané $tipané industrie, k niz dochdzelo pri
vyuzit{ ke kiesan{ v raném sttedovéku (Zalov, poloha Na Panen-
ské: Kapustka, Tomkova 2018, 252, 259; fadu ptikladu publiko-
val Kaiser 2013, napt. s. 275) i pozdéji (Putim 3, spise novovéké
kresadlo na ustépu bavorského rohovcee z plochy mezolitické lo-
kality, nepublikovano, z autopsie). Jinou kategorii piedstavuje
brousend industrie; napt. v nepublikovanych fondech Narodniho
muzea v Praze lze nalézt fadu prikladi jejiho opakovaného, resp.
druhotného pouzivani - ve stadiu polotovart, hotovych vyrobki
ijejich fragmentd.

Odlisné priklady recyklace artefaktti a jejich materidlt
nejen v dobé kamenné jsou zndmy i z dalsich slozek hmotné
kultury. Od neolitu dochazelo pravdépodobné k pridavani ro-
zemleté hmoty star$i keramiky do novych nddob (Bares et al.
1981, 148-149; rozliseni od jiné soudobé ,,drté“ je ovSem ob-
tizné, k tomu napt. Li¢ka, Mach in Li¢ka 2011, 72). Nesporné
probihalo rovnéz pretavovani rimskych bronzovych predmeéta

Obr. 2. Bustéhrad (okr. Kladno). Odstépoval - nliz z deskovitého rohovce typu
Baiersdorf. Cervené vyzna&en plivodni povrch srpového noZe, modre negativy
zodstépovace. Autofi J. Eigner, R. Kirchnerova, J. Soucek.

Fig. 2. Bustéhrad (Kladno District). Splintered piece - sickle knife made from
tabular chert of the Baiersdorf-type. The original surface of the sickle knife is
marked in red; negatives from the splintered piece are marked in blue. Authors
J. Eigner, R. Kirchnerovd, J. Soucek.
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Obr. 3. Kralupy nad Vitavou (okr. Mélnik). A- poloha dyhdrny, kde se nasel
jordanovsky hrob (mapovy podklad: © CUZK); B - keramika zhrobu (dle Liining
1976, Taf. 64A). Autofi J. Eigner, J. Soucek.

Fig. 3. Kralupy nad Vitavou (MéInik District). A- Location of the veneer factory
where the Jordandw culture grave was found (map source © CUZK); B - pottery
from the grave (after Liining 1976, Taf. 64A).

v oblasti barbarika (Vich et al. 2020, 170, 181 s literaturou),
piipadné i skla (Cistakova, Zldmalové Cilova 2022, 196 s litera-
turou) apod. Uvedené jevy souvisi v obecné roviné z¢asti s tzv.
garbage economy (Kanakova Hladikova 2014, 205), ale i s jinymi
projevy chovéni a zménou funke{ pfedméttt (Ungerman 2009,
238). Role a vnimdni artefaktl vyrobenych ve starsich obdobich,
pozdéji sebranych a ddle zuzitkovanych ndm zlstdvd nezndma,
napt. neolitické brousené ndstroje se v Polsku objevuji opako-
vané v hrobech doby Zelezné (Kufel-Diakowska et al. 2022, 1625
s literaturou).

4. Dalsi souvislosti a otazky

Vedle pojednané recyklace starsich pfedmétt a zmén funkce
artefaktti umoznuji predstavené nalezy uvedeni dalsich s nimi
souvisejicich témat, jez vyzaduji zevrubnéjsi sledovani. Prvému
z nich - plo$né retuSovanym ndstrojiim, v¢etné srpovych nozt -
se prece jen dostalo vétsi pozornosti (napf. Stolz 2014a), druhé -
ndstup industrii s vétsimi cepelemi a obecné zmény technologie
a typologie na prelomu neolitu a eneolitu - zstava opomijeno.

Plo$né retusované nozovité a srpovité ndstroje jsou v ¢esko-
-bavorském prostoru spojeny hlavné s vyuZzitim baiersdorfskych
rohovct z bavorské Franské Alby (k $i¥eni do Cech s dal§{mi od-
kazy Burgert 2016). P¥edstavuji jev spjaty s produkci tamnich
podunajskych dilen v horizontu altheimské kultury (napt. Wei-
nig 1989, 166), s niz byly populace sidlici v Cechach v kontaktu
hlavné v sifemské fazi kultury nélevkovitych pohdra (Sumbe-
rové, Zapotocky 2022, 95 s lit.). Popisované artefakty putovaly
v souladu s kulturni orientaci na ¢eské uzemi zvldsté v mladsi
a pozdni (schussenriedské) fazi JoK, a také v obdobi kultury
nalevkovitych pohara. Neékdy se vyskytnou i kusy suroviny ur-
¢ené snad pro doméci vyrobu (napf. Makotfasy: Vencl 1985, 169;
Svrzno - Cerny vrch: Chytréaéek 1993, 236).* Naposledy shromaz-
dil D. Stolz tdaje o 12 kusech srpi (srpovych nozi) z rohovce
typu Baiersdorf v Cechdch (Stolz 2014a, 393-394). Podle vieho
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1ze jejich poéet odhadnout na alespon jednou tolik (nové publi-
kace, revize sbirek a dal$i ndlezy). Vzhledové podobné suroviny
byly ziskédvany ve Styrsku (Brandl et al. 2015), odkud se mohly
snad dostavat i na Moravu. Na jeji i rakouské uzemi se ovsem
$itily i baiersdorfské rohovce, a to nejspise v podobé hotovych
vyrobki (napt. Brandl et al. 2017; Sebela et al. 2015, 96, 102).

V horizontu ¢asného az starsiho eneolitu se objevuji ,,napo-
dobeniny“ velkych nozovitych a srpovitych nastroji z ¢eskych
surovin (kfemenec typu Tu$imice: Eigner et al. 2017, 590, 604,
obr. 11: 6; porcelanit: nepublikovany kus ze Zatecka, z autopsie),
takZe se technika bifacidlni ploché, ¢dstecné ¢i celoplosné re-
tuse pfendsi i na dal$i horniny (pro silicity milinského souvrstvi
Stolz 2017) a pokraluje déle do st¥edniho eneolitu (napt. Velké
Prilepy - Kamyk, Ndrodni muzeum, inv. ¢. H1-18349; Bilina: Z4a-
potocky 2008, 386, obr. 4: 11). V obecnéjsi roviné se poc¢inaje
¢asnym eneolitem ustupuje od formovan{ slozeného ost¥i (stéle
ovSem vyuzivaného: Kieselbach 2008, 191; napi. Stolz 2014b pro
Bdenéves, soud¢ dle mnozstvi kratsich celych i zlomenych ce-
peli, retusovanych ¢i opotfebenych). Na jeho ukor se prosazuji
néstroje s del$i pracovn{ hranou (nap¥. Stolz 2009, 293-294), po-
uzivané jednotlivé ¢i nanejvys$ v nékolika malo kusech (u srpi:
Hlozek, Mensik 2011, 55, obr. 3). V tomto ohledu jde o jev bézny
i jinde ve stfedni Evropé (napt. Drechsler 2012, 800; Strobel
2000). Raritu piedstavuji nastroje typu teslice z baiersdorfskych
rohovcii vyskytujici se nejen v tézebnich a zpracovatelskych mis-
tech (Sumberova, Zapotocky 2022, 95, obr. 28). Pozdéji ve st¥ed-
nim a mladém eneolitu pokracuji dykovité formy plosné¢ retu-
$ovanych nastroju (napt. Zdpotocky 2013; komplexni publikace
L. Sebely a kol. v ptipravé; rovnéz z baiersdorfskych rohovea:
napt. Sebela et al. 2015, 96, 102, Plate XXIII: 7, 8).

Nedostate¢nost pozndni nam nedovoluje konstatovat, zda ma
jordanovska produkce $tipanych artefaktd podobné ,,femeslné“
kolisajici uroven, jako je tomu u kultury nalevkovitych pohdrid —
minéno ve vztahu k zastoupeni tstépt a podarenych ¢epeli i mor-
fologii jader a mife oportunismu jejich redukce (napf. Vencl 1971,
81, 83, Vencl 2014; Oliva 2017, 16-17, 19). Vétsina z méla publiko-
vanych soubort §tipané industrie z Cech patif az mladsi, resp.
pozdni (schussenriedské) fazi kultury (napf. Stolz 2014b).

Mezi star$i a mladsi fdzi JoK byva kladen jeden z kulturnich
zlomu Ceského eneolitu (Neustupny 2008, 27-28), u kterého
mj. i odptrce teorii migracionismu v pravéku E. Neustupny
ptipoustél vysvétleni pohybem populaci (cf. Vencl 2009, 559).
Kvuli faktické neznalosti produkce $tipané industrie lengyelské
kultury v Cechéch a jen mélo poznané star$f jordanovské kul-
tufe neumime presnéji vymezit horizont, kdy se zac¢ind apliko-
vat plo$nd retu$ i mimo hroty $ipt, nastupuje produkce delsich
pravidelnych &epeli a vytrdci se ,,neolitické“ tvary (trapézy a li-
chobéznikovité srpové ¢epele). V diisledku toho nelze proménu,
jez nemusela probéhnout synchronné, paralelizovat s nékterou
fazi horizontu pozdniho neolitu az ¢asného eneolitu, s kultur-
nim vlivem zfetelnym v keramice, se zménou piisunu kamenné
suroviny apod. Proto se omezime jen na nékolik pozndmek:

Z relativné cCetnéjsich soubortu Stipané industrie patfi
star${ fazi JoK v Cechéch jen ta ze sidlistniho kontextu ve Vy-
sokém Mytu (Vich 2021, 111-112, obr. 20) a Praze-Bubenti
(Dobes et al. 2010 309-310, obr. 8), kde zaujmou 4 trojihelni-
kovité hroty dilem s lateralni, dilem s plo$nou retusi, a dlouha
cepel délky 54 mm. Ur¢ity srovnavaci vyznam pro studium Sti-
panych artefaktl proto mohou stdle mit kolekce nejisté homo-
genity, pfinejmensim do doby zvefejnéni kvalitnéjSich souborii
z pocetnych nepublikovanych vyzkum a spolehlivych kontextt.
Patti k nim i drobny soubor $tipané industrie ziskany K. Zebe-
rou na vrchu Rubin v katastru Doldnek u Podbotan (Ustecky
kraj, okr. Louny). Pochdzel z neur¢eného mista na této vysinné
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lokalité, kde se podafilo zachytit blize nespecifikované kulturni
souvrstvi. V kontextu oznac¢eném jako ,jordanovska kultura,
kulturni vrstva“ (a s ¢islem III a VI, bez nalezitého vysvétleni
zkratek) se vyskytly poéetné a vyrazné jordanovské sttepy (vy-
bér prezentoval Liining 1976, 173, Taf. 58A - i s mladSimi kom-
ponentami), véetné ¢4sti dzbdnku majiciho analogie v aichbiihl-
ském kulturnim prosttedi (dstni sdéleni M. Zapotocky). Vedle
dominantni a vyrazné slozky keramiky star$i faze JoK (dale
i brousené industrie, musle s otvorem a provrtaného zvifeciho
zubu) obsahuje ovem piislusny sacek i jednotlivé stiepy kul-
tury kulovitych amfor, stfedni doby bronzové a halstatské, coz
odpovida polykulturnimu charakteru osidleni na lokalité (pro
eneolit Zdpotocky 2008, 390). Celkem 11 $tipanych artefaktt
(obr. 5: 1-9) bylo vyrobeno jak z importované suroviny — SGS
(6 ks; obr. 5: 3, 6-9), tak domdciho kifemence typu Tu$imice
(4 ks; obr. 5: 1, 2, 5; vzdélenost od jeho vychozt s doly asi 15 km)
a porcelanitu rovnéz ze severozapadnich Cech (obr. 5: 4). Z4-
kladnirys predstavuje vyrazné ¢epelovy charakter retusovanych
(bez plo$né retuse) i neretu$ovanych ods$tépi a néstroju ($itky
¢epeli mezi 11 a 29 mm, pramérné 18 mm). Ke sbijen{ z jinak
chybéjicich, nejspise jednopodstavovych jader dochdzelo podle
pfisludnych znakt hlavné pfimym dderem mékkym otloukacem.

Obr. 4. Kralupy nad Vitavou (okr. Mélnik). 1 - reutilizovana cepel pokryta slabou
patinou; 2 - nepatinovana cepel ze SGS. Autofi J. Eigner, R. Kirchnerova.

Fig. 4. Kralupy nad Vitavou (MéInik District). 1 - Slightly patinated re-used blade;
2 - no-patinated blade. Both pieces are from erratic flint. Authors J. Eigner,
R. Kirchnerova.

Vybavy hrobii nenesou informaci o celém spektru artefaktt,
ale vlastnosti cepeli sledovat umoznuji. Vedle vyse pojednaného
nalezu z Kralup se dlouhd bilateralné retusovana cepel délky
94 mm ze SGS vyskytla spolu s dal$i obloukovité retusovanou
Cepeli v hrobu ze stfedoéeskych Neratovic (Spurny 1962; po-
pis artefaktii S. Vencl, ustni sdéleni M. Dobe§), ktery postradal
dalsi vybavu, takze zdsadni informace o ném prinesla az ra-
diouhlikovd a genetickd analyza (Papac et al. 2021). V piipadé
détského jordanovského hrobu z Prahy 8 - Dablic (severovy-
chodné od byvalé Battistovy cihelny v centrdlni ¢asti starych
Déblic u dne$niho ¢&. p. 156; obr. 6) je ptindleZitost pobliz ného
nalezenych strept, $idla, dvou kusii brousené industrie a tif Sti-
panych artefaktt k vybavé spornd, nebot tyto mohly pochdzet
i z kulturni vrstvy v témze prostoru (Axamit 1930, 198). Kazdo-
padné keramika ukazuje na osidleni v mladsi fazi JoK. Uvedené
$tipané artefakty (Ndrodni muzeum, inv. ¢. H1-45812-45814;
obr. 6: 3-5) - bez vyjimky ze SGS - pfedstavuji dvojité skrabadlo
na bilaterdlné jemné retu$ované Cepeli (obr. 5: 10) a dvé strmou
az polostrmou retusi spise otupené Cepele. Prva nese nadech pa-
tiny (obr. 5: 12), druhd, ptivodné distdlné upravend asi do tvaru
vrtaku, ma ventrdlne upravu rovnajici profil cepele a odretuso-
vanou patku (obr. 5: 11). Zajimavost predstavuje dal$i projev
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reutilizace, tentokrat u brousené industrie, kdy doslo po podél-
ném prelomeni brousené sekerky k ¢aste¢nému ,,zabrouseni“
lomu, ¢{mzZ vznikl néstroj typu klinku (obr. 5: 13).

Vyse uvedené soubory uz neobsahuji klasické lengyelské
tvary jako pulmésicovité a hlavné lichobéznikovité srpové ¢epele
az Siroké trapézy, prip. krckovité vrtaky, na druhou stranu se
v inventafi blize nedatovanych unikatnich jordanovskych hrobt
z T¥ebestovic na Nymbursku vyskytl drobny trapéz (Ctverak,
Rulf 1989, 15, obr. 5: 3b). Na uzemi Polska té doby nejsou tra-
pézy nicim vyjime¢nym, dokonce pokracuji az do obdobi kultur
nélevkovitych pohédru a kulovitych amfor (napt. Zakoscielna,
Libera 2007), coz vyvoldva dals{ otdzky, t¥eba ohledné ptvodu
a kontaktu populaci.

Nejstarsi dlouhé cepele se podle V. Janaka objevuji v pro-
storu Moravy v zavéru lengyelského obdobi a v JoK, udajné pod
vlivem kultury ndlevkovitych pohdrii; v Polsku nastal ,,przelom
metryczny“ difve (Jandk 2007, 143, pozn. 8 s literaturou). Se-
verni skupina JoK obsahuje rovnéz bézné vyrazné tvary Cepeli
(cf. Kaufmann 1994, 122). Téma by stdlo v budoucnu za $ir$i
uchopeni jak ve vztahu k technikdm Stipani, tak i kulturné-
chronologickym pomériim na izemi stfedni Evropy.
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Obr. 5. Dalsi soubory Stipané industrie star${ amladsi
faze jordanovské kultury v Cechach. 1-9 -Dolanky
uPodbotan - Rubin; 10-13 - Praha-Dablice, &. p. 156

(€. 13: reutilizovana brousend sekera). Kresba J. Eigner.

Fig. 5. Other chipped stone assemblages from the
earlier and later phase of Jordandw culture in Bohemia.
1-9 - Dolanky u Podboran - Rubin Hill; 10-13 - Prague-
Déblice, No. 156 (No. 13: reutilised polished stone axe).
Drawing by J. Eigner.

5. Zavér

Ackoli byly v ¢ldanku analyzovany ze §tipané industrie ¢asné
eneolitické jordanovské kultury primdrné pouhé dva artefakty,
odrdzeji tyto v podobé reutilizace jeden z projevl lidského
chovani v sidlistnim i funeralnim kontextu. Na sidlisti mladsi
(eventudlné pozdni - schussenriedské) féze uvedené kultury
v Bustéhradu na Kladensku byl nalezen v sidlistnim objektu
velky od§tépovacl (,splintered piece®) vyrobeny ze zlomené Ce-
pele noze - asi srpového - z bavorského baiersdorfského rohovce
(obr. 2).° Druhym ptikladem je jedna ze dvou dlouhych pazour-
kovych cepeli v hrobé z Kralup nad Vltavou, pokrytd slabou pa-
tinou, kterd byla v mladsi fizi jordanovské kultury znovupouzita
a lateralné retu$ovana (obr. 4).

Autofi opétovné upozornili na nutnost usilovat o souvislé po-
znavani vyvoje technologickych a typologickych znaka nap#ic¢ kul-
turami a skupinami ¢asného a starého eneolitu, nebot informacni
potencial Stipané industrie i pro sledovani kulturné-chronolo-
gickych otazek nebyl dosud vycerpan. Patfi k nim technologické
a typologické zmény v pribéhu vyvoje od lengyelské po jorda-
novskou kulturu, jejich néstup, Sifeni a vztah k proméndm v kera-
mické produkei ¢i populace jako takové, mj. na pozadi soucasnych
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genetickych studii (napf. Papac etal. 2021). V éasném eneolitu do-
chazi k nastupu vétsich odstépt s plochou, ¢asto bifacialni retusi,
které vytlacujf slozend ostif srpovych a nozovych ndstrojd; jinym
trendem jsou dlouhé pravidelné ¢epele, pokracujici casoprostorové
kolisavé i v kultute ndlevkovitych pohdrt. Objevuji se i v dal8ich
sledovanych jordanovskych kolekcich z Dolanek a Prahy-Déblic
(obr. 5). Vzdjemny kulturni a chronologicky vztah dlouhych ¢epeli
a plochych retusi nelze zatim upfesnit. Kvalitativni pokrok v bu-
doucim poznani vSak odvisi od analyzy vétsich soubort nalezu,
idedlné z jednofazovych a radiouhlikové datovanych kontexta.
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Poznamky

1. Zahodny pozornosti stoji fakt, ze vykop jamy ¢. 10 v rodném
Bus§téhradu uskuteénil Karel Zebera (1911-1986) ve svych
17 letech. Prodej archeologické sbirky z jeho juvenilnich let
do Narodniho muzea v Praze mu pomohl financovat vlastni
vysokogkolské studium (jak kdysi sdélil S. Venclovi).

2. Soucasné ulozeni antropologickych pozutstatkit z hrobu
v Kralupech zistalo autorim neznamé.

3. Typickym prikladem tvarové, a hlavné funkéni zmény $ti-
paného artefaktu jsou neolitické trojuhelnikové Sipky ze
Séazavy - Bilého kamene a Tetina — Kody prestipané ze sr-
povych Cepeli (Burgert et al. 2020, 357, obr. 7: 1; Vencl 1970,
654, obr. 6: 13).

4. Pouze ztidka praktikované prosévani ¢i plaveni na eneolitic-
kych vyzkumech je nejspi$ ptic¢inou toho, ze dosud nezndme
drobné odstépky z retusovani a ostfeni téchto ndstroji
(vzdcna vyjimka napt. Bartik et al. 2019b, 379).

Obr. 6. Praha-Déblice. Jordanovské
nalezy z nejblizsiho okoli détského
hrobu. Foto L. Vélova.

Fig. 6. Prague-Déblice. The finds of
Jordandw culture from the vicinity of
achild burial. Photo by L. Vélova.

5. V tomto konkrétnim ptipadé neslouzil odstépovac jako
jadro, jak se predpoklada u fady jinych kusu tézenych bi-
polérni technikou (k problematice napf. Le Brun-Ricalens
2012, 435, 451).
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Summary

The chipped stone industry of the Jordanéw culture is
a little-known component of the material culture of this Proto-
Eneolithic cultural unit (4300/4200-3900/3800 BC.) and does
not only include Bohemia. This article focuses on the reutili-
sation of stone artefacts using the examples of two finds from
Central Bohemia. These finds, which are marginal on a local and
broader scale, reflect human behaviour in settlement and mor-
tuary contexts. The first find, a knife made of Jurassic Baiers-
dorf tabular chert, was reutilised as a fragmented piece at a set-
tlement of the upper phase of Jordanéw culture at Busté¢hrad
(Fig. 2). This shape was particularly common during the Proto
and Early Eneolithic periods. The second find is the blade of an
earlier - perhaps from the Palaeolithic - period, which had been
retrieved and retouched during the Eneolithic period and de-
posited in a grave at Kralupy nad Vltavou dating from the upper
phase of the Jordanéw culture (Fig. 4: 1).

In addition, the necessity to continuously study problems
is repeatedly emphasised, as the informative potential of the
chipped stone industry for monitoring cultural and chronological
issues has still not been fully exploited. These also include tech-
nological and typological changes and the differences between
the Lengyel and Jordanéw cultures and their interpretation. In
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particular, composite blades of tools (knives, sickles) gave way
to large flakes with retouched surfaces (see, for example, Stolz
2009, 293-294). Straight long blades, which although fluctuated,
continued until the Proto-Eneolithic period and also more fre-
quently appeared in the Jordanéw culture. For this purpose,
other small-sized assemblages from Doldnky (the hilltop site of
Rubin, Fig. 5: 1-9) and Prague—ﬁéblice (Fig. 5: 10-12) were also
studied in detail. Future qualitative progress in knowledge will
tend to be related to the analyses of larger assemblages of the
chipped stone industry, preferably from single-phase and radio-
carbon-dated contexts.

English translation by Jan Machula
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