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ABSTRACT

The landscapes of the Mohelno settlement microregion are mostly gently un-
dulating, but also dissected by two deeply incised river valleys — the Oslava
Rivervalley in the north and the Jihlava River valley in the south. The western
boundary is formed by Zeleny kopec (491 m above sea level, while the eastern
boundary is marked by Biskoupsky kopec (397.3 m above sea level) and
Vodansky kopec (397.5 m above sea level). This microregion was settled at
different intensities during the whole duration of prehistory. The ‘Boleniska’
elevation is located in the central part of the microregion and forms a stra-
tegic point - the entire microregion is visible from this elevation. This eleva-
tion comprise of an occupational palimpsest with intensive occupation dur-
ing three different periods: at the beginning of the Upper Paleolithic
(probably more than one techno-complex), the Late Neolithic (Lengyel cul-
ture) and at the end of the Eneolithic period (Bell Beaker culture). There is
a high density of sites in this microregion from all three periods of interest.
A similar settlement pattern (similar topography and cultural sequences) is
known from other Moravian microregions. A preliminary testing of the
site’s spatial distribution and a visibility analysis support the hypothesis in-
dicating Mohelno — ‘Boleniska’ as a central site within the entire microregion
only in the Paleolithic. The number of similar palimpsests composed of Paleo-
lithic, Neolithic and Eneolithic sites is low within the entire microregion and
the interpretation of this phenomenon must also take into consideration cli-
matic factors, subsistence strategies, and socio-economic conditions in future
research.
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1. Uvod

Na mirném névrs{ v trati ,,Boleniska“ (nékdy téz ,,Na Bole-
niskach“ nebo ,,Bolenisko®),! lezicim cca 1,8 km severovychodné
od obce Mohelno (obr. 1), se rozprostird polykulturni pravéka
lokalita. Z hlediska aktudlniho sprdvniho ¢lenéni se zdjmovy
prostor navrsi nachdzi na rozhrani katastralnich dzemi tii
obci - Mohelna, Senorad a Lhénic. Diky své strategické poloze,
jez umoznovala rozhled do sirokého okoli, byla lokalita osidlo-
vana opakované jiz od poc¢atku mladého paleolitu. Déle je zde
dolozeno rozsahlé sidlist¢ kultury s moravskou malovanou ke-
ramikou (déle jen MMK), kterd je souc¢dsti lengyelského kultur-
nfho komplexu, a osidleni kulturou zvoncovitych pohdrt (déle
jen KZP). Jednotlivé povrchové ndlezy ze severni ¢4sti traté
»Boleniska“ (,,Zadni bila“) zde pak dokladaji i lidské aktivity
z mladsi doby Zelezné. Do doby laténské by mohlo spadat néko-
lik ojedinélych zlomkt tuhové keramiky a také mirné bikoénicky
preslen zdobeny po obvodu fadou dalka (Vok4é 1999, 135; ulo-
zeno ve sbirkdch Muzea Vysoliny Tebi¢, p. o., pt. ¢. 111/2011),
stejné jako silné patinovany kordl z témér neprisvitného zlu-
tohnédého skla, ktery byl v minulosti oznacovan jako ,,neoliticky
$perk z vltavinu“ (Mrazek, Herzdn 1989, 25).

Cely prostor mohelenského mikroregionu je obecné spjat
s velmi intenzivnim osidlenim témeéf ve vSech pravékych ob-
dobich. Napomdhaly tomu jak pfiznivé pfirodni podminky, tak
i vyhodnd geografickd poloha. Mohelensky mikroregion, do je-
hoZ centrélni ¢4sti spada také zdjmova lokalita, je mozné vy-
mezit ve sméru na sever fekou Oslavou (1 km od nalezisté) a ve
sméru na jih fekou Jihlavou (2,8 km od nalezi$té). Pro oba toky
jsou charakteristickd hluboka skalnatd udoli s po¢etnymi ostroz-
nami. Zdpadné lze mikroregion ohranicit vrchem Zeleny kopec
s kétou 490 m, lezicim na katastrdlnim tzemi obce Kladeruby
nad Oslavou. Vychodni okraj je mozné vymezit vrcholem Bis-
koupského kopce s kétou 397 m. Z pohledu geomorfologického
¢lenéni je uvedend oblast sou¢dsti Ceskomoravské vrchoviny,
celku JeviSovicka pahorkatina, respektive jejitho podcelku Zno-
jemskd pahorkatina (Demek, Mackov¢in et al. 2006, 302-303).
Prumérnd nadmotska vyska se v zdjmové oblasti pohybuje
okolo 350 m. Vétsina pravékych lokalit je zde situovdna na po-
zvolnych, k vychodu az jihovychodu obricenych sprasovych
svazich. Z tohoto konceptu se predmétna lokalita ,Boleniska“
z pohledu orientace svahu, nadmotské vysky i charakteru geo-
logického podlozi ponékud vymykd. Rozprostird se totiz na
mirné, od severozapadu k jihovychodu protahlé terénni elevaci
s vrcholovou kétou 374,2 m, jejiz geologické podlozi utvari stér-
kopiskova terasa t¥etihorniho stari. Tenky pokryv zajilovanych
$térkopiski s vyskytem vitavini nalezi na zdkladé podrobného
studia k miocénnim sedimentim pfedchiidce feky Oslavy. Na
severnim svahu nasedaji na terasu kvartérni svahové sedimenty,
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do kterych byla zahloubena vétsina zkoumanych pravékych ob-
jektl. V podlozi stérkopiskt i zminénych svahovych sedimenti
vystupuje mocnd poloha pis¢itych jilh marinniho ptvodu, opét
mladottetihorniho sta#{ (Trnka, Houzar 1991, 88). V §ir§im z4-
zemi lokality jsou zmapovany také vyskyty migmatickych rul,
granulittl a amfibolitt (CGS).

Prestoze se lokalité vénovala s riznou mirou intenzity jiz
celd rada badateld, souhrnnéjsiho zhodnoceni se dostalo proza-
tim jen paleolitickému osidleni. Nové jsou proto prezentovany
i dosavadni vysledky vyzkumu lokality z pohledu lidskych ak-
tivit v zdvéru neolitu a v pozdnim eneolitu. Pozornost byla vé-
novana téz rekonstrukci pfirodniho prostredi a analyze vyuzi-
vanych abiotickych zdrojii. Jednim z cilii studie je také ptfispét
k pozndni sidelni strategie a dynamiky vyvoje pravékého osid-
len{ v zdjmovém mikroregionu. Ovéfena byla zejména otdzka
béZnosti/unikatnosti vyskytu palimpsestu t¥{ klicovych obdobi
(pocétek mladého paleolitu, MMK, KZP) na konkrétnim typu
polohy, coz vedlo ndsledné k formulovani hypotéz moznych pti-
¢in tohoto jevu.

2. Historie vyzkumu

Lokalita Senorady/Mohelno - ,,Boleniska“ je dlouhodobé¢
znamd predev$im diky bohatym dokladim osidleni z pocatku
mladého paleolitu (napf. Skutil 1947; Oliva 1986; Skrdla 1999;
2017). Jiz v roce 1917 ji objevil zfejmé V. Gross (Oliva 1986).
Jesté starsi zminky vSak pochazeji z roku 1883, kdy lokalitu
zminuje jako nalezisté vitavinu profesor Tiebi¢ského gymnd-
zia F. Dvorsky (1898). Aktudlné odtud existuje pocetnd kolekce
¢itajici na nekolik tisic kust patinované $tipané kamenné in-
dustrie pfevazné z povrchovych sbérti napriklad F. Herzana,
P. Dockala, K. Horta, V. Kucirka, M. Olivy, P. ékrdly, M. Plcha,
M. Vokace a dal$ich. Nalezi$té také velmi ¢asto vyhleddvalia do-
dnes vyhleddvaji sbératelé vitavini (Ko$tufik et al. 1986, 216).
Paleolitické nélezy jsou ulozeny v Moravském zemském muzeu
v Brné (déle jen MZM, sbirka V. Grosse), v Muzeu Vyso¢iny
Ttebi¢, p. 0., Muzeu Vysociny Jihlava, p. o., v Archeologickém
tstavu AV CR, Brno, v. v. i. (déle jen ARUB) a rovné? v soukro-
mych sbirkdch. Lokalita je v né¢kterych pramenech uvedena také
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Obr. 1. Lokalizace palimpsestu
pravékého osidleni v poloze Senorady/
Mohelno - ,,Boleniska“. Mapovy
podklad: © CUZK; autor J. Bartik.

Fig. 1. Location of the prehistoric
palimpsest at Senorady/Mohelno -
‘Boleniska’ field. Map source: © EUzk;
author J. Bartik.

pod katastrem Lhénic (Anonym 1947; Ondru§ 1958, 66). Kolekci
uloZenou v MZM zpracoval M. Oliva (1986), dalsi soubor pu-
blikovali P. Skrdla s M. Plchem (1993), P. Skrdla (et al. 2012)
a dalsi dostupné ndlezy byly analyzovany v $ir§im kontextu po-
¢atku mladého paleolitu na Moravé (Skrdla 2017). Nové se ndm
podarilo ziskat k analyze povrchovou kolekci od M. Drmoly, jez
byla sbirdna v prubéhu 70. a 80. let 20. stoleti, a M. Ku¢i z po-
¢dtku 21. stoleti. PrestoZe je v soucasnosti lokalita jiz zna¢né
nalezove vycerpand, je nadale cilem systematickych prospekei,
zameérenych na rozsireni paleolitickych kolekei ze severni a jizni
koncentrace (ndlezy jsou ukldddny oddélené a jejich poloha za-
znamendvana pomoci GPS), stejné jako na rozhojnén{ aktudlné
méné pocetné kolekce aurignackého materialu.

V severni partii traté ,Boleniska“, oznacované také jako
»Zadni bild“ nebo ,,Pfi¢ky* (kam uz paleolitické ndlezy az na vy-
jimkynezasahuji) se rozprostird rozsdhlé sidlisté kultury s MMK,
které poskytovalo pocetné povrchové nalezy keramiky a ze-
jména kamennych artefaktti uz v prvni poloviné 20. stoleti (sou-
hrnné viz Kostufik et al. 1986, 216). Pozdéji zde povrchovymi
pruzkumy ziskali dal$i neoliticky material M. Drmola, M. Vokac,
Petr Skrdla, P. Knotek, Pavel Skrdla, M. Ku¢a aj. K zintenzivnéni
zajmu o vyzkum lokality doslo v roce 2012, kdy zde béhem jedné
z planovanych prospekei objevili P. Skrdla a T. Rychta¥ikova hlu-
bokou orbou zna¢né rozruseny objekt KZP (obj. 500) a dolozili
tak i eneolitické osidleni polohy. V ndvaznosti na vyzkum uvede-
ného objektu zde byla v roce 2012 provedena P. Milem rozsahla
geofyzikalni prospekce, ktera prokazala vyskyt velkého mnoz-
stvi anomadlif reprezentujicich potencidlni zahloubené objekty.
Nésledné zde z iniciativy M. Kuci probéhl ve spoluprdci s né-
kolika tehdejsimi studenty archeologie na Ustavu archeologie
a muzeologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné
a mistnimi amatérskymi badateli sonddzni vyzkum dvou ano-
malii, které bylo mozné posléze klasifikovat jako objekty kultury
s MMK (501 a 502). Ziskany materidl nebyl dosud analyzovan
avsoucasné dobé je nezveéstny. V souhrnném ptispévku zabyva-
jicim se chronologii moravského neolitu (Kuca et al. 2012) byla
z téchto objektil publikovdna pouze dvé radiokarbonovd data
chronologicky spadajici do mladsiho stupné kultury s MMK.



Senorady/Mohelno - ,,Bol

iska“: Strategicka poloha v krajiné s palimpsestem pravékého osidleni ® Augustinovd, K., Bartik, J., Skrdla, P., Milo, P.,

Kmosek, M., PFichystal, A., Novék, J., Knotek, P., Rychtatikovd, T., Brenner, J. ® Pfehled vyzkum( 64/1, 2023 ® 13-42

V souvislosti s pfipravou studie prim¢la absence referenéniho
materialu k publikovanym datim pracovniky ARUB k realizaci
dalsiho terénniho odkryvu. V druhé poloviné roku 2022 proto
doslo k prozkoumadni v poradi tfetitho objektu kultury s MMK
(503), ktery poskytl reprezentativni archeologicky materidl,
odpovidajici avizovanému absolutnimu datovani a jehoZ kom-
plexni analyze je vénovadna pozornost nize. Kromé néj pak byla
sondazné ovérena prislusnost ke kulture s MMK také u dalsich
dvou mensich objektd (obj. 504 a 505) a byl ziskdn novy archeo-
logicky materidl z jiz ¢4ste¢né zkoumaného objektu 501. V nepo-
sledni fadé¢ je nutné zminit i zdchranny archeologicky vyzkum J.
Kaly z Ustavu archeologické pamatkové péée Brno, v. v. i., ktery
zde probihal formou dohledti od inora do brezna 2020 v sou-
vislosti s budovdnim zakladové desky pro telekomunikacni véz
a jeji prislusné pripojky. Vykopy protaly vychodni okraj lokality,
presto v nich nebylo zjisténo poskozeni archeologickych situaci
(nékteré useky ovsem nebyly v¢as sledovany, napt. vykop za-
kladu pro telekomunikaén{ véz). Pozitivni ndlezova situace byla
identifikovdna az na jihovychodné orientovaném svahu v trati
,Cervenice, vzdalené cca 700 m vychodné od ,,Bolenisek* (Kala
2020).

3. Metodika sbéru aanalyza dat
Lokalita je jiz po vice nez stoleti zkoumana riiznymi badateli

metodou povrchovych sbértu bez blizsich polohopisnych tdaji
o ndlezech. Oproti tomu aktudlni povrchové prospekce, syste-
maticky provadéné za ticelem ziskdn{ dal$ich paleolitickych arte-
faktl (ale i materialu z mladsi doby kamenné), jsou v poslednich
letech provadény s vyuzitim bézného turistického GPS ptijimace
(nebyl v8ak pouzit pti kazdém prizkumu). Zaznamendvana je
tak poloha artefaktd s odhadovanou primérnou polohovou od-
chylkou dosahujici max. 3 m. Data jsou ukladdna a analyzovana
v prostredi softwaru MapSource, ptipadné odesilana do dalsich
mapovych aplikaci (Mapy.cz, GoogleEarth).

Archeogeofyzikdlni priizkum lokality byl provddén v obdobi
od 18. do 21. nora 2012. Pro ucely magnetického pruzkumu
byl pouzit magnetometr Fluxgate Ferex (Forster), umoziujici
zaznamendvat hodnoty intenzity magnetického pole s presnosti
0,2 nT/m. Magnetometr ma Ctyfi sondy a je konstruovan jako
gradiometr pro meéfeni gradientu vertikalni slozky vektoru in-
dukce zemského magnetického pole. Méfeni byla provadéna
na polygonech o rozmérech 40 x 40 m (celkem 22 polygoni),
s hustotou mérenych bodi 0,25 x 0,5 m. Pro zpracovani dat byly
pouzity programy Foerster Dataload a Magdatashift. Vysledny
magnetogram byl vytvoten v programu Surfer (Golden Soft-
ware, Inc.). K interpretaci a prezentaci dat byl ndsledné pouzit
program ArcGIS Desktop 10.7 (ESRI). Celkova plocha magnetic-
kého pruzkumu ¢inila 3,5 ha (cca 240 x 160 m; obr. 2).

Vyzkum orbou naru$eného objektu KZP se da klasifikovat
jako zdchranny, v ptipade objekttd kultury s MMK $lo o vyzkumy
zji§tovaci, p¥i kterych byla aZ na vyjimky (objekt 503) sonddzné
prozkoumana jen jejich ¢dst. Vyzkum probé¢hl za pomoci pri-
slugnych prost¥edkt (ry¢ a motycka) za ilelem ziskdni co nej-
vétstho mnozstvi archeologického materidlu. Pouze mald ¢ést
orbou nenarusenych vyplni byla plavena na sitech s rozmérem
ok 3 mm. Z intaktnich vyplni pak byly odebrdny vzorky uhliki
pro tcely radiokarbonového datovani a antrakologické analyzy.

Paleobotanické analyzy byly realizovdny metodou stan-
dardni mikroskopie (Schweingruber 1978; Thiébault 2002).
V pripadé antrakologické analyzy byly jednotlivé zlomky ldmany
(pfi¢ny lom) a prohlizeny stereomikroskopem o zvét§eni 40x na
pricném lomu. Dale byl na plasteliné pomoci ziletky vytvoren
podélny a tangencidlni lom, ktery byl prohlizen mikroskopem
ptizvétSeni do 250x.

Obr. 2. Prostorova struktura osidleni na zékladé vysledkd povrchovych sbérd
ageofyzikélni prospekce alokalizace zkoumanych objektd. Mapovy podklad:
© CUZK; autofi J. Bartik, P. Milo.

Fig. 2. Spatial structure of prehistoric occupation from surface and geomagnetic
survey and location of excavated features. Map source: © CUZK; authors J. Bartik,
P. Milo.

Datovéni pravékych objektli prozkoumanych roku 2012 pro-
béhlo v laboratofi v Poznani s vyuzitim standardniho A-B-A po-
stupu pripravy vzorku. Pro kalibraci vysledkti datovani byla
pouzita kfivka IntCal 2020 (Reimer et al. 2020) a kalibraéni
software CalPal (Weninger, Jéris 2008).

Analyza keramického materidlu vychdzela z pohledu termi-
nologie a sledovanych znakt z numerického kédu moravské ma-
lované keramiky (Podborsky et al. 1977).

Kamenné suroviny byly ve vét$iné pfipadt urcovany mak-
roskopicky, pouze u vybranych nélezi (nap¥. kamenné krychle)
podpoftilo identifikaci pozorovani pod stereomikroskopem
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s vyuzitim vody coby imerzni kapaliny. Pro detailni dokumen-
taci povrchu krychlového predmeétu byl pouzit forenzni traseo-
logicky mikroskop: 2D a 3D snimdni povrchu, ¢ernobild kamera,
rozliSeni 3 pm/px, rekonstrukce povrchu pomoci EDF a photo-
metric stereo (osvétleni z osmi raznych sméri), ddle motori-
zovany posuv XY stolku a ostfeni (Z), rozsah XYZ 100 mm. Pro
prvkovou analyzu jeho povrchu byl vyuzit stolni ED-XRF spek-
trometr ElvaX Pro (Ag anoda, max. 60 kV, max. 1000 pA, high
speed extra large SDD detektor, métici ¢as 60 s, kolimdtor 3 mm,
He mikroproplach, vyhodnoceni spekter v programu Elvatech).

Prostorové vztahy v rdmci mikroregionu byly analyzovany
s vyuzitim softwarového baliku ArcGIS a analyzy viditelnosti
byly provedeny pomoci aplikace Geoportalu CUZK na modelu
DMR 5G (CUZK).

4. Vysledky nedestruktivnich prospekci aterénnich
vyzkumu

4.1 Geofyzikalni prospekce

Cilem geofyzikalni prospekce byla detekce podpovrchovych
struktur ve snaze lokalizovat oblasti s vyskytem archeologic-
kych situaci a urcit rozsah, hustotu a strukturu osidleni. Cel-
kem bylo béhem magnetického priizkumu zaznamendno vice nez
300 anomalif, které interpretujeme jako potencialni zahloubené
archeologické objekty. Z hlediska plosné distribuce jsou ano-
madlie rozptyleny po celé ploe prizkumu a na prvni pohled je
ztejmé, Ze osidleni pokra¢ovalo i mimo méfenou plochu (obr. 2).
Vétsinou se jednd o struktury s nepravidelnym az kruhovym
a ovalnym pudorysem a rozméry mezi 1 az 25 m?. Jejich pfesna
funkce a datovani ndm nejsou (s vyjimkou sonddzné ovéfenych
objektl) znamy. Jisté se jednd o riizné archeologické objekty sid-
listniho charakteru. Ctyti velké objekty o rozmérech piiblizné
50 az 190 m? pfedstavuji s vysokou mirou pravdépodobnosti ex-
ploata¢ni jamy (hliniky), typické pro sidli§té kultury s MMK.
Vyznam skupiny jam o velikosti 3 az 7 m?, které se koncentruji
na plose cca 350 m? ve stfedni ¢asti zkoumané plochy, je nejisty.
Jsou usporadany v Sesti fadach orientovanych ve sméru SZ-JV.
Plvodni domnénku, Ze se jednd o Zarové hroby, se nepodatilo
potvrdit. Nicméné vysoké magnetické hodnoty zjisténych ano-
malif ukazujf na specifickou funkci, kterd pravdépodobné souvisi
s pusobenim ohné. Za zminku pak stoji jesté i trojice nepravi-
delné kvadratickych anomalif situovanych v zdpadni ¢4sti mé-
tené plochy, které se velikosti a tvarem podobaji lengyelskym
polozemnicim, jez byly v moravském prostredi jiz v nékolika
ptipadech zkoumany (napi. Statia 1977; Podborsky 1984; 2011;
Rakovsky 1985; Kos 1999; Nekuda 2000; Le¢bychova et al. 2013;
Pfichystal 2013; Bartik et al. 2019). Vyloudena v§ak nemiize byt
ani jejich souvislost s lidskymi aktivitami z doby Zelezné, které
se zde vSak jinak projevuji, i pfes poc¢etné povrchové pruzkumy,
jen margindlné. Redlné stdri a funkeni klasifikaci téchto poten-
cidlnich objektl by tak objasnil az archeologicky vyzkum.

4.2 Doklady pravékého osidleni

4.2.1 Paleolit

Paleolitické artefakty jsou nalézdny na pomérné rozsdhlé
plose (cca 250 x 100 m), coz vedlo k Gvaze o mozném vicefdzo-
vém osidleni - vy¢lenit bylo mozno severni ¢dst s prevahou re-
tuSovanych ndstrojl a jizni ¢ast majici spiSe dilensky charakter
(Skrdla, Plch 1993). Mozné opakované osidleni potvrdila i po-
sledni detailn{ analyza kamenné industrie, kterd mimo hlavni
¢asné mladopaleolitickou slozku naznadila jeSté pritomnost
mlad$i - ziejmé aurignacké - industrie (Skrdla et al. 2012). Zji3-
tovaci sonda v 90. letech v jizni ¢4sti lokality zachytila artefakty
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vintaktni poloze - v depresi vyplnéné kvartérnim hlinitym sedi-
mentem (Skrdla, Plch 1993). Hled4n{ dal$i stratifikované polohy
vsak, i pfes opakované snahy, nebylo tspésné. Novy impuls dala
vyzkumu kolekce P. Knotka, ktery jako prvni odliSoval nalezy ze
severni a jizni koncentrace (Skrdla et al. 2012). P¥i novych pri-
zkumech byly proto ndlezy zaméfovdny pomoci GPS a materidl
ze zminénych koncentraci byl disledné oddélovdn. Podaftilo se
tak ziskat kolekci dalsich 28 artefaktii z jizni koncentrace a 88
artefakti ze severni koncentrace. Soutradnice zaméfenych ar-
tefakti umoznily dobré vymezeni severni koncentrace, zatimco
jizni se vyraznéji nevyrysovala. Aktudlné je k dispozici soubor
66 zametenych boda, ze kterych 53 patii k severni koncentraci,
pouze sedm k jizni koncentraci a Sest artefaktl bylo nalezeno
v prostoru mezi obéma klastry, a ve vysledné mapé¢ plos$né dis-
tribuce se tak tyto koncentrace propojuji. Kolekce z jizni kon-
centrace obsahuje artefakty vyrobené prevazné z rohovct typu
Krumlovsky les, objevuje se ale i nékolik kusti pravdépodobné
z rohovce typu Stranskd skdla. V kolekci prevazuji drobné ustépy
a zlomKky, za pozornost stoji do hrotu retusovand ¢epelka a déle
pak ctyri artefakty s fasetovanou patkou - prvni prestavuje
cepel, pravdépodobné z rohovce typu Stranska skdla s bipolar-
nimi negativy na dorsaln{ ploge (obr. 3: 1), druhy kratky ustép
z rohovce typu Krumlovsky les, opét s bipoldrnimi negativy
(obr. 3: 2), tfeti hrotitd ¢epel z rohovee typu Krumlovsky les,
u niz nelze smér negativl identifikovat, a vycet uzavira kratky
ustép s unipoldrnimi negativy z rohovce typu Krumlovsky les
(obr. 3: 3). Kolekee ze severn{ koncentrace je opét vyrobena pre-
vazné z rohovce typu Krumlovsky les, ale zaznamendno bylo
i neékolik kust z radiolaritu, plazmy a pouze jeden artefakt byl
vyroben z rohovce typu Strdnskd skdla - proximdln{ zlomek ce-
pele s fasetovanou patkou (obr. 3: 6). Z hlediska technologie pte-
vazuji ustépy a zlomky, které ojedinéle doplnuji zlomky cepeli
a jader, jedna ¢epel a jedna ¢epelka (obr. 3: 5). Kolekce zahrnuje
sedm ndstrojlii. Za pozornost stoji drobny zlomek listovitého
hrotu, ktery se podatilo pfilozit (stary lom) na jiz diive naleze-
nou distaln{ ¢4st tohoto hrotu (Skrdla et al. 2012, obr. 2: 5; po
slozeni obr. 3: 10) a dal${ distalni ¢ast listovitého hrotu z radio-
laritu (obr. 3: 9). Dale kolekce obsahuje dvé skrabadla z rohovce
typu Krumlovsky les, sice vysokd, ale ne s lamelovitou retusi
(obr. 3: 7), a t¥i drdsadla, z nichz jedno je vyrobeno na ustépu
radiolaritu (obr. 3: 8) a zbyvajic{ dvé jsou na rohovci typu Krum-
lovsky les. Mimo vy$e zminény zlomek Cepele s fasetovanou pat-
kou z rohovce typu Stranska skdla se fasetovand patka vyskytla
jesté na ustépu rohovce typu Krumlovsky les.

Kolekce M. Drmoly rozsifuje pocet ndlezu z lokality o dal-
Sich 120 artefaktll a drobny soubor M. Kuci o dal$ich Sest
kusti - ovéem v obou pfipadech bez rozlieni jednotlivych kon-
centraci. V surovinovém spektru téchto kolekei pfevazuje roho-
vec typu Krumlovsky les, zastoupen je ale i rohovec typu Stran-
skd skala (11 ks), kfemicité zvétraliny (7 ks), radiolarit (2 ks)
a ojedinély artefakt je z eratického silicitu. Z technologického
pohledu je kolekce tvofena prevazné ustépy a zlomky, ¢asto
vzniklymi nédsledkem mrazu a orby. Za pozornost stoji jadro
z kifemicité zvétraliny, dvé Cepele z hrany jadra z rohovce typu
Krumlovsky les a sedm artefakti s fasetovanou patkou (6 ks
z rohovce typu Krumlovsky les a 1 ks z rohovce typu Stranska
skala). Kolekce obsahuje 12 néstroju — s vyjimkou $krabadla na
retuované Cepeli z eratického silicitu (obr. 3: 13), dalsiho ob-
dobného $krabadla z kiemidité zvétraliny (obr. 3: 12) a kare-
noiddlnfho $krabadla z radiolaritu, jsou vSechny na rohovci typu
Krumlovsky les. Zastoupena jsou t¥i plochd $krabadla (2 ks na
zlomcich ¢epeli - obr. 3: 11, 14; a 1 ks na ustépu - obr. 3: 17),
¢tyti drasadla (obr. 3: 18), dva od$tépovace (obr. 3: 15, 16)
a stfedovy zlomek vétsiho listovitého hrotu (obr. 3: 19). Popsany
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Obr. 3. Vybér nové ziskanych paleolitickych artefaktd. Foto J. Bartik, kresba J. Brenner.

Fig. 3. Selected recently obtained Palaeolithic artefacts. Photo by J. Bartik, drawing by J. Brenner.

nové ziskany soubor rozsifuje dfive analyzované kolekce a ne-
vymykd se pozorovanym trendéim. Drobné $krabadlo na retu-
Sované Cepeli a karenoiddln{ skrabadlo opét signalizuji moznou
mladsi komponentu souboru.

4.2.2 Neolit

Dosavadni archeologické prospekce indikuji na lokalité inten-
zivni sidlistni aktivity z obdobi kultury s MMK, které se vazi na
plochu o rozloze okolo 6 ha (obr. 1). S ohledem na vysledky dlou-
holetych povrchovych prizkumi (s vyjimkou ojedinélych nalezt
KZP a né¢kolika artefaktti z doby laténské a vrcholného stredo-
véku, nebyly nalezeny zddné artefakty doklddajici starsi ¢i mladsi
pravéké osidleni), se lze domnivat, Ze pfevazna ¢ast identifiko-
vanych geofyzikdlnich anomalii nalezi pravé mladoneolitickému

osidleni lokality. Tato teorie byla postupné ovérovana sérii men-
Sich zjistovacich sondazi. Prvni etapa sondaze prob¢hla v nd-
vaznosti na geofyzikdln{ prizkum jiz v roce 2012 pod vedenim
M. Kudi. K sondazi byla vybrdna stfedné velkd anomadlie situo-
vand v centralni ¢4sti métené plochy (obj. 501) a mensi anomélie
nachazejici se 45 m severozdpadné od ni (obj. 502).

Objekt 501 muze byt klasifikovan jako hlinik s ¢lenitym
dnem, jehoz rozméry lze odhadovat na 9 x 4,5 m. Stejn¢ jako
¢tyti dal$i exploataén{ jdmy (av8ak dvojndsobnych rozmért)
identifikované na vysledném magnetogramu je i tato oriento-
vand del$i osou priblizné ve sméru SV-JZ. Sonda z roku 2012
o rozmérech cca2x 1,5 m zachytila ¢dst zdpadniho okraje
objektu a dosdhla hloubky cca 1,2 m. Z vyplné objektu byl vy-
zvednut relativné pocetny keramicky material, véetné nékolika
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Obr. 4. Terénni dokumentace objektl 503 a504. AutoFi K. Augustinova, J. Bartik.
Fig. 4. Field sketch of features 503 and 504. Authors K. Augustinovd, J. Bartik.

stfepl opatienych ¢ervenobilou bichromii a fragmentu figurdlni
plastiky. Ziskany archeologicky materidl ani terénni dokumen-
tace umoznujici podrobnéjsi analyzu a popis stratigrafie zdsypu
nebyly v dobé pripravy studie k dispozici. Objekt 502 predstavo-
val mélkou (do 30 cm) sidlistni jdmu nepravidelného kruhového
tvaru o rozmérech cca 2,5 x 2 m s nevyraznym lalokem smérem
k jihu. Jdma méla pravidelny misovity profil a byla vyplnéna
tmaveé hnédosedou ulozeninou s vysokym obsahem drobnych
nekompaktnich kusti mazanice, jez misty tvotila spise polohy
do oranzova propalené hliny s ojedinélymi uhliky. Ve vzorku se-
dimentu odebraného na plaveni se podarilo objevit nékolik médlo
spalenych zvirecich kustek a sttept MMK, vcetné jednoho frag-
mentu se zbytky precizné vylesténého, ¢erné zbarveného povr-
chu, ktery je pfizna¢ny pro keramické zboZi tzv. nepravé terry
nigry (k tomu Kovarnik 2005, 168 s dalsf lit.).

Z obou vyse uvedenych objektld byla nasledné ziskana ze
vzorkll uhlikt radiokarbonovd data potvrzujici jejich prislus-
nost k mlad$imu stupni kultury s MMK (Kuéa et al. 2012, 59).
Z objektu 501 pochézi datum 5500435 BP (Poz-48884) a z ob-
jektu 502 datum 5645+35 BP (Poz-48885). Po kalibraci tato data
spadaji pti neurcitosti 2 sigma do intervalu 4580-4280 cal. BC.

Absence referen¢niho materidlu ke zminovanym dattim vy-
ustila v dalsi sondazni kampan realizovanou v roce 2022. Krome
druhé sondy situované do jizni ¢asti objektu 501 byla ovéfena pri-
slusnost ke kulture s MMK u dalsich tfech anomalii v okoli vzpo-
minaného hlinfku, jez dostaly oznaceni obj. 503-505 (obr. 2).
Z hlediska pocetnosti ndlezii z mikrosondéze se jevil jako nej-
perspektivnéjsi objekt 503, ktery byl posléze prozkoumdn v ce-
1ém rozsahu. V piipadé drobného kruhového objektu 504 se jed-
nalo o mélkou misovitou jdmu (obr. 4) prozkoumanou p¥iblizné

Material (ks) / Objekt

Obr. 5. Vybér keramickych nalez{ z objekt( 501 (1-8), 504 (9-16) a505 (17-18).
Foto J. Bartik, kresba K. Augustinova.

Fig. 5. Selected pottery finds from features 501 (1-8), 504 (9-16) and 505 (17-18).
Photo by J. Bartik, drawing by K. Augustinova.

z poloviny jejiho rozsahu. Do vyplné objektu 505 pak byla polo-
zena pouze mensi mikrosonda pro ziskdni chronologicky citli-
vého archeologického materidlu.

Keramické ndlezy (celkem 51 ks) vyzvednuté z druhé sondy
v objektu 501 jsou konzistentni s radiokarbonovym datem, a na
zdkladé charakteru profild (napt. hrnce s nédlevkovité roze-
vienym hrdlem, obr. 5: 8) a vyskytu masivnich vyénélka typu
»sovi hlavicky“ (obr. 5: 7) je Ize datovat spolehlivé do mladstho
stupné kultury s MMK (cf. Ko$tutik 1973; 1980; Kovarnik 2005).
Identické datovdni umoznuje i nepocetnd kolekce keramiky
z objektll 504 (celkem 53 ks, vybér viz obr. 5: 9-16) a 505 (cel-
kem 7 ks, v{bér viz obr. 5: 17-18).

datace KZP MMKIIb MMKII MMK IIb MMK II MMK =

keramika 213 51 4 1404 53 7 1732

mazanice 3 4 - 70 7 - 84

Stipana industrie - 3 - 31 - - 34

brousena industri - 1 - 10 - - 11

rousena industrie Tab. 1. Pfehled ziskaného
makrolitickd kamenn4 industrie 17 - - 22 3 - 42 archeologického materialu
zjednotlivych zkoumanych objektd.

osteologicky materidl - - 3 22 B B 25 Tab. 1. Overview of acquired

s 233 50 7 1559 63 7 1928 archaeological material from
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individual excavated sunken features.
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Kompletné prozkoumany objekt 503 lze charakterizovat jako
jamu nepravidelné ovalného az ledvinovitého tvaru o rozmérech
396 x 240 cm, orientovanou v ose V-Z. Profil objektu byl nepra-
videlné neckovity, v jeho vychodni ¢asti se dno mirné svazovalo
od stredu jamy k jeji sténé (obr. 4). Maximalni hloubka dos4hla
45 cm. Konkrétni funkce objektu neni na zdkladé¢ jeho tvaru ¢i
ziskanych ndlezi ziejma, pocitat Ize pouze s primdrni funkef ex-
ploatacni k vytézeni podlozniho svahového sedimentu a pripadné
sekunddrnim vyuzitim coby odpadni jamy. Vypln objektu byla
tvorena homogenni svétle Sedohnédou uloZeninou s ojedinélymi
uhliky, kterd nevykazovala makroskopické zndmky zvrstveni.
Ze zasypu byl vyzvednut bohaty a reprezentativni soubor nalezi
(tab. 1), jejichz souhrnné analyze je vénovédna pozornost nize.

Dominantni ¢4st archeologického materidlu z objektu 503
predstavuji fragmenty keramiky. Analyzovany soubor c¢ita
celkem 1404 kust. Prehled keramického materidlu z pohledu
jednotlivych keramickych tfid sumarizuje tabulka 2. Po tech-
nologické strdnce je nadpolovi¢ni ¢ést kolekce zhotovena ze
stfedozrnné keramické hmoty s pfirozenou ptimeési slidy. Pouze
v ojedinélych ptipadech (<2 %) se vyskytly zlomky s extrémnim
mnozstvim zdmérné pridanych Supin muskovitu. Vyskyt kera-
miky s vyraznou primési slidy je priznacny pro vétsinu lengyel-
skych sidlist v regionu sttedniho Pojihlavi (Vokac¢ovd, Knotek
2012, 5-10; Kuéa, Vok4é¢ 2004, 180-183; Holub et al. 2017, 71;
Bartik et al. 2014, 25-46; 2019, 18-49 ad.), nejvyznamnéj$iho
zastoupeni v§ak dosahuje v oblasti meziti¢i Oslavy a Chvojnice,
kde na nékterych lokalitdch dokonce dominuje (napf. v Bfez-
niku; Bartik et al. 2014, 28). Muskovit byl ziskdvdn drcenim
lokdlnich metamorfovanych hornin, a to zejména svorii, které
vystupuji na rozhrani hornin moldanubika a moravika nedaleko
zkoumané lokality v hlubokych tdolich fek Oslavy a Chvojnice
(katastry Ketkovice, Senorady a Cuéice). P¥iblizné t¥etina kera-
miky z objektu 503 je pak zhotovena ze zrnité hmoty s hrubsim
ostfivem v podobé¢ drobnych kaménkt a tlomkt lokdlnich hor-
nin. Zbyvajici ¢ast kolekce nédlezi jemnozrnné keramické hmoté
a jemneé plavené matrix, které se vazi pfedevsim na keramickou
tfidu drobnych pohdrki a misek, miniaturnich nddobek, jinych
uzitkovych tvari, figurdlni plastiky a dalSich zvla$tnich typi.
Z hlediska hodnoceni kvality upravy povrchu mohou byt ziskané
vysledky ponékud zavadéjici z divodu nepfiznivych depozi¢nich
podminek, jez u mnoha keramickych jedinct zapti¢inily Spatny
stav zachovdni ptivodniho povrchu. To zpiisobilo umélou pre-
vahu hrubého, eventudlné jemné¢ modelovaného povrchu nad
kvalitnéji upravenymi typy povrchu v podobé hlazeni ¢i lesténi,
které se dalo u mnoha stfepu tusit jen z ostriivkovité dochova-
nych rezidui piivodniho povrchu. Keramické zbozi typu nepravé
terry sigillaty Ci terry nigry nebylo zjisténo. Tentyz problém plati
i pro miru zachovani malby pfirodnimi pigmenty, ktera se do-
chovala pouze v jednom ptipadé (fragment bliZe neurcitelné
vyduté se zbytky Zlutého barviva, obr. 8: 16).

Po typologické strance byly v objektu 503 determinovany
keramické ti{dy hrnct a jinych hrncovitych tvard (putny), mis
a mis na nozce, pohari a poharkd. Jednotlivymi kusy jsou dale
zastoupeny jiné uzitkové tvary (fragmenty raznych morfologic-
kych partif nabéracek ¢i torzo miniaturni nddobky) a ostatn{
keramické predméty (figurdlni plastika ad.). Pievlddajici ¢dst
kolekce (862 ks, tj. 61,4 %) nebylo mozné spolehlivé zaradit do
ptislusnych keramickych tfid, ale pouze k jednotlivym morfo-
logickym partiim nddob (tab. 2). Soubor je z pohledu fragmen-
tarizace znacné torzovity, coz dokladd i vyskyt neékolika stovek
drobnych zlomku keramiky mensich nez 5 cm?, nalezenych jak
ptivyzkumu, tak pti plaveni vzorkl exkavované vyplné objektu.
Presto se podafilo zrekonstruovat nékolik reprezentativnich
torz nadob, které umoznily vyjadrit se k charakteru profilace

Druh nadoby Partie ks %
okraj s ¢asti hrdla 19 1,35
hrdlo 13 0,93
plece 16 1,14
maximalni vydut 13 0,93
torzo nadoby 2 0,14
hrnce a putny ¢astecné zachovany profil 1 0,07
dno s ¢asti spodku 36 2,56
dno 15 1,07
fragmenty stiepli z jednoho hrnce 1 0,07
fragment paskového ucha 1 0,07
samostatna rohatd ucha 5 0,36
= 122 8,69
¢astecné zachovany profil 1 0,07
okraj s vy¢nélkem 1 0,07
okraj, plece 9 0,64
okraj, plece, maximalni vydut 24 1,71
plece 2 0,14
maximalni vydut, plece 6 043
misy a misy na spodek misy 1 0,07
nozce dno s ¢asti spodku 2 014
fragmenty stiept z jedné misy 1 0,07
pfechod dna misy na nozku 3 0,21
torzo nozky 1 0,07
fragment nozky 2 0,14
okraj nozky 1 0,07
T 54 3,91
¢astecné zachovany profil 3 021
okraj 25 1,78
okraj s vy¢nélkem 2 014
okraj s ¢asti hrdla 29 2,07
hrdlo 5 0,36
pohdry a poharky prechod hrdla a plece 16 1,14
plece 36 2,56
maximalni vydut 30 2,14
dno s ¢asti spodku 33 2,35
blize neurcitelnd vydut 179 12,75
b)) 358 25,50
miniaturni torzo miniaturni nadobky 1 0,07
nddobky
fragment hdkovité rukojeti 1 0,07
jiné uzitkové t¢lo nabéracky s ndbéhem na tulej 1 0,07
tvary spodni ¢ést tuleje 1 0,07
nabéracka - rekonstruovany tvar 1 0,07
. ., fragment bochnikovitého tvaru 1 0,07
f}lrzs;lka azviastni okraj misky s cipatym okrajem 1 0,07
figuralni plastika 1 0,07
) 8 0,50
okraj 49 3,49
okraj, hrdlo, plece 1 0,07
zdobeny okraj zlabkovanim 1 0,07
maximalni vydut 8 0,57
. , nezdobend vydut s repara¢nim otvorem 2 0,14
neurcitelné
vydut s pozustatky bilé malby 1 0,07
nezdobené vyduté 761 54,2
dno s ¢asti spodku 2 0,14
dno 8 0,57
samostatné vycnélky 29 2,07
z 862 61,40
Celkem 1404 100

Tab. 2. Prehled keramického materidlu z objektu 503 zpohledu jednotlivych
keramickych tfid.

Tab. 2. Overview of ceramic material from feature 503 in terms of individual
pottery classes.
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keramického zbozi. Ndsledujici fadky jsou vénovany analyze je-
dincti s vy$si vypoveédni hodnotou.

Keramickou tfidu hrncovitych nadob nejlépe reprezentuje
jedno zrekonstruované torzo a jeden ¢astecné zachovany profil.
V prvnim pripadé se jednd o spodni partii hrnce kénického tvaru
s ostre profilovanym dnem. V horni ¢dsti dochovaného profilu
se nachdzi fragment motivu tvofeného polokruhovitym rytym
zlabkem, ktery pokracoval smérem vzhiru k maximalni vyduti
(obr. 6: 28). Druhy zminény keramicky tvar ndlezi ¢dste¢né
dochovanému profilu neoddéleného prohnutého hrdla a plect
hrnce, jez jsou opatfeny mirné poskozenym hranénym oblouko-
vitym vyénélkem (obr. 6: 24). K hrncovitym tvartm lze zatadit
pravdépodobné také nékteré masivnéjsi okraje (napf. obr. 6: 5-7,
10, 11, 22, 23), mezi kterymi se vyskytuji rovné, zaostfené a ze-
jména sefiznuté typy. Totéz plati i pro fragment vét$i nddoby
s nélevkovité rozevienym hrdlem (obr. 7: 17) a zlomek pasko-
vého ucha ovalného aZ zaoblené obdélného profilu (obr. 8: 21).
Skupiné puten pak ndlezi nékolik uch, pri¢emz dolozen byl
vyskyt nejméné tii typa - horizontdlni oblé ucho s otvorem
(obr. 6: 16), protdhlé rohaté ucho s otvorem (obr. 6: 19) a oblé
rohaté ucho s otvorem (obr. 6: 20).

Kategorii mis a mis na nozce reprezentuje 55 kust, mezi
kterymi jsou zastoupeny v§echny morfologické partie (tab. 2).
Céste¢né kresebné zrekonstruovat se podatilo ¢étyti exempldie.
Prestoze identifikace mis od mis na nozce nebyla ve vétsiné pti-
padl moznd kvili vysoké mife fragmentarizace, nékolikrat bylo
mozné dolozit pfitomnost mis na nozce. V prvnim pripadé se
jedna o pfechod dna misy v nozku (obr. 8: 17), druhy pfedstavuje
z véts{ ¢asti zachovalou stfedovou partii téla nozky (obr. 8: 19).
K této keramické tfidé by mohl ndlezet i drobny fragment mirné
vyhnutého okraje, patrné z nozky (obr. 8: 24). Dalsi jedinci z vy-
plné objektu jiz ndlezely predevsim svrchnim partiim mis s va-
riabilni profilaci okraje, pleci i maximdlni vyduté. Zde stoji za
zminku vétsi zlomek misy s mirné zesilenymi plecemi, zaoble-
nym okrajem a plochym vy¢nélkem nachdzejicim se na maxi-
malni vyduti (obr. 8: 20) a fragment hlub$i misy s téméf kolmo
nasazenou pleci a drobnym mirné protdhlym polokulovitym vy¢-
nélkem (obr. 8: 25). Déle se v kolekei objevuji misy majici nizké,
rozevtené plece s lehce zaoblenou vyduti (obr. 8: 2-5, 26, 27).
Ve dvou pripadech byly determinovany nizko profilované misy
s oble nasazenym hrdlem pokracujicim v oblou maximalni vy-
dut, z toho jednou s poskozenym vyénélkem (obr. 8: 7), a s os-
tfe nasazenym hrdlem pfechdzejicim do oblé maximdlni vyduté
s knoflikovitym vyénélkem (obr. 8: 6). Misa s ostrou maxi-
maéln{ vyduti a zatazenym okrajem se vyskytla pouze dvakrat
(obr. 8: 8, 28), zminime v$ak jednu z nich, a to opét ¢dste¢né
kresebn¢ zrekonstruovanou, majici jak pod okrajem, tak na ma-
ximdlni vyduti bochdnkovité vyénélky. Svrchni partie okraje
je navic zdobena vhloubenou vyzdobou v podob¢ linie zdsekt
(obr. 8: 28). Podobnd vyzdoba ve formé linie ovalnych jamek se
objevila také na fragmentu zaostfeného okraje nalezejiciho mise
s nizkymi, mirné zesilenymi plecemi (obr. 8: 23). U nékterych
mis se na vnitini strané setkavame se snahou o zvyraznéni pre-
chodu spodku a pleci formou nevyrazného zldbku.

Pohdry a pohdrky jsou druhou nejpocetnéji zastoupenou ke-
ramickou ti{idou v celém souboru (tab. 2). K nejreprezentativ-
néjsim naleztim se bezesporu fadi torzo poharu zdobeného na
maximalni vyduti sérif vy¢nélki a rytym motivem. Typologicky
se jednd o velky pohdr s dvojkénickym télem a pravdépodobné
neoddélenym vélcovitym hrdlem. Pfesto, Ze se nddoba docho-
vala v torzovitém stavu (svrchni ¢dst nddoby kompletné chybi),
bylo mozné ¢dste¢né kresebné zdokumentovat jak jeho tvar, tak
i vyzdobny motiv na centrédlnich partiich nadoby (obr. 9: A, B).
Pohar byl na maximdlni vyduti opatfen pravdépodobné péti
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(dochovaly se tii) plastickymi cibulovitymi vyé¢nélky se stie-
dovym diilkem a prozlabenim v mistech napojeni vy¢nélku na
vydut nddoby (obr. 9: C, D). Tyto tvarové specifické vyénélky
(nejsou uvedeny v numerickém kédu MMK, cf. Podborsky et al.
1977) byly zaznamendny na lengyelskych sidlistich doposud
pouze v ojedinélych pripadech. Jako prvni je popsal ziejmée az
J. Kovarnik (2007, 73) pti analyze keramiky ze sidlisté z pozd-
nich faz{ kultury s MMK (IIb-IIc) v poloze Vy¢apy — ,,Na Zato-
kach“ (25 km zdpadné od ,,Bolenisek®). Uvedené plastické vy¢-
né¢lky dopliuje vhloubend vyzdoba v podobé hlubokych rytych
z14bku (8itka i hloubka se pohybuje od 2 do 3 mm) tvoticich
kruznice okolo vycnélku, ze kterych se jak z horni, tak ze spodni
¢asti rozvétvoval zlabek po maximalni vyduti déle a spojoval
jednotlivé kruznice do motivu spiraly (obr. 9: B). Je zajimavé,
ze veétSina dohledatelnych analogii této vyzdoby se vaze na ke-
ramickou tfidu pohdrt. Patrné nejpodobnéjsi exemplat muzeme
spatfovat v torzu pohdru pochdzejiciho z objektu datovaného
do fdze MMK IIb, jenz prozkoumal J. Mikuld$ek na lokalité Po-
pavky - ,,Sadky“ (okr. Brno-venkov). Také v tomto piipadé ob-
kruzuje motiv spirdly vy¢nélky umisténé na maximalni vyduti
(Trampota et al. 2012, 99-100, 141, Tab. VIII: 2). Podobnym mo-
tivem jsou spojeny i ponékud variabilnéji rozmisténé vycnélky
na pohdru ze Dzbdnic datovaném do fize MMK Ila (KoStufik
1973, 49, Taf. 1: 14; Podborsky 1993, 120). Za zminku stoji rov-
néz pohdr s valcovitym hrdlem ze sidlisté v poloze Hordkov —
L Ctvrté“ (osidlen{ datovdno do MMK Ib; Kostihova 2011), u kte-
rého pokryvaji spirdlovité usporddané zlabky vétsi ¢dst vyduté
(Cervinka 1908, 76, obr. 59).

Kolekce poharti a poharki z ,Bolenisek® obsahuje i néko-
lik dalsich kresebné rekonstruovatelnych tvart ¢i jejich ¢asti.
Kompletné¢ zrekonstruovat bylo mozné niz$i pohdr s neodsa-
zenym vélcovitym hrdlem a sefiznutym okrajem (obr. 7: 26),
ktery je zdobeny stfidavé rozmisténymi vy¢nélky na maximalni
vyduti (typ odsazeny) a podhrdli (typ polokulovity). C4steéna
rekonstrukce pak byla mozna u nékolika subtilnéjsich poharki
nélezejicich typim s nizkym vélcovitym (obr. 7: 6), vysokym
valcovitym a mirné roz$ifenym (obr. 7: 25) a prohnutym ro-
zevienym (obr. 7: 5, 12) hrdlem. Nizkym rozevienym hrdlem
pak disponoval drobny dvojkonicky poharek s oblou maximalni
vyduti (obr. 7: 22). Ostfej$i profilace byla identifikovdna pouze
u torza jediného pohdrku, jehoz vydut zdobil drobny odsazeny
vy¢nélek (obr. 7: 21).

Ke kategorii jinych uzitkovych tvart, kterd na vétsiné lengyel-
skych sidlist pouze dopliuje prevladajici keramicky inventar, ma-
zeme zatadit pét jedinct. Po typologické strance byly determino-
vany ¢aste¢né rekonstruovany tvar nabéracky s hrotitym télem
a zaoblenym okrajem o priméru 66 mm (obr. 8: 9), fragment hé-
kovité rukojeti nabéracky s prurezem zaoblen¢ obdélnikovitého
tvaru (obr. 8: 10), fragment téla nabéracky s ndbéhem na tulej
(obr. 8: 13) a spodni ¢4st tuleje nabéracky (obr. 8: 14). Z vyplné
objektu 503 pochdzi také torzo miniaturni nddobky s dvojkdnic-
kym té¢lem a odlomenou svrchni ¢dsti, jez na oblé maximdln{ vy-
duti zdobf ¢tvefice mélkych kruhovych dalka (obr. 7: 23).

Zvlastni keramické tvary jsou ve vét$iné ptipadl reprezen-
tovany predméty, jimz je zpravidla prisuzovan jisty ritudlni ¢i
kultovni vyznam (definovdny viz Podborsky et al. 1977, kéd
¢. 711-781), ptitemz odraz duchovniho Zivota do materidln{ né-
plné je v obdobi trvani kultury s MMK nejvyraznéjsi snad z ce-
1ého moravského pravéku (Kovarnik 2004, 171; Podborsky 2006,
147-148). V ptipadé objektu 503 bylo mozné ke zvlastnim ke-
ramickym tvarim priradit fragment misky s cipatym okrajem.
Po technologické strance je miska vyrobena z jemné plavené az
jemnozrnné hmoty vypdlené do odstini okrové az oranzové
barvy (obr. 8: 15). Vicero analogii téchto mis pochdzi napiiklad



Senorady/Mohelno - ,,Boleniska‘: Strategicka poloha v krajiné s palimp tem pravékéh idleni e Augustinova, K., Bartik, J., Skrdla, P., Milo, P.,
Kmosek, M., PFichystal, A., Novék, J., Knotek, P., Rychtafikovd, T., Brenner, J. ® Pfehled vyzkum( 64/1, 2023 @ 13-42

Obr. 6. Vybér keramickych nélezl zobjektu 503. Foto J. Bartik, kresba K. Augustinova.
Fig. 6. Selected pottery finds from feature 503. Photo by J. Bartik, drawing by K. Augustinova.
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Obr. 7. Vybér keramickych nélezli z objektu 503. Foto J. Bartik, kresba K. Augustinova.
Fig. 7. Selected pottery finds from feature 503. Photo by J. Bartik, drawing by K. Augustinova.
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Obr. 8. Vybér keramickych nélezl z objektu 503. Foto J. Bartik, kresba K. Augustinovd.
Fig. 8. Selected pottery finds from feature 503. Photo by J. Bartik, drawing by K. Augustinova.
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z Hlubokych Maguvek (Humpolovd, Podborsky 2013, 126-127).
Druhy zvlastni keramicky tvar je zastoupen nékolika zlomky
z predmeétu pravdépodobné elipsovitého tvaru a nizkého boch-
nikovitého profilu s mirné vyklenutou zédkladnou (obr. 8: 18).
Predmeét je silné poskozen, jeho pfesné rozmeéry proto nebylo
mozné stanovit. Je opét zhotoven z jemné plavené keramické
hmoty, zbarvené diky oxida¢nimu vypalu do bézové oranzové
barvy. Funkéné typologické zarazeni predmétu je s ohledem na
silnou fragmentdrnost problematické. Nelze vSak vyloucit, ze
by mohlo jit o torzo kultovniho pfedmétu v podobé tzv. ,,chle-
bového idolu“, se kterym se ojedinéle setkavame také v len-
gyelském prostfedi. Uvést lze napiiklad podobny, avsak lépe
dochovany ndlez opatfeny i bohatou rytou vyzdobou z Hulina-
Prav¢ic (Cizmét ed. 2008, 231; Kalabek, Kaldbkova 2012, 130,
132, obr. 10: 2).

Posledni exempldf z keramické t¥idy zvlastnich tvard pred-
stavuje zlomek Zenské figurdlni plastiky. Pivodné se jednalo
o dva zlomky, které po slepeni daly dohromady pravou polovinu
vertikalné rozlomené venuse, zahrnujici celou nozku, hyzdeé
a spodni ¢dst trupu. Plastika md hranolovity tvar pouze s mirné
vy¢nivajicimi hyzdémi a z pfedni strany je opatfena stylizova-
nym zobrazenim zenského klinu v podobé trojuhelnikovitého
zlabku. Nozka je opatfena nevyraznym plochym vycnélkem
(pramér 10 mm) zndzornujicim koleno a drobnym vy¢nélkem
naznacujicim kotnik (primér 4 mm). Na pfedni hrané chodidla
se nachédz{ pét dalkt symbolizujicich prsty u nohou (obr. 10).
Dochované rozméry plastiky ¢inf 82 mm na vysku, 20 mm na
$itku a 21 mm na hloubku. Plastika je zhotovena z jemné pla-
vené hliny s ostfivem v podobé drobnych kaminku a vypdlena
oxida¢né do okrové barvy. Fragment lze zaradit k Zenskym plas-
tikam kramolinského typu, jejichz tézisté vyskytu spada prede-
v$im do pokrocilejsich fazi mladsiho stupné kultury s MMK.
Mezi nejzndméjsi lokality s vyskytem tohoto druhu plastiky se
tadf predevéim Kramolin, Ctidruzice & Vyéapy-Stépanovice
(Podborsky 1985, 80-81, 99).

Do skupiny neurcitelné keramické tridy radime fragmenty
keramiky, u niZ nebylo mozné urcit konkrétni druh nadoby.
Nejvétsi procentudlni zastoupeni (vice jak 54 %) zaujimaji frag-
menty nezdobenych vyduti raznych velikosti, mezi kterymi
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Obr. 9. Torzo zdobené keramické
nadoby zobjektu 503. A - Rekonstrukce
tvaru nadoby; B - rozvinuty vyzdobny
motiv; C - Celni pohled na vyénélek;

D - boéni pohled na vy¢nélek. Foto

J. Bartik, kresba K. Augustinova.

Fig. 9. Incomplete decorated
ceramic vessel from feature 503.
A - Reconstructed vessel shape;
B - decorative motif; C - frontal
view of protrusion; D - side view
of protrusion. Photo by J. Bartik,
drawing by K. Augustinovd.

stoji za zminku snad jen dva stfepy s kruhovymi otvory o pri-
méru 8 mm (obr. 7: 18) a 6 mm (obr. 7: 19), jez mohly primarné
slouzit bud’ k reparaci, ¢i k zavéseni nddoby (cf. Kazdova 1971;
Novék 2011). Mezi blize neuréitelnymi okraji stoji za pozornost
maly fragment zatazeného okraje z drobné nddobky zdobeny
vhloubenou vyzdobou v podobé¢ soustavy Sikmych zlabkd, jez
jsou vyplnény bilou inkrustaci (obr. 7: 20). Do stejné skupiny
zahrnujeme také nékteré samostatné vyénélky (¢i malé kusy
vyduti s vy¢nélky), mezi kterymi se objevuji zejména odsazené
(obr. 6: 17), polokulovité (obr. 6: 14, 15, 18, 27) ¢&i typu ,,sovi
hlavigky“ (obr. 6: 8,9, 13, 21, 25, 26).

Obr. 10. Torzo keramické antropomorfni plastiky zobjektu 503. Foto a grafika
J. Bartik.

Fig. 10. Incomplete anthropomorphic ceramic figurine from feature 503. Photo
and graphic by J. Bartik.



Senorady/Mohelno - ,,Bol ka“: Strategicka poloha v krajiné s palimp

tem pravékéh idleni e Augustinova, K., Bartik, J., Skrdla, P., Milo, P.,

Kmosek, M., PFichystal, A., Novék, J., Knotek, P., Rychtatikovd, T., Brenner, J. ® Pfehled vyzkum( 64/1, 2023 ® 13-42

Na zdkladé analyzy keramického materidlu z objektu 503
a dal8ich prozatim pouze sonddzné zkoumanych objekt mtiZzeme
chronologie do mladsiho stupné kultury s MMK, respektive do
fize MMK ITb (Lengyel I1I dle periodizace Cizmé¥ et al. 2004).

Ze zasypu objektu 503 bylo vyzvednuto kromé velkého
mnozstvi keramiky také 31 ks Stipané industrie, véetné péti
drobnych tfisek ziskanych proplavenim vzorku zkoumaného
sedimentu. Po surovinové strdnce prevlada v souboru rohovec
typu Krumlovsky les, varieta I (17 ks), doprovézeny varietou 11
(8 ks), kristalem (5 ks) a kfemicitou zvétralinou serpentinitu
typu plazma (1 ks). Ve vyplni objektu tak byly identifikovdny
suroviny pouze lokalni provenience. Z pohledu operac¢niho fe-
tézce jsou vyznamné zastoupeny dokoncené nastroje (9 ks, né-
které s makroskopickymi stopami pouziti) a odbité polotovary
v podobé Gstépt (4 ks) a Cepeli (2 ks) ¢i jejich zlomku (2 ks).
V kolekei je ddle pritomno mikrojadro z kristalu, dva korové
a tfi preparacni ustépy z rohovce typu Krumlovsky les a plazmy,
zlomky $tépt, suroviny (rohovec typu Krumlovsky les) a jiz
vzpominané t¥isky. Ndstroje reprezentuji zejména srpové seg-
menty s leskem (5 ks), které se zde vyskytuji hned v nékolika for-
madch, a to s obloukovité otupenym bokem (obr. 11: 1), v podobé
protahlého trapézu (obr. 11: 3) ¢&i Cepele s piiénymi retu$emi
(obr. 11: 2, 6). Dvéma kusy jsou zastoupena je$té $krabadla a ¢e-
pele s mistni retusi (obr. 11: 8, 11).

BrouSend industrie z objektu 503 ¢itd 10 kusti. AZ na jediny
artefakt - mirné trapézovitou sekerku s Sikmo odlomenym ty-
lem (dochované rozméry: 52 x 39 x 12,2 mm) a lehce asymetric-
kym ost¥im (obr. 11: 12) se jednd o drobny odpad v podobé péti
ustépi a ctyf drobnych amorfnich zlomkt suroviny. Tti z ustépt
maji na dorzalni strané stopy vylesténého povrchu, takze nepo-
chdzeji z primarni vyroby, ale vznikly pti pouzivani jiz hotového
artefaktu nebo jeho ndslednou reutilizaci. Surovina vSech kust
byla determinovéna jako metabazit typu Zelesice, jehoz exploa-
tacni oblast se nachdzela 25 km vychodné od zajmové lokality.

Z vyplné objektu 503 byl ziskan také nepocetny soubor
makrolitické kamenné industrie vyrobené az na jedinou vy-
jimku z lokdlnich hornin, jejichZ zdroje se nachdzi v okruhu
n¢kolika mdlo kilometrii od sidliSté. Na bdzi objektu spoci-
valy dva velké spodni kameny (lezédky) z dvoudilnych rué¢nich
mlynkt. Zatimco jeden, vyrobeny z biotitické ruly, se docho-
val kompletni (343 x 261 x 87 mm), druhy ze silné zvétralého
amfibol-biotitického syenitu (durbachytu) ptvodem z neda-
lekého trebi¢sko-mezifi¢ského masivu (severozdpadné od
Mohelna) se pfi vyzveddvani doslova rozpadal (dochovany tfi
kompaktnéjsi kusy). Ojedinélé vyuzivani této suroviny na vy-
robu makrolitické kamenné industrie mdme doloZeno uzinané-
kolika dal$ich sidlistich kultury s MMK ve stfednim Pojihlavi
¢i Pooslavi (napt. Voka¢ 2011, 163). Ze zdsypu objektu ddle po-
chézi nékolik dalsich souc¢dsti kamennych mlynki. Kompletné se
dochoval pouze jeden nepravidelné ovalny (ergonomicky dobte
uchopitelny) svrchni kdmen z dvojslidné ruly a téméf kompletné
(odlomena okrajova partie) dalsi, mirné sedlovité profilovany
béhoun z granulitu. Dal$i zrnotérky ¢i podlozky se dochovaly
ve zlomcich (suroviny: zvétraly granulit 6 ks, dvojslidnd rula
4 ks a biotitickd rula 1 ks). Kolekci makrolitickych artefaktt pak
uzaviraji ctyri kfemenné otloukace, tfi ustépy z amfibolitovych
valounu a drobny brousek (343 x 261 x 87 mm) ze slidnatého
prachovce, jehoz ptivod 1ze hledat v jihozdpadni ¢dsti boskovické
brazdy (cca 10-15 km od sidlisté).

Intenzivni lengyelské osidleni lokality dobtfe dokumentuji
také pocetné nalezy z povrchovych sbéri, mezi kterymi prekva-
pivé prevladaji kamenné artefakty nad zlomky keramiky. To je
vsak patrné zptisobeno zamérnou selekci jednotlivych sbérateld,

ktefi odndseli z lokality pouze reprezentativn{ kusy (zdobené
vyduté s vyénélky, okraje, zvlastni tvary atd.). K detailnéjsi ana-
Iyze byly dostupné pfedevsim ndlezy z povrchovych prospekei
autort studie a dale pak ze sbéru S. Kold¢ného (uloZeno v Muzeu
Vyso¢iny Jihlava, p. 0.), M. Ku¢i a M. Drmoly (oboje ulozeno
v ARUB). Dal§imi zdroji informaci se staly artefakty jiz v mi-
nulosti ptedané do Muzea Vysoc¢iny Ttebi¢, p. o. (pf. ¢. 68/69,
12/80, ¢. 118, 16/83 a 111/2011).

Vkolekei necelych péti desitek keramickych fragmentt se ob-
jevuji az na jednotlivé vyjimky prvky pfizna¢né pro zdvére¢nou
fazi vyvoje lengyelské kultury, coz je konzistentni s datovdanim
doposud zkoumanych zahloubenych objektt. Za zminku stoji
zejména dva okraje mis s extrémneé zesilenymi plecemi, nékolik

Obr. 11. Vybé&r kamennych artefaktd z objektu 503. Foto J. Bartik, kresba
J. Brenner.

Fig. 11. Selected lithic artefacts from feature 503. Photo by J. Bartik, drawing
by J. Brenner.
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masivnich polokulovitych pupkt, vydut opatifend vycnélkem
typu ,,sovi hlavicka“ a nékolik fragmentt nabéracek, mezi kte-
rymi se objevil kromé forem s kratkou tuleji i exemplar s hakovi-
tou rukojeti. K nepoc¢etnym ndleztim, které by mohly podporovat
predpoklad o osidleni ve star$im stupni kultury s MMK, nalezi
ziejmé zlomek misy se subtilnimi, kolmo posazenymi plecemi
a ovalnym okrajem zdobenym ze svrchni strany dilky, a vydut
mensi nddobky opatfend mensim, svisle protahlym vy¢nélkem.
Ze stiepl bez vyraznéjsi chronologické citlivostilze zminit jesté
necelou polovinu kolecka ze stfepu s otvorem v centralni ¢asti
(pfeslen?) a drobny zlomek snad paZe/pahylu, ktery mohl pochéd-
zet z blize neurceného typu figurdlni plastiky.

Nejpocetnéjsi komponentu mezi povrchovymi nalezy repre-
zentuje jednoznacné Stipand kamennd industrie, kterou mtizeme
rozdélit do dvou kolekei. Mensi soubor (55 ks) ze sbért M. Vo-
kéce a P. Skrdly byl jiz po technologické a surovinové strance
elementdrné vyhodnocen (Vokac¢ 2003, 208, Tab. 70). Druha ko-
lekce z novéjsich prospekei autort a vyse zminénych sbératela
je vyrazné pocetnéj$i (283 ks), aviak v mnoha ohledech, véetné
surovinového slozeni, vykazuje podobné rysy. V obou kolekcich
dominuji suroviny lokdlni provenience. Pfi celkovém secteni
(dohromady 338 ks) ¢inf podil lokélnich surovin 83,7 %. Mezi
lokdlnimi materidly maji jasnou prevahu rohovce typu Krum-
lovsky les (KL), pti¢emz nevyrazné prevlada méné kvalitn{ hru-
bozrnna varieta I (43,1 %) nad kvalitnéjsi varietou II (35,5 %).
Zdroje téchto rohovct se nachézeji cca 15-20 km jihovychodné
od lokality, coz umoznuje jejich zatazeni do distribucni kate-
gorie Local IT (12,5-25 km, podle Mateiciucovd, Trnka 2015).
Minoritnimi podily (<2 %) je zastoupena kfemicitd zvétralina
serpentinitu typu plazma (KZH-PL, 1,2 %), nekvalitné silicifiko-
vand, do hnéda zbarvend kiemicitd hmota (HKH, 1,5 %), kusovy,
ale zejména valounovy k¥istal (KRIS, 1,5 %), moravsky jursky

rohovec (MJR, 0,6 %) a mlé¢éné bily opdl (MOP, 0,3 %). Pfi-
tomnost importovanych surovin je pouze akcesoricka - 2,7 %.
Determinovany byly Ctyfi artefakty ze silicitu z glacigennich
sedimentt (SGS, 1,2 %), dva ze silicitu krakovsko-¢enstochov-
ské jury (SKCJ, 0,6 %), dva z obsidianu (OBS, 0,6 %) a jednim
kusem je zastoupen ¢okolddovy silicit (COK, 0,3 %). Vechny
uvedené suroviny pochdzeji ze zdroji vzddlenych od zajmové
lokality nékolik stovek kilometrt a ukazuji na vazby distribu¢ni
sité surovin k regiontim severovychodné a vychodné od Moravy.
Zbyvajici ¢dst souboru (13,6 %) je tvoiena prepdlenymi arte-
fakty, které neumoznuji spolehlivou klasifikaci suroviny. Podle
textury a dochované ktry na nékterych kusech se lze domnivat,
ze i vétsina neurcitelnych, prepdlenych artefaktti ndlezi rov-
néz dominantné zastoupenym rohovcim typu Krumlovsky les.
Z ,Bolenisek“ je dale uvadéno i nekolik prokazatelnych a rada
spornych vltavinovych stipanych artefaktt z neolitu i z paleolitu
(Kovarnik 1992, 176-177). V poéetné kolekci vitavin vsak byla
s jistotou potvrzena pouze dve neolitickd mikrojadra urc¢end na
vyrobu drobnych ¢epelek a jedina ¢epelka (Oliva 1996, 511-512).

Strukturu souboru $tipané industrie z pohledu zakladnich
technologickych kategorif a jejich vazby na surovinu sumarizuji
tabulky 3 a 4. Na prvni pohled je patrnd ndpadna prevaha ustépt
nad ostatnimi slozkami industrie a nezanedbatelné mnozstvi
jader. To odpovida surovinovému slozeni souboru a dominanci
lokalnich rohovcti, které byly stipany pfimo na lokalité a dostd-
valy se na ni jen v minimdlné dekortikované podob¢, jak nazna-
¢uji ptitomné semikortikalni i kortikdlni ustépy. Vétsina jader
je pro podrobnéjsi technologickou analyzu nevhodna (zlomky
a zbytky jader, nepravidelné téZen4 jadra), ptesto se v souboru
setkdvdme s nékolika vyspélejsimi jednopodstavovymi jadry
se zbytky paralelni ¢epelové tézby. Vyznamnd ¢dst nové ana-
lyzované kolekce (70 ks, 24,7 %) je tvofena ndstroji a artefakty

A10c : importované
lokalni suroviny spuroviny

KLI KLl MJR KzZH-PL  KRIS  skéJ SGS N (pFepalené) b
surovina - - - - - - - - -
jadro 3 - 1 - - - - - 4
ustépy 8 14 ) 1 1 1 ) 4 29 Tab. 3. Struktura souboru Stipané industrie
epele 3 1 B _ B B 1 B 5 zpohledu zakladnich technologickych kategorif

P a pouzitych surovin (stara povrchova kolekce,
néstroje 4 1 _ _ - _ 1 1 7 podle Vokac 2003, 208).
Tab. 3. Structure of chipped industry from
odpad 6 4 - - B - - - 10 perspective of basic technological categories and
used raw materials (old surface collection, after
z 2 20 ! ! ! ! 2 s 5 Vok&c 2003, 208).
lokalni suroviny importované suroviny
MJR KZH-PL

surovina - - - - 1 - - - - - - - 1
jadro 10 14 - - 1 1 1 - - - - 3 30
ustépy 53 46 1 1 1 - 3 - - - - 20 125
Cepele 17 8 - 1 - - - 1 - - 1 9 37
ndstroje 38 24 - 1 - - - - 1 2 - 4 70
odpad 4 8 - - 2 - - 1 - - - 5 20
z 122 100 1 3 5 1 4 2 1 2 1 37 283

Tab. 4. Struktura souboru $tipané industrie z pohledu zakladnich technologickych kategorii a pouzitych surovin (nové povrchova kolekce).

Tab. 4. Structure of chipped industry from perspective of basic technological categories and used raw materials (new surface collection).
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s utiliza¢nimi stopami (tab. 5). Po surovinové strance se nd-
stroje vazi zejména na lokalni rohovce, identifikovany vsak byly
také na importovanych materidlech, a to u silicitu z glacigen-
nich sedimentda a silicitu krakovsko-¢enstochovské jury. Mezi
standardizovanymi typy dominuji $krabadla (tab. 5), kterd jsou
zhotovena v relativné vyrovnaném pomeéru na cepelich i na asté-
pech. Dalsi pocetnou skupinu ndstroju reprezentuji srpové seg-
menty, jez se vyskytly pfedevsim ve dvou provedenich, a to jako
protdhlé trapézy (s leskem na extremité i bez) a Cepele s pfi¢nou
obloukovitou retusi (rovnéz doloZeny exempléte s leskem na ex-
tremité i bez néj). Zbyvajici ndstroje nélezi G§tépuim a ¢epelim
(v¢etné zlomkad) s riznymi formami laterdlni a bilateralni re-
tuse nebo s doklady opotiebeni v podobé¢ mistni retuse, ohlazeni
¢ilesku (tab. 5).

Data ziskanda z elementdrni analyzy povrchového souboru
$tipané industrie jsou v souladu s vysledky ziskanymi rozborem
materidlu z objektl jak z pohledu prevahy lokdlnich surovin
v ¢ele s rohovci typu Krumlovsky les, tak vysokym zastoupenim
nastroju a jejich charakterem. Pfitomnost nékterych impor-
tovanych surovin (SKCJ, OBS, COK) pak miiZe souviset spise
s osidlenim lokality ve star$im stupni kultury s MMK, pro ktery
je vyskyt téchto surovin na rozdil od mladsiho stupné ptiznacny
(Trampota 2012).

Posledni skupinu povrchovych nalezl spojitelnych s neoli-
tickym osidlenim lokality tvoii brousend industrie. Celd fada
brougenych artefakttl (i neposkozenych) je zndma uz ze starsich
povrchovych sbért a jsou uloZeny v muzejnich sbirkdch (napf.
MZM, inv. €. 143 923, Muzeum Vysoc¢iny Ttebi¢, p. o., pt. ¢. 12/80,
¢. 118) nebo je jejich uloZeni nezndmé. Pfi recentnich povrcho-
vych prospekcich z posledni dekddy se podafilo ziskat dalsich
11 artefaktd. Zastoupeny jsou dokonéené néstroje (3 ks), po-
lotovary néstroji (4 ks) a u$tépy z brousenych artefakttt (4 ks,
z toho jeden se zbytky brou$eného povrchu), které lze povazo-
vat nejspiSe za produkty reutilizace. Jak identifikované hotové

Nastroje aartefakty s doklady opotiebeni ks
ustépové skrabadlo 15
Cepelové skrabadlo 17
krétky trapéz 1
protahly trapéz 2
protahly trapéz se srpovym leskem 6
Cepel s pri¢nou obloukovitou retusi 3
Cepel s pri¢nou obloukovitou retusi a srpovym leskem 6
Cepel/fragment cepele s laterdlni retusi 3
Cepel/fragment cepele se srpovym leskem 4

mesidlni partie ¢epele s pfi¢nou vkleslou i laterdlni retusi
avrubem na protilehlé hrané

mesidlni partie ¢epele s bilateralni retusi 2
Cepel/fragment cepele s bilaterdlnim opotfebenim 3
astep s laterdlni retusi 3
vrub na Gstépu 1
astep s kiesadlovité odrcenymi hranami 1
astep s mistni retust 2
z 70

Tab. 5. Pfehled nastroji aartefakti s doklady opotiebeni v nové povrchové kolekci
Stipané industrie.

Tab. 5. Overview of tools and artefacts with traces of utilization from new surface
collection of chipped industry.

Obr. 12. Pohled na orbou narugeny objekt 500. Foto P. Skrdla.
Fig. 12. View of feature 500 disturbed by ploughing. Photo by P. Skrdla.

nastroje, tak polotovary ndlezi po typologické strance nevrta-
nym artefakttim. Determinovana byla drobnd mirné trapézovita
sekerka s ¢dstecné odlomenym tylem, tylovd partie trapézovité
sekerky a britovd partie klinku s obdéInikovitym pri¢nym prite-
zem. Polotovary ndlezi ve tfech pripadech subtilnéjsim sekerkam
avjednom ptipadé klinku s jiz ¢dste¢né obrousenym povrchem.
VSechny vySe popsané ndlezy jsou vyrobeny z metabazitu typu
Zelesice, jehoz vychozy obklopené primarné dilenskymi aredly
se nachdzeji v okol{ Zele$ic u Brna (Bartik et al. 2015).

4.2.3 Eneolit

Eneolitické osidlenilokality bylo poprvé spolehlive prokdzano
az v roce 2012, kdy zde byl pracovniky archeologického tstavu
v Brné identifikovan jiz vySe zminény orbou poskozeny objekt
KZP. Jisté indicie predikujici eneolitické aktivity na zdjmové
poloze vsak pochdzely uz ze starsich povrchovych prazkumd,
které poskytly napiiklad nélez bifacidlné plosné retusovaného
segmentu z rohovce typu Krumlovsky les, variety I (obr. 15: 1),
jenz je dnes uloZen ve sbirkdch Muzea Vysociny v Ttebidi, p. o.
Pocetné kolekce neolitické brousené i stipané kamenné industrie
zde byly riznymi badateli ziskdny uz v prvni poloviné 20. stoleti,
pricemz néktefi autofi pripoustéji u ¢asti artefaktti i eneolitické
staff (souhrnné Kostufik et al. 1986, 216 s dalsi s dals{ lit.). Jedi-
nou prozatim dolozenou sidlistni strukturu zde zastupuje objekt
500, ktery poskytl i pres okolnosti svého objevu reprezentativni
soubor materidlu a archeologickych dat. Objekt muze byt kla-
sifikovan jako sidlistni jdma ptiblizné ovalného tvaru, oriento-
vand v ose SZ-JV. V dlisledku hluboké orby na podzim 2011 byl
objekt témér kompletné znicen. Na jare 2012 zde byl proveden
dvoudenni zachranny vyzkum, pii némz doslo k prokopani vy-
plné jamy rozptylené v ornici (obr. 12) a exkavaci dochované
casti baze objektu. Z odkryté terénni situace bylo zfejmé, ze se
jednalo o velmi mélky objekt, zahloubeny do stérkového podlozi
jen 15-20 cm. Rozméry objektu lze pouze ramcové odhadnout
na cca 2,5 x 1,5-2 m, jelikoZ redlné hrany jdmy zanikly orbou.
Zasyp jamy tvorila homogenni Sedoc¢ernd ulozenina s drobnymi
kaménky a ojedin¢lymi uhliky, které byly odebrdny na antrakolo-
gickou analyzu a radiokarbonové datovani. Zachrannym vyzku-
mem byla ziskdna kolekce 233 artefaktl, mezi nimiz dominuji
fragmenty keramickych nddob (tab. 1).

Diky pfitomnosti charakteristickych zdobenych pohart lze
soubor spolehlivé pfisoudit nositelim KZP, pricemz z hlediska
vyskytu jednotlivych keramickych tiid obsahuje béZné spektrum
tvart vyskytujicich se v sidli$tnim prostfedni (cf. Ondraéek et al.
2005). Mezi 13 fragmenty zvoncovitych pohdr bylo mozné
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Obr. 13. Vybér keramickych nalezl z objektu 500. Foto J. Bartik, kresba J. Brenner.
Fig. 13. Selected pottery finds from feature 500. Photo by J. Bartik, drawing by J. Brenner.
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Obr. 14. Vybér keramickych nalezi z objektu 500. Foto J. Bartik, kresba J. Brenner.
Fig. 14. Selected pottery finds from feature 500. Photo by J. Bartik, drawing by J. Brenner.
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identifikovat dva nezdobené (obr. 13: 24, 25) a pét zdobenych
jedinct. Za blizsi pozornost pak stoji dva z nich - subtilnéjsi po-
hdr, u kterého se podaftilo zrekonstruovat veétsi ¢dst profilui vy-
zdoby v podobé kolky celoplosné vyplnénych past stiidajicich se
se t¥emi pdsy zplostélych kosoltverci (obr. 14: 1), a vét$i pohar,
jemuz ndlezeji dva zlomky z rtznych ¢asti profilu s ustfednim
motivem ve tvaru ptresypacich hodin (obr. 13: 18, 21; torzo po-
dobného pohdru pochazi ze sidlistniho objektu v Ceské; Ondra-
¢ek et al. 2005, Taf. 37: 16). Z dalsich uréitelnych keramickych
tfid byly identifikovany zlomky dzbankt (eventudlné hrnkd) riz-
nych velikosti, hrnct a mis. Jeden zlomek by pak mohl vzhledem
k velkému praméru pochézet z rozmérnéjs$i amfory (obr. 14: 3).
V rdmci skupiny dzbankt/hrnkd se nepodafilo identifi-
kovat zadny cely tvar, pouze v nékolika pripadech bylo mozné
kresebné zrekonstruovat alesponi ¢dst dochovaného profilu
(obr. 13: 1, 6, 16; 14: 2, 4-6). K této keramické t¥idé by mohla
ndlezet alespon nékterd paskovd ucha zaoblené¢ obdélného
(obr. 13: 19, 22) ¢&i kruhového pritfezu (obr. 13: 20). Mezi hrn-
covitymi nddobami stoji za zminku jediny ¢astecné rekonstruo-
vatelny exemplat, reprezentovany svrchni partif vej¢itého hrnce
s mirné vné vyhnutym okrajem, opatfenym vhloubenou vyz-
dobou v podobé linie prstovych vrypu a plastickym vodorovné
protahlym vyénélkem (obr. 13: 26). Identickou vhloubenou

Druh nidoby Partie ks %
¢aste¢né dochovany profil 1 0,5
zvoncovité pohdry - okraj s ¢asti hrdla 1 0,5
zdobené hrdlo 3 1,4
vydut 5 2,3
b 10 47
zvoncovité pohdry - okraj 1 0,5
nezdobené okraj s ¢asti hrdla 2 0,9
> 3 1,4
okraj s ¢asti hrdla 5 2,3
hrdlo 1 0,5
hrnce
vydut 2 0,9
dno s ¢asti spodku 4 1,9
z 12 5,6
¢aste¢né dochovany profil 1 0,5
okraj s ¢asti hrdla 7 33
dzbanky/hrnky plece s ¢asti hrdla 1 0,5
maximalni vydut 4 1,9
dno s ¢asti spodku 4 1,9
z 17 8,1
, svrchni ¢ast profilu 3 1,4
sy okraj 4 1,9
z 7 3,3
amfory plece s ¢asti hrdla 1 0,5
b 1 0,5
okraj 4 1,9
zdobend vydut 2 0,9
. , nezdobend vydut 145 68
neurcitelné
fragment paskového ucha 3 1,4
dno s ¢asti spodku 2 0,9
dno 6 2,8
z 162 759
technickd keramika polovina bikénického preslenu 1 0,5
> 1 0,5
Celkem 213 100

Tab. 6. Pfehled keramického materialu zobjektu 500 zpohledu jednotlivych
keramickych tfid.

Tab. 6. Overview of ceramic material from feature 500 in terms of individual
pottery classes.
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vyzdobu nese i nékolik dalsich okraji hrnca (obr. 13: 5, 7),
u kterych vsak nebylo mozné s ohledem na fragmentarizaci ur-
¢it jejich prameér. Oproti nékterym dal$im soubortm sidlistni
keramiky KZP jsou relativnhé¢ madlo zastoupeny zlomky mis
(tab. 6). Rozpozndny vsak byly nejméné ¢tyfi druhy profilace
(obr. 13: 10-12, 14: 9), v¢etné charakteristickych kénickych mis
s vodorovné sefiznutym okrajem. Svrchni, mirné klenuta plocha
jednoho okraje, nalezictho patrné hlubsi mise, nese rezidua kol-
kované vyzdoby (obr. 13: 10). Pozornost si zasluhuje je$té méné
obvykly profil hlub$i misy s vné vyhnutym a mirné zesilenym
hrdlem (obr. 14: 9), ke kterému muzZeme nalézt analogie napii-
klad v keramickych souborech ze sidlist Vicovice I a Stfelice II
(Ondrécek et al. 2005, Taf. 60, 90) ¢i v mise pochazejici z pro-
zkoumaného hrobu na katastru Sitbotic (Dvoi4k et al. 1996, 42,
Taf. 52-E). Téméf u % souboru nebylo mozné bliz§i zafazeni
k prislusné keramické t¥id¢, a proto doslo k rozttizeni pouze do
morfologickych kategorii (tab. 6). Mezi né spadaji také dvé vy-
duté s povrchem upravenym slémovanim (obr. 14: 7, 8), u nichz
v$ak nelze spolehlivé rozhodnout, zda pochdzeji z amforovité,
hrncovité ¢i jiné vétsi nadoby. Prehled keramickych nélezt uza-
vird polovina véts$iho bikénického pieslenu (pramér 59,5 mm,
vy$ka 40 mm; obr. 13: 23), ktery v8ak jiz nélezi s ohledem na jeho
funkci do skupiny technické keramiky.

Z vyplné objektu byly dale vyzvednuty tfi hrudky mazanice,
které s urcitou rezervou indikuji existenci nadzemni konstrukce
zaniklé pozarem, nachdzejici se v $ir§im okoli daného objektu.
Ve vsech pripadech se jedna o zlomky omazu s dochovanou licni
stranou vypalené do odstinu tmavé oranzovohnédé barvy. Ma-
zanicovd hmota je kompaktni, jemnozrnnd s primési drobnych
kfemennych zrn nepfesahujicich zpravidla velikost 2 mm.

Prehled ndlezi uzavird mensi kolekce ¢tyt kust makrolitické
kamenné industrie vyrobené z hornin lokalni provenience (do
10 km od sidli$té) a 13 drobnych hrudek suroviny okrové ¢er-
veného barviva. Mezi makrolitickymi artefakty se podarilo de-
terminovat tfi kamenné podlozky/térky v rizné mife zachovani.
V prvnim ptipadé se jednd o mirné poskozenou podlozku zho-
tovenou z plochého valounu amfibolitu. Jedna z ploch nese pra-
covni stopy v podobé ohlazen{ a nevyraznych, paralelné orien-
tovanych ryzek (obr. 15: 2). Z druhé podlozky zhotovené z téze
suroviny se dochoval jen vétsi ustép odbity z jejiho boku smé-
rem do ohlazené pracovni plochy. Tteti podlozka se dochovala
kompletni, ma nepravideln¢ obdélnikovity tvar a lichobézniko-
vity profil. Surovinou pro jeji zhotoventi se stala dvojslidnad rula,
pricemz vyuzito bylo puklinami vymezeného zlomku, na jehoz
bocich se vysrazely oxidy zeleza, coz se projevilo ndpadné vi-
nové ¢ervenym zbarvenim povrchu horniny (obr. 15: 3). Posled-
nim makrolitickym kamennym artefaktem je pfedmét ve tvaru
nepravidelné krychle se zaoblenymi hranami (obr. 16). Krychle
(o rozmérech: 49,9 x 50,7 x 52,9 mm a hmotnosti 239,25 g) je
vyrobena z béloSedé horniny, misty s drobnymi rezivymi skvrn-
kami. Na nékterych plochdch predmétu lze rozpoznat zietelnou
metamorfni foliaci. Pod stereomikroskopem ve vodni imerzi
jsou videét $irsi svetlé pasky tvorené zivcei s kifemenem a tenké
tmavsi pasky s pritomnosti tmavé slidy — biotitu. Zejména ve
svétlych partiich horniny je charakteristickd pritomnost izo-
metrickych razovych granatti o priméru kolem 1 mm. Horninu
je tak mozné klasifikovat jako granulit a vzhledem k mistu na-
lezu bude jeji provenience nepochybné z mistniho ndmeéstsko-
-krumlovského granulitového télesa, které je geologicky sou-
casti pestré skupiny moravského moldanubika. Pro potvrzeni
petrografického zatazeni horniny byla stanovena jeji hustota
metodou dvojiho vazeni na vzduchu a ve vodé. Ziskand hodnota
2,64 g/cm? je v naprostém souladu s publikovanymi hustotami
pro moldanubické granulity (Elid$, Uhmann eds. 1968, tab. I),
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kde tito autori uvadéji primérnou hodnotu pro 83 mérenych gra-
nulitd 2,63 + 0,06 g/cm?.

Za ucelem sledovani pracovnich stop a stanoveni funkce
predmétu (véetné ovéfeni moznosti jeho vyuziti p¥i zpracovavani
kovll) byla provedena mikroskopickd a materidlové-analytickd
analyza. Predmét byl nejprve fotograficky zdokumentovan a jeho
povrch nésledné mikroskopicky analyzovan. Mikroskopicky pra-
zkum prokdzal lokdlni vyhlazeni povrchu na nejvystouplejsich
mistech pfinejmensim na tfech stranach predmeétu. To indikuje,
ze na formovani pfedmétu do kvadratického tvaru se podilela
abraze — bud’ v priibéhu jeho vyroby (brouseni), nebo pfedmét
slouzil k ¢innosti zahrnujici otér — drceni ¢i roztirdni. S funkci
drtice ¢i naopak podlozky by mohly souviset i mélké jamky iden-
tifikované na nékterych pracovnich plochéch. Stopy po zpraco-
vavané substanci ¢i mikroskopicky viditelna rezidua barevnych
kovi se v§ak nepodarilo na jeho povrchu identifikovat.

Pro ovéreni mozného vyuziti ke zpracovani kovt byl po-
vrch vSech Sesti stén krychle (celkem 12 analyz) analyzovan
z hlediska prvkového slozeni pomoci ED-XRF spektrometru
(podminky méteni viz kap. 3). Na zddné ze zkoumanych po-
zic se vSak rovnéz nepodatilo urcit signifikantni obsahy ba-
revnych kovt. Jejich zastoupeni bylo identifikovano v obsazich
nizsich, nez jsou uvedené hodnoty: Au < 0,003 %, Cu < 0,01 %,
Pb < 0,002 %, Sn < 0,009 %. Pouze obsah stfibra byl relativné
zvy$eny (Ag = 0,03 %), avSak s homogennim zastoupenim na
v$ech analyzovanych pozicich. Srovnanim s referen¢nimi ana-
lyzami granulitu (sou¢ast kamenné dlazby) z nedaleké paleoli-
tické lokality Mohelno - ,,Plevovce (cca 3 km vzdusnou ¢arou)
byly identifikovdny obdobné zvysené hodnoty stiibra, proto jde
ziejmé o béznou piimés v zdjmové horniné. Nutno vsak dodat,

Obr. 15. Vybér kamennych artefaktd
kultury zvoncovitych pohard.

1 - Povrchovy nalez; 2-4 - objekt 500.
Foto J. Bartik, kresba J. Brenner.

Fig. 15. Selected Bell Beaker culture
lithic artefacts. 1 - Surface find;

2-4 - feature 500. Photo by J. Bartik,
drawing by J. Brenner.

ze urceni pfitomnosti kovt na povrchu krychle bylo limitovano
dvéma faktory. Provedenymi analyzami byl prozkoumdn pouze
zlomek povrchu predmétu a pripadné lokalni stopy kovu tak
nemusely byt zachyceny. Dalsim problematickym faktorem je
ocisténi predmeétu nezndmého rozsahu a charakteru pred pro-
vedenim uvedenych analyz, coz mohlo zpusobit odstranéni
prevazného mnozstvi povrchovych stop pripadnych kova. V du-
sledku tak miizeme konstatovat, Ze vyuziti analyzované krychle
coby kovadlinky ¢i kladivka na zpracovani kovl se nepodaftilo
verifikovat. Klasifikujeme ho proto jako multifunkéni artefakt
slouzici patrné jako drti¢ ¢i hladidlo, avsak jeho kontakt s kovy
nelze vyloudit. Z morfologicko-typologického hlediska je nutné
uvést, Zze mezi kamennymi artefakty interpretovanymi jako ko-
votepecké ndstroje z hrobti metalurgti KZP nenachdzime k pred-
métu ze Senorad p¥imé tvarové paralely (cf. Moucha 1989; Tu-
rek 2003; Pegka, Kaldbek 2012; Peska 2016; Pegka, Stelcl 2022).
Naopak mnoho analogii bychom mohli nalézt v chronologicky
star$ich neolitickych kontextech, kdy tyto kvadratické kamenné
kostky slouzily prevazné jako drti¢e a predstavovaly jeden
z typlt béhount u dvoudilnych ruénich mlynka (napf. Bartik
2020, 83). V prosttedi KZP se s témito kamennymi krychlemi
setkavdame spiSe ojedinéle, a to jak v sidlistnim prostredi, tak
na pohtebistich. Jako priklad ze sidlisté uved’'me napt. drtic¢
ve tvaru kostky se zaoblenymi rohy z narfizovélého kiemence,
pochdzejici z vyplné sidlistniho objektu prozkoumaného na lo-
kalité Klobouky II, ,,Dilky pod Ochuzky“ (Pavel¢ik 1970, 12;
Ondrécek et al. 2005, 53, Taf. 43: 17), z pohfebi§té pak kamenné
hladidlo ve tvaru kostky, objevené spole¢né se dnem zvonco-
vitého pohdru a Sipkou v mohyle nedaleko Kostelce u HoleSova
(Cervinka 1911, 118, Abb. 17; Moucha 1989, Abb. 1: 7).
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Obr. 16. Kamenna krychle zobjektu 500. Foto M. Kmosek.
Fig. 16. Stone cube from feature 500. Photo by M. KmoSek.

Ndlezovy fond objektu KZP z ,Bolenisek® uzavira kolekce
13 drobn¢jsich hrudek limonitu (celkovd hmotnost 40,25 g,
obr. 15: 4), ktery byl na zdej${ sidlisté donesen patrné jako suro-
vina urc¢end k ziskdni okrové ¢erveného barviva, jez bylo mimo
jiné vyuzivdno predev$im k findlni Gpravé (zbarveni a vyle$téni)
povrchu zvoncovitych pohart (Dvordk 1993, 225). Nékteré frag-
menty pohdrll z analyzovaného souboru prokazatelné¢ nesou
rezidua této povrchové upravy pomoci pfirodniho pigmentu
(napt. obr. 14: 1). Surovina okrového az ¢erveného barviva, tedy
minerdly jako limonit a hematit, se vyskytuji v pldstich zvétra-
lin, které pokryvaji serpentinity, amfibolity, skarny a karbona-
tové horniny v nedalekém okoli lokality. Nejbliz§i mozny zdroj
muze indikovat priznac¢ny nazev traté ,Cervenice®, ktera lezi
jen nékolik set metrt na vychod smérem k Senoradim. Ac¢ko-
liv dokladt cervené zbarveného povrchu pohdri je zndmo nejen
z Moravy jiz nepfeberné mnozstvi, nélezli suroviny v podobé
hrudek hematitu ¢i limonitu je prozatim poskromnu. Dosud
nejvetsi soubor barviva predstavuje kumulace 44 hrudek he-
matitu objevend v objektu KZP 2/16 na Stranské skdle u Brna
(Bartik 2019, 119-120, Fig. VI-25), kterou doprovazelo i néko-
lik kust s obrousenymi povrchy doklddajicimi jejich fyzické
pouzivani (hladitka). O néco méné pocetnou kolekci hema-
titové suroviny, véetné obrousenych exempldiu, se podarilo
ziskat také pti vyzkumu velkého soujdmi KZP na lokalité Bo-
skovice - ,,Za Nemocnici“ (Lecbych 2009, 263; Geislerova,
Parma eds. 2013, 209). Diky plaveni kompletniho prokopaného
sedimentu bylo objeveno 22 drobnych (<10 mm) hrudek limo-
nitu ve vyplni taktéz rozmérného objektu KZP v poloze Nova
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Ves - ,,Nad Skalou“ (Bartik et al. 2022a). Z dal$ich moravskych
lokalit pak pochazeji uz jen jednotlivé, zpravidla obrousené
kusy barviva. Pfikladem mutze byt drobny hematitovy artefakt
se zaoblené obdélnym pii¢nym prifezem ze sidlisté Boritov VII
(Kopacz et al. 2009, 144, Plate X: 6) nebo maly zlomek obrouge-
ného hematitu z pohtebi§té Hostice I (hrob I-907/02; P¥ichys-
tal, VSiansky 2012, 314, obr. 11).

Ve smyslu relativni chronologie odpovidd ziskany ar-
cheologicky material néplni nélezové skupiny II (podle Dvo-
Fak 1989). Pro tuto fdzi poskytly srovnatelny sidli$tni mate-
ridl naptiklad lokality Brno-Medlanky I, Ceska I, Vicov I ¢&i
Boskovice I (cf. Ondricéek et al. 2005; Geislerov4, Parma eds.
2013). Vzorek uhliku, ktery byl ziskn z intaktni polohy u dna
objektu, poskytl datum 3770435 BP (Poz-51614). Tomu po kalib-
raci odpovidd hodnota 219365 cal. BC (pfi neuréitosti 2 sigma).
Vysledky radiokarbonového datovani tak umoznuji zatrazeni
objektu 500 do mladsiho tseku vyvoje moravské vétve KZP,
i kdyz s ohledem na zplosténi kalibra¢ni ktivky v tomto obdobi
(cf. Pe$ka 2012; 2013 s dalsi lit.).

Na zdkladé doposud ziskanych dat se zatim nelze spolehlivé
vyjadrit k celkovému rozsahu osidleni KZP. Vysledky geofyzi-
kdlni prospekce vypovidaji pouze o tom, ze objekt 500 se na-
chazel patrné na jihozapadnim okraji osidlené plochy. Nékteré
z identifikovanych anomdlii (potencidlnich objektd) mohou
prirozené ndlezet i pozdnimu eneolitu, prestoze povrchovymi
prospekcemi byl v prostoru sidlisté ziskan az na vyjimky ar-
cheologicky materidl ndlezejici kultufe s MMK. Nékolik malo
artefaktl spojitelnych se sidelni epizodou KZP se ve vétsiné pti-
padii nachdzelo v misté orbou naruSovaného objektu 500 nebo
v jeho blizkém okoli. Toto zjisténi odpovida dosavadnimu stavu
poznani sidlis¢ KZP na Moravé (cf. Turek, Peska 2001; Peska
2013), kterd jsou v mnoha ptipadech tvotena jen malou skupinou
objektt, jez mohou byt od sebe vzdalené i n¢kolik desitek metri.

Mezi keramickymi ndlezy z $ir§iho okolf objektu 500 stoji za
zminku pouze ¢tyfi zlomky reprezentované drobnym fragmen-
tem zdobeného zvoncovitého poharu, dvéma horizontdlnimi,
sedlovité prozlabenymi vy¢nélky (patrné z hrdel hrnet) a okra-
jem subtilnéj$tho dzbdnku. Pfimo v misté objektu byl nékolik
let po vyzkumu nalezen také ustép s laterdlni kiirou z rohovce
typu Stranskd skéla (prouzkovand varieta B). Pfestoze prislus-
nost artefaktu ke KZP neni jednoznacnd, jeho objev prindsi
nové informace o distribuci této suroviny, kterd se v pozdnim
eneolitu vdzala predev$im na okoli brnénské kotliny (cf. Bartik,
Sebela 2019; Bartik, Skrdla 2021). Mezi neolitickymi $tipanymi
artefakty z povrchovych priizkumd se pak podaftilo identifikovat
jesté drobné reziduum jadra z rohovce typu Krumlovsky les II,
tézeného rozs$tépovaci technikou, u kterého nemtizeme, stejné
jako u nékterych ustépu, vyloucit jejich souvislost s osidlenim
lokality v dobé trvani KZP.

4. 3. Promény pfirodniho prostredi

Ptirodni prostfedi v okoli zajmové polohy se po tisicileti
pochopitelné postupné meénilo. Z obdobi pfechodu mezi stted-
nim a mladym paleolitem, kam kolekce z ,,Bolenisek* techno-
logicky a typologicky spadd, se prozatim nepodafilo ziskat re-
levantni{ vzorky uhlikid. Nicméné na zakladé analogie z lokality
Otechov IV (21,3 km vychodné, situované v podobné nadmoiské
vysce), kterd chronologicky spada do grénského interstadialu 12
(ohniété HS; Skrdla et al. 2017), mlZeme i zde predpokladat
svétlou modrinovou tajgu s ojedinélym vyskytem borovice lesni.
V obdobi posledniho glacidlniho maxima je na nedaleké loka-
lit¢ Mohelno - ,,Plevovce“ doloZena jesté pritomnost brizy, ja-
lovce a vrby (Skrdla et al. 2016). Ponékud presnéjsi predstavu
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Tab. 7. Zastoupeni jednotlivych druhd

Objekt Datace Quercus Salix Fagus Carpinus Betula Triticumdicoccum z ot A ,
drevin amakrozbytk{ ve zkoumanych
500 KZP 36 - 1 - - 37 objektech.
Tab. 7. Representation of individual
503 MMEK 218 23 1 1 3 260 charcoals and macro-remains in

excavated features.

o okolnim prirodnim prostiedi poskytla paleobotanicka ana-
Iyza az pro obdobi zavéru mladého neolitu a pozdniho eneolitu.
Analyzovény byly vzorky z objektli 500 a 503. Celkem bylo pro-
vedeno urceni 294 uhliki a tf{ makrozbytkd. V analyzovanych
vzorcich uhlikt bylo zjisténo pét druht dfevin (tab. 7), p¥icemz
vyrazné variabilnéjsi skladbu vykazovaly vzorky z objektu 503,
datovaného do obdobi kultury s MMK. Ve vyplni tohoto ob-
jektu jasné¢ dominovaly uhliky dubu, doplnény ve vétsi mire
jesté uhliky vrby a bfizy. Pouze akcesoricky je pak zastoupen
buk a habr. Rostlinné makrozbytky reprezentuji spdlené obilky
pSenice dvouzrnky, jejiz péstovani lze predpokladat na polich
v bezprostfednim zdzemi sidlisté. Na zakladeé uvedené skladby
muzeme rekonstruovat v okoli pozdné neolitického sidlistniho
aredlu druhové pestrou doubravu. Nélezy vlhkomilnéjsi vrby
mohou indikovat blizky vyskyt vodniho zdroje, diky ¢astému vy-
uziti prouti vrby na vyplety stén domt a dal8ich konstrukei vsak
nelze vyloucit, ze byly na lokalitu doneseny i odnékud z $irsiho
zazemi lokality. Nabizelo by se naptiklad pramenisté nachdzejici
se cca 400 m severné od lokality na okraji hluboce zafiznutého
udoli feky Oslavy. V prubc¢hu eneolitu se prirodni zdzemi loka-
lity zfejmeé zasadné nezménilo. Ve vzorcich ziskanych z objektu
KZP ¢. 500 rovnéz prevlada dub, ze spektra ostatnich drevin se
projevil pouze buk. S ohledem na nizsi poc¢et analyzovanych uh-
likt vSak nemusi byt uvedeny vzorek reprezentativni.

5. Diskuze

Piestoze byla zdjmové lokalité vénovdna v minulosti pozor-
nost desitkami riznych badateldi, dosud chybéla komplexnéjsi
studie shrnujici dosavadni vysledky prospekci, jez by pfinesla
informace o rozsahu, struktufe a chronologicko-kulturnim vy-
voji zdejsiho pravékého osidleni. Nové sumarizovand data ovSem
prindseji kromé odpoveédi také radu diskutabilnich otdzek, do-
tykajicich se jak samotné polohy lokality a vyznamu dolozeného
palimpsestu, tak prostorovych struktur (distribuce paleolitické
Stipané industrie, neolitickych objektt atd.) ¢ijednotlivych sku-
pin artefaktt a chronologickych vztahu (relativni vs. absolutn{
chronologie).

V ptipadé zminénych prostorovych struktur je nutné vzpo-
menout jiz dfive popsané trendy v kolekci paleolitickych arte-
faktd (Skrdla, Plch 1993; Skrdla 1999; Skrdla et al. 2012; Skrdla
2017), tj. Ze jizni koncentrace m4 vice dilensky charakter, obsa-
huje vice rohovce typu Stranskd skdla a ma veétsi podil faseto-
vanych patek. V severni koncentraci je naopak oproti jizni vice
retusSovanych ndstrojlii a plosné retuSe. Novymi ndlezy se tak
dfive popsané trendy potvrzuji. Na definitivni vyclenéni a kul-
turni klasifikaci jednotlivych koncentraci sice oddélené kolekce
nejsou dosud dostate¢né velké, ale vzhledem k rostoucimu po-
¢tu zamerenych ndlezt je nadéje, ze pti pokracujicim prizkumu
se v budoucnu jesté podari nashromdzdit reprezentativni sou-
bory z obou koncentraci. Nové ziskany materidl bez rozliseni
koncentrac{ (vlastni sbéry, kolekce M. Drmoly a M. Ku¢i) sice
rozsifruji pocCet ndlezt z lokality, ale k otdzce klasifikace jednot-
livych koncentraci nepfispivaji. Nicméné nové nélezy (oddélené
i neoddélené) podporuji taktéz hypotézu o pfitomnosti mladsi
(aurignacké) slozky v souboru.

Nésledujici osidleni lokality miizeme datovat aZ do obdobi kul-
tury s MMK. Jeho piesnéjsi chronologie vak nebyla po dlouhou

dobu zcela jasna. Na zakladé nékterych starsich, avsak blize ne-
specifikovanych ndlezt, bylo na lokalité uvadéno sidlisté uz ze
star§fho stupné kultury s MMK (Skutil 1947, 36-38; Kazdova
1984, 242). Tato skute¢nost se viak nepodaftila pfi nové reali-
zovanych prospekcich a vyzkumech spolehlivé prokazat, i kdyz
nékteré jednotlivé nédlezy (napt. zlomek vyduté se zbytky zluté
malby, svisle protdhly vyc¢nélek, obsididnové artefakty z povr-
chového pruzkumu) poédtek osidleni jiz ve star§im stupni kul-
tury s MMK zcela nevylucuji. Analyzou doposud ziskaného kera-
mického materidlu bylo spolehlivé prokdzdno osidleni v mlad$im
stupni kultury s MMK, pfi¢emz vétSina chronologicky signifi-
kantnich znak se hldsi ve smyslu relativni chronologie k fazi
MMK IIb (podle Kazdovd et al. 1994), respektive Lengyel II1
(podle Cizmié¥ et al. 2004). S timto datovdnim je konzistentn{
bohaty vyskyt masivnich vy¢nélki typu ,sovi hlavicky“ a od-
sazenych ¢i cibulovitych vyénélka (Podborsky 1970; Kostutik
1973; 1980; Kovarnik 2007). Totéz plati pro celkové uvolnénéjsi
profilaci keramickych tvart s minimem ostrych vyduti, vyskyt
figuralni plastiky kramolinského typu ¢i paskovych uch (Pod-
borsky 1985; Kazdovd et al. 1994; Kovarnik 2007). Datovéani se
nevymyka ani mirné zesileni pleci u n¢kterych mis a vyznamné
zastoupeni sefiznutych okraju vazicich se zejména na veétsi ke-
ramické tvary (cf. Hudec 1994, 35; Vélek et al. 2014, 194-197;
Bartik, Chrastek 2021, 54). Taktéz pro zvyraziiovani prechodd
mezi jednotlivymi partiemi nddob (nebo okolo vy¢nélkt) for-
mou zldbkl mizeme nalézt paralely na lokalitdch osidlenych ve
fazi MMK IIb (napt. Bartik et al. 2016 ad.).

Relevanci relativné chronologického datovani potvrzuji i zis-
kand radiokarbonovd data (5500+35 BP - obj. 501, 5645+35 BP -
obj. 502), kterd ovSem M. Kuca (Kuca et al. 2012, 59) zatadil
i navzdory absenci analyzy doprovodného materidlu do faze
MMK IIa. Uvedend C14 data jsou ale ve srovnani s nékterymi
daty (napt. Bfezolupy, Dukovany, Tucapy, Vazany ad.) pro po¢a-
tek mladstho stupné kultury s MMK na Moravé relativné mlada,
a naopak odpovidaji datiim z hned né¢kolika referen¢nich lokalit
MMK IIb na jihozdpadni Moravé. Uvést miZzeme naptiklad data
z nedalekych Lhénic (2 x 560035 BP; Holub et al. 2017), Sté-
péanovic (5530+40 BP a 5670+50 BP; Kuca et al. 2012, 59) nebo
Slavikovic (5510+35 BP; Bartik et al. 2016).

Pokud se vratime zpét k prostorovym strukturam, mizeme
si vSimnout, ze lengyelské osidleni lokality se s distribuci paleo-
litickych artefaktt prekryva jen minoritné¢, a naopak se posu-
nuje z vrcholové kéty situované na Stérkopiskové terase smérem
k severu na mirny svah pokryty svahovymi sedimenty (obr. 1).
Analyza viditelnosti vychdzejici z dat digitdlniho modelu reliéfu
(DMR 5G) pak prokazala, Ze strategi¢nost polohy umoznujici
dobry vyhled do okoli (téméf celd oblast sledovaného mikrore-
gionu, obr. 17: A), véetné ptipadného vizudlniho kontaktu s dal-
$imi lokalitami (cf. Skrdla et al. 2012), méla vyznam patrné
pouze na poc¢atku mladého paleolitu. V pripad¢, ze bod pro vy-
pocet viditelnosti pfesuneme z vrcholové kéty do centrdlni ¢asti
predpoklddaného mladoneolitického sidliste, viditelnd oblast se
minimalizuje predevsim na blizké severni az severovychodni
okoli lokality a vzdalenéjsi vrcholky kopcti mimo zdjmovy mi-
kroregion (obr. 17: B). Zalozeni neolitického sidli§té na této,
oproti zbytku mikroregionu, vyse polozené poloze muselo mit
patrn¢ jiny vyznam.
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Nabizeji se zejména duvody spojené s nutnosti adaptace
na jiny typ subsisten¢ni strategie vyvolanou zménou klima-
tickych podminek. Na zékladé dostupnych radiokarbonovych
dat (cf. Kuca et al. 2012; Chmielewski 2020; Trampota, Kvé-
tina 2020) je zfejmé, Ze prvni stuperi kultury s MMK odpovi-
dal jesté stabilnimu obdobi klimatického optima Atlantiku.
Priblizné¢ v letech 6200-6000 cal. BP je vSak predpokldddn
pocétek ndhlého klimatického vykyvu (RCC - Rapid Climate
Change), ktery se projevil ochlazenim v oblasti péla i Evropy
a aridizac{ tropického pdsma (Behringer 2010; Kropelin et al.
2008; Mayewski et al. 2004). Na zdkladé klimatickych zdznamu
z dendrokfivky (Schmidt, Gruhle 2003), grénského ledovce
(GISP2, nss [K+]; cf. Mayewski et al. 2004; Weninger et al. 2009)
avarvi z Cariacké panve (Hughen et al. 1998) je patrné, Ze tato
fize se ohlaSovala nestabilnim klimatem jiz pfiblizné od roku
6300 cal. BP. Pri srovnani s radiokarbonovymi daty z Moravy
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Obr. 17. Analyza viditelnosti ze
zajmové lokality arozdil mezi
paleolitickym (A) apravékym (B)
osidlenim (pocitdno ze stfedu
polygonu lidskych aktivit pro dané
obdobi; viz obr. 1). Mapovy podklad:
© CUZK; autor J. Bartik.

Fig. 17. Analysis of visibility from

the studied site and the difference
between Paleolithic (A) and
prehistoric (B) occupation (calculated
from the centre of the polygon of
human activities for each period; see
Fig. 1). Map source: © CUZK; author

J. Bartik.

(cf. Kucaetal. 2012; Chmielewski 2020; Trampota, Kvétina
2020) mtzeme vidét, Ze tomuto klimaticky nestabilnimu obdobi
odpovida druhy stupen kultury s MMK. Néhlé zhorSeni klimatu
bylo zptiisobeno zménami v proudéni v severozapadni ¢asti At-
lantického ocednu, coz se projevilo zvlh¢enim a ochlazenim, kdy
pri vétsich srazkach dochazelo v nizinnych oblastech k ¢astym
povodnim. Zména ovlivnila také slozeni vegetace tak, zZe ustou-
pily teplomilné stromy jako jilm, lipa a bfe¢tan (Lozek 2007).
Tyto skutec¢nosti se tak mohly promitnout i do subsistenc¢nich
strategii a spolec¢enské organizace na prahu eneolitu. To nds
vede k pracovni hypotéze, zZe zhorSeni klimatu vyvolalo pfesun
sidlist z dosahu povodni do vyssich poloh. S tim by pak mohly
korelovat zavéry nékterych autort upozornujicich na zvyseni vy-
znamu pastevectvi a lovu, které se projevilo ve struktufe fauny
(archeozoologickém materidlu) na mladoneolitickych az ¢asné
eneolitickych sidlistich (cf. Kysely 2010; 2012; Kuda et al. 2011).
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Obr. 18. Osidleni mohelenského mikroregionu ve sledovanych obdobich. Mapovy podklad: © CUZK; autor J. Bartik.

Fig. 18. Occupation of the Mohelno microregion during studied periods. Map source: © CUZK; author J. Bartik.

U nékterych lokalit se proto miliZe zdat, Ze kopirujf sideln{ stra-
tegii mladopaleolitickych lovcl. Nastinény jev se vSak projevil
v jednotlivych moravskych regionech ruznou mérou. Vyraznéji
tomu bylo naptiklad ve stiednim Pomoravi, kde byla identifi-
kovdna na vrcholcich lemujicich Dolnomoravsky tval celd fada
lengyelskych sidlist, jez se nachdzela na polohdch s doklady lid-
skych aktivit z po¢tku mladého paleolitu (Skrdla 2005; Vagko-
vych et al. 2008, 301).

Vyse predlozenou hypotézu jsme se rozhodli testovat také
v zdjmovém mohelenském mikroregionu, a to jak ve vztahu ke
statistickému prekryvu sidelnich strategii, tak vzhledem k nej-
vyznamnéj$im p¥irodnim proménnym, které ji definuji (v nagem
ptipadé zejména nadmotska vyska). Z pohledu celkové struktury
osidleni disponujeme aktudlné 57 lokalitami s doklady osidleni
ze sledovanych obdobi (obr. 18, tab. 8). A¢ by se zprvu mohlo
zdat, ze se vyraznd Clenitost zdejsiho terénu méla vyznamné
promitnout do nartistu opakovaného vyhledavani vyse situova-
nych poloh na vrcholcich kopcil s vétsi vzddlenosti od vodnich
tokt (jez jsou typické pro pocatek mladého paleolitu) na prahu
eneolitu, neni tomu tak. Uz pouze na zaklad¢ elementarni ana-
Iyzy chronologické struktury doposud identifikovanych lokalit
v z4jmovém regionu je vidno, Ze palimpsest sledovanych obdob{
(poctétek mladého paleolitu - ddle jen PMP; MMK a KZP) nevy-
tvafi zadny vyrazny fenomén (tab. 8). Identickou situaci jako na
»Boleniskach*, tedy doklady osidleni z po¢atku mladého paleo-
litu, zavéru mladého neolitu a pozdniho eneolitu, se podaftilo
prokazat jen na trech dalsich polohdch, coz predstavuje pouhych

Pocet lokalit %
PMP 24 421
MMK bez rozli$eni stupné 8 14
Monokulturni MMK I 2 3,5
MMK II 4 7
KzZp 8 14
PMP + MMK + KZP 1 1,8
PMP + MMK I + KZP 3 5,2
PMP + MMK II + KZP 4 7
PMP + MMK 0 0
PMP + MMK I 0 0
Polykulturni
PMP + MMK II 0 0
PMP + KZP 1 1,8
MMK + KZP 1 1,8
MMKTI + KZP 0 0
MMKII + KZP 1 1,8
Celkem 57 100

Tab. 8. Chronologicka struktura osidleni v mohelenském mikroregionu vobdobich
studovaného palimpsestu.

Tab. 8. Chronological structure of settlement in Mohelno microregion during
periods of studied palimpsest.
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7 % z celkového poctu aktudlné zndmych lokalit. Na danych po-
lohach se tento typ palimpsestu projevil navic ve spojeni s osid-
lenim i ze star$iho stupné kultury s MMK. Nejintenzivnéjsi
osidleni mikroregionu nédlezi PMP, pticemz 80 % lokalit je mo-
nokulturnich (mysleno bez dokladt mladsiho osidleni). Tento
fakt jasné ukazuje na specifi¢nost paleolitické sidelni strategie,
kterd zde byla v mladsich obdobich pravéku napodobovana jen
v omezené mife. Za zminku vsak stoji zajimavd skute¢nost, ze na
zadné lokalité se nepodarilo identifikovat palimpsest pouze PMP
a kultury s MMK. Na lokalitdch s obéma zastoupenymi kompo-
nentami totiz vzdy figuruje i KZP. To by mohlo nasvédcovat jisté
unikatnosti nékterych poloh, které byly svoji pozici v krajiné na-
tolik pfithodné, Ze je lidé vyhledavali takika po cely pravék. To je
ostatné ptipad i nékterych nedalekych hradisek jako Mohelno -
,»Skfipina“ ¢i Kramolin — hradisko (Kos$tutik 2007; Bartik et al.
2022b) U ptekryvu osidlen{ mezi kulturou s MMK a KZP je mira
zakladani sidli$t na identickém typu polohy ponékud vyraznéjsi,
kdy neceld polovina lokalit KZP (8 sidli§t) ma svoji svébytnou
sidelni strategii a druha polovina (9 sidli§t) se vdZe na polohy
s pfedchozim mladoneolitickym osidlenim (tab. 8).

Pokud se zaméfime na ovéreni hypotézy predpoklddajici
zménu sideln{ strategie v diisledku zhor$eni klimatu vzhledem
k nadmoiskym vyskdm, vidime, Ze v ptipadé mohelenského
mikroregionu se nepotvrzuje. Z rozlozeni nadmotskych vysek
v zdvislosti na chronologii (graf 1) vyplyvéd rovnomérné rozlo-
zeni hodnot bez zndmek zfetelného posunu sidlist z mladsiho
stupné kultury s MMK do vyssich poloh. Zajmové sidlisté na
»Boleniskach“ se v§ak nachazi v nejsvrchnéjsim intervalu mezi
370-400 m n. m., do kterého spadd jen pét lengyelskych sidlist.

Ovéreni nastinéné hypotézy z pohledu slozeni fauny a stano-
veni podilu lovné zvére nebylo vzhledem k absenci relevantnich
dat mozné.

Z vyse diskutovanych aspektt vyplyva, ze predstavenou
hypotézu nelze generalizovat, a také ze problematika sidelni
strategie v zdvére¢ném obdobi vyvoje lengyelské kultury mohla
byt ovlivnéna krome klimatickych i celou fadou dalsich faktordt,
které bude zapottebi do budoucna dale testovat. Stejné tak zl-
stdvd otdzkou nezanedbatelné kopirovani sidelni strategie kul-
tury s MMK v pribéhu pozdniho eneolitu, pro ktery v§ak nedis-
ponujeme doklady zadnych klimatickych zmén a vyznam tohoto
jevu tak budeme muset hledat rovnéz v jinych faktorech.

Graf 1. RozloZeni nadmofskych vySek lengyelskych lokalit vmohelenském
mikroregionu.

Graph 1. Distribution of elevations of Lengyel culture sites in the Mohelno
microregion.
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6. Zavér

Intenzivni prizkumy a sonddze z posledni dekady prinesly
nové poznatky pro studium paleolitického, neolitického i pozdné
eneolitického osidleni nejen na zdjmové lokalité, ale v $ir$im mé-
ritku i v celém mohelenském mikroregionu.

Metoda zamérovani jednotlivych paleolitickych artefakt
a oddélovani materidlu ze severni a jizni koncentrace prokdzala
svoje opodstatnéni. Pokud budou povrchové prospekce pokra-
covat a vySe zminénd metoda bude nadédle dusledné aplikovéna,
je zde potencidl upfesnéni techno-typologické a kulturni klasifi-
kace soubort z jednotlivych koncentraci. V ptipadé ziskdni a ana-
lyzovani dalsi sbirky bude taktéz mozné pokrocit v uptfesnéni
klasifikace jednotlivych komponent (szeletien — bohunicien -
aurignacien) povrchové kolekee.

Geomagneticka prospekce zdokumentovala v prostoru ,,Bo-
lenisek* zna¢ny rozsah pravékého osidleni, které minimalné
severnim a zdpadnim smérem ziejmé presahuje zméfenou plo-
chu. Provedend sonddz naznacuje, ze veétSina zjisténych anomad-
lif nejspis nalezi kultufe s MMK. Sonddzi z roku 2022 se z vice
objekti podarilo ziskat novy materidl odpovidajici mlad$imu
stupni kultury s MMK (Lengyel I1I), coZ je v souladu s dfive zis-
kanymi radiokarbonovymi daty z lokality. Prozkoumany objekt
KZP jednoznacné potvrdil také osidleni v zdvéru eneolitu, coz
drive naznacovaly ojedinélé povrchové ndlezy charakteristické
Stipané kamenné industrie.

Geomorfologickd analyza polohy lokality a jeji pozice v rdmci
mohelenského mikroregionu a jeho pravékého osidleni nazna-
Cuje jejl moznou centralni strategickou funkci, avsak pouze
v obdobi prechodu od stfedniho k mladému paleolitu. Vyznam
palimpsestu sestdvajiciho z paleolitického, mladoneolitického
a pozdné eneolitického osidleni, se v mohelenském mikrore-
gionu vyskytuje jen v malé mife a prozatim se jeho motivy ne-
podafrilo spolehlivé objasnit. Je tak ziejmé, ze budouci vyzkum
bude muset zohlednovat kromé klimatickych a subsisten¢nich
strategif i fadu dalsich socio-ekonomickych faktord.
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Poznamka

1 Nazev traté ,Bolensky“ ¢i ,,Bolenska“ je poprvé uvaden
k roku 1624 u Mohelna a roku 1674 u sousednich Lhanic
(Dvorsky 1908, 237-243). Nézev traté je ddvnou remi-
niscenci na zaniklou stfedovékou ves, ktera se uvadi v lite-
ratufe ve variantdch ,BoleSice®, pripadné ,Bolenice“. Ves-
nice je dolozena k roku 1349, kdy se uvadi v souvislosti se
vsi Lhénice. Dalsi pisemnd zminka o vsi je udajné téz z roku
1394 (Nekuda 1961, 36). Zaniklou stiedovékou ves se viak,
i pres intenzivni archeologické prospekce, nepodatilo dosud
presné lokalizovat.
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Summary

An interesting multicultural prehistoric site is located at
the ‘Boleniska’ section of field roughly 1.8 km northeast of the
town of Mohelno in the Tt¥ebi¢ District. In terms of the current
administrative structure, the site is located at the interface of
the cadastral territories of the municipalities of Senorady and
Mohelno, while also extending slightly into the cadastre of the
village of Lhénice. The site discovered as far back as 1917 by
V. Gross (Oliva 1986) had been known until recently mainly for
awealth of evidence of Palaeolithic occupation. The large as-
semblage of several thousand specimens of patinated chipped
stone industry comes mainly from surface collections conducted
by V. Kucirek, M. Oliva, P. Skrdla, M. Plch, M. Vok4¢, P. Knotek,
S. Kold¢ny, F. Drmola, M. Kuca and others.

The study updates current knowledge of the Paleolithic oc-
cupation of the site while also summarising previously neglected
information about the prehistoric, i.e. Neolithic, settlement of
this particular location. The results of field prospecting, test pit-
ting and geophysical surveys are presented.

From the perspective of spatial structures, it is necessary to
recall previously described trends in the collection of Paleolithic
artefacts (Skrdla, Plch 1993; Skrdla 1999; Skrdla et al. 2012;
Skrdla 2017), i.e. that while its southern concentration has more
of aworkshop character, contains more Strdnska skdla-type
chert and has a larger share of faceted bases, the northern con-
centration contains more retouched tools and retouch over the
entire surface of the tool. As such, the new finds confirm the
previously described trends. Although the divided collections
are still not large enough for a definitive division and cultural
classification of the individual concentrations, the growing
inventory of specific finds offers hope that with continued re-
search it will be possible in the future to compile representative
assemblages from both concentrations. While newly obtained
material without differentiated concentrations (own collections,
collections of M. Drmola and M. Kuda) increases the number of
finds from the site, they do not help with the classification of
individual concentrations. However, new finds (separated and
unseparated) also support the hypothesis of the presence of
a later (Aurignacian) component in the assemblage.

A geomagnetic survey of the ‘Boleniska’ location docu-
mented the considerable scope of prehistoric occupation of an
area of roughly 6 ha (Fig. 1), which evidently extended beyond
the measured area at least to the north and west (Fig. 2). With
regard to the results of long-term surface surveys (with the ex-
ception of isolated Bell Beaker culture finds, no artefacts were
found documenting earlier or later prehistoric settlement), it
can be assumed that the majority of the identified geophysical
anomalies belong to the settlement of the site by the Moravian
Painted Ware culture (MMK). This theory was verified over time
by a series of smaller test pits and it was established that five
features (No. 501-505) belong to the MMK. Although the site is
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also reported to have been inhabited from the early stage of the
MMEK, based on unspecified surface finds, the newly obtained ce-
ramic material dates the focus of settlement to the later stage of
the MMK stage, phase IIb. Two obtained radiocarbon dates then
correspond to this dating (cf. Kuéa et al. 2012). Feature 501 pro-
duced a date of 5500 = 35 BP (Poz-48884), feature 502 a date of
5645 + 35 BP (Poz-48885). After calibration, these two dates fall
within the interval of 4580-4280 cal BC at 2-sigma uncertainty.

An isolated Bell Beaker culture feature was also excavated at
the site and it clearly confirmed the occupation of the location at
the end of the Eneolithic, which had previously been suggested
only by rare surface finds of the characteristic chipped stone in-
dustry. The feature produced a representative assemblage of pot-
tery and interesting finds of stone industry in the form of a cube
fromlocal granulite (the presence of traces from the processing of
precious metals was not confirmed by analysis) and a lump of red
dye. In terms of relative chronology, the obtained archaeological
material corresponds to the content of find group II (after Dvotak
1989). A carbon sample obtained from an intact position at the
bottom of the feature yielded a date of 3770 + 35 BP (Poz-51614).
After calibration, this corresponds to a value of 2193 + 65 cal BC
(with a 2-sigma uncertainty). As such, the results of radiocarbon
dating make it possible to date feature 500 to the end of the late
stage of development of the Moravian branch of the Bell Beaker
culture (cf. Peska 2012 with additional refs.).

Attention was also paid to a reconstruction of the natural
environment. Samples of charcoals have not yet been found
for the beginning of the Upper Palaeolithic in the studied area.
A more precise image of the surrounding natural environment
was therefore provided by a palaeobotanical analysis only for the
end of the Late Neolithic and Final Eneolithic. Samples from
features 500 and 503 were analysed, with a total of 294 determi-
nations of charcoals and three macro-remains being performed.
Five species of trees were identified in the analysed charcoal
samples (Tab. 4), with the samples from feature 503 dated to
the period of the Moravian Painted Ware culture showing a sig-
nificantly more variable composition. The clearly predominant
oak charcoals in the fill of this feature were also supplemented
to a greater extent by willow and birch charcoals. Beech and
hornbeam were then represented in only small amounts. Plant
macro-remains are represented by burned grains of emmer
wheat, which can be assumed to have been grown in the fields
in the immediate hinterland of the settlement. On the basis of
the presented composition, we can reconstruct a species-rich
oak forest in the vicinity of the Final Neolithic settlement area.
Although finds of more moisture-loving willows may indicate
the presence of a nearby water source, due to the frequent use of
willow wicker for weaving the walls of houses and other struc-
tures, it cannot be ruled out that they were brought to the site
from somewhere in the broader hinterland of the site. During
the Eneolithic, the natural hinterland of the site apparently did
not change dramatically. Oak also predominates in the samples
obtained from Bell Beaker culture feature 500, while only beech
was present from the spectrum of other tree species. However,
due to the lower number of analysed charcoals, the given sample
may not be representative.

Another goal of the study is to contribute to knowledge of
the settlement strategy and the dynamics of settlement devel-
opment in the aforementioned periods represented on the site in
the Mohelno microregion (area of interest, see Fig. 18). We tried
in particular to verify the commonness/uniqueness of the oc-
currence of the palimpsest of the three aforementioned periods
on a specific type of location and to discuss the possible causes
of this phenomenon. Our analyses show that the palimpsest

consisting of Paleolithic, Late Neolithic and Final Eneolithic
settlements occurs only to a small extent in the Mohelno mi-
croregion and probably indicates the uniqueness of a few loca-
tions that were sought by humans throughout prehistoric times
rather than being any significant phenomenon that would be
characteristic of the microregion of interest. It is clear that fu-
ture research will have to take into account a number of other
socio-economic factors in addition to climatic and subsistence
aspects when clarifying this phenomenon.
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