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Uvod

Archeologicky vyzkum ve §térkovné v Mohelnici provadény ne-
pravidelné v letech 1953-1971/1972 obklopuje dodnes ve svété
archeologie (a predevS§im mezi specialisty na mladsi dobu ka-
mennou) aura vyjimecénosti. Ta méa sv(j plvod v prvnim rozpo-
znani a spravné interpretaci pudoryst neolitickych nadzemnich
tzv. dlouhych domt na Moravé, jez zde byly identifikovany, a v ob-
jevu jedné z nejstarSich vydfevenych studen v ¢eskych zemich.
Navic pravé tento vyzkum predstavoval pfelom v pohledu na pra-
vék Mohelnicka, nebot az do té doby stal tento region na okraji po-
zornosti i zajmu. Presvédciveé totiz ukazal, ze Horni Pomoravi neni
nalezove sterilni a je mozné pocitat zde s vyznamnymi objevy.

Zcela v duchu tehdejsi praxe $lo o vyzkum provadény plo$né, pfi
némz byla ve vSech vyzkumnych sezénach k dispozici souvisle
odkryta rozséhlejsi plocha. Na samém poc¢atku to ovSem nebyl
badatelsky vyzkum probihajici podle pfedem pfipraveného pla-
nu, jehoz cilem by bylo hledani odpovédi na pfedem zformulova-
né otazky. Zprvu §lo totiz o zachrannou akci vyvolanou priimys-
lovou téZbou $térku, jiz byla naru$ena (a také ni¢ena) do té doby
neznamé archeologicka lokalita. Bezprostfedné pred zahajenim
ploSného vyzkumu na pocatku léta 1953 v8ak jiz byly stanoveny
cile pro prvni sezénu, tfebaze nebyly nikterak specifické ¢i dale-
koséahlé. V zdsadé je bylo mozné vztdhnout na jakykoliv terénni
vyzkum, ktery byl tehdy na Moravé provadén.

Kromé nepochybného odborného pfinosu stoji za pozornost rov-
néz dobovy kontext mohelnického vyzkumu, tj. zasazeni do po-
mérU panujicich tehdy v moravské archeologii. Ostatné jiz fakt,
ze zacCal v roce 1953 pod zastitou brnénské odbocky Archeo-
logického Ustavu v Praze, ktery byl nedlouho predtim zadlenén
do nové konstituované Ceskoslovenské akademie véd, a skonéil
v letech 1971-1972 pod kfidly samostatného Archeologického
Ustavu Brno, soucasti téZze akademie véd, je bezpochyby dosta-
te¢né vymluvny. Napovida totiz, Ze za zhruba dvé desitky let,
bé&hem nichz byl s pfestavkami provadén, urazila archeologie
na Moravé z hlediska organiza¢nich struktur i institucionalniho
vyvoje znacny kus cesty. Proménily se rovnéz techniky terénniho

vyzkumu a zmén doznalo také tfeba pravni prostredi, v némz se
archeologie pohybovala. V dobé&, kdy byl vyzkum v Mohelnici
zahéjen, platilo vladni nafizeni o archeologickych pamatkach
z roku 1941, tykajici se vyhradné archeologie. V roce 1958 v§ak
byla pfijata jind pravni norma — zédkon o kulturnich pamatkach,
ktery jiz byl koncipovan $iteji (tj. nebyl zamé&ren pouze na archeo-
logii). Z pohledu archeologie neslo ve v§ech parametrech o krok
kupfedu. Jednou ze slabin nové normy bylo odstranéni sankci za
jeji poruseni. Zatimco vladni nafizeni o archeologickych pamat-
kach z roku 1941 stanovilo nejen moznost finanéniho postihu,
ale také udéleni trestu vézeni az do pul roku, zakon o kulturnich
pamatkach z roku 1958 formulace tohoto typu neobsahoval.

Peripetie spojené s vyzkumem v mohelnické Stérkovné nejsou
ani vice nez sedmdesat let od jeho poc&atku u konce. Jeho ve-
douci, jimz byl po celou dobu (byt zprvu jen neformalné, nikoliv
de iure) Rudolf Tichy, jej béhem svého Zivota nestihl zpracovat
a komplexné vyhodnotit, tfebaze po jeho ukonceni v letech
1971-1972 pusobil v brnénském Archeologickém ustavu jako
odborny zaméstnanec jesté zhruba dvacet let. Oficialné stano-
venym a obecné uznavanym standardnim zptsobem zakondeni
jakékoliv terénni akce bylo tehdy vypracovani nalezové zpravy.
Z mohelnického vyzkumu presto existuje jedina zprava tohoto
typu, ktera se tykd pouze prvni vyzkumné sezény v roce 1953.
Nékolik pokust o kolektivni tymové zpracovani a vyhodnoceni
vysledkl vyzkumu od osmdeséatych let 20. stoleti nakonec vy-
vrcholilo dvéma grantovymi projekty v prvnim desetileti 21. sto-
leti, jiZ po smrti Rudolfa Tichého. Ty ovSem byly zaméreny na
pouhou ¢ast nalezového fondu, nebot (zdmérné) pominuly
pohfebisté z doby halStatské, jez bylo pfi vyzkumu objeve-
no. Jednim z hmatatelnych vysledkd byla odborna kniha s la-
konickym nazvem Mohelnice a podtitulem Neolitické sidlisté
s intruzemi, jez ovS§em spatfila svétlo svéta teprve v roce 2020,
étrnact let po ukoncéeni druhého z udélenych grantd. Je proto
vhodné upozornit, Ze v fadé pfipadd obsahuje neaktualizované,
tj. vdobé zverejnéni antikvované, texty, jez z hlediska odbornych
znalosti vcelku pochopitelné odpovidaly dobé svého vzniku.



Uvod

Ironii osudu ziskany soubor nalez( jako celek nebyl ani tehdy
komplexné laboratorné zpracovan. Tohoto ukolu se teprve v po-
slednich letech ujaly tfi instituce, jez spojily své sily - Vlastivéd-
né muzeum v Olomouci, Univerzita Palackého v Olomouci a Ar-
cheologicky Ustav Akademie véd Ceské republiky, Brno, v. v. i.
Soudasti tohoto zdméru bylo mimo jiné predstaveni pfibéhu
vyzkumu v Mohelnici a jeho v&lenéni do dé&jin moravské archeo-
logie. Tento cil se pokousi naplnit kniha, kterou drzite v ruce.

Prvni ¢ast se vénuje historii mohelnického vyzkumu a jeho za-
sazeni do kontextu nékterych aspektl déjin archeologie na Mo-
ravé — vyvoji organizacnich struktur, uplatiiovani ideje ploSnych
badatelskych terénnich vyzkumd a stavu poznani nejstarSiho
neolitu na Moravé na poc¢atku padesatych let 20. stoleti, nebot
pravé tento chronologicky horizont je v Mohelnici nejvyznam-
néjsi a nalezové nejbohatsi. Stranou pozornosti samoziejmé
nemohl zUstat ani kontext archeologického poznavani regionu
Mohelnicka. Druha ¢ast shrnuje vysledky mohelnického vyzku-
mu v chronologickém sledu podle souasného stavu znalosti.
Treti ¢ast predstavuje vyzkum v Mohelnici jako pfibéh v obra-
zech, ktery vychazi vyhradné z dobové fotodokumentace. Po-
sledni &tvrta Cast pfinasi predevsim elementarni informace
o archivnim fondu Rudolf Tichy ulozeném v archivu Archeolo-
gického Gstavu Akademie véd Ceské republiky, Brno, v. v. i., je-
hoz studium bylo zakladnim zdrojem poznatk( pro tuto knihu.

Zbyvéa dodat, Ze laboratorni zpracovani souboru nalez(i z Mohel-
nice neni doposud ukoné&eno, a jeho informaéni potencial tudiz
stale nebyl beze zbytku vytézen. S taméjsim vyzkumem se proto
bude moravska archeologie nepochybné vyrovnavat také v na-
sledujicich desetiletich.

V Olomouci a Brné, v ¢ervenci 2025
Pavlina Kalabkové — Milos Hlava — David Spadil



K historii vyzkumu ve sterkovne

. Vv Mohelnici

MILOS HLAVA

1. Uvodem

Vyzkum ve Stérkovné v Mohelnici provadény s pfestavkami v le-
tech 1953-1971/1972 (obr. 1.1) pfinesl doklady lidskych aktivit
z fady obdobi. Kromé& nejznaméjsiho sidlisté prvnich zemédeélcl
(kultury s linearni keramikou, resp. v dobové terminologii kultury
s volutovou keramikou) jsou vyznamné rovnéz pozUstatky osady
z prelomu mlads$i a pozdni doby kamenné (lengyelské kultury)
a dulezité je také pohiebisté z doby halstatské. Chronologickych
horizont(, jez jsou v Mohelnici zastoupeny, je ale mnohem vice.!

Tato stat se vSak primarné nezaméruje na vysledky mohelnické-
ho vyzkumu, jakkoliv je samoziejmé nelze nechat zcela stranou.
Pominuty ale budou popisy nalezovych situaci a az na vyjimky
nebude vénovana pozornost ani konkrétnim artefaktiim. Cilem

1 Souhrnné Stuchlik - Tichy a kol. 2020. K pohrebisti z doby hal$tatské
viz Stuchlik 2004. Prehledné viz kapitola 1.

nasledujicich stran totiz neni opakovat to, co jiz bylo souhrn-
né zvefejnéno na jiném misté.2 Ostatné také pravé proto byly
zamérné vyuzity archivni prameny, jez dosud zCasti zlstavaly
stranou pozornosti. Jde pfedevS§im o dokumenty shromazdéné
ve fondu Spisovy archiv v Archeologickém Ustavu Akademie
véd Ceské republiky, Brno, v. v. i. Velmi dlleZitym pramenem
jsou také dochované deniky z vyzkum, sepisované pribézné
(pfedevs§im) Rudolfem Tichym v zavislosti na postupu terén-
nich praci. Dnes jsou uloZeny v pozUstalosti Rudolfa Tichého
v archivu brnénského Archeologického Ustavu, av§ak souhrou
raznych okolnosti nejsou dochovany v8echny. K dispozici totiz
nejsou Gasti denikd z let 1962 a 1963, chybi rovnéz ¢ast deniku
z roku 1965 a k dispozici nejsou ani zddné zapisky z roku 1972.
Jakkoliv zachycuji predevsim popisy nalezovych situaci (a byly
tudiz prvofadym zdrojem informaci jiz pro odborné vyhodno-
ceni vysledkd mohelnického vyzkumu v grantovych projektech
na pocatku tohoto stoleti), zaznamenavaji také tieba udalosti
souvisejici s organizaénim a logistickym zaji§ténim, konflikt-
ni situace a spory (ov8em rovnéz harmonickou spolupraci) se
zaméstnanci podniku pracujiciho ve Stérkovng, ale také tfeba
navstévy Ci zalezitosti souvisejici s rutinni vSednosti vyzkumu. Je
ovSem vhodné poznamenat, Ze jednotlivé vyzkumné sezény se
odlisuji mnozstvim a kvalitou zapsanych informaci — v nékterych
letech se koncentruji vyhradné na (stru¢né) zdznamy vykonané
prace a pozitivistické popisy objektd, jindy naopak zaznamena-
vaji pomérné ¢asto (rovnéz) udalosti ze Zivota vyzkumu. Stranou
nezUstaly ani archivni materialy z fond( jinych instituci, prede-
v§im Vlastivédného muzea v §umperku, zfidka téZ olomouckého

2 Geislerova - Tichy 2020; Tichy 2020a.

Obr.
I,/l Stérkovna v Mohelnici v roce 1961. V poptedi je patrna
zkoumana plocha s odlozenym pracovnim naradim.
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Obr.

L 2 Rudolf Tichy.

pracovisté Zemského archivu v Opave, Statniho okresniho archi-
vu Olomouc, prazského Masarykova Ustavu a Archivu Akademie
véd Ceské republiky, v. v. i., a prazského Narodniho archivu. Vy-
uzity byly rovnéz (byt jen marginalné) dobové texty zverejnéné
ve vlastivédnych ¢asopisech, dennim tisku ¢i odbornych perio-
dikéch a sbornicich.

Vyzkum v Mohelnici je neodmyslitelné spojen s Rudolfem Ti-
chym (obr. 1.2). Ve vzpominkach téch, ktefi jej znali osobné,
vystupuje jako dobrosrde€ny a pratelsky kolega, pfijemny a pfi-
vétivy spolec¢nik.®> Proto zdlraznéme, Ze cilem nasledujicich
stran neni a nemUze byt revize &i kritika pamé&tnickych pohled.
Zamérem neni ani dehonestace nikoho z tehdejsich aktérl. Je
ov8em vhodné predeslat, Ze udalosti, jez souviseji s priibéhem
mohelnického vyzkumu a jeho naslednym zpracovanim, bu-
dou na nasledujicich stranach reflektovany kriticky. Povinnosti
a ukold, jimiz byl Rudolf Tichy pribézné povérovan, bylo znaéné
mnozstvi a lze jisté pochopit, Ze jej minimalné z&4sti odvadély od
védy a Ukoll spojenych s mohelnickym vyzkumem. Jen naméat-
kou: dlouhodobé (od roku 1958) mél na starosti institucionalni
knihovnu, byl vyhledavanym prekladatelem odbornych texti do
némciny, redakénimi pracemi se podilel na pripravé nékterych
publikaci vydavanych jeho matefskou instituci, od prosince 1971

3 Viz naptiklad Stuchlik 2006.

byl také tajemnikem &erstvé samostatného brnénského Archeo-
logického uUstavu a zlstal jim aZz do roku 1984. Angazoval se
rovnéz v Ceskoslovenské archeologické spoleénosti, profesni
organizaci ¢eskoslovenskych archeologt, v niz plsobil v letech
1975-1990 jako jeden z mistopfedsedd hlavniho vyboru; jiz od
roku 1960 se podilel redakéni praci na vydavéani jejich Zprav
a dal8ich publikaci. Zistava ovéem nezpochybnitelnym faktem,
ze zpracovani ,svého* mohelnického vyzkumu nedovedl do cile,
a nutno konstatovat, ze se této meté ani nepfiblizil. Nelze také
pominout, Ze vyzkum v Mohelnici byl pfilezitostné provazen spo-
ry a neshodami, jez tvofi vcelku pfirozenou soucéast jakéhokoliv
déni. A zminény budou rovnéz nékteré z udalosti, jez se na pre-
lomu padesatych a Sedesatych let 20. stoleti odehravaly pfimo
v tehdejsi brnénské pobocéce Archeologického Ustavu. Snad pra-
vé na tomto misté a v tomto kontextu je vhodné poznamenat, ze
kriticka reflexe déjin povale¢né (moravské) archeologie, spojena
veelku pfirozené s poznanim jejiho zakulisi, je teprve v po&atcich.

Osudy vyzkumu v mohelnické §térkovné - ziskanych nalezu
i terénni dokumentace - byly vyrazné poznamenany termino-
vou laxnosti, s niz se pristupovalo k jeho zpracovani i vyhod-
noceni, avSak v dobovém kontextu rozhodné neslo o vyjimku.
Rada rozsahlych (a dlouholetych) terénnich akei provadénych
v padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti (ale i pozdéji) se
svého komplexniho vyhodnoceni doc¢kala teprve se znaénym
odstupem, v nékterych pfipadech dokonce teprve v tomto sto-
leti. Snad Zzadnému z vedoucich takovych vyzkumui vSak nelze
upfit snahu informovat odbornou vefejnost jiz v jejich pribéhu
o predbéznych zavérech &i vyznamnych nalezech - obvykle na
konferencich ¢&i v odbornych textech, jez byly mnohdy koncipo-
vany jako monotématické studie konkrétnich jeva. Stranou ne-
zlstavala ani popularizace ve vztahu k 8iroké verejnosti, at jiz §lo
o vyklady pfimo pfi vyzkumu pro navstévniky, reportéze v televi-
zi a rozhlase, ¢lanky v dennim tisku nebo popularné-védeckych
CGasopisech, prednasky, vystavy apod.

Koncepcné je text rozdélen do tii celkl. Prvni ¢ast pojednava ve
stru¢ném prehledu o organiza&nim vyvoji archeologie na Mora-
vé a specificky v Sir§im regionu severozdpadné od Olomouce,
a to v kontextu déjin (dnesniho) brnénského Archeologického
Ustavu, zplUsobu provadénych terénnich vyzkum( a archeo-
logického poznavani Mohelnicka. Chronologicky je vymezena
jednak konstituovanim Statniho archeologického Ustavu (elitni
oborové instituce poprvé u néas cilené prosazujici a také pro-
vadéjici badatelské systematické vyzkumy) v letech 1918-1920
a pocatky jeho aktivit na Morave, jednak pfelomem padeséatych
a Sedesatych let 20. stoleti, kdy vyzkum v mohelnické $térkovné
zazival svdj pomysliny zlaty vék. Je vhodné upozornit, Ze region
Mohelnicka je z pohledu d&jin moravské archeologie z&4sti spe-
cificky, nebot az do let 1945-1946 patfil k oblastem s vyraznou
prevahou narodnostné némeckého obyvatelstva. Kofeny taméj-
§i archeologie jsou tudiz prevazné némecké, a to bez jakékoliv
pfimé personalni kontinuity s povale€nym obdobim, zadsadné
poznamenanym zmeénou narodnostni skladby obyvatel. Prvni
povale€né léta tudiz pfedstavovala pro archeologii tohoto re-
gionu bezpochyby vyrazny zlom.
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T Obr.

III. /|

Pohled na neodkrytou plochu mohelnické $térkovny zahajuje
vypravéni pfibéhu tameéjSiho vyzkumu v obrazech. Byl zaha-
jen z popudu Josefa Horkého, mistniho nadSence se zajmem
o archeologii, ktery na po&atku kvétna 1953 oznamil tehdejsi
brnénské odbo&ce Archeologického Gstavu Ceskoslovenské
akademie véd prvni pravéké nélezy v prostoru nové budované
Stérkovny na vychodnim okraji mésta Mohelnice. Na fotografii
Ize vidét hladinu vznikajiciho jezera Stérkovny podél toku feky
Moravy, kde se vyzkum odehraval. Rudolf Tichy, ktery byl po-
véfen vedoucim brnénské odbocky Archeologického Ustavu
Josefem Poulikem provéfit situaci, pfijel do Mohelnice poprvé
12. kvétna 1953 a proved| zde rychly zachranny vyzkum. Kdyz
byly v ¢ervnu 1953 poruSeny dalSi archeologické objekty, Josef
Poulik rozhodl podniknout vétsi archeologicky vyzkum. Jeho
provedeni bylo svéfeno Rudolfu Tichému, tehdy jesté studento-
vi oboru archeologie na univerzité v Brné. Oficiadlnim vedoucim
vyzkumu byl zprvu (byt znaé¢né formalné) sam Josef Poulik.

T Obr.

III. 2

Archeologicky vyzkum byl zahajen 30. ¢ervna 1953, a to skryv-
kou ornice buldozerem. Pozdéji se ukazalo, Zze tento postup
nebyl pfili§ vhodny, nebot se pfi ném nicily nékteré typy objek-
th - naptiklad sloupové jamy z neolitickych staveb, o jejichz exi-
stenci se v8ak zprvu nevédélo. Dodejme, Ze fotografie pochazi
z prvniho dne vyzkumu a zachycuje pocatek terénnich praci.

63
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T Obr.
III. 3

Pfi celkovém pohledu na ¢ast plochy vyzkumu v roce 1953 je
ziejmé, Ze kvlli provedené hluboké skryvce nejsou dochovany
vSechny sloupové jamy po konstrukcich neolitickych staveb.
K vyzkumu zUstaly k dispozici vét§inou spodni ¢asti jinych typa
pravékych objektl - neolitickych sidli§tnich jam a prvnich hro-
bovych jam zarového hal$tatského pohrebisté.

64

T Obr.
I1I. 4

V roce 1953 se teprve hledala metodika terénniho odkryvu. Je
to zfejmé i z dokumentaéni fotografie vyzkumu jednoho ze sid-
listnich objektd. Z dnedniho pohledu byl zvolen velmi atypicky
postup: objekt byl rozdélen do ¢tyr sektor a uprostied byl po-
nechéan kruhovy sloupec zeminy. Podle evidence fotografické
dokumentace by mélo jit o objekt &. VII (podle nového oznaceni
¢.1007). Podle kresebné dokumentace v8ak ¢islo objektu nesou-
hlasi s podobou objektu zachyceného na fotografii. Zfejmé jde
tedy spiSe o sousedni objekt €. VI (nové ¢. 1006) nebo &. V (nové
€. 1005). | takovéto nepresnosti jsou spojeny s po¢atky vyzkumu
a vypovidaji o nezku$enosti vyzkumného tymu.

< Obr.
ITI. 5

Jama s plvodnim oznaéenim &. | (nové &. 1001) byla zkoumana
jako jedna z prvnich (byla ostatné naruSena je$té pred zahdje-
nim vyzkumu) a také diky ni bylo na lokalité hned v poc¢atcich
potvrzeno osidleni prvnich zemé&dé&lca kultury s linearni kerami-
kou datované do druhé poloviny 6. tisicileti pf. n. |. Kromé zlomkd
keramickych nadob v ni byla objevena ¢ast zvifeciho skeletu.
Dnes neni k dispozici, nebot osteologicky material je z mohel-
nického vyzkumu dochovan teprve od vyzkumné sezény 1958.
Podle Martiny Roubi¢kové, které jej vyhodnocovala (Roubickova
2020), byl stav zachovani zvifecich kosti obecné nedobry - kos-
ti byly znaéné fragmentarni a ztrouchnivélé. Obecné v souboru
prevazovala domaci zvifata, zastoupeny byly vS8echny v té dobé
chované druhy (skot, prase, ovce a koza). Z divokych zvitat pre-
vazoval jelen, pratur, zajic a bobr, byly objeveny také dvé kosti
koné (zfejmé jesté divokého).
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