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ABSTRACT

The study summarises the basic findings regarding non-masonry buildings
in medieval Brno and the prospects for further knowledge. A modern meth-
odological approach in the form of micromorphology in an archaeological
context, particularly regarding the interiors of these buildings, was used to
add more information. From more than 200 micromorphological samples
taken in Brno since 2008, a total of 16 from five sites in the historical centre
of the city were selected for this partial study. Temporally, this concerns the
period between the early 13th and the mid-14th centuries. The basic outcome
of the study is the analysis, interpretation and division of the samples into
typological groups. Based on typical features, sunken parts of the structures
used for a relatively long time could be divided from the above-ground struc-
tures even though in some cases the “floor sandwich” had been partly re-
moved due to ongoing maintenance. Finally, the results were confronted with
a macroscopic observation by an archaeologist and with ethnographic knowl-
edge. It was possible to identify the more detailed microstratigraphy of the
floor sandwiches than by macroscopic observations in most cases and there-
fore specify the interpretation of the origin of the floor sandwich.
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1. Uvod

Nezdénd architektura je jednim z nejvyraznéjSich témat
v baddni o stavebnim vyvoji a charakteru zastavby stfedove-
kych mést. V ¢eskych zemich a $ir§im stfedoevropském prostoru
meéla profanni zdstavba stiedovékych mést v nejstarsi fazi vy-
voje povétsinou nezdénou podobu. Zdéné konstrukce se uplat-
novaly u nejvyznamnéjsich méstskych budov, vstupnich bran,
hradeb a cirkevnich objektt (kapli, kostelt, kldster) a jejich
uziti v bézné méstanské zastavbe bylo zpocatku spise ojedinélé.
Domy a stavby na samotnych meéstistich byly dfevohlinéné, te-
prve postupné dochézelo k pfeméné do zdéné podoby. Zadna
z téchto staveb se v nasich zemich do dnesni doby nezachovala
stojici a vzdcné dochované ¢dsti méstanskych dfevohlinénych
staveb pochdzi az z obdobi po tficetileté valce.

Prestoze je otdazka nejstar$i mestanské zastavby jednim
z nejzajimavéjsich badatelskych témat v oblasti méstské archeo-
logie, dosud se ji u nds, na rozdil od némeckého prostiedi, ne-
dostalo odpovidajiciho zdjmu. Nejen v ¢eské, ale i v zahrani¢ni
archeologické literature prozatim az na vyjimky postrddame
shrnuti poznatkt o dfevohlinénych stavbach v ranych stfedo-
evropskych méstech, véetné obecnéjsi analyzy dil¢ich témat
jako jsou konstrukce, prostorovéd dispozice, chronologie atd.
(z nékolika existujicich regiondlnich pfehledt a sborniki srov-
nej napt. Brachmann, Klapsté (eds.) 1996; Donat 2000; Gléser
(ed.) 2001; Klapsté (ed.) 2002; Kiintzel 2010; Rebkowski 2001,
121-157; Schneider (ed.) 2012). Rada terénnich poznatkd navic
byla dosud zverejnéna nedostate¢né, nebo viibec. Problematiku
se na zakladé¢ publikovanych vysledkt snazila uchopit monogra-
fie J. Piekalského z roku 2004 (Piekalski 2004). Prevazné viak
jsou k dispozici pouze studie pozitivisticky prezentujici cel-
kové situace bez dalsich interpretaci a komentard, a to vétsinou
v ramci sumarizujicich zprav z jednotlivych vyzkumi.

Zatimco obecné vymezeni jednotlivych staveb, resp. jejich
prostorovou dispozici a konstrukei, 1ze fesit béznou interpretaci
vysledku terénnich archeologickych vyzkumi s omezenou po-
moci historickych prament, ikonografii, analogii ¢i etnologic-
kych poznatkd (Holub et al. 2003), konkrétni vyuziti odkrytych
prostor, udrzba a jejich zivotnost jsou stdle pfedmétem dal$ich
diskusi. Jde zejména o stanoveni obytné ¢i hospoddrské funkce
oddélenych ¢asti, nebo i celych objekti. Moznosti funk¢ni inter-
pretace daného objektu napf. na zdkladé jeho umisténi na par-
cele ma své limity, zejména proto, ze mdme povétsinou prozkou-
mdny pouze vyseky jednotlivych méstist s fragmenty nékdejsich
staveb. Jasnym dokladem né¢kdejsi obytné funkce tedy ztistava
pouze prokdzané otopné zatizeni. V ramci predkladané studie
jsme se proto pokusili soustfedit na studium podlahovych sou-
vrstvi. Ta byla, na rozdil od zdnikovych zasypt, funkéni soucasti
nékdejsich staveb a jsou dokladem jejich vyvoje. Dosud jim vsak
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nebyla vénovdna vyznamnéj$i pozornost, a nasim cilem bylo
ovérit obecné moznosti jejich vypovédni hodnoty.

Dosud byla zakladem pozndani podlahovych souvrstvi makro-
skopickd interpretace, ktera je v§ak zavisld na schopnostech jed-
notlivych archeologti empiricky vyhodnotit zvrstveni v interiéru.
U takto posuzovanych vrstev viak nelze s jistotou urcit jejich pt-
vod. N¢které z podlahovych vrstev1ze povazovat za konstrukeni -
udusané prenesené podlozi, jiné jsou proti tomu predmeétem dis-
kusi napf. velmi tenké ¢erné uhlikaté vrstvicky (zaslapany popel?
spalené desky? atd.). Dal${ skupinou jsou napf. tenké rezavé
vrstvy, u nichz se predpoklddad, ze by mohly mit organicky pu-
vod, ¢i Sedé, ¢asto jilovité vrstvy, které maji zase mnozstvi lami-
narnich komponent, a jsou obecné povazovany za naslapy. Ne-
dilnou soucdasti podlahovych souvrstvi jsou také zuhelnatélé ¢i
dievéné fragmenty konstruk¢nich prvki, ke kterym se podlahy
primykaji, ¢i jsou jimi naopak naruseny. Jak je z vySe uvedeného
patrné, jsou stdvajici standardni postupy interpretace terénnich
situaci velmi omezeny. Logickym krokem pro rozsifeni nasich
znalosti a ovéfeni dosavadnich makroskopickych interpretaci
jednotlivych vrstev je vétsi vyuziti modernich metod v rdmci
ptirodnich véd. Jde o podstatné komplexnéjsi ptistup k vyhod-
noceni archeologickych situaci, rozsitujici stavajici pozorovani
o fadu novych kvalit. Jednd se o mikroskopicky pohled na dosud
netusené detaily. Takovy pohled pfinasi zejména ovéreni sub-
jektivni a makroskopické interpretace vrstev a zdsypu v terénu,
a mize zodpovédét ¢i déle nastolit nové otdzky. Standardné jiz
dnes probihd dendrochronologickd analyza dievénych ¢i zuhel-
natélych vzorku zajistujici dataci odkrytych konstrukcnich
prvku, ddle dendrologickd analyza urcujici druh dfeviny, ale také
archeobotanickd a fosfdtova analyza vzorki ze zdsypu. V nasich
zemich je jednim z nejnovéjsich metodickych pfistupt vyuziti
mikromorfologie pro dokumentovand archeologickd zvrstveni.
Tato metoda je ostatneé jiz po dvé desetileti souc¢asti vyzkumnych
standardi na archeologickych lokalitach v zahrani¢i (Goldberg,
Macphail 2006). V piipadé predklddané studie byla prévé mik-
romorfologie aplikovana na studium sedimentdrniho archivu
podlahovych souvrstvi/horizontt, jez jsou nedilnou soucdasti
obytného prostoru (Karkanas, Goldberg 2019), a to nejen ve stte-
dovéku ¢i novovéku (Beran et al. 2013; Lis4 et al. 2009; 2020a, b;
Lisd, Kolafik 2020; Lisd, Lisy 2019). Podlahové horizonty a jejich
vyznam pro interpretaci vyuziti objektu byly v minulosti feseny
i v rdmci pravéké archeologie (Macphail, Goldberg 2018; Kar-
kanas 2006; Boivin 2000; Matthews 2005; Jaro$ov4 et al. 2010).
Zpusob jejich formovani se lisil v zavislosti na obdobi, kultur-
nich zvyklostech ¢i regionu. Naptiklad podlahy vikingskych
domt byly vytvareny cilenou akumulaci vulkanického popela
(Milek 2012). Dal$im piikladem mohou byt podlahy pravékych
a stfedovekych staveb na uzemi Spojeného kralovstvi, na jejichz
pouziti jsou doloZeny diatomové jily a tilly (Macphail 1990). Nej-
detailnéji byly dosud studovény neolitické podlahy z tureckého
Gatalhdyiik (Boivin 2000; Matthews 2005).

Ve sprasovych oblastech stfedni Evropy byla nejvhodnéjsim
materidlem pro cilenou tvorbu podlahové stratigrafie sprag (Ja-
ro$ovd et al. 2010) nebo sprasi podobny mistni plaveny materidl
(Lisd et al. 2020a). Spras je bézné pouzivana jako konstrukéni pti-
padné istici (sanitdrni) materidl na dorovnavky povrchu, které
jsou z n¢jakého ditvodu znecistény nebo morfologicky nevhodné.
Obecné je takovy, v tomto pripadé sprasovy podlahovy set
s mnozstvim cilené ptipravenych podlah v literatufe oznacovan
jako konstruovand podlaha (Macphail, Goldberg 2018; Karkanas,
Goldberg 2019). Vedle toho vrstvicky, které vznikaly jako neci-
lend akumulace (ndslapem), jsou v anglické literatufe oznaco-
vény jako tzv. ,beaten floors“ (Macphail et al. 2004). Thierry Gé
se svymi kolegy (Gé et al. 1993) pfedstavili mikromorfologicky
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koncept, kterym Ize podlahové horizonty popsat. Rozlisuji cel-
kem dvé, resp. tfi zdny, které do sebe obvykle prechazeji. Baze
podlahy je dle autort tvorena tzv. pasivni vrstvou, coz mize byt
geologické podlozi, starsi kulturni vrstva, konstrukéni ¢ast pod-
lahy (napt. pfemisténd spra$) nebo materidl polozeny na podlaze
(napf. prkna). Pasivni vrstvou mize byt postsedimentdrné vy-
tvorena tzv. reakéni vrstva, kterd v podstaté pouze deformuje
pasivni zénu. Nejsvrchnéjsi ¢asti podlahového setu/sendvice
je tzv. aktivni zéna, tvofend samotnym néds$lapem (Macphail,
Goldberg 2018). To je v§ak pouze obecny popis podlahového sen-
dvice. Z prvkd, které tvofi strukturu, lze vycist ¢asto mnozstvi
dalsich informaci tykajicich se naptiklad typu pouzitého mate-
ridlu, doby vzniku ndslapu, prostfedi, ve kterém vznikal, nebo
zpusobu, jakym byl povrch pfipadné udrzovan.

Na zaklad¢ studia podlahovych horizontid suterént a nad-
zemnich staveb na izemi Brna datovanych do konce 13. a zac¢atku
14. stoleti jsme se pokusili rekonstruovat typy konstrukei podla-
hovych sendvict v zdvislosti na pozici v rdmci domu nebo par-
cely, zplisoby jejich vyuzivdni, a v neposledni rad¢ také varianty
péce o tyto pochozi horizonty. Hlavnimi otdzkami kladenymi pri
interpretaci podlahovych sendvici byly mozné paralely ¢irozdily
mezi nadzemnimi stavbami a suterény, detekce intenzity vyuziti
prostoru, zpusob vyuziti prostoru, podminky panujici v daném
prostoru, ale také typy materialu pouzité pri konstrukei podla-
hovych sendvi¢t. V neposledni fadé nds samoziejmeé zajimala
také informace o tom, jak se 1i$i makroskopické terénni pozo-
rovani a s nim souvisejici interpretace od mikromorfologického
vystupu. Diskutovana je také otdzka moznych paralel tvorby
aupravy podlahovych seti ve sttedovéku a v neddvné minulosti.

2. Studovany material

Prvni vzorky na mikromorfologickou analyzu z kontextu
sttedoveéké zdstavby byly na brnénskych vyzkumech odebrany
v roce 2008, ve zvySené mife a systematicky pak v poslednich
péti letech. Odebirdni samotnych vzorkl bylo ¢asové velmi
narocnou zdlezitosti, kterd ¢asto probihala v obtiznych terén-
nich podminkdch zdchrannych vyzkumu v raznych ro¢nich ob-
dobich. Mnoho vzorki se nepodarilo odebrat na prvni pokus,
a cely proces musel byt v rdmci nékterych lokalit ¢i jednotlivych
objektt ¢asto opakovan. Za rozhodnutim dlouhodobé sledovat
tento vyzkumny cil v nasich zemich byl tym archeologt z ne-
statniho ustavu Archaia Brno spolu s L. Lisou z Geologického
tistavu AV CR. Ziskana kolekce z prostoru stiedovékého Brna
jiz ¢itd pres 200 exempldfa (cca 25 ve formé vybrusit), z nichz
vétsina je vdzana na situace souvisejici s nezdénou stredovékou
zdstavbou Brna a jeho historickych pfedmésti. Je to nepochybné
nejvét$l soubor vzorkd svého druhu v CR, a patrné v ramci
celé stfedni Evropy. Doposud byly vyhodnoceny a publikovany
pouze vysledky analyz vzorkt z podlahovych vrstev nadzemnich
¢asti ¢ty staveb zkoumanych v roce 2015 pii archeologickém
vyzkumu na parcele ¢. 601 pti Veselé ulici (Lisa et al. 2020b).
Krom¢ nich doslo jesté ke zvefejnéni poznatki ziskanych ze
vzorku odebraného ze dna stfedoveéké zasobni jdmy zkoumané
v roce 2008 na nddvot{ domu Basty 2 (Lis4 et al. 2017). Mnoz-
stvi zpracovanych mikromorfologickych vzorki je publikovdno
formou nevetejnych vyzkumnych zprav.

Vzorky, které jsou prezentovany a diskutovany v této praci,
byly ziskdny pii zdchrannych archeologickych vyzkumech rea-
lizovanych ustavem Archaia Brno v pritbéhu let 2008 az 2015.
Pochdzi z celkem péti raznych poloh stfedovékého meésta
v hradbdch, vcetné jiz castecné publikované lokality Veseld
(obr. 1). Vnitfni mésto bylo nejméné od 14. stolet{ rozdéleno na
¢yt étvrti (viz Vicar 1965). Zkoumané parcely na ulicich Basty
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Obr. 1. Vyznadeni polohy prislusnych
archeologickych vyzkumd ve vyFezu
katastralni mapy Brna. 1 - Basty;

2 - Biskupska; 3 - Orli; 4 - Panenska.
Autor M. Peska.

Fig. 1. Location of the archaeological
excavations in the cadastre map of
Brno. 1 - Basty street; 2 - Biskupskd
street; 3 - Orli street; 4 — Panenskd
street. Author M. Peska.

¢asti mésta, Orli nalezela do ¢tvrti Méninskd v jihovychodni
¢asti mésta a ulice Veseld a Panenskd se nachazely ve Veselé
Etvrti v severozdpadni ¢asti mésta (obr. 2).

Jak jiz bylo zminéno, odbér mikromorfologickych vzorka
neprobihal ndhodné, ale vzdy s konkrétnim cilem a z relativné
dobte rozliSenych archeologickych situaci. Tti vzorky byly ode-
brany vertikdlné v suterénu dfevohlinéné stavby na parcele
¢. 165/1 domu Orli 19. Dalsi ¢tyfi pochdzeji z vyzkumu na par-
cele ¢. 351 domu Basty 2-4, kde byla horizontalné¢ vzorkovana
podlahovd troven suterénu dievohlinéné stavby a zahloubené
¢4sti stavby, jejiz hloubka vSak nebyla tak vyraznd. Pét vzorki
bylo odebrano v pribéhu vyzkumu parcely ¢. 381 domu Biskup-
ska 7. Jeden zahrnul podlahovou droven suterénu a zbyvajici sle-
dovaly vrstvy nadzemnich partif ¢ty staveb. Posledni set ¢tyr
vzorkl pochdzi ze tf{ suteréntll a jednoho segmentu nadzemni
partie domu na parcele ¢. 501/1 na ulici Panenska 1. Tyto vzorky
byly rozmeérnéjsi, aby vzdy pokryvaly celou vysku setu podlaho-
vého sendvice, proto byly pro tcely analyzy rodéleny do celkem
deviti vybrusi, které na sebe ve skupinach po dvou ¢i po tiech
vertikdlné navazuji.

V pripadé vzorki z Orli 19 byla od mikromorfologické analyzy
ocekavana odpoveéd’ nebo alespon indicie pro feSeni otazky, zda je
mozné v pribéhu existence suterénu vy¢lenit dvé faze (blize viz
popis nélezové situace). Vzorky z ulice Basty 2-4 nabizeji moZznost
porovnat projev dvou typové odlisnych zahloubenych objektd,
pricemz jeden objekt zde zastupuje méstanskou architekturu
vrcholné stfedovékého mésta a druhy lze pravdépodobneé spojit
jeste s predlokacnim osidlenim. Vzorky z Biskupské 7 umoziuji
srovndni projevu podlahovych tirovni nadzemnich staveb ze dvou
puvodnich mestist, pricemz relikty dvou staveb se nachdzely ve
vztahu stratigrafické posloupnosti. Vzorky z Panenské 1 m¢ly za
cil zpfesnit informaci o typu materidlu pouzitého jako pochozi
horizont a zptisob formovéni podlahového sendvice.

Ziskand data byla nasledné konfrontovana s jiz publikova-
nymi vysledky ze studia podlahovych vrstev ¢ty staveb z Veselé
ulice. Vybér vzorki byl zvolen také pro moznou komparaci su-
terénii a nadzemnich partif, v pripadé¢ Biskupské 7 v ramci jedné
lokality. V textu studie tedy jsou konfrontovany vysledky analyz
24 vzorku z péti lokalit, resp. z 11 staveb z ruznych ¢asti histo-
rického jddra Brna, piesnéji ze sedmi suteréntl, sedmi nadzem-
nich partii dfevohlinénych staveb a jednoho neprili§ vyrazné
zahloubeného objektu z po¢dtkli mésta. VSechny vybrané relikty
nezdéné zastavby pochdzeji z obdobi 13.-14. stoleti.

3. Exkurs: nezdéna zastavba stfedovékého Brna

Relikty nezdéné zastavby sfedoveékého Brna byly pti archeolo-
gickych vyzkumech dokumentovdny jiz od 80. let 20. stoleti a po-
stupné dochdzelo k souhrnnym vyhodnocenim ziskanych poznatkt
(Loskotov4, Prochdzka 1995; Prochdzka 1996, 120-128; Prochédzka
2000, 107-113). Koncem 90. let byla jeji problematika vyty¢ena jako
jeden ze zdkladnich okruht badatelského zajmu nové zalozené
spole¢nosti Archaia Brno a nezdénd zastavba se stala predmétem
systematického vyzkumu, ktery zajistuje kolektiv odbornych pra-
covnikil této instituce. Prvni souhrnné zpracovani vénované to-
muto tématu predstavuje studie z roku 2005 (Holub et al. 2005);
aktualizace a shrnuti novych poznatki bude soucdsti publikac-
nich vystupt grantového projektu ,,Proména mestského domu ve
13. stoleti“ (GACR reg. ¢. 17-238368S).

Brnénska méstanska zastavba byla, stejné jako v ostatnich
ceskych a moravskych méstech, do 14. stoleti pfevazné nezdéna.
Na jeji konstrukei bylo pouzivdno zejména dfevo a jako doplnkovy
materidl hlina (pfedev§im ve formé mazanice). Zdéné stavby se
sice vyskytuji jiz od zalozeni mésta, jejich Cetnost se vsak po-
stupné zvysuje az v 2. poloviné 13. stoleti ¢i spiSe na jejim konci.
Jisty stavebni rozmach predpokldddme kolem roku 1300 a k na-
hrazeni vétsiny dfevohlinéné zastavby doslo zfejmé v masovém
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Obr. 2. Vyznaceni polohy
archeologickych vyzkumt do
rekonstrukéniho planu k roku 1348.
Podle Vic¢ar 1965.

Fig. 2. Location of the archaeological
excavations in the reconstruction plan
from 1348. According to Vicar 1965.

meéritku béhem 1. poloviny 14. stoleti. V predhusitském obdobi jiz
Brnu dominovaly stavby se zdénym jadrem. Dfevohlinéné kon-
strukce v$ak zcela nevymizely, coz dokladaji jednak archeolo-
gické vyzkumy, ale i ikonografie a stavebnéhistorické priizkumy.

K uvedenym zaveérim opraviuji predevsim vysledky archeo-
logickych vyzkumu (Holub et al. 2005; 2013a; 2015, 315-323)
a stavebnéhistorickych priazkumt dochovanych torz stiedoveé-
kych zdénych domt. Ikonografické prameny pro toto obdobi
nejsou k dispozici, vétsi objem pisemnych prament prichdzi az
s polovinou 14. stoleti. Poskytuji sice neprili§ ¢etné a vétsinou
kusé, avsak v nékolika pripadech také zajimavé zpravy o stavebni
podob¢ brnénskych domd. Jejich vypoved’ k tomuto tématu se
pokusil shrnout Vicar ve své préaci z roku 1971 (Vi¢ar 1971), diléi
poznatky jsou nejnovéji prezentovany v ramci publikace z roku
2013 (Holub et al. 2013b, 823-825), pozornost historiki se viak
timto smérem dosud vyraznéji neuprela. OvSem ziejmeé i po vy-
tézeni veskerého potencidlu archivnich pramenti bude i nadéle
mit v této problematice rozhodujici slovo archeologické badani.

Nékdejsi nezdéné stavby dnes reprezentuji vétsinou jejich za-
hloubené ¢asti odkryvané v priub¢hu poslednich ¢tyt desetileti
archeologickymi vyzkumy. Vedle ojedinélych malych kopanych
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sklipkt a razenych sklept jsou to pfedevsim nezdéné suterény
jako nejvyraznéjsi a nejcastéjsi doklad drevohlinéné zastavby
stfedovékého Brna. Potkdvdme se s nimi pii archeologickych
vyzkumech takika na vSech nékdejsich méstistich ve vnitfnim
mésté (souhrnné véetné katalogu naposledy Holub et al. 2005),
a jsou registrovany také pri vyzkumech historickych predmésti,
ktera tvotila prubézny pds osidleni kolem méstskych hradeb
(Cerni et al. 2012, 107; 2014, 182; Holub et al. 2006, 184, 202;
2008, 363; Prochazka et al. 2013). Archeologické akce potvrzuji
jejich existenci také v osadach tvoricich $irsi sidelni strukturu
v okoli mésta (napt. nékdej${ ves Kralovo Pole - Holub et al.
2006, 205; 2007, 438, 439; osada na pravobrezi Starého Brna -
Zubek 2018, 81-86; Zapletalovd, Hlozek 2010, 137-140). Nic-
mén¢ vedle zahloubenych ¢dsti nékdejsich domu byla v aredlu
sttedovékého Brna sporadicky dokumentovéna i torza souvrstvi
naslapt a podlah ¢i nejriznéjsi sloupové jamky a zlabky, které
jsou naopak nepfimymi doklady nadzemnich ¢asti dfevohline-
nych staveb.

Zahloubené prostory vétdinou obdélnych ¢i ¢tvercovych pu-
dorysti slouzily jako sklepy domt ¢i hospodarskych budov. Jejich
stény byly zpevnény drevénymi konstrukcemi, pristupné byly
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predsazenym vstupnim schodi$tém ¢i vstupni $iji. Umisténi su-
terénd na parceldch byva rozmanité. Stdle nemdme presvédcivé
doklady o jejich nadzemnich ¢dstech, predpokladame vsak, ze
obytné domy byly situovany spise blize uli¢ni ¢are, a zejména
sklipky a stavby mensich rozmért ve dvornich partiich mohly
mit pravdépodobné hospoddrsky tucel, a to i v pripadé¢, ze se
jednalo o oddélené cdasti domu. Urcitou roli v tomto piipadé
hraje i otdzka patrovosti jednotlivych staveb. V pripadé mensich
staveb (napf. typu $pychart) mohl byt tedy podsklepen cely
prostor. U suterénd, které jsou vazdny na predni ¢ast parcely,
lze predpokladat, ze nalezely k prislusnym domtim, které staly
v jejich Cele. Rozsah téchto suterént je rozli¢ny, v Brné byly do-
sud dokumentovdny ptipady v rozmez{ 16 az 157,5 m?. Nekteré
z nich byly c¢lenény prostiednictvim pricek na dil¢f prostory.
V pripadé suterént mensich velikosti predpoklddame, ze jimi
byla podsklepena pouze ¢ast prislusného domu. U nékterych
rozsahlejsich objektli je mozné, ze zabiraly témét cely pidorys
domu (napf. suterén s.s.j. 002 z ndmésti Svobody 17 o vyméte
120 m? - Holub et al. 2005, 89-90). Pravé mikromorfologicka
analyza podlah dfevohlinénych staveb by nam mohla v budoucnu
pomoci nalézt rozdily mezi jednotlivymi stavbami na parcele
a ptipadné upfesnit jejich vyuziti.

Poznatky k nadzemnim partiim staveb jsou doposud mini-
malni. Jejich poznéni je komplikovano, a ¢asto v podstaté zne-
moznéno, velkou mirou ponicen{ stiedovékého terénu. Zminéna
povrchovd souvrstvi na fadé mist chybi. Vysadni postaveni
si v tomto ohledu drzi severozdpadni a jihovychodni ¢ast mést-
ského jadra, kde doslo v pribéhu stfedoveéku k postupnému na-
rastu terénu az o 2 m, a na pomérné velkych plochach ztstalo
souvrstvi zachovdno do dnesnich dnd. V jihovychodni partii
jde o lokality pfi Frantiskdnské a Josefské ulici. Velka cast ar-
cheologickych akci se zde v§ak uskutec¢nila v pocate¢nim obdobi
systematického vyzkumu Brna a z dne$niho pohledu nevytézila
dostate¢nym zptisobem informace tykajici se nadzemnich ¢4sti
staveb (Holub et al. 2005, 45, 55; Proch4zka 2000, 52-60; Pro-
chdzka, Zbek 2012 aj.). Pfislibem do budoucna mohou byt nové
vyzkumy, které budou provadény pii chystanych investi¢nich
a revitaliza¢nich akcich v tomto prostoru. V severozdpadni
¢asti mesta jde predevsim o oblast kolem ulice Besedni a Ve-
selé. Z dalsich mensich lokalit v jddru mésta lze zminit nap#i-
klad Biskupskou ulici, dfl¢i poznatky k nadzemnim partiim z4-
stavby zde byly ziskdny na parcele domu ¢. 7 (Borsky et al. 2016,
215-218). Ve vétdiné pripadl zlstaly po nadzemnich stavbdch
zachovany casto jen solitérni sloupové a kilové jamky. Méné
Casté jsou relikty podlahovych uprav, tvorené vétsinou hliné-
nymi vrstvickami s pozorovatelnymi ,ndslapy“. Ucelené pt-
dorysy a presné konstrukeni feSeni staveb vétSinou nezndme,
n¢kolik ptipadii vSak bylo dokumentovdno napt. pif zdchran-
ném vyzkumu na ulici Veseld v letech 2015 az 2017, ktery je
v soucasnosti ve fazi zpracovani. Z prostoru brnénskych his-
torickych predmésti nabizi podle dosavadnich poznatki velky
potencidl predevsim uzemi prvni predméstské ctvrti v oblasti
jihovychodné od hlavniho vlakového nédrazi. Zachovdny jsou
zde mohutnd stfedoveka souvrstvi véetné relikti nadzemnich
staveb zahrnujic{ pfedev§im podlahovéd souvrstvi (dosavadni
vyhodnoceni Zabek 2019), z novych vyzkumu lze jmenovat
odkryv na Rimském namésti za domem Orlf 14. Piislibem do
budoucna je dosud nevyhodnoceny zichranny archeologicky
vyzkum spole¢nosti Archaia Brno v mistech nékdej$iho hotelu
Metropol pti kiizovatce ulic Mlynské a Dornychu, kde bylo také
zachyceno nékolik nadzemnich staveb; stejné jako v pripadé Ve-
selé ulice je vyzkum ve fazi zpracovani. U vSech nadzemnich
objektd v rdmci zminénych lokalit byly odebrény vzorky podla-
hovych setl pro budouci analyzy.

4. Metodicky pfistup studia podlahovych horizont

Metodicky pristup studia podlahovych horizontt md sva
¢asova a prostorovd uskali. Vzhledem k tomu, Ze prezentované
vzorky byly odebirany béhem c¢asového tuseku cca 10 let a ze jde
o metodiku v poslednich letech vyrazné inovovanou, pokusili
jsme se béhem té doby dojit ke konsensu z jakych situaci a v ja-
kém mnozstvi vzorky odebirat, abychom dostali dostate¢né
mnozstvi informaci za prijatelnou cenu a energii do odbért
a zpracovani vlozenou. Zptlsob, jakym jsou odebirdny podla-
hové sendvice, neni limitovan pouze financ¢ni narocnosti, ale
predevsim interpretacni moznosti archeologického kontextu.
Nejvhodnéjsi situace pro odbér, resp. nésledujici interpretaci,
jsou velkoplo$né vyzkumy, kde je zfejmy prostorovy vztah nejen
k umisténi na parcele, ale také k vazbam na dalsi budovy nebo
vyuziti otevreného prostoru. Idedlni je situace, kdy lze interpre-
tovat typ stavby a prostorovy vztah k okoli na zdkladé archeolo-
gickych indicii, coz mtze byt napi. umisténi suterénu v piedni
c¢asti parcely, ¢i pfi jiné komunikaci v ramci domovniho bloku,
déle je to pritomnost topenisté ¢i ndlezy keramickych a jinych
skladovacich nadob na podlaze. Vlastni mikromorfologicka
analyza ndsledné pouze precizuje informaci o zptisobu vyuziti
v konkrétnim kontextu.

V pripadé¢ suterénd je vzorkovani ndro¢néjsi, protoze jsou
vétsinou tvoreny opakovanym setem mikrovrstev prokladanych
sanitdrnimi vrstvami. Pro pochopeni dané situace je tedy nutné
vzorkovat vétsi mnozstvi vzorkl vertikdlné. V pripadé nadzem-
nich podlahovych sendvict, které nejsou prilis§ mocné, je pro-
blém opacny. Mocnost podlahového sendvice je pomérné mald,
ale prostorové variabilni. V takovém ptipad¢ je vhodné odebirat
vétsi mnozstvi vzorkil v horizontdlnim sméru, a to tak, aby vzo-
rek vzdy zachycoval podlahovy sendvic a jeho podlozi, pokud to
situace dovoluje. Ve vsech pripadech je nutné odebirat plosné
vétsi vzorky, tj. nejméné 4 x 7 cm, pripadné vétsi.

Pti odbéru je nutné dodrzet nékolik zdkladnich krokd.
V prvni fad¢é musi byt alespon ramcove ziejmé, z jakého kon-
textu je vzorek odebirdn, resp. jeho predpokladana interpretace -
napf. suterén; nadzemni prostor objektu; typ objektu - obytny,
vyrobni, ustdjeni; koridor; venkovni plocha, zasyp. Vzorky jsou
ndsledné vytiznuty z profilu, a to tak, aby pokryvaly idedIné cely
podlahovy sendvic i s podlozim. Plocha odbéru se tedy bude
riiznit, neméla by vSak u jednoho vzorku presdhnout 30 cm, a to
z diivodu problémi spojenych s ndslednym zpracovanim. Pokud
je nutné odebrat mocnéjsi souvrstvi, je nutné odebrat vzorky
vzdy s presahem alespon 2 cm, tak aby mohly byt informace
na sebe navazany. Vzorky mohou byt odebirdny do papirovych,
plastovych nebo plechovych boxt ¢i do sddrovych obvazii a na-
sledné fixovany do potravinarské folie. Dlilezité je, aby se pri od-
béru nerozpadly, aby byly zafixovany ve folii a nevyschly dfive,
nez budou transportovany do laboratote spolu s preddvacim pro-
tokolem. Na vzorcich musi byt jednoznac¢né oznacen jejich pt-
vod v souladu s nezaménitelnym ¢islovanim jednotlivych strati-
grafickych jednotek archeologického vyzkumu a Sipka ukazujici
smérem vzhuru do nadlozi. Pokud to situace dovoluje, je vhodné
odebirat krychle nebo kvadry o rozmeérech 4 x 7 x 4 cm, pti-
padné delsi. Mnozstvi odebraného materidlu mtZe byt ndsledné
vyuzito pro dal§i analyzy (geochemickou analyzu, analyzu mag-
netické susceptibility, pylovou nebo fytolitovou analyzu).

Po transportu do laboratofe byly vSechny odebrané vzorky
vysuSeny a naimpregnovany ve vakuu pryskyftici Polylite 2 000.
Povytvrdnuti, které trvd vétSinou 6 tydnt, byly vzorky roziezdny
a zpracovany do formy krytych vybrust. Cést vzorku byla zpra-
covavana v laboratofi Geologického tstavu AV CR, v. . 1., ¢4st
na univerzité v Gentu nebo na univerzité v Cambridge. Velikost
prezentovanych vzorku se pohybuje vétsinou ve velikosti 4 x 7 cm
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nebo 9 x 5 cm, v piipadé naptiklad lokality Panenskd, kde byly
vzorkovéany mocnéjsi podlahové sendvice suterénd, je velikost
odebranych vzorkid 5 x 22 nebo 5 x 18 cm. Vyslednd plocha pro
studium je ve findle tvofena dvéma az tfemi na sebe navazujicimi
vybrusy. Vzorky ve formé vybrust byly studovany pod binokular-
nim mikroskopem (Olympus) pti zvétseni 4-8x a nésledné v po-
larizaénim mikroskopu (Nikon) p¥i zvét$eni 16-400x. Ve vzorku
byly popisovany jednotlivé subfacie, které podlahovy sendvic vy-
tvareji. U nich je ndsledn¢ sledovdna predev$im mikrostruktura,
zpusob vytridéni, typy a Cetnost jednotlivych pért, minerdlni
slozeni hrubé a jemné frakce, typy organické a organominerdlni
slozky a pedogenni struktury dokumentujici postsedimentdrni
zmény v sedimentu. Vzorky byly popisovany primdrné podle me-
todiky G. Stoopse (2003) a interpretovany na zdkladé dostupné
literatury. Vysledky a interpretace jsou v textové Casti s odkazy
na obrazovou dokumentaci a detailnimi popisy v tab. 1 (viz niZze).

5. Vysledky ainterpretace

5.1 Historicky kontext a nalezova situace vzorku z lokality
Basty 2-4, parcela ¢.351 (obr. 20: 1, 2 - viz nize)
Zkoumand parcela néleZejici k domu Basty 2-4 (¢. p. 413)

se nachdzi v jizni ¢4sti mésta. Ve stfedovéku byla soucasti do-

movniho bloku v téstné blizkosti méstské hradby a Zidovské
brany. Blok tvorilo nékolik méstist s pracelim do Uhelného trhu

(forum Carbonum, dnes Kapucinské ndmésti, a do uli¢ky Pred

zidovskou hradbou (Prope portam Judeorum, dnes dolni ¢4st Ma-

sarykovy ulice). Prostor byl osidlen jiZ pfed zaloZenim mésta

ve 12. stoleti. Archeologicky vyzkum byl realizovdn v roce 2008

v souvislosti s vystavbou parkovaciho domu pro pldnovany ho-

tel Padowetz (Dejmal, Peska 2010; Holub et al. 2010, 403-404).

Odkryta byla plocha ve dvorni ¢dsti domu, ktera podle histo-

rickych rekonstrukei ndlezela zadni ¢dsti méstist orientova-

nych k Uhelnému trhu. Vyzkum dokumentoval vyvoj prostoru
od predloka¢niho osidleni pies vznik mésta az do soucasnosti.

Nezdénou architekturu reprezentovaly dva zahloubené objekty,

jeden jesté z predloka¢niho obdobi nebo samotnych pocatkt

Obr. 3. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku A20/1
zlokality Basty s pfikladem typické mikrostruktury; a- misty je matrix
impregnovana prosakujicimi fosfaty (subfacie A); b - uhliky (Zlutd Sipka);
mikrouhliky (Cervena Sipka); artikulované fytolity (zelena Sipka); fragmenty
propélenych kosti (modra Sipka) (subfacie B); c - exkrementy mikrofauny
(ptechod mezi subfacii AaB); d - impregnace matrix fosfaty aZelezem (subfacie B).
V3echny mikrofotografie jsou foceny v priichozim svétle (PPL). Autor L. Lisa.
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mésta (s.s.j. 057),! druhy jiz, dle keramického materidlu z pie-
lomu 13. a 14. stoleti ze zdsypu sloupovych jam a vzhledem
k respektovani parcelnich hranic, souvisel s méstskou struktu-
rou zastavby (s.s.j. 059). Stratigrafie, resp. souvrstvi nad geo-
logickym sprasovym podlozim, byla zcela znic¢ena, takzZe nelze
vysledovat, zda zde v pribé¢hu stredovéku nestdly i nadzemni
drevohlinéné stavby.

5.1.1 Vzorek A20/1 aA20/2 ze s.s.j. 057 - zahloubena ¢ast stavby

Podlahové sendvice byly uloZeny na plochém dné vykopu
a makroskopicky je bylo mozné rozlisit na dvé ulozeniny. Spodni
byla tvofena tmavé Sedou jilovitou hlinou s malym mnozstvim
uhlikd a drobnymi zlomky zluté pis¢ité hliny (s.j. 234), horni
sestavala ze svétle Sedé¢ jilovité hliny s nahodilymi uhliky a cet-
nymi malymi zlomky zluté jilovité hliny (s.j. 233). Pavodni
rozméry objektu byly vétsi nez 3,1 x 2,3 m, hloubka od pred-
pokladaného puvodniho povrchu ¢inila 0,85 m. Ve zkoumaném
segmentu byly dokumentovany tfi sloupové jamky, do nichz
byly patrné zapustény sloupy nadzemni konstrukce. K objektu
1ze priradit jesté dalsi jamku v severnim sousedstvi; dvé jamky
pfi jizn{ hranici mohly souviset se vstupem do stavby. Zda byla
zahloubena jen jeji ¢dst nebo cely pidorys, se nepodaftilo ovéfit.
Ze zasypu objektu po zdniku jeho funkce byly ziskdny fragmenty
keramiky datované do 1. poloviny 13. stoleti. Vzorky byly ode-
brany ve vertikdlnim sméru z podlahovych trovni zahloubené
c¢asti stavby cca 2 metry od sebe.

Vzorek A20/1 bylo mozné roz¢lenit z pohledu mikromorfolo-
gie na dvé zdkladni facie, a to A a B (obr. 3). Detailni mikromor-
fologicky popis je v tab. 1.

Vzorek A20/2 bylo mozné roz¢lenit z pohledu mikromorfolo-
gie na celkem 4 zdkladnf facie, a to A, B, C a D (obr. 4). Detailn{
mikromorfologické popisy studovanych vzorki jsou uvedeny
v tab. 1. Interpretace vzorkid A20/1 a A20/2 je ndsledujici: po-
chdzely z jedné irovné jednoho objektu. ProtoZe §lo o pomérné
madlo mocny podlahovy sendvi¢ odkryty v celé délce zastaveéné
plochy, byl zde prostor pro odebrani vice nez jednoho vzorku,
coz se ukazalo jako proztetelné. Prestoze podlahova vrstva

Fig. 3. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in sample
A20/1 from the Basty site with examples of the most common micromorphological
features; a- the matrix is in places impregnated by percolating phosphates
(subfacie A); b - charcoal (yellow arrow); microcharcoal (red arrow); articulated
phytoliths (green arrow); fragments of burned bones (blue arrow) (subfacie B);
¢ - microfauna excrements (the transition between subfacie Aand B); d - the Fe
and P impregnation of the matrix (subfacie B). All microphotographs were taken
in plane polarised light (PPL). Author L. Lisa.
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Obr. 4. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku A20/2
zlokality Basty s pFikladem typické mikrostrury; a- prechod mezi subfacii AaB.

Ve svrchni ¢asti je akumulace exkrementalnich struktur po ¢inosti mikrofauny;

b - horizontalné akumulované artikulované fytolity se zbytky rozlozené organické
hmoty (subfacie C); c - detail na horizontaIné uloZené akumulace fytolitd. Minerdlni
frakce je tvofena prevazné mikritickym asparitickym karbonatem (subfacie C);

d - nehomogenni bioturbovana matrix bohaté na organickou hmotu, misty jsou
zFetelné akumulace viceméné horizontalné ulozenych artikulovanych fytolitd
(subfacie D). Mikrofotografie a, b, d jsou potizeny v prochazejicim svétle (PPL),

mikrofotografie c je pofizena ve svétle prochazejicim zkfizenymi nikoly (XPL).
Autor L. Lisa.

vykazovala horizontalné stejné vlastnosti, z hlediska primadr-
niho vyskytu a také zachovdani jednotlivych facif jsou studované
vzorky pomérné odlisné. Zatimco ve vzorku A20/1 je v mocnosti
cca 7 cm zachovana pouze silné bioturbovana matrix, pravdeé-
podobné stejny typ matrix, ovSem rozclenény do nékolika ho-
rizontt, je zachovan ve vzorku A20/2 v odlehlé ¢asti objektu.
Podlahova troven objektu je tvofena pasivni vrstvou reprezen-
tovanou sprasi, na niz nasedd agradovand pochozi vrstva tvo-
fend mnozstvim organické hmoty. Ta je zachovana predevsim
ve formé artikulovanych, horizontdlné ulozenych fytolitl, coz
indikuje akumulaci sena nebo sldmy na pochozi plochu. Tyto
jsou zdroven prosyceny minerdlni matrix, coz indikuje postup-
nou, opakovanou akumulaci podlahové vrstvy bez nutnosti ¢is-
téni nebo odstranovani formou zametani. Minerdlni frakce je
v tomto pripadé nabohacena na mikriticky a spariticky karbo-
nat ktery miize pochdzet jak ze sprase, tak ovSem i z pripadného
popela, cemuz by nasvédcovala obcasnd pritomnost mikrouh-
likt nebo fragmentt spalenych kosti. Podlahova pochozi uro-
ven je extrémné bohatd nejen na organickou hmotu ve formé
rozprostreného sena nebo slamy, ale obsahuje zdroven obc¢asné
zbytky z bézného odpadu (uhliky, spalené kosti). Cely set je
siln¢ bioturbovany, extrémneé v pripadé vzorku A20/1, kde byla
stratigrafie navic silné porusena prosakujici vodou, kterd rede-
ponovala fosfaty a zelezo do podlozi. V pripade vzorku A20/2 je
podlahovy set 1épe zachovan a postizen predevsim bioturbaci.
Intenzivni bioturbace je spojena s pritomnosti rozkladajici se
organické hmoty. Vysledkem je akumulace exkrementi mikro-
fauny, kterd je velmi dobfe zfetelnd na pfechodu mezi podlozim
a akumulovanou podlahovou vrstvou, a dale potom ve svrchni
¢asti akumulované vrstvy. Otdzkou ztistava zptsob vyuziti sle-
dovaného prostoru. Jedna z moznosti, kterd je spojend s vétsim
mnozstvim rozkladajici se organické hmoty, mtize byt spojovana
s podestylkou zvirat. Exkrementy ve formeé fekalnich sferulitt

Fig. 4. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in sample
A20/2 from the Basty site with examples of the most common micromorphological
features; a- the transition between subfacie Aand B, in the upper part of the

photo there is the accumulation of excremental features after microfauna

visible; b - horizontally accumulated articulated phytoliths with the remnants of
decomposed organic matter (subfacie C); c - horizontally oriented accumulations
of phytoliths - detail; the mineral fraction is composed mostly of micritic and
sparitic carbonate (subfacie C); d - unsorted and bioturbated matrix rich of organic
matter; the accumulations of horizontally accumulated and articulated phytoliths
are visible in some places (subfacie D). The microphotographs a, b and d were
taken in plane polarised light (PPL), microphotograph c was taken in cross polarised
light (XPL). Author L. Lis&.

nebo natravenych kosti zde vSak nebyly indikovany ve vyrazném
mnozstvi, stejné¢ tak ani pfitomnost parazit. Z makroskopic-
kého pozorovani v terénu se v tomto ptipadé nejednalo o typicky
naslapové ani o konstrukéni vrstvy.

5.1.2 Vzorek A20/4 aA20/5 zes.s.j. 059 - suterén

Vzorky byly odebrdny z podlahovych trovni zahloubeného
objektu, které byly ulozeny na jeho plochém dné, a to v horizon-
talnim sméru vzdy cca 2 metry od sebe. Na jednom ze vzorku
je zietelny uklon a jedna se pravdépodobné o vchodovy kori-
dor. Objekt byl interpretovan jako suterén dievohlinéné stavby.
Vybaven byl sklipkem vyhloubenym do vychodni stény pfi ji-
hovychodnim rohu. Suterén byl bezprostfedné nahrazen stfe-
dovékym zdénym sklepem, ktery ve funkci ponechal i zminény
sklipek. Suterén mél rozméry cca 4 X >2 m, dokumentovana
hloubka ¢inila 1,30 m. Dle vyhodnocenti stratigrafické situace ho
1ze datovat do 13. stoleti. Neni vylouceno, ze vznik podlahové
urovneé souvisi az se zdénym néstupcem suterénu.

Vzorek A20/4 bylo mozné z hlediska mikromorfologie rozcle-
nit na tfi samostatné subfacie s ostrymi prechody. Jsou ozna-
¢eny zdola nahoru jako A, B a C (obr. 5). Vzorek A20/5 bylo
mozné z hlediska mikromorfologie roz¢lenit na dvé samostatné
subfacie s ostrymi pfechody. Jsou oznaceny zdola nahoru jako
A a B (obr. 6). Detailn{ mikromorfologické popisy studovanych
vzorkd jsou uvedeny v tab. 1. Interpretace vzorkt A20/4 a A20/5
je nasledujici: vzorky reprezentuji prubézny podlahovy sendvic,
ktery je na bazi tvoten sprasi. Samotny pochozi horizont vznikl
opakovanou agradaci materidlu, ktery se mohl pfendSet napf.
obuvi. Tento materidl je tvofen pfedevsim odpadem z otopného
zatizeni, které bylo detekovano v tésné blizkosti objektu. Sklon
jednotlivych mikrovstvi¢ek u vzorku A20/5 indikuje vchodovou
¢dast. Tento typ pochoziho horizontu vznikl necilenou akumulaci
a nenese zndmky konkrétniho typu dpravy.
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Obr. 5. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku A20/3
zlokality Basty s pfikladem typické mikrostruktury; a- horizontélné uloZené uhliky
amikrouhliky spolu s orientovanou minerdlni matrix, prechod do podlozi je ostry;

b - vcentru t¥i fragmenty propalené kosti; c - skofapka vaji¢ka; d - mikrouhliky
vramci facie B tvofi ve svrchni éasti tenkou vrstvi¢ku. VSechny prezentované
mikrofotografie pochdazeji ze subfacie B abyly pofizeny v prochazejicim svétle (PPL).
Autor L. Lisd.

Obr. 6. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku A20/4
zlokality Basty s pfikladem typické mikrostruktury; a- impregnaéni nateky CaCO3
na pérech po kofenech (subfacie A); b - viditelné usmérnéni mineralni frakce, pod
sklonem (prechod mezi subfacii AaB); c - fragment propalené matrix (subfacie B);
d - fragment spalené kosti (subfacie B). V8echny mikrofotografie byly potizeny

v prochézejicim svétle (PPL). Autor L. Lisa.

5.2 Historicky kontext a nalezova situace vzorku z lokality
Biskupska 7, parcela ¢. 381 (obr. 20: 3-6).

Zkoumand parcela nalezejici k domu 7 (&. p. 280) je vdzdna
na severni linii Biskupské ulice. Ve stfedovéku se nazyvala Parva
platea sub scola, pozdéji Kanovnickd. Umisténa je v jihozdpadni
¢asti mésta, na svahu nedaleko od nejvys$si partie Petrského
navrsi. Ze severni strany vymezovala sakralni okrsek farnfho
kostela sv. Petra a bylo mozné z ni postupovat na jedno ze dvou
hlavnich trzi$t mésta, Horni trh (forum Superior, dnes Zelny trh)
nebo k Brnénské brané v prostoru dne$niho Silingrova namésti.
Archeologicky vyzkum byl realizovdn v roce 2014 v souvislosti
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Fig. 5. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in sample
A20/3 from the Basty site with examples of the most common micromorphological
features; a- horizontally accumulated charcoal and microcharcoal together with
an oriented matrix, the transition into the layer below is sharp; b - three fragments
of burned bones in the centre; c - egg shell; d - upper part of the subfacie B is
characteristic for the thin layer of microcharcoal. All presented microphotographs
come from subfacie B and were taken in plane polarised light (PPL). Author L. Lis.

Fig. 6. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in the sample
A20/4 from the Basty site with examples of the most common micromorphological
features; a- CaCO3 coatings inside the root channels (subfacie A); b - visible
orientation under the angle of mineral fraction (transition between subfacies A

and B); ¢ - fragment of aburned matrix (subfacie B); d - fragment of aburned
bone (subfacie B). All microphotographs were taken in plane polarised light (PPL).
Author L. Lisa.

s generalni opravou objektu (Cern4 et al. 2015) a jeho vysledky
byly publikovany spole¢né s historii a stavebnim vyvojem domu
v roce 2016 (Borsky et al. 2016). Zachranny vyzkum se dotkl
predevsim dvorni ¢dsti parcely, kde prinesl zasadni poznatky ke
stavebnimu vyvoji a charakteru zéstavby z obdobi 13. a 14. sto-
leti. Do jisté miry potvrdil hypotézu existence dvou ptivodnich
meéstist sloucenych pozdéji do jedné parcely. Nejstarsi zastavba
byla nezdéna, reprezentoval ji jeden suterén a dale relikty nad-
zemnich ¢dsti staveb, které byly identifikovany predevsim podle
podlahovych trovni, vykopti pro usazeni jednotlivych prvka
dreveéné konstrukce a destrukenich planyrek vlastnich staveb.
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Obr. 7. Zékladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku 1 zlokality
Biskupska 7 s prikladem typické mikrostruktury; a- prasklinova mikrostruktura
subfacie A. Nékteré praskliny jsou vyplnény prachovitymi nateky; b - pribézna
vrstva spalené organické hmoty na prfechodu mezi pasivni aaktivni vrstvou
podlahového sendvice (subfacie AaB); c - vcentru je fragmentovana vaje¢na
skordpka (subfacie B). Pod nf je zZlutymi Sipkami naznaden smér lezeni
mikrofauny anad ni modrymi Sipkami oznaceny horizontalni mikropéry, které
svédci o opakovaném silném tlaku z nadloZi; d - fragment strusky ze subfacie C.
V8echny mikrofotografie byly foceny v prochazejicim svétle (PPL). Autor L. Lisa.

Do zkoumaného prostoru zfejmé domy v nejstar$im ob-
dobi nezasahovaly, resp. nenalezli jsme o tom zddné doklady.
Pozdéji vsak doslo k vystavbé Stitoveé orientovanych budov,
které zabraly také casti nékdejsich dvort. Na zapadnim més-
tisti (prostor sondy S1) se podatilo dokumentovat relikty t¥{
po sobé ndsledujicich fdzi nadzemnich dfevohlinénych domi
(s.s.j. 020-022). Ctvrtou fazi predstavoval zahloubeny suterén
(s.s.j. 024). Z nejstarsiho obdobi vyvoje pfed vystavbou domi
byla v prostoru sondy S1 dokumentovdna tfi drobnd otopna
zatizeni (Merta et al. 2016). Na vychodnim méstisti (prostor
sondy S2) byly rozezndny dvé stavebni fize dfevohlinéného
domu (s.s.j. 002, 003). Ve star$im obdobi jim pfedchazela blize
neuréend nezdénd stavba (s.s.j. 011), kterd v8ak ziejmé stdvala
pouze v prostoru dvora. Na obou dvorech nelze vyloudit (spise
predpoklddat) existenci dalich staveb ,lehéi“ konstrukee.

5.2.1 Vzorek €. 1 - nadzemni ¢ast stavby (s.j. 163-162-161)

Vzorek ¢. 1 zahrnul v sobé tfi uloZeniny. Detailn{ mikromor-
fologicky popis je v tab. 1. Bazi (s.j. 163) a svrchni ¢ast (s.j. 161)
tvorila okrova plasticka hlina, pficemz mohlo jit o hmotu nevy-
palené mazanice. Tyto vrstvy mély mocnost okolo 5 cm a byly
interpretovéany jako konstrukéni (sanaéni) vrstvicky podlahy.
Mezi nimi se nachédzela vrstvi¢ka $edé plastické hliny (s.j. 162)
omocnosti 1 cm, kterd ziejmeé vznikla jako vysledek komunikac-
nich procesii a uprav podlahy. Odbér vzorku se sousttedil pre-
devsim na zachyceni této ulozeniny za ucelem blizsiho poznani
jejiho charakteru a upresnéni interpretace. Dokumentovana
terénni situace totiz nabizela i dalsi interpretacni variantu. Na
jinych mistech zkoumané plochy totiz popsanému souvrstvi od-
povidala jednolitd vrstva okrové plastické hliny (s.j. 130), ktera
byla spojena s planyrovanim neshotelé partie predchozi stavby
s.s.j. 002 a vytvorila konstrukci podlahy nové stavby s.s.j. 003.
Ono zvrstveni mohlo vzniknout v kratkém casovém inter-
valu béhem nandSeni této uloZeniny. Zkoumanou ¢dst stavby
s.s.j. 003 lze povaZzovat za zadni ¢dst domu, ktery byl okapové
orientovan k uli¢ni linii. K jeho charakteru a konstrukci se nelze

Fig. 7. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in sample 1
from the Biskupskd 7 site with examples of the most common micromorphological
features; a- crack microstructure of subfacie A; some of the cracks are infilled with
silty clay coating; b - a continual layer of burned organic matter between the passive
and active layer of the floor sandwich (the transition between subfacies Aand B);

c - there is afragmented eggshell in the centre of the photo (subfacie B); the
direction of the passage feature is marked with yellow arrows below the eggshell;
above the eggshell are horizontal micropores related to the strong press from

the surface marked with blue arrows; d - the fragments of slag from subfacie C.

All microphotographs were taken in plane polarised light (PPL). Author L. Lisa.

blize vyjadrit. Ve zkoumaném segmentu se podarilo zachytit do-
klady svislych konstrukénich prvki v podobé sedmi sloupovych
a kilovych jamek a dvou vétsich sloupovych jam. Ty nemusely
byt vSechny stejného stari, je mozné, ze ndlezely nékolika dil-
¢im stavebnim fdzim (Upravdm) stavby. Dle stratigrafické si-
tuace a vyhodnoceni ziskaného mobilidfe (pfedevsim zlomku
keramickych nddob) 1ze dobu jeji existence zasadit do 13. stoleti.
Z hlediska mikromorfologického popisu vybrusu jej bylo
mozné rozdélit na tti subfacie oznacené odspodu jako A, Ba C
(obr. 7). Detailni mikromorfologické popisy studovanych vzorka
jsou uvedeny v tab. 1. Interpretace vzorku Biskupska 1 je ndsle-
dujici: pasivni vrstva je vzhledem ke své nehomogenité tvorena
jiz pfemisténym sprasovym sedimentem. Je tedy mozné uva-
zovat o ni jako o konstrukéni pasivni vrstvé. Obsahuje mnoz-
stvi horizontdlnich pdrt, coz nasvédcuje intenzivnimu zatizeni
z nadlozi. Nékteré z téchto pdrli jsou vyplnény prachovitymi
nateky, coz lze interpretovat jako disledek pronikdni roztokt
obohacenych o prachovitou slozku. Nadlozni pochozi vrstva je
tvorena naslapem. Ten obsahuje organicky kuchynsky odpad,
tzn. rozlozenou organickou hmotu, skorapky, spalené kosti, uh-
liky a zarovenl ma mnozstvi horizontdlnich puklinek svédéicich
o intenzivnim tlaku z nadlozi. Tento tlak se mohl zaroven pro-
mitat do podlozi, tzn. do subfacie A. N¢které z téchto puklinek
jsou opét vyplnény prachovitymi nateky. Nadlozni vrstva tvori
dalsi intencionalni pasivni vrstvu, tzn. vrstvu tvofenou premis-
ténou sprasi. I v této vrstve jsou dokumentovany prachovité nd-
teky. Jedinou vyraznéjsi inkluzi této vrstvy je fragment strusky.
Opét jsou zde zastoupeny horizontdlni péry, i kdyz ne v takové
mife jako je tomu u subfacie A a B. N¢které z nich jsou vyplnény
prachovitymi nateky. P¥itomnost natekl pravdépodobné pifimo
indikuje praktiky spojené s upravou podlahy. Pfitomnost jem-
nozrnného prachu a vody, ktera jej redeponuje do podlozi, svéd¢i
nejspise o mokrém zametani. Je mozné predpokladat, ze se nad
touto konstrukeni pasivni vrstvou nachazela dalsi faze pocho-
ziho horizontu. Ndznaky pfitomnosti tohoto horizontu byly de-
tekovdny fragmentdrné na svrchnim okraji této subfacie.
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5.2.2Vzorek ¢.2 - povrchové tipravy dvora (s.j. 149-144; obr. 20: 3)

Vzorek €. 2 zahrnul v sobé dvé ulozeniny. Bazi tvorila tmavé
$eda pis¢itd hlina/hlinity pisek (s.j. 149), svrchni ¢dst $edd plas-
ticka hlina s ¢etnymi zlomky okrové plastické hliny (s.j. 144).
Jeden z téchto zlomku se nachédzel na rozhrani vrstev v pozici,
kterd umoznovala jeho vyclenéni jako samostatného kontextu.
Nebylo zcela vylouceno, zda se dokonce nejednd o planyrku ma-
zanicové konstrukce ¢i konstrukéni vrstvu podlahy dievohli-
néné stavby. Situace nebyla zcela jasna, ponévadz byla zkoumdna
jen v dil¢im segmentu profilu. Vrstvy s.j. 149 a 144 byly uloZeny
ve dvorni ¢asti zkoumaného méstisté. Prvni z nich mohla vznik-
nout v dusledku komunikace a upravy povrchu dvora, druha jako
kumulace odpadu nebo planyrka dievohlinéné stavby. Dle strati-
grafické situace a vyhodnoceni ziskaného mobilidfe (predevsim
zlomkt keramickych nddob) lze jejich vytvofeni zasadit do
13. stoleti. Odbér vzorku mél otestovat moznosti urceni ptivodu
zminéného zlomku (vrstvi¢ky) okrové plastické hliny, ktera se
ulozila mezi nimi. Pfipadné potvrzeni ndlezitosti k podlahové
urovni by do budoucna vyvolalo nutnost vénovat témto situacim
pii archeologickych vyzkumech zvySenou pozornost.

7 hlediska mikromorfologického popisu byl tento vzorek roz-
délen na Ctyti subfacie oznacené jako A, B, C a D odspodu na-
horu (obr. 8). Detailni mikromorfologické popisy studovanych
vzorkd jsou uvedeny v tab. 1. Interpretace vzorku Biskupska 2
je nasledujici: v rdmci vzorku byly zachyceny celkem dvé aktivni
a dvé pasivni konstrukéni vrstvy. Pasivni vrstvy vykazuji ¢ds-
te¢né usmérnéni, vesmes jsou vSak tvoreny spis poloostrohran-
nymi agregdty. Je otdzka, zda vibec jde o podlahovou vrstvu.
Slozeni téchto vrstev odpovida depozici kuchynského odpadu,
véetné popela. V pripadé svrchni subfacie C je usmérnéni zretel-
néjsi, v nejsvrchnéjsi ¢asti je dokonce vrstvicka artikulovanych
fytolitt. Jeji povrch je vSak mirné zvlnény, a neni vylouceno, ze
se jednd o venkovni pochozi horizont. Nebyly zde zachyceny

Obr. 8. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku 2 zlokality
Biskupska 7 s prikladem typické mikrostruktury; a- akumulace mikritického
karbonatu vtésné souvislosti s mikrouhliky (ozna¢eno modrymi Sipkami) indikuje
pfitomnost popela (subfacie A); b - relativné homogenni subfacie B obsahuje
pouze fragmenty metabazitovych hornin nebo zlomeny fragment karbonétového
nateku. Mikrostrukturu md masivni s minimem p6r; ¢ - aktivni vrstvy vtomto
pfipadé jen zfidkakdy vykazuji usmérnéni, vétSinou jde o fragmenty hornin, uhlikd
aptldnich agregétl (subfacie C); d - nejsvrchnéjsi &ast aktivni subfacie oznalené
jako C je typicka priibéZnou vrstvou usmérnéné matrix s artikulovanymi fytolity.
Mikrofotografie abyla pofizena ve svétle prochézejicim pres zk¥iZzené nikoly,
mikrofotografie b, ¢, d potom v prochazejicim svétle (PPL). Autor L. Lisa.
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zbytky parazitli nebo exkrementd a v matrix nejsou zietelné
vapnité nateky z prostupujicich roztoku, coz na druhou stranu
zase sveédci spise o depozici v zastfeSeném prostoru. Pasivni
vrstvy mezi zminénymi aktivnimi vrstvami jsou tvoreny rede-
ponovanou sprasi jen mirné kontaminovanou klasty metabazi-
tovych hornin.

5.2.3Vzorek ¢.4 - nadzemni ¢ast stavby (s.j. 225-226-227; obr.20: 4)

Vzorek ¢. 4 zahrnul v sobé tfi uloZeniny. Bazi tvorila okrova
plastickd hlina, pfi¢emz mohlo jit o hmotu nevypdlené mazanice
(s.j. 225). Interpretovana byla jako konstrukéni vrstva podlahy,
puvodem snad z planyrky dfevohlinéné konstrukce. Na ni byla
ulozena priblizné 1 cm silnd vrstvicka okrové Sedé plastické
hliny (s.j. 226), kterd se zfejmé utvorila v dusledku komunikaé-
nich procesti a upravy podlahy. Ndsledovala vrstva Sedé piscité
hliny s ¢etnymi kaminky a kameny, urcend jako navazka ¢i pla-
nyrka (s.j. 227). Odbér vzorku se soustiedil pfedev§im na zachy-
ceni komunikacni vrstvi¢ky za tcelem blizstho pozndni jejiho
charakteru a upfesnéni interpretace. Podlahova troven nédlezela
nadzemni ¢ésti dfevohlinéné stavby s.s.j. 011. Protoze situace
byla dokumentovdna pouze na profilu, nenf mozné se k rozsahu
a charakteru stavby blize vyjadrit. Na zaklad¢ stratigrafie a nd-
lezl keramiky lze stavbu zasadit do 13. stoleti. Byla stratigra-
ficky starsi nez stavba s.s.j. 003, z niz byl odebran vzorek ¢. 1.

Mikromorfologicky byl vzorek ¢. 4 rozdélen na tfi subfa-
cie oznadené jako A, B a C (obr. 9) odspodu nahoru. Detailn{
mikromorfologické popisy studovanych vzorkl jsou uvedeny
v tab. 1. Interpretace vzorku Biskupskd 4 je nésledujici: subfacie
A detekovéana na bdzi vzorku je tvofena relativné vytfidénym
prachovitym materidlem, ktery obsahuje zbytky rozklddajici se
organické hmoty. Ta jednak pfi odplynéni vytvorila specifické
pory, za druhé huminové z rozkladajici se organické hmoty byly
nabohaceny hydroxidy Zeleza a ddvaji subfacii typické zabarveni.

Fig. 8. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in sample 2
from the Biskupska 7 site with examples of the most common micromorphological
features; accumulation of micritic carbonate in close connection with microcharcoal
(marked with blue arrows) indicates the presence of ash (subfacie A); b - the
relatively homogenous subfacie B contains only fragments of metabazite rocks or
abroken fragment of carbonate coating; its microstructure is massive with aminimum
of pores; c - active layers in this case only rarely show the internal orientation of

the matrix; the orientation is usually marked by the position of rock fragments,
charcoal and soil fragments (subfacie C); d - the uppermost part of subfacie C is
characteristic for the presence of a continually oriented matrix with articulated
phytoliths. The microphotograph awas taken in cross polarised light (XPL),

the microphotographs b, ¢, d in plane polarised light (PPL). Author L. Lis&.
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Bud’to jde o pasivni vrstvu, do které byla cilené pfiddvdna orga-
nickd hmota, nebo jde o destrukci mazanice, do které byla prida-
vana organicka hmota. Aktivni ndslapova vrstva je tvorena pre-
devsim akumulaci kuchynského odpadu, véetné popele. Nejsou
zde zndmky usmérnéni, je otdzkou, jak dlouho tato plocha byla
vyuzivdna, vrstva neni pribézna ve stejné mocnosti, a misty az
mizi. Mezi pasivni a aktivni vrstvou vznikla tzv. reaktivni vrstva
tvorena impregnacemi fosfatt z rozkladajicich se kosti. Makro-
skopicky se tato vrstvicka projevuje jako tenkd oranzova linka.
Vrstva je sanovdna materidlem redeponované sprase.

Obr. 9. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku 4 zlokality
Biskupska 7 s prikladem typické mikrostruktury; a- praskliny vznikajici odplynénim
organické hmoty se zbytky rozlozené organické hmoty aimpregnacemi hydroxidy
Zeleza (subfacie A); b - set aktivni (x), reaktivni (xx) apasivni (xxx) vrstvy
(pfechod mezi subfacii AaB); c - uhliky vkombinaci s mikritickym karbonatem
reprezentujici zbytky popela (svrchni ¢ast subfacie B); d - rozkladajici se
mikroulomek kosti (subfacie B). Mikrofotografie c byla pofizena vsvétle
prochézejicim zki{zenymi nikoly (XPL), mikrofotografie a, c, d byly po¥izeny

v prochézejicim svétle (PPL). Autor L. Lisd.

Obr. 10. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku 226-249
zlokality Biskupskd 7 s p¥ikladem typické mikrostruktury; a- nepriibé&znd
mikrovrstvi¢ka akumulace mikrouhlikd; b - fosfatické nodule; ¢ - nodule
hydroxidu Zeleza; d - impregnace karbonatd. Mikrofotografie a, b, ¢ byly
potizeny v prochézejicim svétle (PPL), mikrofotografie d byla pofizena ve svétle
prochazejicim ptes zkiizené nikoly (XPL). Autor L. Lisa.

5.2.4 Vzorek s.j. 266-249 — nadzemni ¢ast stavby nebo jeji
planyrky (vrstvy s.j. 266-249; obr. 20: 5)

Vzorek s.j. 266-249 zahrnul v sobé dvé uloZeniny. Bazi tvo-
fila svétle rezavohnédd az rezavookrovd plastickd hlina (s.j. 266),
svrchni ¢ast Sedookrovd plastickd hlina se zlomky $edé plastické
hliny (s.j. 249). Prvni byla interpretovéna jako planyrka konstrukce
drevohlinéné stavby s.s.j. 020, druhd jako planyrka stavby s.s.j. 021,
pricemz prvni z nich mohla tvorit zdkladovou vrstvu podlahy
druhé stavby. Dttvodem odebrdn{ vzorku z rozhrani téchto uloze-
nin a jeho analyzy bylo potvrzeni ¢i vyvraceni existence a urcent

Fig. 9. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in sample 4
from the Biskupskd 7 site with examples of the most common micromorphological
features; a- cracks originating as a result of organic matter decomposition partly
infilled by the fragments of decomposed organic matter and partly impregnated

by Fe hydroxides (subfacie A); b - sandwich of active (x), reactive (xx) and passive
(xxx) layers documenting the transition between Aand B subfacies; c - charcoal
together with the micritic carbonate representing the ash relicts (upper part of
subfacie B); d - partly decomposed bone fragment (subfacie B). Microphotograph ¢
was taken in cross polarised light (XPL), microphotographs a, b, d were taken in
plane polarised light (PPL). Author L. Lis4.

Fig. 10. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in
samples 226-249 from the Biskupska 7 site with examples of the most common
micromorphological features; a- non-continuous layer of microcharcoal
accumulation; b - phosphatic nodule; c - FeOH nodule; d - carbonate
impregnation. Microphotographs a, b, c were taken in plane polarised light (PPL);
microphotograph d was taken in cross polarised light (XPL). Author L. Lis&.
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charakteru podlahové vrstvicky stavby s.s.j. 021. P¥i vyzkumu
se vyraznym zplusobem neprojevila. U obou staveb je mozné
uvazovat o domech $titové orientovanych k uli¢ni ¢dfe, pficemz
vyzkum se dotkl jejich dvornich (zadnich) ¢4sti. Zkoumany byly
jen nepatrné segmenty, proto presny charakter a pudorys domi
zlstal nezndmy. V piipadé stavby s.s.j. 021 byla odkryta jen dil¢i
partie v tésné blizkosti severni obvodové stény, jejiz zaklad tvoril
horizontdlné ulozeny trdm. Dle stratigrafické situace a vyhodno-
ceni ziskaného mobilidte (pfedev$im zlomkt keramickych nddob)
1ze dobu existence obou staveb zasadit do 13. stoleti, presnéji pred
vystavbu suterénu s.s.j. 024, z jehoz vydrevy bylo ziskano dendro-
datum vymezené intervalem 1257 a% 1272 (Cerna et al. 2015).

Mikromorfologicky nebyl vzorek roz¢lenén na zadné mikro-
facie (obr. 10). Detailni mikromorfologické popisy studovanych
vzorkl jsou uvedeny v tab. 1. Interpretace: V pripadé vzorku
Biskupska 249/266 nebyla indikovana zadnd pochozi vrstva.
Matrix jevi znamky redeponované sprase nebo omazu bez orga-
nické hmoty a je silné postdepozi¢né ovlivnéna pochody, které
probihaly v nadlozi.

5.2.5 Vzorek s.j. 283-284 - suterén (obr. 20: 6)

Vzorek s.j. 283-284 zahrnul v sobé dvé uloZeniny z podla-
hové urovné suterénu dfevohlinéné stavby (s.s.j. 024; obr. 20: 6).
Bazi tvorila Seda plasticka/piscita hlina s nahodilymi uhliky, ka-
minky a zlomky vypélené mazanice (s.j. 283), svrchni ¢dst svétle
$edd plastickd hlina s nahodilymi uhliky (s.j. 284). Suterén byl
utvoren vykopem, ktery mél ¢tvercovy nebo obdélny padorys
o rozmérech 3,30 x >1,80 m. Dokumentovand hloubka c¢inila
2,40 m. V existenci suterénu bylo mozné rozpoznat dvé zdkladni
faze. K prvni patfila podlahovd (komunikaéni) vrstvicka pre-
kryvajici dno vykopu (s.j. 283). Nésledné byla pochozi troven
interiéru zvysena o 0,25 m prostiednictvim vrstvy s.j. 284. Poté
byla do suterénu vsazena dfevénd konstrukce stén. Pivodneé ji
predstavovaly horizontdlné uloZzené desky (shotelé relikty se za-
chovaly pti severni sténé), v severozdpadnim rohu byly zasunuty

za dfevény sloup. Prostor mezi deskami a sténou (o $i¥ce 10 az
30 cm) vypliiovala okrové, plastickd hlina. Dle uré¢enych vzorki

Obr. 11. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku 283-284
zlokality Biskupskd 7 s pfikladem typické mikrostruktury; a- nevyttidény sediment
pasivni vrstvy (subfacie A), ktery obsahuje mnoZstvijilovitych natekd (¢ervena
Sipka) adalsi pedogenni prvky jako naptiklad nodule Fe/Mn (Zluta Sipka); b - struska
ze subfacie B; ¢ - akumulace artikulovanych fytoliti ve subfacii B; d - jilovité nateky
ve spojeni s akumulacemi uhlikd ve facii B. V3echny mikrofotografie byly pofizeny

v prochazejicim svétle (PPL). Autor L. Lisa.
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bylo na konstrukci uzito dievo dubu a jedle. Stavba a suterén
zanikly pozarem, pficemz suterén byl z velké ¢asti vyplnén po-
zdrovou destrukei. Horni ¢4st byla zasypdna ulozeninou, kterd
méla odpadni charakter. Suterén mohl tvotit podsklepeni zadni
partie domu, ktery by byl Stitové orientovan k Biskupské ulici.
Zadni sténa suterénu byla vzddlena 13 m od uli¢ni ¢ary Biskup-
ské ulice. P¥ipadné mohl ndlezet stavbé stojici ve stfedni ¢dsti
parcely. Smyceni stromu, ze kterého byl vyroben sloup vydievy
suterénu, bylo dendrochronologicky usazeno do obdobi 1257 az
1272. Keramické zlomky z pozdrové destrukce a nasledujicich
zasypu suterénu byly datovany do obdobi 2. poloviny 13. a 1. po-
loviny 14. stoleti. Vzorek lze z hlediska mikrostruktury rozdélit
na dvé hlavni subfacie oznacené jako A a B (obr. 11).

Detailni mikromorfologické popisy studovanych vzorki jsou
uvedeny v tab. 1. Interpretace je nasledujici: tento podlahovy
set je silné ovlivnén postdepozi¢né, pravdépodobné ve spojeni
s néjakou vyrobou. Samotnd pasivnf vrstva je star$i destrukce
tvofend nevytfidénym sedimentem. Aktivni vrstva je tvofena
nejméné tfemi mikrovrstvami horizontalné ulozené organické
hmoty, které se projevuji akumulaci artikulovanych fytolita.
Mnozstvi uhlikl, propdlené matrix, spalenych kosti a aku-
mulaci strusky nutné vedlo k intenzivnimu postdepozi¢nimu
ovlivnéni jak samotné aktivni, tak i pasivni vrstvy. Pfitomnost
prosakujicich roztokt neni znazornéna pouze nateky, ale také
tvorbou Fe/Mn noduli. Aktivity spojené s vyrobni ¢innosti prav-
dépodobné zptisobily zménu pH a doslo k migraci jilovychz mi-
nerald, jejichz nateky a impregnace jsou ¢etné jak v aktivni, tak
v pasivni vrstve.

5.3 Historicky kontext a nilezova situace vzorkd z lokality
Orli 19, parcela €. 165/1 (obr. 21: 4 - viz nize)

Zkoumana parcela nalezejici dnes k domu 19 (&. p. 710) je
vazana na severni linii Orlf ulice, ve stfedovéku se ovSem nazy-
vala Méninska (platea Menensis). Nachdzela se v jihovychodni
¢ésti mésta a spojovala Méninskou branu s Hornim trhem (Zelny

Iy N

trh) a do jisté miry se v ni odrazi ¢ést linie pavodni komunikace
vedouci od Starého Brna na Cejl a ddle do Zdbrdovic. Zdchranny

Fig. 11. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in

samples 283-284 from the Biskupskd 7 site with examples of the most common
micromorphological features; a - unsorted material of the passive layer (subfacie A)
containing clay coating (red arrow) and other pedogenic features as, for example,
Fe/Mn nodules (yellow arrow); b - slag fragment from subfacie B; c - the
accumulation of articulated phytoliths from subfacie B; d - clay coating linked to
the charcoal accumulation in subfacie B. All microphotographs were taken in plane
polarised light (PPL). Author L. Lis4.
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archeologicky vyzkum byl vyvoldn realizaci projektu vystavby
hudebné¢ dramatické laboratofe Janackovy akademie muzickych
umeéni v Brné a probihal v nékolika etapach v letech 2008 az
2012 (Cerna et al. 2012, 119-121; Holub 2012). V§zkum potvr-
dil, ze v daném prostoru se rozvijelo osidleni jesté pred zaloze-
nim meésta ve 2. poloviné 12. stoleti. Postupné se zfejmé zacalo
pretvaret a dostavat charakter méstské zastavby. Jeji zastupce
predstavuji odhalené segmenty dvou suterént dievohlinénych
staveb (sj. 151 a s.s,j. 12-13). Tento kontinudlni vyvoj byl snad
prerusen pred polovinou 13. stoleti lokaci minoritského kldstera
v tésném sousedstvi. V pribéhu 14. stoleti doklady o vyrazném
osidleni zndmém z ostatnich ¢ésti stfedovékého Brna chybi.
Dalsi vyrazné osidleni ptichdzi az z 15. stoleti a nese s sebou
vSechny typické znaky, jako je stavba zdénych staveb, budovani
odpadnich jimek a dal$i. Zminéné suterény pravdépodobné re-
prezentuji zastavbu dvou puvodnich méstist. V pripadé jejich
orientace k Orli (Méninské) ulici by se nachdzely v zadni ¢4sti
pozemk. Je ovSem otdzkou, zda parcelace prostoru v pocdtcich
mésta nebyla odli$nd a dnesni podoba je az vysledkem zmény
vyvolané postupnou vystavbou minoritského klastera. Spolehli-
véjsi pisemné zpravy o topografii tohoto prostoru mame z meést-
skych knih bohuZel az z priibéhu 14. stoleti.

s vs

5.3.1Vzorek s.j. 151 - vrstva pod nadzemni ¢asti stavby

Vzorek byl odebrdn z vrstvy s.j. 151, kterd se nachdzela
v zadni ¢4sti parcely (za pfedpokladu jeji orientace k Orli ulici).
Vrstva s.j. 151 byla situovéna pfimo na sprasovém podlozi. Jeji
mocnost se pohybovala okolo 20 cm. Tvofena byla Sedou plas-
tickou hlinou s nahodilym vyskytem malych uhlik(, zlomki
keramiky, Zelezné strusky a zvitecich kosti, byla tudiZ interpre-
tovana jako odpadni. Diky depozici materidlu této vrstvy mohlo
dojit k vyrovnani terénu pred vystavbou jmenované stavby.
Vyloucena v$ak neni moznost, ze jde o vypln starstho objektu.
Na povrchu se nachézelo souvrstvi drobnéjsich vrstvicek, které
lze spojovat s podlahovou urovni nadzemni ¢dsti dfevohlinéné
stavby. Odebranim a ur¢enim vzorku mélo dojit k upfesnéni cha-
rakteru a interpretace setu vrstev.

Obr. 12. Zékladni mikrostratigrafické clenéni podlahového setu vzorku 151
zlokality Orli 19 s ptikladem typické mikrostruktury; a- silné bioturbovany vzorek;
b - sparitické karbonéty jako pseudomorfézy po kofenovych burikich; c - smér
bioturbace ¢ervené, pritomnost Fe/Mn nodule oznadena Zluté; d - exkrementy
mikrofauny. V§echny mikrofotografie byly pofizeny v prochézejicim svéte (PPL).
Autor L. Lisé.

Ve vzorku nebyly vy¢lenény zadné subfacie (obr. 12). De-
tailni mikromorfologické popisy studovanych vzorki jsou uve-
deny v tab. 1. Interpretace vzorku, resp. nalezové situace je
nasledujici: vzorek je tvoren redeponovanou sprasi. Pravdépo-
dobné nebyl souc¢dsti omazu, nepdlenych cihel nebo jinych kon-
strukénich prvkd, protoze obsahuje naprosté minimum primeési.
Je nicméné pravdépodobné, Ze byl vystaven na povrchu, protoze
je silné bioturbovan.

5.3.2 Vzorky 75/08/05, 75/08/06 a 75/08/07 ze s.s.j. 012-013 -
suterén; obr. 21: 4)

Vzorky byly odebrdny ze suterénu s.s.j. 012-013, jenz byl
tvofen vykopem, ktery mél ¢tvercovy nebo obdélny pidorys.
Dokumentovdan byl vSak jen segment severozapadniho ndrozi
o rozmérech 2,70 x 1,60 m a hloubce 1,60 m (ptivodn{ hloubka
snad az 2,20 m). Podlahov4 troven byla tvofena tenkou vrstvi¢-
kou $edé plastické hliny s nahodilymi uhliky (s.j. 368), ktera pte-
kryvala dno vykopu a zfejmé vznikla v disledku komunikacénich
procestl. Na nf lezela vrstvi¢ka okrové plastické hliny (s.j. 367),
kterou lze snad interpretovat jako nédslednou tdpravu podlahy.
Z téchto podlahovych drovni byl odebran vzorek 75/08/05. Pre-
kryla je v praméru 0,20 m silnd pozérovd destrukce (s.j. 366).
Ndsledujici vrstva okrové plastické hliny s mezivrstvickami Sedé
plastické hliny (s.j. 384) byla uréena jako komunikaéni a méla
by souviset s druhou fézi suterénu se zvysenou urovni podlahy
(s.s,j. 013). Z doln{ ¢4sti vrstvy byl odebrdn vzorek 75/08/06,
z horni vzorek 75/08/07. Dalsi vyplné mohly mit ptivod v nesho-
felé ¢asti drevohlinéné konstrukce, nebo pochazeji z vykopu
mladsi, do podlozi hloubené jadmy. Keramicky materidl ziskany
z vyplni byl datovdn do 1. poloviny 13. stoleti. Zanik suterénu
v obdobi kolem poloviny 13. stoleti potvrzuje rovnéz materidl
ziskany ze stratigraficky souvisejicich situaci. Je otazkou, zda
predpokladand druha faze suterénu nebyla jen krdtkodobou
jednordzovou zalezitosti, kterou je mozné spojit napriklad se
zasypavanim zaniklého suterénu ¢i jinou ¢innosti nez obnovou
funkce suterénu.

Fig. 12. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in sample 151
from the Orli 19 site with examples of the most common micromorphological
features; strongly bioturbated sample; b - sparitic carbonates as pseudomorphoses
after the root cells; c - the direction of bioturbation is marked in red, the presence
of Fe/Mn is highlighted in yellow; d - microfauna excrements. All microphotographs
were taken in plane polarised light (PPL). Author L. Lis&.
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5.3.2.1 Vzorek 75/08/05 - suterén (s.s.j. 012-013; obr. 21: 4)

Ve vzorku bylo mozné vy¢lenit tfi subfacie oznacené jako A,
B a C (obr. 13). Detailni mikromorfologické popisy studovanych
vzorkl jsou uvedeny v tab. 1. Interpretace: podlahovy set je tvo-
feny dvéma pasivnimi vrstvami, z nichZ spodni je nekonstrukéni,
a svrchni je konstrukeni, tzn. byla pro tento Gcel zdmérné pri-
pravena. Ta je mirné ovlivnéna ve svrchni ¢asti bioturbaci, ktera
souvisi s pritomnosti organické slozky v aktivni vrstvé. Svrchni

Obr. 13. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku 75/08/05
zlokality Orli 19 s ptikladem typické mikrostruktury; a- pseudomorfézy
sparitického karbonétu po kofenovych buiikédch (subfacie A); b - vytFfidénost
apozitivni gradace spolu siluvia¢ni laminou v subfacii B; c - agregaty bioturbované
matrix s viditelnymi stopami po lezeni (subfacie C); d - exkrementy mikrofauny
(subfacie C). VSechny mikrofotografie byly pofizeny v prochézejicim svétle (PPL).
Autor L. Lisa.

Obr. 14. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku 75/08/06
zlokality Orli 19 s ptikladem typické mikrostruktury; a- vrstvi¢ka rozlozené
organické hmoty na pfechodu mezi facif AaB (modré Sipky); b - Cervené Sipky
ukazuji na fekalIni sferulity, které byly detekovany jako akumulace v ramci subfacie B
areprezentuji exkrement byloZravce nebo v3eZravce; ¢ - subfacie D je tvofena
zévalky propdlené matrix (Zluté Sipky), rozkladajici se organickou hmotou
(modrasipka), ale i kuchyfiskym odpadem reprezentovanym uhliky nebo naptiklad
fragmenty spalenych kosti (¢ervena Sipka); d - v subfacii D je hojnd bioturbace,

zde ukdzka vyplné stopy po lezeni tvofena fosfatickou matrix zdekomponované
organické hmoty. Mikrofotografie a, ¢, d byly pofizeny v prochézejicim svétle (PPL),

mikrofotografie b ve svétle prochazejicim pres zkfizené nikoly (XPL). Autor L. Lisa.
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pasivni vrstva je velmi dobre vytifidéna a odpovidd tzv. plavené
hliné. K sedimentaci muselo dojit ¢astecné ve sloupci vody, pro-
toze je ve vzorku viditelna pozitivni gradace sedimentu. P¥itom-

v

nost vody pred sedimentaci aktivni vrstvy se odrazi zaroven v de-
ple¢nich strukturdch subfacie B. Aktivni vrstva podlahového setu
je potom tvorena béznym kuchynskym odpadem spolu s mine-
ralni matrix. Nejsou zde zadné znamky usmérnéni, vzorek je silné
bioturbovan a nenese zadné znamky opakovanych tprav povrchu.

Fig. 13. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in
sample 75/08/05 from the Orli 19 site with examples of the most common
micromorphological features; a - sparitic carbonate pseudomorphoses after
the root cells (subfacie A); b - sorting and positive gradation, together with the
illuviation laminae in subfacie B; c - aggregate of a bioturbated matrix with a still
visible passage feature (subfacie C); d - microfauna excrements (subfacie C).
All microphotographs were taken in plane polarised light (PPL). Author L. Lisa.

Fig. 14. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in

the sample 75/08/06 from the Orli 19 site with examples of the most common
micromorphological features; a- the layer of decomposed organic matter at the
transition between layers Aand B (blue arrows); b - red arrows shows phaecal
spherulites detected as the accumulation in subfacie B and which represents
herbivore or omnivore excrement; ¢ - subfacie D is composed of subrounded
fragments of aburned matrix (yellow arrows); by partly decomposed organic matter
(blue arrow) as well as by a kitchen dump represented by charcoal or burned bone
fragments (red arrow); d - there is quite acommon bioturbation in subfacie D; an
example of aphosphatic infill related to the decomposed organic matter inside the
passage feature. Microphotographs a, ¢, d were taken in plane polarised light (PPL),
while microphotograph b was taken in cross polarised light (XPL). Author L. Lisa.
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5.3.2.2 Vzorek 75/08/06 - suterén (s.s.j. 012-013)

Ve vzorku Orli 75/08/06 bylo mozné vyclenit celkem pét sub-
faci{ oznacenych jako A, B, C, D a E (obr. 14). Detailni mikro-
morfologické popisy studovanych vzorkt jsou uvedeny v tab. 1.
Interpretace studovaného podlahového sendvice je ndsledujici:
na bazi byly detekovany sprase pravdépodobné in situ. Tvori
nekonstrukéni pasivni zénu. Na ni nasedd aktivni zéna, kterd
ma na bazi, jez tvofi ostrou hranici, priabéznou vrstvicku ne-
spaleného dreva. Aktivni vrstva jako takovd je tvofena prevazné
kuchynskym odpadem a je ¢dste¢né usmérnéna. Usmérnéni je
viditelné jednak diky orietnaci protdhlych fragment® organické
hmoty, jednak i diky usmérnéni minerdlni matrix, které vzniklo
mechanickou dpravou povrchu (zametdni). Na povrchu usmér-
néné vrstvy byly detekovdny zbytky exkrementu byloZravcii
nebo vsezravci, jde vSak o ojedin¢ly ndlez. Aktivni vrstva je pre-
vrstvena dalsi pasivni vrstvou, kterou tvoti redeponovand spras.
M4 minimum inkluzi, a nejde tedy pravdépodobné o destrukci
konstrukéniho prvku. Dalsi aktivni zéna (subfacie D) je velmi
$patné vyvinuta a jde o krdtkodoby néslap spojeny s depozici uh-
lik, fragmentt hornin a organické hmoty. Ta je intenzivné bio-
turbovéana. Nadlozni, pravdépodobné pasivni vrstva nebo zasyp
je tvoren redeponovanou sprasi. Obsahuje mnozstvi minerdl-
nich inkluzi a je mozné, Ze jde o destrukci konstrukéniho prvku.

5.3.2.3 Vzorek 75/08/07 - suterén (s.s.j. 012-013; obr. 21: 4)

Zde byly vyclenény tfi subfacie oznacené jako A, B a C
(obr. 15). Detailni mikromorfologické popisy studovanych
vzorki jsou uvedeny v tab. 1. Interpretace: spodni pasivni vrstva
oznacend jako subfacie A je tvofena vytfidénou sprasi a obsahuje
mnozstvi horizontdlnich péri. Ty vznikly mechanickym tlakem
z nadlozi, tj. z horizontu aktivni zény. Ndsledné doslo k proni-
kan{ roztokt bohatych na Zelezo a fosfaty a zacaly se tvorit na-
teky na téchto pérech, nebo impregnace matrix. Samotnd aktivni
vrstva je tvorend usmérnénou minerdlnf matrix. Obcas jsou zde
zietelné fytolity, usmérnéni matrix je véak ddno mechanicky.
Spolu s ptitomnosti iluvidlnich vrstvicek a pronikajicich roztokt

Obr. 15. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku 75/08/07
zlokality Orli 19 s ptikladem typické mikrostruktury; a- horizontalni péry vzniklé
vduisledku mechanického tlaku znadloZi, druhotné& impregnované roztoky bohatymi
na zelezo afosfaty (pasivnivrstva A); b - nateky aZ impregnace na vniti‘nich okrajich
péri (oznageno modre) aktivni vrstvy B; ¢ - iluviaéni horizonty v ramci aktivn{
vrstvy B. Zbytek matrix je ovlivnén depleci; d - fragment vapnitého tmelu v pasivni
vrstvé C. VSechny mikrofotografie byly pofizeny v prochazejicim svétle (PPL).
Autor L. Lisa.

do podloZi je zfejmé, Ze se jednalo o mokré zametdni. Jinak je
tato vrstva tvorena kuchynskym odpadem, ale pfevazuje mine-
ralni matrix. Nadlozni pasivni vrstva je nevytfidéna, a i kdyz je
primdrnim zdrojem spras, je mozné, ze jde vzhledem k obsahu
inkluzi o destrukci néjakého konstrukéniho prvku.

5.4 Historicky kontext a ndlezova situace vzorku z lokality
Panenska 1, parcela ¢.501/1 (obr. 21: 1-3)

Vzorky byly odebrany pti akci A014/2009, kterd byla vyvoldna
zdmérem vystavby parkovaciho domu v misté ti{ stfedovékych
parcel pri stfedovékém hradebnim pasmu v ulici Panenska. Jiz
od 14. stolet{ méla ulice sviij dne$ni nazev (platea Monialium),
souvisejici s ndroznim ,markrabskym“ domem, tehdy v drzbé
starobrnénskych cisterciacek. Nédlezela &tvrti Veselé (quartale
Letorum). Podle zdpisu z rejsttika méstské sbirky z poloviny
14. stoleti se jednalo o periferni, méné zdanéné meéstisté s dani
0,5 grose. Podle rejsttiku méstské sbirky z r. 1348 bylo v Pa-
nenské ulici 26 domt. Vlastnici pozemk, na kterych se usku-
tecnil archeologicky vyzkum, byli v rejstricich ziidka uvadéni,
avletech 1346 a 1350 by mohli byt majiteli ,,pauperes de platea
Monialium® (Mendl 1935, 54, 95-97, 174; Vicar 1965, 262). Tyto
pom¢éry, sledovatelné v archivnich pramenech, vSak ostfe kon-
trastuji s archeologickou nalezovou situaci ze 13. stoleti, kdy je
v odpadnich jimkéach deponovéno luxusni zbozi (sklo, znaény
pocéet minci atd.), a musime tedy uvazovat, ze tehdy byla socidlni
uroven obyvatel na vy$si urovni nez v mladsich obdobich zachy-
cenych pisemnymi prameny. Nékterd méstisté 1ze identifikovat
az na zakladé situace z r. 1645 spolu se zapisy pamétni knihy
z let 1343-1376 (1379) a sledu rejst¥ikt z poloviny 14. stoleti
(Vicar 1965, 262; Flodr (ed.) 2005). Vyznamnym voditkem pt¥i
rekonstrukci nam vsak zistava i stabilni katastr z roku 1825.
Na zaklad¢ téchto prament predpoklddame, ze do prostranstvi
stavenisté zasahovala tfi mésti$té situovand do ulice Panenské.
Jednalo se o parcely domi Panenskd 3 a 5 a ¢dste¢né i o dim
Panenskd 7. K vytyceni stfedovéké parcelni hranice napomahd
mimo jiné také sledovani rozmisténi suterént stfedovékych

Fig. 15. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in

sample 75/08/07 from the Orli 19 site with examples of the most common
micromorphological features; a- horizontal pores as aresult of the press from
above; these pores are secondarily impregnated by Fe and P rich solutions (passive
layer A); b - coatings and hypo-coatings in the inner parts of the pores (highlighted
in blue) of active layer B; c - illuvial horizons of active layer B; the rest of the matrix
is influenced by depletion; d - afragment of calcareous coating inside passive layer C.
All microphotographs were taken in plane polarised light (PPL). Author L. Lis&.
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domt a orientace jejich vstupd. Komplexni topografickd si-
tuace je v soucasnosti predmétem zpracovani a neni zcela jed-
noznac¢na. Vymezeni hranic, resp. stanoveni §ife méstist, ma
nékolik moznych variant, nicméné vsechny suterény respektuji
zakladni orientaci pozdéjsich parcelnich hranic. U nadzemnich
staveb je tato otdzka samozrejmé slozitéjsi a bude osvétlena az

po komplexnim zpracovdni celého vyzkumu.

5.4.1 Vzorek 1 - suterén 9 (obr.21: 1)

Vzorek byl odebran z podlahové urovné suterénu 9. Tvorila
ji vrstvicka Sedé plastické hliny s nahodilym vyskytem uhlikt
a zlomku vypdlené mazanice. Na ni lezely zasypy suterénu. Vy-
tvoren byl vykopem, ktery mél ptivodné obdélny nebo ¢tvercovy
pudorys o rozmeérech 8,20 X >6 m. Dokumentovand hloubka c¢i-
nila 2,60 m. Stény byly ptivodné zajistény dfevénou konstrukef,
kterd byla osazena do tramu, horizontalné¢ ulozenych v mélkych
zlabcich podél stén vykopu. Jimi vymezeny prostor mél rozmeéry
6,70 x 5,60 m. Vstup do suterénu zprostiedkovavala vstupni
Sije vytvorend vykopem o $ifce 2,20 m. Suterén se nachdzel ve
stredni ¢asti prislusné parcely. Lze ho datovat do obdobi 2. po-
loviny 13. az 1. poloviny 14. stoleti.

V ramci vzorku 1, ktery je tvofen dvéma na sebe navazuji-
cimi vybrusy, byly vy¢lenény tii hlavni subfacie oznacené jako
A, B, C (obr. 16). Detailni mikromorfologické popisy studova-
nych vzorkd jsou uvedeny v tab. 1. Interpretace: v rdmci vzorku
lze obecné vyclenit dvé pasivni a jednu aktivni vrstvu. Spodni
pasivni vrstva (subfacie A) je tvofena jen mirné kontamino-
vanou redeponovanou sprasi ve svrchni ¢ésti silné ovlivnénou
tlakem z nadlozi. Aktivn{ vrstva je zna¢né nehomogenni, vyka-
zuje zndmky opakovaného usmérnovani a zaroveil md mnozstvi
postsedimentdrnich struktur typickych pro pronikajici roz-
toky. Jde tedy pravdépodobné o podlahovy horizont udrzovany
mokrym zametdnim nebo intenzivnim popochdzenim s fidzemi,

Obr. 16. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku 1
zlokality Panenskd s prikladem typické mikrostruktury; a- horizontalni pukliny
ve svrchni &asti subfacie Aindikujici mechanicky tlak znadloZi; b - proplastky
vramci facie B. Zlut& jsou oznaleny proplastky bohaté na fosfaty, mod¥e potom
proplastek mikritického karbonatu; c - proplastky fosfati (modre oznaéeno)
¢asto vsouvislosti s akumulacemi uhlikd; d - tzv. ptdni krusty indikujici vysychan{
v nejsvrchnéjsi ¢asti facie B. Mikrofotografie a, ¢, d byly pofizeny v prochézejicim
svétle (PPL), mikrofotografie b potom ve svétle prochézejicim zk¥izenymi

nikoly (XPL). Autor L. Lisa.
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kdy v suterénu stdla voda. V nejsvrchnéjsi ¢asti jsou padni krusty
typické pro stagnujici vodu. Pasivni vrstva oznacend jako sub-
facie C je tvofena redeponovanou sprasi silné¢ kontaminovanou
antropogennimi prvky (nejen fragmenty hornin, ale pfedev$im
rozklddajicim se dfevem), a je pravdépodobné, Ze jde o destrukei
néjakého stavebniho prvku.

5.4.2 Vzorek 2 - nadzemni stavba (obr. 21: 2)

Vzorek byl odebran z podlahovych trovni nadzemni ¢dsti
ziejmé dievohlinéné stavby, kterd nestdvala pti uli¢ni ¢afe. Ulo-
Zeny byly na vrstvé pfenesené sprase (s.j. 3104=3111), kterd méla
zfejmé vyrovnat depresi terénu, zptisobenou predevsim prokle-
sem zasypu star$iho suterénu. Jeji povrch prekryla tenka hné-
doseda vrstvic¢ka (s.j. 3129), patrné vznikld ndslapem, nésledo-
vala (sana¢ni?) vrstva okrové plastické hliny (s.j. 3128). Povrch
opét prekryla tenka $eda vrstvicka (s.j. 3127). Dale byla podlaha
navys$ena prostiednictvim ulozeniny s.j. 2378 sestavajici pre-
devsim z okrové plastické hliny. Na ni byla pfitomna vyrazné
popelovita vrstvicka s.j. 2377, nasledovala podlahovd vrstvicka
s.j. 2374, tvorena predevs$im Sedou plastickou hlinou. Prekryla ji
vrstva $edookrové plastické hliny (s.j. 2375), snad navy$eni pod-
lahy ¢i planyrka konstrukce stavby. Situaci Ize zasadit do obdobi
2. poloviny 13. az 14. stoleti.

V rdmci vzorku 2 bylo vyc¢lenéno celkem osm mikrofa-
cif (obr. 17). Detailni mikromorfologické popisy studovanych
vzorkl jsou uvedeny v tab. 1. Interpretace vzorku je nasledujici:
studovana stratigrafie zahrnuje nékolik pasivnich a aktivnich
vrstev. Jako pasivni podlahové vrstvy mohou byt oznaceny sub-
facie A, G, E a H. Jako aktivni podlahové vrstvy mohou byt ozna-
ceny subfacie B, D, F a G, pricemz subfacie F a G jsou silné me-
chanicky postizeny z dlivodu pozaru. VétSina pasivnich vrstev je
tvorena redeponovanou sprasi, minimalné kontaminovanou ar-
tefakty. Subfacie B vykazuje minimdln{ zndmky kompakce. Ta je

Fig. 16. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in sample 1
from the Panenskd site with examples of the most common micromorphological
features; a- horizontal pores in the upper part of subfacie A indicating mechanical
pressure from above; b - lenses within subfacie B; those rich in phosphates

are highlighted in yellow; the micritic carbonate lens is highlighted in blue;

c - lenses rich in phosphates (highlighted in blue) are often in association with

the charcoal; d - so-called soil crusts indicate drying of the uppermost layer
marked as B. Microphotographs a, ¢, d were taken in plane polarised light (PPL),
microphotograph b was taken in cross polarised light (XPL). Author L. Lisd.
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Obr. 17. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku 2 zlokality
Panenska s ptikladem typické mikrostruktury; a- subfacie B je zrnitostné relativné
vytfidéna, aviak slozend zmnozstvi pidnich agregétl (oznateno zluté) smichanych
sagregaty redeponované sprase; nevykazuje zadné horizontalni usmérnéni

kromé jednoho mista (oznaceno modfe); b - horizontalni péry v subfacii C
(oznaleno Zluté); c - vramci bazalni ¢asti subfacie F je znatelny pfechod do podlozi
zpisobeny propalenim; d - propélené klasty matrix vsubfacii G (oznaeno modre);
stopy po lezen{ (smér lezeni oznacen zluté). VSechny mikrofotografie byly potizeny
v prochézejicim svétle (PPL). Autor L. Lisa.

Obr. 18. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku 3 zlokality
Panenska s pfikladem typické mikrostruktury; a - fosfatické laminy v subfacii B
(oznaceno Zluté) askorapka vejce (oznaceno modre); b - fragmenty dfeva
vsubfacii B (oznaceno Zluté) ajilovité nateky (oznaceno modre); c - lokalnf
impregnace mikritickym karbonatem v subfacii B, misty s pfitomnosti mikrouhlikd
indikujicich popel jako jeho zdroj (oznaceno Zluté); karbonaty pfedstavuji

zménu pH, na coZ reaguje zpomaleni posunu jilovych minerald (ozna¢eno modre);
d - hlavni pedostrukturni znaky subfacie C jsou nateky fosfatd na vnitini strané
vertikélnich pért (oznaleno Zluté) avyskyt malych Fe/Mn konkreci (oznaceno
Cervené). Vechny mikrofotografie byly pofizeny v prochazejicim svétle (PPL).
Autor L. Lisa.

Fig. 17. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in sample 2
from the Panenska site with examples of the most common micromorphological
features; a- subfacie B is well sorted but composed of single soil aggregates
(highlighted in yellow) mixed with the loess aggregates; there is no horizontal
orientation in the matrix except for one part (highlighted in blue); b - horizontal
pores inside subfacie C (highlighted in yellow); c - the basal part of subfacie F

is highlighted by burning; d - burned soil clasts in subfacie G (highlighted in blue)
as well as passage features (the direction of passing in the matrix is highlighted
inyellow). All microphotographs were taken in plane polarised light (PPL).
Author L. Lisa.

Fig. 18. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in sample 3
from the Panenska site with examples of the most common micromorphological
features; a- phosphatic laminae in subfacie B (highlighted in yellow) and egg shell
(highlighted in blue); b - wood fragments in subfacie B (highlighted in yellow) and
clay coatings (highlighted in blue); c - local impregnation by micritic carbonate

in subfacie B, locally connected with the presence of microcharcoal indicating

the ash as its source (highlighted in yellow); carbonates change pH of sediments
and the clay minerals react by the slowing of its movement (highlighted in blue);

d - the main pedofeatures of subfacie C are P rich coatings in inner parts of the
vertical pores (highlighted in yellow) and the presence of small Fe/Mn concretions
(highlighted in red). All microphotographs were taken in plane polarised light (PPL).
Author L. Lisa.
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viditelnd pouze v ¢ésti vrstvy. Subfacie D vykazuje zndmky kom-
pakce, kterd se promitd i do nejsvrchnéjsi ¢dsti podlozni facie C.
Subfacie D obsahuje mnozstvi uhliki, kosti, spalenych kosti,
avsak je zde patrna absence usmérnéni a je pravdépodobné, ze
vznikla relativné rychle. Subfacie F je typickd mnozstvim uh-
likt. Vykazuje zndmky horizontdlniho usmérnéni i vyraznou
bioturbaci. Nebyly pozorovany zndmky promyvani. Ke spaleni
doslo na misté, coz je dobfe patrné z mirné propaleného pre-
chodu do podloZi, tj. do subfacie E. Vrstva obsahuje strukturni
prvky typickeé pro sidlistni/kuchynsky odpad a je ve svrchni ¢asti
silné¢ bioturbovéna.

5.4.3 Vzorek 3 - suterén 7 (obr. 21: 3)

Vzorek byl odebran z podlahové trovné suterénu 7. Pii vy-
zkumu byla rozdélena na tfi zakladni jednotky, celkova mocnost
dosahovala 10 cm. P¥imo na dné suterénu leZela vrstvicka Sedé
plastické hliny (s.j. 2135), nasledovala vrstvi¢ka okrové plastické
hliny (s.j. 2134) a ddle vrstvicka s.j. 2131, kterd méla obdobny
charakter jako s.j. 2135. Na nf jiz byly ulozeny zasypy suterénu.
Ten byl utvoren vykopem, ktery mél priblizné obdélny ptudorys
o rozmeérech 4,50 x 4 m. Hloubka vykopu od povrchu pidniho
typu ¢inila 2,20 m. Stény byly piivodné zajistény dfevénou kon-
strukci, na jejimz stabilizovani se podilely svislé konstrukéni
prvky, zapusténé do sloupovych a kilovych jamek. Vstup do
suterénu zprostfedkovavala vstupni $ije vytvorend vykopem
o §ifce 1,20 m. Suterén se nachdzel ve stfedni ¢dsti prislusné
parcely. Lze ho datovat do obdobi 2. poloviny 13. az 1. poloviny
14. stoleti.

V ramci vzorku 3 byly vy¢lenény celkem tfi subfacie (obr. 18).
Detailni mikromorfologicky popis je v tab. 1. Interpretace tohoto
vzorku je ndsledujici: pasivni vrstvy podlahového sendvice jsou

Obr. 19. Zakladni mikrostratigrafické ¢lenéni podlahového setu vzorku 4 zlokality
Panenska s ptikladem typické mikrostruktury; a- tenka vrstvicka spalené organické
hmoty amikritického karbonétu zdegradovaného popela, iluvidlni nateky;

b - vrstvi¢ka mikritického karbonatu zdegradovaného popela se objevuje znovu
ccav poloviné aktivni vrstvy B; c - celd aktivni vrstva je zakon¢ena padni krustou
(prachovitd lamina); d - klasty redeponovanych prachovitych nétekd v ramci
subfacie C. Mikrofotografie a, b, c byly pofizeny v prochéazejicim svétle (PPL),
mikrofotografie d byla pofizena ve svétle prochazejicim zkfizenymi nikoly (XPL).
Autor L. Lisd.
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tvofeny subfaciemi A a C. Jsou tvofeny mirné ovlivnénou sprasi.
Aktivnivrstva, tj. subfacie B, vznikala diky dlouhodobému tlaku
na jeji povrch. Pisobeni tlaku se odrazi vznikem horizontdlnich
port v podlozi, coz je dobte viditelné ve vrchni ¢asti podlozni
pasivni vrstvy, tj. subfacie A, ale pfedevsim v samotné, relativné
mocné aktivni vrstvé. Samotnd aktivni vrstva obsahuje usmér-
nénou matrix, ale také mnozstvi iluvia¢nich natekt. Jednotlivé
laminky maji razny ptivod - karbonatové jsou pravdépodobné
redeponovany popel, fosfatické pochdzeji z rozkladu kosti. Vznik
iluvia¢nich natekii reflektuje pritomnost vody. S tim souvisiivy-
skyt Fe/Mn noduli ve subfacii C, kterou lze interpretovat jako
destrukeci stavebniho prvku, ptipadné dalsi pasivni vrstvu.

5.4.4Vzorek 4 - suterén 9

Chybou v inventarizaci se nepodafilo vzorek spojit s kon-
krétni nalezovou situaci. Velmi pravdépodobné pochdzi z podla-
hové irovné nékterého ze suterént dievohlinénych staveb. Nen{
vylouéeno, Ze jde o dal§i vzorek ze suterénu 9 (viz vzorek 1).

Vrdmci vzorku 4 byly vyclenény celkem tfi mikrofacie, ozna-
¢ené jako A, B a C (obr. 19). Detailni mikromorfologicky popis
jevtab. 1. Interpretace podlahového setu je ndsledujici: subfacie
Areprezentuje klasickou pasivni vrstvu tvorenou mirn¢ ovlivne-
nou sprasi. Na ni s ostrou hranici naseda vrstvicka mikrouhlika
a nasleduje depozice usmérnéné matrix. Pod bazalni vrstvickou
uhlikt byla detekovdna vrstvicka mikritického karbondtu z de-
gradovaného popela. Tento typ vrstvy se minimalné jesté jednou
v aktivni vrstvé opakuje. Jejich vznik pravdépodobné souvisi po-
sunem karbonatl ze zaveérecné faze fungovani aktivni vrstvy.
Tam je pedogenni krusta, kterd vznikla jako krusta na povrchu
kaluze, tzn. indikuje sloupec vody. Facie C je destrukce staveb-
niho prvku.

Fig. 19. Basic microstratigraphical division of the floor set documented in sample 4
from the Panenskd site with examples of the most common micromorphological
features; a- thin layer of burnt organic matter and micritic carbonate from the
degraded ash, illuvial coatings; b - microlayer of micritic carbonate as aresult of ash
degradation appears approximately in the middle of subfacie B; c - the active layer
is covered by the soil crust (silty laminae); d - clasts of redeposited silty coatings

of subfacie C. Microphotographs a, b, c were taken in plane polarised light (PPL),
microphotograph d was taken in cross polarised light (XPL). Author L. Lis&.
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analyzy podlahovych urovni vybranych staveb) e Lisd, L., Holub, P, Peska, M., Zlbek, A. ® Pfehled vyzkumi 62/2, 2021 @ 127-158

Obr. 20. Umistén{ podlahovych vrstev a pfipadné mist s odebranymi vzorky vramci dfevohlinénych staveb na lokalitach Basty a Biskupska. Archaia Brnoz. 0.

Fig. 20. Location of floor strata and sample spots in the timber and earth architecture at the Basty and Biskupskd sites. Archaia Brnoz. 4.
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Poznamky k problematice interiéru nezdénych staveb stfedovékého Brna (konfrontace archeologickych poznatki amikromorfologické
analyzy podlahovych drovni vybranych staveb) e Lisad, L., Holub, P., Pe3ka, M., Zlbek, A. ® Pfehled vyzkum@ 62/2, 2021 e 127-158

Obr. 21. Umisténi podlahovych vrstev vramci dfevohlinénych staveb na lokalitach Panenska a Orli. Archaia Brnoz. G.

Fig. 21. Location of floor strata in the timber and earth architecture at the Panenska and Orli sites. Archaia Brno z. 4.
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Poznamky k problematice interiéru nezdénych staveb stfedovékého Brna (konfrontace archeologickych poznatki amikromorfologické

analyzy podlahovych urovni vybranych staveb) e Lisd, L., Holub, P, Peska, M., Zlbek, A. ® Pfehled vyzkumi 62/2, 2021 @ 127-158

Vzorek

. Porozita

. Zakladni hmota

' Organicka
- aorganomineralni éast

' Pedostrukturni prvky

' Poznamky

Basty A20/1 Ch  Kanalky***; Qzr, Fls, slida, spariticky  Rozlozend OM hnéda ve Impregnac¢ni nateky Prechod do nadlozi je ostry
zaoblené dutiny**  karbondt, opdkni formé teckovani *** CaCO3** na pérech po

minerdly; barva svétle kotenech; impregnace

hnédd; Bf krystalicky fosfaty *; stopy po
lezeni**; exkrementy
mikrofauny *

Basty A20/1 C Dutiny Qzr, Fls, slida, spariticky ~ Casteéné rozlozend Stopy po lezeni****; Viditelna ptitomnost
nepravidelného a mikriticky karbondt, arozlozend OM****; exkrementy kuchynského odpadu
tvaru **; trhliny*; = opakni minerdly, uhliky**; artikulované mikrofauny**;
horizontéln{ fragmenty hornin fytolity***; fytolity impregnace fosfaty***
poéry**; kandlky*  metabaziové zény; rozptylené v matrix*;

variabilni barva matrix; fragmenty kost{
Bf krystalicky a spalenych kosti**

Basty A20/2 Ch  Kanalky***; Qzr, Fls, slida, spariticky  Rozlozend OM ve formé Impregnac¢ni nateky Homogenni vytiidény
zaoblené dutiny**  karbondt, opdkni te¢kovani* CaCO3**; Pnatekyna  sediment - spra$; pfechod

minerdly; barva svétle kandlcich* do nadlozi je ostry
hnéda; Bf krystalicky

Basty A20/2 G Meziagregitové Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend cerndihnédd  Exkrementdlni Granule jsou ostrohranné
pory***; praskliny = mineraly, polozaoblené OM****; mikrouhliky***;  struktury po az poloostrohranné
vramciagregdti** klasty metabazitQ; barva  neartikulované fytolity**  mikrofauné*****;

matrix tmaveé hnéda; nateky a impregnace Fe
Bf krystalicky a prrx

Basty A20/2 P Horizontdlni Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend hnédd OH****; = Bioturbace**; lokaln{ Mikrostruktura je
pory****; mineraly, spariticky uhliky a mikrouhliky***;  akumulace fosfat* predisponovand
vétsi dutiny** a mikriticky karbondt; artikulované fytolity***** horizontaln¢ ulozenymi

barva Sedohnédi; akumulacemi
Bf krystalicky artikulovanych fytolita

Basty A20/2 C Dutiny Qzr, Fls, slida, opakni Castedné rozlozend Stopy po lezeni****; Silné¢ nehomogenni materidl
nepravidelného minerdly, spariticky arozlozend OH***; uhliky = exkrementy
tvaru***; a mikriticky karbonat; a mikrouhliky**; misty mikrofauny***;
trhliny**; barva matrix variabilni -  horizontdlné ulozené impregnace fosfaty**
horizontalni svétle hnédd, hnédosedd,  artikulované fytolity**;
péry**; kanalky** hnédooranzova; fytolity rozptylené

Bf krystalicky v matrix**

Basty A20/4 Ch  Kanalky***; Qzr, Fls, slida, spariticky = Rozlozend hnéda OM ve Impregnac¢ni nateky na  Homogenni vytridény
zaoblené dutiny**  karbonat; barva svétle formé te¢kovani** okrajich péri po sediment (spra$); prechod

hnédé; Bf krystalicky kotfenové bioturbaci** = do nadlozi je ostry

Basty A20/4 C Horizontdlni Qzr, Fls, slida, casté Rozlozend hnédd OH***;  Bioturbace**; Material vrstvy je
pory***; ulomky metabaziti, uhliky**; exkrementy nevyttidény, vyskyt
vétsi dutiny propdlené agregéity mikrouhliky*****; mikrofauny* 2 horizontt vyrazné
nespecifického jemnozrnné matrix; svétle = rozptylené fytolity**; nabohacenych na uhliky
tvaru** hnéda barva; Bf krystalicky fragmenty spalenych amikrouhliky

kosti*; vaje¢né skordpky*

Basty A20/4 Ch  Kanalky***; Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend hnéda OH**; Obcasné impregnacni
zaoblené dutiny**  mineraly, tlomky uhliky a mikrouhliky niteky CaCO3 na

metabazitii, propdlené rozptylené v matrix**; okrajich péri po
agregaty jemnozrnné skorapky a fragmenty kotenové bioturbaci**
matrix; svétle hnéda kosti+

barva; Bf krystalicky

Basty A20/5 Ch  Kandlky**; Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend hn¢dd OH ve Obcasné impregna¢ni ~ Homogenni vytiidény
zaoblené dutiny** mineraly; svétle hnéda formeé teckovani* néateky CaCO3 na sediment - spras

barva; Bf krystalicky okrajich péri po
korenové bioturbaci*

Basty A20/5 C Horizontaln{ Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozena OH***; Bioturbace**; Matrix nevyttidéna,
pory**; vétsi minerdly, tlomky uhliky a mikrouhliky****; exkrementy usmeérnéni pod thlem
dutiny metabazitti, propalené rozptylené fytolity*; mikrofauny*
nespecifického agregaty jemnozrnné fragmenty spalenych
tvaru* matrix; svétle hnéda kosti*; vaje¢na skordpka+

barva; Bf krystalicky

Biskupska 1 Pr  Horizontdlni Qzr, Fls, slida, opakni OH rozlozend hnédd ve Bioturbace*; prachovité Matrix je stfedné vytfidénd,
a vertikdlni minerdly, tlomky formé teckovani*; néateky na vnitfnich misty ma zndmky
praskliny**; metabazitQ; svétle hnédd = mikoruhliky* strandch pora*** usmérnéni
kandlky+ barva; Bf krystalicky

Biskupskd 1 C Horizontdlni Qzr, Fls, slida, opakni Castedné rozlozend Exkrementy Nehomogenni s ndznaky
pukliny**; mineraly, Glomky arozlozend hnédd OH***; = mikrofauny***; stopy  vnitfniho usmérnéni.
meziagregatové metabazitil, propdlené artikulované fytolity nebo po lezeni**; prachovité = Pfechod z podlozi je tvoten
pory***; kandlky* = agregaty jemnozrnné fytolity rozmisténymi nateky** tenkou vrstvickou

matrix; hnéda barva; v matrix***; mikrouhliky propélené prubézné OH
Bf krystalicky a uhliky****; propdlené

kosti a zbytky skordpek**
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Vzorek

. Porozita

. Zakladni hmota

- Organicka
- aorganomineralni éast

' Pedostrukturni prvky

- Poznamky

Biskupskda 1 B C Horizontaln{ Qzr, Fls, slida, opakni OH rozlozend hnéda ve Bioturbace*; prachovité = Matrix je stfedné vyttidénd,
a vertikalni mineraly, Glomky formé tec¢kovani*; néteky na vnitfnich misty ma zndmky
pukliny**; metabazitl; svétle hnédd  mikoruhliky* strandch poru*** usmeérnéni; obsahuje velky
kandlky+ barva; Bf krystalicky fragment strusky

Biskupskd 2 A C Meziagregatové Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend OH**; uhliky  Stopy po lezeni Zna¢na nehomogenita
pory***; minerdly, Glomky amikrouhliky*** mimo mikroorganismu**; v ramci facie, kterd je
praskliny*; metabazitll, propdlené agregaty; rozptylené misty impregnace tvofena souborem
zaoblené dutiny*  agregdty jemnozrnné fytolity*; fragmenty mikritickym poloostrohrannych

matrix; svétle hnédd spalenych kosti*; vajecnd  karbondtem* agregatii pudni matrix,
barva; Bf krystalicky skofdpka+ z nichz nékteré jsou
propaleny

Biskupskd 2 B M Neobsahuje Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend hnédd OH ve Redeponované Velmi dobré vyttidéni,

mineraly, Glomky formé te¢kovani* fragmenty pravdépodobné premisténa
metabazitl a fragmentt karbondtovych natektu+ = spra$

karbondtovych natek;

svétle hnéda barva;

Bf krystalicky

Biskupskd 2 C C Horizontalni Qzr, Fls, slida, opakni rozlozend OH**; uhliky Exkrementy Obc¢asné usmérnénti, je vak
pory**; mineraly, Glomky a mikrouhliky*** mimo mikrofauny**; stopy Casto tvofen agregaty
meziagregatové metabazitl, propalené agregaty; rozptylené po lezeni** pudnich klasta
pory***; agregaty jemnozrnné fytolity*; fragmenty a kuchynskym odpadem.
praskliny*; matrix; hnéda barva; spalenych kosti*; vaje¢na V nejsvrchnéjsi ¢asti
kandlky* Bf krystalicky skorapka+ artikulované fytolity

s pravidelnym
horizontalnim usmérnénim

Biskupska 2 D M Neobsahuje Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend hnéda OH ve Redeponované Velmi dobré vyttidéni,

mineraly, Glomky formé teckovani* fragmenty pravdépodobné premisténa
metabazitl a fragmentt karbondtovych natekt+ = spras; identickd s 2B
karbondtovych natek;

svétle hnéda barva;

Bf krystalicky

Biskupskd 4 A D Horizontdlni Qzr, Fls, slida, opakni Céste¢né az plné impregnace matrix Stfedné vytfidénd matrix

protahlé dutiny**  minerély; hnédooranzova rozloZena OH (sldma?)***; hydroxidy zeleza***; bez vyrazného usmérnéni
barva; Bf krystalicky artikulované fytolity***;  ndteky hydroxida
uhliky+ zeleza na okrajich
pora**

Biskupskd 5 B C Meziagregatové Qzr, Fls, slida, opakni OH je zastoupena ve Impregnace fosfaty**;  Silné nevytfidénd matrix
pory*** mineraly, Glomky formé rozlozené hnédé impregnace mikritickym : tvofend kuchynskym

metabazitovych hornin, organické hmoty***; karbondtem*****; odpadem a min. matrix.

mikriticky karbonat; ¢etnych uhlik bioturbace**; stopy po  Na bdzi svétlejsi s jemné
barva matrix je variabilni  a mikrouhlikt*** ¢asto lezenf** rozptylenymi uhliky.

od oranzové po svétle vazanych na akumulace Ve svrchni ¢dsti velké

Sedou v zavislosti na mikritického karbondtu mnozstvi uhlikda,

postdepozi¢nich zménach; ktery reprezentuje popel; mikritického karbonatu,

Bf krystalicky mnozstvi spdlenych organické hmoty
anespalenych kostnich a rozkladajicich se kosti.
tlomki***, na nichz je Fosfaty zde impregnuji
dobte viditelna koroze prechod mezi subfacii A a B.
a fytolith** Vznik4 tak reaktivni vrstva,

ktera se makroskopicky
projevuje jako jemné
oranzova vrstvicka

Biskupskd ~ C Pr Praskliny, které Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend hnédd OH ve Ojedinélé stopy po Vytiidény materidl
mistyvytvatiaz  mineraly, ulomky formé teckovani* lezeni+ redeponované sprase
subangularni metabazitl; svétle hnedd
pory** barva; Bf krystalicky

Biskupska C Vétsi ¢i mensi Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend hnéda OH ve Bioturbace***; Makroskopicky

249/266 dutiny mineraly, polostrohranné  formé teckovani**; fosfatické nodule***; postedepozi¢ni znaky se
nepravidelného az zaoblené ulomky mikoruhliky*; nodule tvorené projevuji jako $mouhy
tvaru**; hornin metabazitové neartikulované fytolity*;  hydroxidy zeleza**;
praskliny* zony; barva matrix je fragmenty kosti+ fosfaty a hydroxidy
a kanalky* variabilni diky mnozstvi zeleza tvori také mistni

postdepozi¢nich zmén, impregnace**, stejné

v pruméru vSak tak jako impregnace

Sedohnéda; Bf krystalicky uhli¢itanu vapenatého*

Biskupskd A C Veétsi ¢i mensi Qzr, Fls, slida, opakni OH je zastoupena jako Jilové nateky az Matrix je misty masivni, ve

283/284 dutiny mineraly, polostrohranné  rozlozend hnédé impregnace*; nateky velké ¢asti vSak obsahuje
nepravidelného ulomky metabazitovych organickd hmota ve formé¢ FeOH na vnitini okraje = pory netypického tvaru;
tvaru**; hornin, vapence, teckovani**; uhlika+; poéra**; obcasny vyskyt = materidl je nevyttidény
praskliny*; granodioritu, kfemence mikrouhlika** Fe/Mn noduli*; stopy a nevykazuje usmérnéni
kandlky*; a propalené matrix; svétle  arozptylenych fytolitt* po lezeni* a kofenova
meziagregatové hnédd barva; Bf krystalicky, bioturbace*
pory** lokdln¢ striaticky

a granostriaticky

148



Poznamky k problematice interiéru nezdénych staveb stfedovékého Brna (konfrontace archeologickych poznatki amikromorfologické

analyzy podlahovych urovni vybranych staveb) e Lisd, L., Holub, P, Peska, M., Zlbek, A. ® Pfehled vyzkumi 62/2, 2021 @ 127-158

Vzorek

' Subf. M

. Porozita

. Zakladni hmota

' Organicka
- aorganomineralni éast
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Biskupska B C Dutiny Qzr, Fls, slida, opakni OH ve formeé rozlozené Bioturbace*; stopy po  Vyskyt horizontélnich péra
283/284 nepravidelného minerdly, spariticky organické hmoty**; lezeni*; exkrementy je vdzdn na akumulace
tvaru**; karbonit, klasty propalené mikrouhlika*; uhlika*; mikrofauny*; jilovité fytolith
horizontalni matrix, struska, tlomky  artikulovanych fytolitt, nateky predevsim ve
pory*; metabazitovych které tvori minimalné t¥i  spojeni s akumulacemi
meziagregatové a granodioritovych polohy**; pfepalenych uhlika**
pory** hornin; barva matrix je a neprepélenych kosti*
variabilni, pfevazné viak
hnéd4 az hnédooranzovd;
Bf krystalicky lokdlné
striaticky
Orli 151 Pr Praskliny**; Qzr, Fls, slida, opakni OH je zastoupena ve Bioturbace****; Extrémni bioturbace, neni
meziagregatoveé minerdly, ojedinéle formé rozlozené hnédé exkremety zietelné horizontalni
poéry**; kandlky** = pritomny sparitické hmoty jako te¢kovani**; ~ mikrofauny**; Fe/Mn  usmérnéni
karbondty jako déle pak ojedinélych nodule*
pseudomorfézy po mikrouhliki+
kotenovych bunkach
nebo ostrohranné klasty
hornin brnénského
masivu; svétle hnéda
barva; Bf krystalicky
Orli A C/M  Zvelké casti Qzr, Fls, slida, opakni OH je zastoupena ve Nateky nebo Velmi dobré vytfidéni
75/08/05 masivni, misty minerdly s minimem formé rozlozené hnédé impregnace FeOH**;
dutiny pfimési klastt hornin hmoty jako teckovani* nebo CaCO3*; obcasné
nepravidelného metabazitové zony; byly zaznamendny i
tvaru*; praskliny* = svétle hnédd barva; malé nodule Fe/Mn+
a kanalky* Bf krystalicky nebo akumulace
sparitického karbondtu
jako pseudomorfézy po
kotfenovych bunkach*
Orli B C/M  Zvelké ¢asti Qzr, Fls, slida, opakni OH je zastoupena ve Deplece****; Sediment je to velmi
75/08/05 masivni, minerdly, pripadné formeé rozlozené hnédé iluvia¢ni propldstek, dobte vyttidény s viditelnou
misty dutiny jednotlivymi krystaly hmoty jako teckovani* ktery reprezentuje pozitivni gradaci
nepravidelného sparitického karbonatu; akumulaci hydroxid a horizontalnim
tvaru*; barva je svétle hnédo zeleza**; svrchni ¢ast usmérnénim,; facie typickd
horizontdlni péry* = $edd; Bf krystalicky. této subfacie je depleci, tj. odstranénim
postizena bioturbaci**  hydroxidu Zeleza, které ma
a obsahuje exkrementy za nésledek zesvétleni
mikrofauny* matrix
Orli C C Meziagregatové Qzr, Fls, slida, opakni OH ¢aste¢né rozlozend+  Bioturbace (kofenovd  Nehomogenni nevyti{dénd;
75/08/05 péry**; dutiny mineraly propalenou arozlozena** hnéda bioturbace* a stopy typicka je pritomnost
nepravidelného matrix, klasty hornin organickd hmota; po lezen{**); jednotlivé = subanguldrnich klastd
tvaru*; praskliny* = metabazitové zony mikrouhliky* a uhliky+;  agregaty se stopami pudni matrix, kterd v sobé
a sparitickym karbondtem; = kosti+; propdlené kosti+;  po lezeni tvorivelkou  nese zndmky usmérnéni
barva matrix je hnédad; rozptylené fytolity+, ¢ast studované matrix;
Bf krystalicky ptipadné fragmenty exkrementy
skofdpek vajec+ mikrofauny**
Orli A C/M  Zvelké ¢asti Qzr, Fls, slida, opakni OH je zastoupena ve Ndéteky nebo Prechod mezi facii Aa B
75/08/06 masivni, misty mineraly; barva matrix formeé rozlozené hnédé impregnace FeOH, je velmi ostry, zvyraznény
dutiny je svétle hneda; hmoty jako teckovani* nebo CaCO3**; malé ptitomnosti mikrovstvicky
nepravidelného Bf krystalicky. nodule Fe/Mn*; tvofené nespalenym
tvaru*; kanalky* akumulace sparitického rozlozenym dfevem
karbondtu jako
pseudomorfézy po
kotfenovych
bunkdch****
Orli B C Meziagregatové Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend*** a ¢aste¢né  Bioturbace**, resp. Aktivni ¢dst podlahového
75/08/06 péry**; praskliny = mineraly, tlomky hornin  rozlozena* OH; stopy po lezeni setu — jde o nevytiidény
a dutiny metabazitové zony; matrix mikrouhliky* a uhliky*;  aexkrementy materidl tvofeny z velké
nepravidelného je hnéda; Bf krystalicky misty zfetelné mikrofauny ¢asti kuchynskym odpadem
tvaru** horizontalni usmérnéni smichanym s mineralni
kopirujici nerovnosti matrix; vrstva jevi zietelné
povrchu; je ¢aste¢né znamky usmérnéni
ZVyraznéno
artikulovanymi fytolity*;
fragmenty spdlenych+
anespalenych+ kostnich
fragmentt a fekdlni
sferulity*
Orli C C Dutiny Qzr, Fls, slida, opakni OH je zastoupena ve Kotenovi bioturbace Pasivni konstrukéni
75/08/06 nepravidelného minerdly; matrix je hnédd; formé rozlozené hnédé a stopy po lezeni** podlahova vrstva tvorend
tvaru*; praskliny*; = Bf krystalicky hmoty jako tec¢kovani*; spolu s exkrementy redeponovanou sprasi
meziagregatové mikrouhliky+ mikrofauny*;
pory** a kanalky* impregnace matrix
nebo okraj péri
hyroxidy zeleza*
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Orli D C Praskliny*; Qzr, Fls, slida, opakni Hnéd4 az zlutohnéda Bioturbace**, Makroskopicky relativné
75/08/06 meziagregatové mineraly, zakulacené OH**; mikrouhliky* predevsim stopy po vyraznd, mikroskopicky je
pory* a dutiny fragmenty hornin a uhliky*; fragmenty lezeni a exkrementy vsak tvofena predevsim
nepravidelného metabazitové zény spalenych kosti+ mikrofauny které jsou  postdepozi¢nimi zménami
tvaru* a brnénského masivu, Casto silné fosfatické souvisejicimi s rozkladem
zavalky propalené matrix; organické hmoty
barva je variabilni,
primeérné hnéda;
Bf krystalicky
Orli E C/M  Praskliny*; Qzr, Fls, slida, opakni OH je zastoupena ve Bioturbace** (stopy po = Zdsyp nebo dalsi pasivn{
75/08/06 meziagregatové minerdly objevuji se viak  formé rozlozené hnédé lezeni spojené vrstva
péry* a dutiny izavalky propalené matrix hmoty jako te¢kovani*; s pritomnosti
nepravidelného a fragmenty hornin mikrouhliky+ exkrementt
tvaru* metabazitové zony, mikrofauny);
brnénského masivu impregnace fosfaty*
a vépence; matrix je a hydroxidy zeleza*
hnéda; Bf krystalicky z rozklddajici se
organické hmoty
deponované
pravdépodobné
v nadlozi.
Orli A C/M PreruSovana Qzr, Fls, slida, opakni OH je zastoupena ve Impregnace a nateky Relativné vyttidéna, bez
75/08/07 vyskytem mineraly ojedinéle je formeé rozlozené hnédé FeOH a pravdépodobné  zndmek usmérnéni
horizontdlnich pritomen fragment hmoty jako te¢kovani*; i fosfatli na vnitini
poért* nebo dutin  vdpence; barva je svétle uhliky+ a mikrouhliky+ stran¢ horizontdlnich
nepravidelného hnédd; Bf krystalicky poért a struktur po
tvaru* bioturbaci
Orli B C Horizontdlni Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend OH**; Impregnace Fe a P Matrix jevi zfetelné znamky
75/08/07 pory**; dutiny minerdly ojedinéle mikrouhliky*; uhliky+ v matrix a na okrajich ~ usmérnéni
nepravidelného fragmenty hornin artikulované* port**; bioturbace*
tvaru* metabazitové zony; arozptylené fytolity+; a s ni souvisejici
barva matrix je hnéda; skorapky vajec+; mnozstvi = pfitomnost exkrementil
Bf krystalicky organogennich inkluzi mikrofauny*; ve vzorku
nenf prili§ vysoké byly detekovény také
a pfevazuje minerdln{ iluvia¢ni vrstvicky*
matrix
Orli C C Horizontalni Qzr, Fls, slida, opakni OH je zastoupena ve FeOH a fosfatické
75/08/07 pory**; dutiny minerdly, fragmenty formé rozlozené hnédé nodule az
nepravidelného magmatickych hmoty jako teckovani*; impregnace***;
tvaru**; ametamorfovanych hornin, = uhliky+ a mikrouhliky+ bioturbace spojend
praskliny* propalené fragmenty s vyskytem exkrementi
matrix a vdpnitého tmelu; mikrofauny* a misty
barva je svétle hnéda; kotenova bioturbace+
Bf krystalicky.
Panenskd1l A C/M Ve spodni ¢astije = Qzr, Fls, slida, opakni OH je zastoupena ve Impregnace a nateky Péry, kterych je pomérné
relativné masivni  mineraly, spariticky formeé rozlozené hnédé CaCO3*%; velké mnozstvi nevykazuji
s pory typu karbonit, zaoblené klasty  hmoty jako teckovani*; pseudomorfézy ptitomnost natek;
kandlky* a dutiny = metamorfovanych hornin; uhliky+ a mikrouhliky+ sparitického karbondtu horizontdlni usmérnéni
nepravidelného barva matrix je svétle po kofenovych neidentifikovdno
tvaru®; na hnédd; Bf krystalicky bunkdch*; kofenova
prechodu se bioturbace a stopy po
subfacii B ma lezeni*; Fe/Mn nodule
mnozstvi riizného tvaru*;
horizontdlnich impregnace bohatd na
poru*** Fe a pravdépodobné
i fosfaty+
Panenskd1l B C Dutiny Qzr, Fls, slida, opakni OH c¢ésteéné rozlozend+ Horizontalné ulozené  Misty zietelné usmérnéni,
nepravidelného minerdly fragmenty arozlozend** hnédd iluvidlni vrstvicky** v nékterych ptipadech
tvaru** metamorfovanych hornin, organickd hmota; kopirujici horizontdlni  zvyraznéné pritomnosti
a horizontdlni kfemence a vapence; mikrouhliky* a uhliky+; ~ pérynebo akumulace  tenkych propldstki
praskliny** barva matrix je variabilni  kosti+; propdlené kosti+ uhliku; slozeni tvorenych mikritickym
od hnédé po arozptylené fytolity+, z mikritického karbonatem nebo fosfaty;
hnédooranzovou; ptipadné fragmenty karbondtu, fosfatické ~  fosfatické nateky jsou misty
Bf krystalicky skordpek vajec+ matrix nebo matrix v pfimém kontaktu
bohaté na Zelezo; ve s vrstvou mikrouhlika
svrchni ¢4sti zachyceny
akumulace tzv. pidnich
krust, které vznikaji
naptiklad vysychdnim
kaluzi
Panenskal C Pr Praskliny** Qzr, Fls, slida, opakni OH c¢éste¢né rozlozena+  Impregnace hydroxidy —Homogenni bez usmérnéni;
a dutiny mineraly s ob¢asnym arozlozena** hnéda zeleza na okrajich na okrajich pért je
nepravidelného vyskytem fragmentt organickd hmota; pora** impregnace hydroxidy
tvaru* metamorfovanych hornin; = mikrouhliky* zeleza diky oxida¢né
barva matrix je hnédd az reduk¢nim procestim
hnédooranzova; arozkladajici se organické
Bf striaticky hmoté
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' Subf. M

. Porozita

. Zakladni hmota

' Organicka
- aorganomineralni ¢ast

' Pedostrukturni prvky

' Poznamky

Panenska 2 C Meziagregatové Qzr, Fls, slida, opakni OH je zastoupena ve Bioturbace spojend s Homogenni bez zndmek
pory***; dutiny mineraly, klasty hornin formé rozlozené hnédé vyskytem exkrementti  horizontdlniho usmérnéni -
nepravidelného nebyly zastizeny; barvaje hmoty jako teckovani* mikrofauny*; vyskyt spras
tvaru* akandlky*  svétle hnédd; Bf krystalicky sparitického karbonatu

jako pseudomorfézy po
korenovych bunkach*

Panenska 2 C Meziagregitové Qzr, Fls, slida, opakni OH rozlozend, hnéda ve Bioturbace** (stopy po Materidl facie je zrnitostné
pory**; dutiny minerdly misty i spariticky formé teckovani**; lezeni a s tim spojenym  relativné vyttidény, ale je
nepravidelného karbonit a ojedinéle fragmenty rozlozené vyskytem exkrementi* = slozen z mnozstvi ptidnich
tvaru* a praskliny* ulomky metabazitovych  organické hmoty*; mikrofauny) agregatii smichanych

hornin; barva je hnédd az  mikrouhliky*; uhliky+; s agregaty redeponované
svétle hnéda; Bf krystalicky = fragmenty kosti+ sprase
a ojedinélymi fytolity+

Panenska 2 P Horizontalni Qzr, Fls, slida, opakni OH rozloZena, hnéda ve Bioturbace spojend homogenni bez znamek
pory***; minerdly; barva je svétle ~ formé teckovani* s vyskytem exkrementl horizontdlnfho usmérnéni
meziagregatové hneédd; Bf krystalicky mikrofauny**;
péry**; dutiny spariticky karbonat*
nepravidelného jako pseudomorfdzy po
tvaru* kofenovych bunkdch.

Panenska 2 C Dutiny Qzr, Fls, slida, opakni OH ve formé hnédé Bioturbace* V rdmci vzorku byly
nepravidelného minerdly, ddle pak rozlozené jako detekovany fragmenty
tvaru** a misty fragmentt te¢kovani**; déle pak pudnich agregatt
meziagregatové metabazitovych hornin, atrzku ¢astecné rozlozené afragmenty agregati
pory* propéalené matrix organické hmoty*; redeponované sprase;

a fragmentu keramiky; mikrouhliki* a misty horizontdlni usmérnéni
barva matrix je hnédd; uhlikt+ a spdlenych/ zvyraznéné pritomnosti
Bf krystalicky nespdlenych fragmentii mikrouhlikd je viditelné
kosti+ pouze v malé plose
popisované vrstvy

Panenska 2 C Meziagregéatové Qzr, Fls, slida, opakni OH ve formé hnédé Bioturbace spojend Je homogenni bez zndmek
péry**; dutiny mineraly klasty rozlozené jako teckovani* s vyskytem exkrementti horizontalniho usmérnéni,
nepravidelného metamorfovanych mikrofauny*; spariticky = stfedné¢ vyttidénd
tvaru*; kandlky***; avyvfelych hornin, karbondt*** jako
ve svrchni ¢dsti mnozstvi sparitického pseudomorfézy po
horizontdlni karbondtu vznikajiciho kotenovych bunkach,
pory** jako pseudomorfézy po ktery ¢astecné vypliluje

kotenovych bunkéch; ¢etné kandlky
barva je svétle hnéda;
Bf krystalicky

Panenska 2 C/G  Misty Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend jemnozrnna Bioturbace**, Subfacie F je tvofena
meziagregatoveé minerdly, klasty propdlené hnéda organickd hmota*;  predevsim stopy po mnozstvim uhliku, které
poryaz****; matrix, ojedinéle mikrouhliky*** a uhliky*; lezenias tim jsou prevladajici slozkou
misty praskliny**  fragmenty fytolity+ a spalené kostni  souvisejici této vrstvy; ve vzorku je
nebo dutiny metamorfovanych hornin; fragmenty+ exkrementalni patrné horizontdlni
nepravidelného barva matrix je variabilni mikrostruktury usmérnéni mineralni
tvaru* hnéd4, tmave hnédd, matrix a uhlikt; pfechod

oranzove hnéda; do podlozi zptisobeny
Bf krystalicky propalenim

Panenska 2 C Dutiny Qzr, Fls, slida, opakni OH hnéda, rozlozena ve Hlavnim Vzorek je nevytiidény
nepravidelného mineraly, fragmenty formeé teckovani*; pedostrukturnim anevykazuje znamky
tvaru**; metabazitovych hornin fragmenty rozlozené prvkem jsou stopy po  horizontdlniho usmérnéni.
meziagregatové a propalenych klastii organické hmoty*; lezeni****; misty jsou  Viditelné usmérnéni je
poéry* akandlky+  matrix; barva matrix mikrouhliky* a uhliky+;  tak intenzivni vysledkem stop po lezeni,

je svétle hnéda az spalené fragmenty kosti+ = a opakované najedné  které jsou extrémné
hnédooranzovd; a samostatné fytolity+ plose, ze vytvari intenzivni
Bf krystalicky systém usmérnéni

matrix, ktery se meéni

v ramci milimetr

Panenska 2 C Meziagregatové Qzr, Fls, slida, opakni OH hnéd4, rozlozena ve Bioturbace spojend Je homogenni bez zndmek
péry**; dutiny minerdaly, na pfechodu se  formé te¢kovani* s vyskytem exkrementt horizontdlnfho usmérnéni
nepravidelného subfacii G obsahuje klasty mikrofauny**;
tvaru* akandlky* = puadnich agregdti; barva spariticky karbondt

je svétle hneda; jako pseudomorféza po
Bf krystalicky kofrenovych bunkach*

Panenska 3 C Vertikalni Qzr, Fls, slida, opakni OH hnéda, rozlozend ve Bioturbace lezenim Vyskyt horizontdlnich péra
pukliny**; minerdly a spariticky formé teckovani spojend s vyskytem v nejsvrchnéjsich ¢dstech
kandlky*; karbonét ve vyplni péra exkrementt této facie je témer
meziagregatové kotenové bioturbace, mikrofauny**; zanedbatelny; facie je
péry* a dutiny klasty hornin nebyly kotenova bioturbace homogenni bez znamek
nepravidelného zastizeny; barva je svétle s vyskytem horizontélnfho usmérnéni
tvaru+ hnédd; Bf krystalicky sparitického karbondtu

jako pseudomorfdzy po
kotenovych bunkach*
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Vzorek Subf. M

. Porozita

. Zakladni hmota

' Organicka
- aorganomineralni éast

' Pedostrukturni prvky

' Poznamky

Panenskd3 B Pr Krétké rozvétvené = Qzr, Fls, slida, opakni OH rozlozena hnéda ve Fosfatické iluvidlni Relativné nehomogenni,
praskliny**; minerdly a ob¢asnymi formé teckovdni*, horizonty**; lokdln{ i kdyz dobfte vytiidéna;
meziagregatové tlomky metabazitovych  fragmenty rozlozené impregnace znatelné horizontalni
pory*; ve svrchni  hornin nebo klasty hnédé organické hmoty*;  mikritickym usmérnéni mineralni
¢asti horizontalni  propélené matrix; zbytky nerozlozené karbondtem*, matrix nezvyraznéné
pukliny* barva matrix je variabiln{  organické hmoty (dfevo)*; misty propojenym pritomnosti organické
akanalky+ od $ed¢, po svétle mikrouhliky*; uhliky+, s pritomnosti hmoty; ve svrchni ¢asti

hnédou, hnédou fytolity+; skordpky vajec+; mikrouhliki* indikujici usmérnéni spojeno
a hnédooranzovou; spalenymi a nespalenymi  popel jako jeho zdroj;  islaminami fosfatické
Bf krystalicky kostmi+ deplece*; bioturbace matrix

spojend s vyskytem

exkrementt

mikrofauny*

Panenskd3 C Pr Vertikalnimi Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend organickd Nateky fosfatli na Je nehomogenni bez
pory**; mineraly, klasty hmota (te¢kovani)*; vnitfni strané znamek horizontdlniho
meziagregatové metamorfoovanych uhliky* nebo fragmenty  vertikdlnich pora**; usmeérnéni
pory*, dutiny hornin, fragmenty castecneé rozlozené malé Fe/Mn konkrece*;
nepravidelného propalené matrix; barva organické hmoty+ bioturbace spojend
tvaru* akandlky+ je svétle hnéda; s vyskytem exkrementt

Bf krystalicky mikrofauny*

Panenska 4 A C Meziagregatové Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend organicka Bioturbace spojend Je nehomogenni bez
pory**; dutiny minerdly, spariticky hmota (te¢kovan{)* s vyskytem exkrementli zndmek horizontdlniho
nepravidelného karbonat a klasty mikrofauny*; spariticky usmérnéni, stiedné
tvaru* a kandlky+ metabazitovych hornin; karbonit jako vyttidénd

barva je svétle hnéda; pseudomorfézy po
Bf krystalicky kotenovych bunkach+

Panenskd 4 B C Horizontalni Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend organicka Iuviac¢ni néteky, resp.  Facie celkové variabilni
pory**; dobre mineraly, klasty hmota (te¢kovani)*; horizonty mikritického = znatelné usmérnéni; na bazi
vyvinuté metabazitovych hornin utrzky rozlozené karbonatu* a prachovité tenkd vrstvicka spalené
meziagregatoveé a fragmenty propélené organické hmoty+; akumulace ve tvaru organické hmoty
péry**; dutiny matrix; barva je hnéda; mikrouhliky+; uhliky+; laminy*; bioturbace*;  a mikritického karbonatu
nepravidelného Bf krystalicky skorapky vajec+; stopy po lezeniastim  zdegradovaného popela;
tvaru* fragmenty kosti+ souvisejici exkrementy  podobna se objevuje znovu
a zakulacené mikrofauny* a deplece  cca v poloviné aktivni
dutiny* v ¢astech matrix této vrstvy; aktivni vrstva je

subfacie* zakoncena pudni krustou,
ktera vznikla jako disledek
sedimentace v kaluzi

Panenskd 4 C C Praskliny*; Qzr, Fls, slida, opakni Rozlozend organicka Kofenovd bioturbace**; Materidloveé silné
horizontdln{ mineraly, fragmenty hmota (te¢kovani)*; stopy po lezeniastim  nehomogenni bez znamek
pory+; dutiny propalené matrix, klasty  utrzky rozlozené souvisejicimi horizontalniho usmérnéni;
nepravidelného nejriznéjsich hornin, organické hmoty+; exkrementy je slozen z matrix
tvaru*; vépennd malta, klasty mikrouhliky+; uhliky+ mikrofauny*; deplece*  redeponované sprase
meziagregatové redeponovanych anadruhé strané a pudy, dale pak klast
péry* akandlky**  prachovitych nateku; ¢aste¢na impregnace hornin a redeponovanych

barva matrix je hnéda; hydroxidy zeleza*; pedostrukturnich struktur
Bf krystalicky spariticky karbonat*

amikriticky karbondtu

na vnitfni strané

kandlki+

Tab. 1. Mikromorfologicky popis studovanych kontextd. Mikrostruktura (M): Ch - kanalkovitd; C - komplexni; G - granularni; P - platovita; Pr - prasklinové; M - masivni;
D - dutinova; Qzr - kifemen; Fls - Zivec; OM - organickd hmota; Bf (birefringence) - dvojlom matrix; + pfitomno v minimalnim mnoZstvi; * vzacné (< 2%); ** pfileZitostné
(2-5%); *** bézné (5-10%); **** Casto (10-20%); ***** velmi ¢asto (> 20 %).
Tab. 1. Micromorphological description of studied samples. Microstructure (M): Ch - channel; C - complex; G - granular; P - platy; Pr - cracky; M - massive; D - vughy;
Qzr - quartz; Fls - feldspar; OM - organic matter; Bf - birefringence; + occurring in the minimum amount; * rarely (< 2 %); ** occasionally (2-5%); *** ordinarily (5-10%);
**xx often (10-20%); ***** very often (> 20%).

6. Diskuse

6.1 Lze vyclenit specifické typy aktivnich vrstev?

je mozné, ze povrch mohl byt mechanicky upravovan su-
chou cestou (zametdni) nebo k usmérnéni doslo diky pou-
hému tlaku v disledku chozeni (Basty 059; Biskupska 4; Orl{

1. Podlahové sendvice detekované v kontextech podlah stre-
dovekych nadzemnich staveb a suterént 1ze zaclenit do tii
hlavnich skupin. 4.

2. Aktivni vrstvy maji viditelné usmérnéni predisponované
depozici sena, sldmy nebo rostlinnych rostt. Vétsinou maji
polohy s usmérnénou matrix v disledku tlaku nebo suchého
zametdni. Nenesou zndmky iluviace (Basty 057; Biskupska 2;
Biskupskd 283/284; Veseld 1; Veseld 4).

3. Minerdlni matrix aktivnich vrstev vykazuje ¢aste¢né usmeér-
néni, ale aktivni ani podlozni pasivni vrstva nenesou znamky
iluviace. Vrstvy vznikly naslapem. Na zakladé¢ jejich matrix

75/08/05; Orli 75/08/06 (spodni aktivni vrstva), Panenskd 2 -
v$echny tfi aktivni vrstvy).

Aktivni vrstvy nesou zndmky usmérnéni a vznikly pouze
naslapem. Mohou misty obsahovat i fragmenty depo-
novaného sena, sldmy nebo rohozi. Obsahuji vSak také
mnozstvi iluvia¢nich ndtekd detekovatelnych v samotné
aktivni vrstvé nebo v pasivni vrstvé pod ni, coz pouka-
zuje na pravdépodobnost upravy povrchu mokrou cestou
(Biskupskd 1; Orl{ 75/08/06 — svrchn{ aktivn{ vrstva; Orli
75/08//07; Panenskda 1; Panenska 3; Panenskd 4; Veseld 2;
Vesela 3).
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Pokud rozdé¢lime typy aktivnich vrstev dle vyse uvedené¢ho
t¥idéni, je zfejmé, ze 1) aktivn{ vrstvy s depozici organické
slozky byly zachyceny v péti pfipadech (tfi z toho patfi nad-
zemnim domm a jeden suterénu); 2) aktivni vrstvy, které ne-
sou zndmky usmérnéni, nikoliv vSak iluviace, byly detekovany
v sedmi p¥ipadech (v péti ptipadech $lo o suterény, ve dvou
o nadzemnf{ stavby); 3) aktivni vrstvy, které vznikly naslapem
s ptipadnou depozici organické slozky a jsou ovlivnény prosa-
kujicimi roztoky, byly detekovany v osmi p¥ipadech (tedy tti
nadzemni{ budovy a pét suterént). Z uvedeného je zfejmé, Ze
uprava pochozich aktivnich vrstev neni jednotna a neni mozné
podle zpisobu upravy hodnotit vrstvu jako suterén ¢i podlahu
nadzemni budovy. Je pravdépodobné, ze zpusoby, jakymi ak-
tivni vrstva vznikala, budou spiSe zavislé na konkrétnim kon-
textu, tzn. lokalizaci v ramci parcely a s tim souvisejicim vyu-
zitim nadzemni stavby, jak se ukazalo v ptipade lokality Veseld
(Lis4 et al. 2020Db).

6.2 Typ aktivni vrstvy muze reflektovat lokalizaci v ramci

stavby

Je vsak ztejmé, ze depozice organickych rohozi, ptipadné
sena a slamy byla védzdna v rdmci studovaného setu podlah vét-
$inou na nadzemni stavby. I v tomto ohledu se vsak daji najit
vyjimky. Pfikladem muze byt depozice sena nebo slamy v su-
terénu novovékého domu v Tisnove, kterd slouzila pravdépo-
dobné jako vrstva zabranujici ptipadnému promrzén{ (Lisé et al.
2009). Podlahové trovné vzniklé naslapem bez mokrého za-
metani byly detekovany pouze v suterénech a v jednom pripadé
(Panenskd 2) v nadzemni stavbé. Podobny nélez byl neddvno
publikovdn z mensiho sklipku v Kralové Poli, datovaného do
konce 13. stoleti (Lisa, Kolaiik 2020). Také zde bylo pomérné
dobre vyvinuto usmérnéni matrix, znamky po mokrém zame-
tan{ v8ak indikovany nebyly. Velkou otdzkou jsou interpretace
situaci, kde je na povrchu zfejmé usmérnéni, a v samotné ak-
tivni vrstvé nebo pod ni jsou zfetelné iluviacni ndteky. Takové
vrstvy mohly byt pravdépodobné mechanicky upravovany, nebo
k usmérnéni mineralni frakce doslo mechanickym tlakem p#i
opakovaném chozeni. Opakovanou otdzkou archeologa je, zda
je mozné, aby suterény byly nutné zametdny. Takovd moznost se
zd4 z dnes$niho pohledu celkem nepravdépodobnd, nelze ji vSak
vyloucit, protoze etnografické nebo pisemné prameny nejsou pro
zodpovézeni této otdzky dostupné. V nékterych pripadech se do-
konce zd4, Ze vrstvy vykazuji i zrnitostni vyttidéni, coz mize
byt dokladem po zametani, které bylo typické pro lidové stavby.
Vznik aluvia¢nich lamin je v kazdém ptipadé dokladem o prosa-
kujici vodé. Ta mohla byt sou¢dsti upravy (mokré zametani), je
vSak také mozné, Ze suterény byly relativné vlhké a stdla v nich
voda. Tomu by odpovidaly ptidni krusty zachycené v pripadé su-
terénu Panenskd 1. Zadny z téchto podlahovych sendviéi, kde
jsou usmérnéné vrstvy a iluvidlni ndteky, vsak nenese znamky
mechanického poskozeni usmérnéni v disledku pohybu po vlh-
kém povrchu. Je tedy stdle nevyresenou otdzkou, jak tento typ
vrstev interpretovat.

6.3 Informace Citelné z pasivnich vrstev

Dalsi faktor sledovatelny v podlahovych sendvi¢ich odrazi
intenzitu, ptipadné i délku mechanického zatézovani v nadlozi,
tj. vyuzivani podlahové vrstvy. Tato informace je patrnd z pti-
tomnosti horizontdlnich péri ve vrstvé pod aktivni vrstvou.
Aktivni vrstvy s intenzivnim mechanickym zatéZovdnim byly
identifikovany v ptipad¢ vzorkt Panenska 1, 2 a 3, Orli 75/08/07
a ve vzorcich Veseld S1 a S3. V ptipadé vzorkl z lokalit Panen-
skd 1, 3 a Orli 75/08/07 jde o suterény, v ptipadé vzorki z lokalit
Panenska 2 a Veseld jde o nadzemni stavby. Pfedevsim v pripade

vzorkl z lokality Veseld se jednd vzdy o dvé a dvé podlahy v su-
perpozici, a pravé vzorky S1 a S3 pochdzeji ze starsich objekta
(Lis4 et al. 2020b). Je tedy otdzkou, zda horizontdlni pukliny
v ptipadé lokality Veseld nesouvisi se zatéZovanim z nadlozi
v dtsledku stavby a vyuzivani mlad$ich fazi objektu. Pokud by-
chom tento fakt prijali, je tedy pfitomnost horizontdlnich périi
pod aktivni{ vrstvou vazana vyhradné na aktivni vrstvy v sute-
rénech, pfipadné na druhotné zatézované vrstvy nadzemnich
staveb. V pfipadé suterénu v Kralové Poli (Lis4, Kolafik 2020)
nebo suterénu v Ti$nové (Lisd et al. 2009) byly horizont4lni
pory souvisejici s mechanickym tlakem v nadlozi také indiko-
vany. Pfitomnost horizontalnich pért nemusi vsak byt obecné
vazana na suterény. Pfi vyzkumu podlah v Dolnim Ném¢i v mu-
zeu Na Mlyné byl indikovdn podlahovy sendvi¢ viceméné konti-
nudlni podlahy vznikajici od konce 18. stoleti témét do poloviny
19. stolet{ (Lisa et al. 2020a; Lis4, Lisy 2019). V tomto ptipadé
Slo o intenzivni dpravy povrchu mokrym zametdnim s dotaci
organické hmoty. Horizontdlni pdry byly vyvinuty velmi dobre
ve spodnich ¢astech cca 15 cm setu podlah.

V neposledni fadé je mozné z podlahovych horizontt vy-
¢ist informaci o typu materidlu, ktery byl vyuzit na tvorbu pa-
sivni vrstvy. Ve vétsiné pripadu je pasivni vrstvou bud’'to spras
nebo redeponovand spra$, v nékterych ptipadech bylo mozné
indikovat pasivni vrstvu jako destrukci konstrukéniho prvku
rozplavenim pfipadné spalenim. Pasivni vrstva, kterd je nevy-
tf{dénd, at jiZ obsahuje fragmenty hornin nebo nespéleného
¢i spaleného dfeva, nemohla vzniknout v daném kontextu bez
pri¢inéni ¢loveka.

6.4 Paralely mezi stfredovékymi podlahovymi sety
aetnografif

Otdzkou zlistavd, zda je mozné nalézt paralely mezi podlaho-
vymi sety zkoumanymi mikromorfologicky nebo popisovanymi
etnograficky z dob neddvno minulych s témi, které jsme schopni
detekovat v archeologickém zdznamu stfedovékého domu. V tuto
chvili je nutné priznat, Ze ne. Divodem je vSak predevsim témer
mizivd zdkladna srovndvacich studii. Mikromorfologicky byl
v nasem stfedoevropském kontextu zkoumdn pouze jeden novo-
véky diim, a to dim v Dolnim Némci, ktery je soucdsti muzea Na
Mlyné. Podlahovy set byl typicky cca 1 cm mocnymi laminami.
Ty vSak v zddném pripadé neodrdzely postupné inovace, ale
spiSe zplsoby ¢i intenzitu kazdotydennich tprav pochoziho po-
vrchu. Ze sttedoevropské etnografie toho o vytvareni a ipravach
podlah vime stéle zoufale malo. Jsou doklady o tom, ze pasivni
vrstvy byly cilené vytvareny ze smési exkrementt a sprase. Ta-
taz smes byla nana$ena na povrch podlahy v pripadé jejich oprav.
Tyto praktiky v§ak v ndmi zkoumanych situacich zachyceny ne-
byly. Pokud bychom sahli po stfedovékych paralelach v Evropé,
je mozné najit priklady akumulace rostlinnych rohozi ve $pitale
ve stfedovékém Londyné (Macphail, Goldberg 2018). Dalsi pa-
ralely témér neexistuji, nebo je jejich detailni ovéreni jen tézko
dostupné, vyjma znalosti o vytvareni konstrukénich vrstev pod-
lah z pfeneseného geologického podloZi (napt. sprase) ¢i jinak
zpracované mistni{ hliny (viz napt. Novotny 2019).

6.5 Nakolik se odliSuje informace zterénniho vyzkumu od
té ziskané mikromorfologickym pozorovanim?

Jak vyplyva z vySe uvedenych vysledki, ne vzdy se jednot-
livé mikromorfologicky popsané mikrovrstvy projevuji makro-
skopicky pfi terénnim pozorovani (tab. 2). Na druhou stranu
makroskopicky popsana vrstva nemusi byt nutné¢ primarné de-
ponovany sediment, mize jit o postsedimentdrni zménu, ktera
se makroskopicky projevi naptiklad vétsi tuhosti nebo barev-
nou zmeénou kontextu. Nejcastéji nedojde vzhledem k velikosti
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mikrovrstev k rozpozndni jejich poctu, pripadné je pocet pro-
meénlivy v ploSe, proto je vrstva oznacovana jako jeden kontext;
potom je nutné jej detailné popsat. Prave pritomnost mikrovrs-
tev, které nelze detekovat makrostratigraficky, mtze mit velmi
dilezity interpreta¢ni potencidl. V tab. 1 je shrnuto porovnani
makroskopického popisu a predpokladané interpretace ve vztahu

k mikromorfologickému popisu, na kterém je ndsledné zalozena
findlni interpretace jednotlivych kontexti. Jak je ziejmé, v né-
kterych pripadech tyto popisy viceméné¢ souhlasi, jen doslo ke
zpresnéni interpretace, v nékterych pripadech vsak mikromor-
fologicky bylo detekovédno vice horizont, které interpretaci cel-
kového setu zpresnuji.

Lokalita

Terénni popis ainterpretace

Mikromorfologicka interpretace

Basty 2-4, parcela ¢. 351,
vzorky A20/1 a A20/2 (s.s.j. 057)

Vzorek byl odebran z podlahové urovné suterénu.
Makroskopicky bylo mozné rozlisit na dvé ulozeniny.

Spodni byla tvofena tmavé sedou jilovitou hlinou s nahodilymi

uhliky a drobnymi zlomky Zluté pis¢ité hliny (s.j. 234), horni
sestavala ze svétle Sedé jilovité hliny s nahodilymi uhliky
a ¢etnymi malymi zlomky Zluté jilovité hliny (s.j. 233).

Mikromorfologicky zde mohou byt vy¢lenény minimalné tti
subfacie aktivni vrstvy, které odrazeji odlisné primdrni
a postsedimentdrni procesy.

Basty 2-4, parcela ¢. 351,
vzorky A20/4 a A20/5 (s.s.j. 059)

Vzorek se soustiedil na odbér vrstvicky, kterd ziejmé vznikla
komunika¢nimi procesy na dné sklepa. Dominantni slozkou
byla tmavd hnédoseda plastickd hlina (s.j. 318). Pod ni se
nachézelo sprasové podlozi, nad ni zdsypové vrstvy sklepa.

Mikromorfologicky byla vy¢lenéna jedna homogenni,
ale nevyttidéna vrstva vznikla naslapem.

Biskupskd 7, parcela ¢. 381,
vzorek ¢. 1 (s.j. 163-162-161)

Vzorek byl odebran z nadzemni ¢4sti stavby. Makroskopicky
v sobé zahrnul tfi uloZeniny. Bazi (s.j. 163) a svrchn{

(s.j. 161) ¢dst tvorila okrova plasticka hlina, pfi¢emz mohlo
jit o hmotu nevypélené mazanice. Mély mocnost okolo 5 cm
a byly interpretovany jako konstrukéni (sanaéni) vrstvicky
podlahy. Mezi nimi se nachdzela vrstvicka Sedé plastické
hliny (s.j. 162) o mocnosti 1 cm, kterd zfejme vznikla jako
vysledek komunika¢nich procesii a Gprav podlahy.

Mikromorfologicky bylo vyclenéno stejné mnozstvi vrstev,
pri¢emz byl potvrzen makroskopicky predpoklad vzniku
aktivni vrstvy a doloZeno intenzivni zatéZovani, které
pozmeénilo pasivni vrstvu pod aktivni vrstvou.

Biskupska 7, parcela ¢. 381,
vzorek ¢. 2 (). 149-144)

Vzorek byl odebrdn z povrchové tipravy dvora. Obsahoval
dvé vrstvy. Prvni z nich mohla vzniknout v dtsledku
komunikace a Gpravy povrchu dvora, druhd jako kumulace
odpadu nebo planyrka dfevohlinéné stavby.

Mikromorfologicky byly zachyceny ¢tyfi vrstvy, a to dve
pasivni a dvé aktivni. Je v8ak otdzka, zda viibec jde

o podlahovou vrstvu. Slozeni téchto vrstev odpovida
depozici kuchynského odpadu, véetné popela. V ptipadé
svrchni subfacie C je usmérnéni zfetelnéjsi, v nejvrchnéjsi
¢asti je dokonce vrstvicka artikulovanych fytolitti. Jeji
povrch je vsak mirné zvinény, a neni vylouceno, ze se jednd
o venkovni pochozi horizont.

Biskupskd 7, parcela ¢. 381,
vzorek . 4 (s.j. 225-226-227)

Vzorek byl odebrén z nadzemnf ¢4sti stavby. Zahrnul v sobé

tfi ulozeniny. Béze je interpretovana jako konstrukéni vrstva

podlahy, ptivodem snad z planyrky dfevohlinéné konstrukce.
Na ni byla ulozena ptiblizné 1 cm silnd vrstvicka okrove Sedé
plastické hliny (s.j. 226), kterd se z¥ejmé utvorila v disledku
komunikac¢nich procesti a upravy podlahy. Nasledovala
vrstva Sedé piscité hliny s cetnymi kaminky a kameny,
urcend jako navazka ¢i planyrka.

Mikromorfologie prinesla stejné vystupy s tim, Ze mezi
pasivni a aktivni vrstvou vznikla tzv. reaktivni vrstva
tvorend impregnacemi fosfati z rozklddajicich se kosti.

Biskupska 7, parcela ¢. 381,
Vzorek s.j. 266-249

Vzorek byl odebran z nadzemni ¢4sti stavby nebo jejich
planyrek. Zahrnul v sobé dvé uloZeniny. Bazi tvotila svétle
rezavohnédd az rezavookrova plasticka hlina (s.j. 266),
svrchni ¢ast Sedookrova plasticka hlina se zlomky $edé
plastické hliny (s.j. 249). Prvni byla interpretovéna jako
planyrka konstrukce dievohlinéné stavby s.s.j. 020, druhd

jako planyrka stavby s.s.j. 021, pfi¢emz prvni z nich vytvorila

zdkladovou vrstvu podlahy druhé stavby.

Mikromorfologické pozorovani pfineslo zajimavé zjisténi,
které souvisi s priibéznosti vrstev v plose. Vzorek byl totiz
popsén jako homogenni, i kdyz nevyttidény, tj. zddnd aktivni
vrstva zde zachycena nebyla. Je to pravdépodobné déno tim,
ze v prostoru odbéru doslo k jejimu ztenceni do té miry, ze
nebyla vybrusem zastiZena.

Biskupskd 7, parcela ¢. 381,
vzorek s.j. 283-284

Vzorek byl odebran z podlahové tirovné suterénu.
Makroskopicky v sobé vzorek zahrnul dvé ulozeniny

z podlahové Grovné suterénu dievohlinéné stavby

(s. s.j. 024). Bazi tvotila $edd plastickd / pis¢ita hlina

s nahodilymi uhliky, kaminky a zlomky vypélené mazanice
(s.j. 283), svrchni ¢ast svétle Sedd plastickd hlina

s nahodilymi uhliky (s.j. 284).

Mikromorfologicky je ziejmé, ze podlahovy set je silné
ovlivnén postdepozi¢né, pravdépodobneé ve spojeni s néjakou
vyrobou. Samotnd pasivni vrstva je starsi destrukce tvorend
nevytiidénym sedimentem. Aktivni vrstva je tvofena
nejmén¢ tfemi mikrovrstvami horizontdlné ulozené
organické hmoty, které se projevuji akumulaci
artikulovanych fytolitl. VSe postdepozi¢né silné ovlivnéno.

Panenska 1, parcela ¢. 501/1,
vzorek 1

Vzorek byl odebrén z podlahové trovné suterénu 9. Tvorila ji
vrstvicka Sedé plastické hliny s nahodilym vyskytem uhlik
a zlomki vypdlené mazanice. Na ni lezely zasypy suterénu.

V rdmci vzorku lze obecné vy¢lenit dvé pasivni a jednu
aktivn{ vrstvu. Spodni pasivni vrstva (subfacie A) je tvofena
jen mirné kontaminovanou redeponovanou sprasi ve svrchni
Césti silné ovlivnénou tlakem z nadlozi. Aktivni vrstva je
znac¢né nehomogenni, vykazuje zndmky opakovaného
usmérnovani a zdrovent ma mnozstvi postsedimentdrnich
struktur typickych pro pronikajici roztoky. Jde tedy
pravdépodobné o podlahovy horizont udrzovany mokrym
zametdnim nebo intenzivnim popochdzenim s fdzemi, kdy

v suterénu stala voda.
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Lokalita Terénni popis ainterpretace

Mikromorfologicka interpretace

Panenska 1, parcela ¢. 501/1,
vzorek 2

Vzorek byl odebran z podlahovych tirovni nadzemni ¢dsti
drevohlinéné stavby. Ulozeny byly na vrstvé redeponované
sprase. Jeji povrch prekryla tenkd hnédoseda vrstvicka

(s.j. 3129), patrné vznikld na$lapem, nasledovala (sana¢ni?)
vrstva okrové plastické hliny (s.j. 3128). Povrch opét
prekryla tenka Sedd vrstvicka (s.j. 3127). Dale byla podlaha

V rdmci vzorku 2 bylo vy¢lenéno celkem osm mikrofacif
reprezentovanych ¢tyfmi pasivnimi a ¢tyfmi aktivnimi
vrstvami. Vétsina pasivnich vrstev je tvorena redeponovanou
sprasi minimalné kontaminovanou artefakty a ma zndmky
kompakce. Aktivni vrstvy jsou tvofeny vétsinou béznym
odpadem, nejsvrchnéjsi je propalena, k propéleni doslo na

navysena prostfednictvim ulozeniny s.j. 2378 sestdvajici misté.
predevsim z okrové plastické hliny. Na ni byla pfitomna

vyrazné popelovitd vrstvicka s.j. 2377, nésledovala podlahova
vrstvicka s.j. 2374, tvorend predevsim $edou plastickou

hlinou. Pfekryla ji vrstva Sedookrové plastické hliny

(s.j. 2375), snad navyseni podlahy ¢i planyrka konstrukce

stavby.

Panenska 1, parcela ¢. 501/1,

Vzorek byl odebran z podlahové trovné suterénu 7.

V rdmci vzorku 3 byly vy¢lenény celkem tti subfacie. Spodni

vzorek 3 Pfi vyzkumu byla rozdélena na tti zakladni jednotky, celkova a svrchni reprezentuje pasivni vrstvu, uprostted je aktivni
mocnost dosahovala 10 cm. Pfimo na dn¢ suterénu lezela vrstva. Samotnd aktivni vrstva obsahuje usmérnénou matrix,
vrstvi¢ka $edé plastické hliny (s.j. 2135), nasledovala ale také mnozstvi iluvia¢nich nateku. Jednotlivé laminky
vrstvicka okrové plastické hliny (s.j. 2134) a déle vrstvicka  maji rizny pavod - karbondtové jsou pravdépodobné
s.j. 2131, ktera méla obdobny charakter jako s.j. 2135. Nani ~ redeponovany popel, fosfatické pochézeji z rozkladu kosti.
jiz byly ulozeny zasypy suterénu. Vznik iluvia¢nich nateku reflektuje ptitomnost vody.

Orli 75/08/05 Vzorek byl odebran z podlahové trovné suterénu s.s.j. 12-13.  Podlahovy set je tvoren dvéma konstrukénimi pasivnimi

Podlahova uroven byla tvofena tenkou vrstvickou Sedé
plastické hliny s nahodilymi uhliky (s.j. 368), ktera
prekryvala dno vykopu a zfejmé vznikla v disledku
komunikac¢nich procest. Na ni lezela vrstvicka okrové

vrstvami, pficemz svrchni je silné ovlivnéna stagnujici
vodou. Na nich akumulovand aktivni vrstva podlahového
setu je potom tvofena béznym kuchynskym odpadem spolu
s minerdlni matrix.

plastické hliny (s.j. 367), kterou lze snad interpretovat jako

néaslednou upravu podlahy.

orlf 75/08/06; 75/08/07

Vzorek byl odebrdn z podlahové drovné suterénu s.s.j. 12-13. Ve vzorku Orli 75/08/06 bylo mozné vyclenit celkem pét
Vrstva okrové plastické hliny s mezivrstvickami sedé
plastické hliny (s.j. 384) byla ur¢ena jako komunika¢ni

subfacif reprezentujicich (1) spra$ in situ, (2) vrstvu
kuchynského odpadu, kterd je ¢dste¢né usmérnéna a na bazi

améla by souviset s druhou fazi suterénu se zvySenou urovni md vrstvicku nespaleného dfeva. Na povrchu usmérnéné

podlahy (s.j. 013). Z dolnf ¢4sti vrstvy byl odebran vzorek

75/08/06, z horni vzorek 75/08/07.

vrstvy byly detekovany zbytky exkrementu bylozravct nebo
vSezravcl, jde vsak o ojedinély ndlez. Aktivni vrstva je
prevrstvena (3) dals{ pasivni vrstvou, kterou tvor{
redeponovand spras, na kterou nasedd (4) kratkodoby
naslap. Posledni (5) pasivni vrstva (nebo zésyp) je tvofen
redeponovanou sprasi.

Ve vzorku 75/08/07 byla na bazi zachycena pasivni vrstva
tvofena sprasi, na které je deponovan kuchynsky odpad se
znamkami mokrého zametani. Cely set je prekryt dalsi
pasivni vrstvou tvofenou redeponovanou sprasi.

Tab. 2. Rozdily mezi terénni amikromorfologicku interpretaci odebranych podlahovych setd.

Tab. 2. Differences between the field and micromorphological interpretations of floor sandwiches.

7. Zavér

Predkladana studie porovnava formacni procesy vzniku
podlahovych sendvicu stiedovékych domt z konce 13. a zac¢atku
14. stoleti na izemi mésta Brna. Do studie byly zahrnuty podla-
hové sendvice suterént i nadzemnich staveb. Celkem bylo stu-
dovéno 11 podlahovych sendvi¢ii suterénti a osm podlahovych
sendvi¢t nadzemnich staveb. Do této ¢asti byly zahrnuty jiz pub-
likované sendvi¢e nadzemnich staveb z lokality Veseld. Zptisoby
upravy povrchu aktivnich vrstev a typ materidlu pasivnich vrstev
nejsou zcela jednotné ani mezi suterény, ani mezi nadzemnimi
stavbami. Lze v§ak konstatovat, Ze v ptipad¢ mésta Brna jsou pa-
sivni vrstvy podlahovych sendvi¢ii vytvareny témét vyhradné ze
sprase nebo sprasového materidlu, ktery byl v minulosti soucdsti
néjakého stavebniho prvku, respektive sekundarnimi zasypy,
které jsou vysledkem postdepozi¢nich procest. Aktivni vrstvy
lze rozdélit do tif zakladnich typu. Ty, které jsou tvoreny pre-
vazné akumulaci organickych rohoZi nebo sena ¢i sldmy a nejsou
promyvany vodou. Tyto typy povrchi jsou vétsinou vazany na
nadzemni objekty. Druhym typem aktivni vrstvy jsou ty, které
vznikaly naslapem a nesou znamky alespon ¢dste¢ného usmeér-
néni, pripadné jsou pasivni vrstvy pod témito ndslapy tvoreny
horizontdlnimi péry, coz svéd¢éi o vysokém mechanickém tlaku.

Tyto typy aktivnich podlah jsou vét§inou vdzany na suché sute-
rény. Posledni velkou skupinou aktivnich vrstev, kterd se pro-
lind napti¢ suterény i nadzemnimi objekty, jsou aktivni vrstvy,
tvorené alespon ¢dste¢né usmérnénou minerdlni frakef s inten-
zivni pritomnosti ndtekdt dokumentujicich protékajici roztoky
(tekutiny?). Tyto typy aktivnich vrstev vznikly pravdépodobné
v disledku mokrého zametani nebo suchého zametani, ptipadné
mechanického usmérnéni seslapanim a vystavenim kratkodobé
pritomnosti stagnujici vody. Posledni otdzkou, kterd je v ¢lanku
diskutovéna, je moznost porovndvani etnografickych paralel se
sttedoveékymi kontexty. Vzhledem k malému mnozstvi analyzo-
vanych dat je toto srovndni prozatim velmi komplikované, nic-
méné se zdd, ze takové paralely témér neexistuji. V budoucnu se
proto zamérime vice i na odbér vzorku z oblasti vernakularni
architektury a experimentu. Celkové lze rict, ze zdkladni zavery
mikromorfologickych analyz potvrzuji archeologickd makrosko-
pickd pozorovani v terénu, kde jsou zpravidla spravné rozliso-
vany podlahové vrstvy aktivni (obecné nazyvané jako néslapy)
i pasivni (obecné zvané jako dorovnavky ¢i podlahy). Svym de-
tailnim rozborem v$ak jejich interpretaci vyznamné rozsiruji
a poskytuji netuseny vhled do jejich vzniku a udrzby. Dosavadni
mikromorfologické rozbory prozatim presvédciveé neodpoveédely
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na zdsadni otdzku, zda nékteré suterény nemohly byt i obytné,
coz je véc jiz po nekolik uplynulych desetileti obecné diskuto-
vand a zndm4 jako problematika tzv. zemnic. Prozatim se zd4,
ze absence vice fazi konstruk¢nich vrstev u suterénti, oproti
dokumentovanym podlahovym souvrstvim nadzemnich staveb,
stejné jako nepritomnost topenist zahloubenych staveb tuto
moznost v Brn¢ prozatim spise vylucuji. Na komplexni zdvéry
o podlahovych souvrstvich a jejich odraz pti interpretaci funkce
jednotlivych staveb si vSak musime pockat aZ po vyhodnoceni
dalsich desitek odebranych vzorkt. Jsme si samoziejmé védomi
limitd, které pfineslo vyhodnoceni pomérné malého, statisticky
nevyznamného souboru vzorkl prezentovaného v ramci této
studie, proto bude nasi primdarni snahou postupnd analyza vSech
jiz odebranych sendvict. V rdmci terénnich archeologickych vy-
zkumu stfedovékych mést a vesnic také bude v dalsich letech
pokracovat odebirani novych vzorki. Zejména pokud se objevi
ptilezitost komplexnfho studia néjakého rozsahlejsiho zahlou-
beného ¢i nadzemniho obytného ¢i hospodédrského objektu, v ta-
kovém pripadé budou vzorky odebrany z vice mist podlahového
souvrstvi jednoho objektu a vzdjemné srovndny. Tento piistup
jsme prozatim neuplatnili; jeho pouzitim bychom mohli v bu-
doucnosti rekonstruovat mnohem detailnéji formacni procesy
v ramci jedné relativné uzaviené komunity, a také specifikovat
rozdilné vyuziti prostoru v ramci jednotlivych staveb.
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Poznamky
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termin stratigrafickd jednotka (zkratka s.j.).
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Summary

Non-masonry timber and earth architecture is a crucial
topic of medieval Brno archaeology. Buildings constructed with
timber and earth had their heyday between the foundation of the
town and the mid-14th century. They are primarily represented
by floor sets of basements together with archaeological findings
and the floor sets or the parts of above-ground structures. In
the first century after the foundation of the town, the built-up
area was spatially unstable and highly varied in terms of lay-
out. The mass replacement of most timber and earth buildings
apparently took place during the first half of the 14th century.
Buildings with a masonry core already dominated in Brno in
the pre-Hussite period. Erstwhile non-masonry buildings are
mostly represented today by the sunken parts uncovered by
archaeological excavations. Besides the unique small dug and
driven cellars, they include non-masonry basements, which are
the most distinct and frequent evidence of timber and earth
constructions of medieval Brno. Sunken spaces, usually with
arectangular or square layout, served as cellars in houses and
buildings with a farming and production function. Their walls
were reinforced by wooden structures and they were accessed
through a set-forward entrance staircase or an entrance isth-
mus. The location of basements on the land plots varies. We still
lack convincing evidence of their above-ground parts. During
numerous rescue excavations over the past 13 years, a team of
archaeologists from the Archaia Brno institute, together with
Lenka Lisa of the Institute of Geology of the Czech Academy of
Sciences, took about 200 micromorphological samples from the
are of Brno centre. This was to acquire information about the
use and maintenance of timber and earth buildings, which is
also reflected in the form of the documented floor sets. Samples
of floors from timber and earth buildings taken for micromor-
phological analysis might help us in the future to find differ-
ences between individual buildings on the plot and specify their
function. On the example of five sites incorporating 24 samples
from 11 timber and earth buildings from the historical core of
Brno (Ba$ty 2-4, Biskupskd 7, Panenska 1, Orli 19, Veseld), we
demonstrate the type of information that can be acquired from
these previously overlooked types of sedimentary records. All
the samples taken were vacuum dried and impregnated using
Polylite 2000 resin. After curing, which usually takes six weeks,
the samples were sliced and processed into thin sections cov-
ered by glass. It was always apparent from the archaeological
context whether the structures in question were the above or
below-ground parts of the houses and in what parts of the plots
the buildings were situated. The samples were studied using
the method of micromorphology in an archaeological context.
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The origin and treatment of the active layers were assessed
within the present study: their interpretation was mutually
compared and divided into three types. The first consists pre-
dominantly of accumulations of organic matting, hay or straw
and are not washed with water. These types of surfaces are
mostly found in above-ground structures. The second type of
active layers came into existence by stepping and bear marks of
at least partial direction; the passive layers under these stepping
layers may consist of horizontal pores, testifying to high me-
chanical pressure. These types of active floors are mostly bound
to dry basements. The last major group of layers, which occurs
throughout basements and above-ground structures, are active
layers consisting of at least a partially directed mineral fraction
with an intensive presence of the results of leaks into by flow-
ing solutions (fluids?). These types of active layers can be inter-
preted as caused by wet sweeping or, possibly, mechanical di-
rection by stepping and exposure to the short-term presence of
stagnant water. In general, micromorphological observation of
the studied features enabled us to distinguish the floor stratigra-
phy in greater detail and, above all, essential information about
the composition of the laminae that comprise macroscopically
stratified contexts. The basic archaeological interpretations of
the strata in the field have turned out to be true but without
further information value. A comparison with ethnographic
sources or with micromorphology applied to modern features,
for which it was possible to describe the formational factors in
detail, has shown that they are relatively different and, there-
fore, cannot be compared with the medieval contexts described
so far. As yet, the survey has not answered the question of a pos-
sible functional classification of timber and earth basements.
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