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ABSTRACT

The Paleolithic site in Moravany nad Vdhom-Podkovica is located in the
north-eastern part of the Moravian settlement area and is among the most
famous Upper Paleolithic sites in Slovakia. It is a key site of the Willen-
dorf-Kostenkian and the so-called Shouldered Point Horizon in Central Eu-
rope. Despite decades of research, interest during the previous century and
the numerous existing — but lost or scattered — collections, the context of the
finds and the characteristics of the cultural layers remain almost unknown.
Modern research methods and the absence of the relevant chrono-cultural
classification of the assemblages led to reopening the field research. This re-
search aims to review and reassess the results of older excavations, to identify
the exact location of the site and the conditions of the preservation of the
layers. The goal is also to collect new material suitable for multidisciplinary
analysis and dating as most of the old collections have been scattered. The
new excavations conducted at the site in 2016 and 2019 brought interesting
results, such as a preserved anthropogenic layer with an evident structure
filled with datable material. This article presents the methodology and the
results of this work with a focus on the first mineralogical evaluations, the
analysis of faunal remains and an overview of the stone industry.
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1. Uvod

Komplex paleolitickych sidlisk medzi Modrovkou a Sokolov-
cami na zédpadnom Slovensku, s centrom v Moravanoch nad V-
hom pri Piestanoch, je dobre znamy z odbornej literatury a uz
takmer celé storocie pritahuje pozornost vedcov aj laickych nad-
Sencov. Sidliskovy aredl, zahrnajuci viac ako 50 samostatnych si-
delnych celkov, sa koncentruje na prevazne 12 km useku I'avého
brehu rieky Vah. Bol sformovany v relativne kratkom ¢asovom
horizonte, a to od pociatku starsej fazy mladého paleolitu az do
neskorej fazy tzv. Last Glacial Maximum (d’alej LGM) (napr. Am-
broz et al. 1952; Barta 1970; Hromada 1998; Kozlowski ed. 1998,
Kozlowski ed. 2000; Nemergut 2010; Nerudovd, Valoch 2009). Ob-
jektivne o lom mozno hovorit ako o najperspektivnejSom regione
pre vyskum paleolitu na Slovensku s eurépskym vyznamom.

Obr. 1. Moravany nad Vahom s vyznacenim najblizsich okolitych lokalit.
Vyhotovila B. Hromadova.

Fig. 1. Moravany nad Vdahom area with the closest sites. Graphics by B. Hromadova.
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Jednou z najzndmejsich lokalit v tomto aredli je nepochybne
gravettienska stanica v polohe Podkovica (obr. 1). Znadma sa
stala vd’aka ndlezu moravianskej venuse z mamutoviny a ndle-
zom hrotov s vrubom, ktoré su typickym diagnostickym prvkom
mladogravettienskeho materidlu a dolezitym elementom v dis-
kusii ohl'adom horizontu hrotov s vrubom a definicii willen-
dorf-kostenkienu (Klaric, Hromadova 2016). Napriek pritom-
nosti takychto vyznamnych nalezov, vratane pocetnej kolekcie
hrotov s vrubom, véd¢$ina z nich nebola nédjdend v kontexte kul-
tarnej vrstvy. Ziskané boli povrchovym zberom, bez podrobne;j
dokumentdcie nalezovych okolnosti a ich pdvod tak ostédva prob-
lematicky (Hromada 1998, 154-155; Kaminska 2014, 228; Kla-
ric, Hromadova 2016). Nejasnou zostdva aj $truktura osidlenia
a charakter kulturnych vrstiev, ndjdenych a ¢iastkovo publikova-
nych F. ProSekom v 40. rokoch 20. storo¢ia (Ambroz et al. 1952).

Najvaznej$im ddévodom, preco boli v Podkovici v roku 2016
obnovené terénne prace, bola nutnost potvrdit diagnostické
prvky archeologickej kolekcie v kontexte moderne preskiimanej
archeologickej vrstvy. Ciel'om tychto prac nebolo len hl'adanie
neporusenych vrstiev, ale v prvom rade konsoliddcia a interpre-
tdcia rozsiahlej terénnej dokumentdcie, ktord po sebe zanechali
predosli badatelia. Hoci vyskum na tejto lokalite patril k najvac-
$im F. ProSeka, jeho skuseny prirodovedno-archeologicky tym
bol vystaveny neustdlym prekdzkam. Jednou z najpdl¢ivejsich
bola identifikdcia kultirnej vrstvy v kontexte redeponovanych
a silne poskodenych sedimentov z obdobia vrcholu LGM, v kto-
rych sa pravdepodobne nachddzali antropogénne vrstvy (Ambroz
et al. 1952). Podobny problém sa vyskytol aj v polohe Lopata II,
leziacej na vedl'ajSom sprasovom chrbte, v podobnom kontexte
vrstiev z obdobia zdveru MIS2 (t.j. morsky izotopovy stupen 2,
ang. marine isotope stage 2; d’alej MIS2; Pawlikowski et al. 1998).

Archeologicky vyskum v roku 2019 potvrdil ndlezy mlado-
paleolitického materidlu a objektu priamo vo vrstvach. V silade
s prioritami revizneho vyskumu bol kladeny déraz na nutné kon-
textudlne vyhodnotenie materidlu a analyzu terénnej situdcie.
Predbezne ziskané vysledky otvorili diskusiu o ich interpretdcii,
sposobe vyskumu a chronologickom zaradeni na zdklade datova-
nia dostupnych materidlov. Prave datovacie metddy st vzhl'adom
na stav vrstiev a zIi zachovalost datovatel’'ného organického ma-
teridlu znacne obmedzené. Aj z tychto dovodov je pocet spraco-
vanych vzoriek z lokalit v moravianskom sidliskovom aredli, vra-
tane Podkovice, stdle limitovany. Situdciu ¢iastoc¢ne vylepsil ndlez
zahibeného objektu v predpokladanej vrstve v Podkovici v roku
2019, z ktorého boli odobrané a poslané na analyzu dve vzorky
prepalenych kosti, pravdepodobne z neporuseného kontextu.
Ciel'om buducich vyskumov bude nielen samotnd analyza vrstiev,
zber archeologického materidlu, ale aj upresnenie mikrostratigra-
fie a geochronologické porovnanie vrstiev s okolitymi lokalitami,
vratane geologickych profilov vo Vel’kom a Hlbokom Jarku.

2. Historia archeologického vyskumu

Prvé systematické povrchové zbery v polohe Podkovica su
zname z 30. rokov 20. storo¢ia a boli realizované V. Vlkom (Hro-
mada 1998, 154; Klaric, Hromadové 2016). V obdobi pred a poc¢as
2. svetovej vojny viedol tieto prace nemecky archeolég L. Zotz,
toho ¢asu profesor nemeckej Karlovej univerzity v Prahe. Roz-
sah jeho vyskumu, zial, nepozname, nakol’ko bola vyskumna
dokumentdcia na konci druhej svetovej vojny odvezend do Ne-
mecka a v sucasnosti je jej ¢ast sucastou tzv. Alexandrijského
archivu (Hromada 1997, 47; 1998, 154; Nerudov4, Valoch 2009,
10-11; Zotz 1968; Zotz, Vlk 1939). Na prace L. Zotza v okoli
Moravian nad Vdhom nadviazal v rokoch 1946-1947 K. Absolon
(Hromada 1998, 154; Nerudov4, Valoch 2009), ktory vyznamne
prispel ku konsoliddcii ¢asti zbierok po L. Zotzovi z Moravian.
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Tie sa neskor stali si¢astou tzv. Absolonovej zbierky (Nerudovd,
Valoch 2009). Materiél je uskladneny v Balneologickom muzeu
Slovenského ndrodného muzea (d’alej BM SNM) v Pie$tanoch (ofi-
cidlny dar K. Absolona muzeu) a v oddeleni dokumentacie na Ar-
cheologickom Ustave Slovenskej akadémie vied (d’alej AU SAV) —
cast vypozicand J. Bartom od K. Absolona, typologicky patriaca
k materidlu darovanému BM SNM. V zbierke, bohuzial’, nie je
mozné rozlisit nalezy z jednotlivych lokalit, ked’ze K. Abso-
lon v rdmci tedrie o vel’kej ,,diluvidlnej stanici“ v Moravanoch
zmie$al podl'a vSetkého dostupné ndlezy dohromady. K d’al-
$im Zotzovym ndlezom z Karlovej univerzity sa dostal v rokoch
1947-1948 mlady vedecky pracovnik Archeologického ustavu
v Prahe, F. ProSek. V roku 1948 roztriedil ndlezy podla lokalit,
skatalogizoval ich (Nerudovd, Valoch 2009) a neskdr odovzdal
Statnemu archeologickému tstavu v Turé¢ianskom Sv. Martine
(Prosek 1949). Nalezy z Podkovice dostali prirastkové ¢islo 4/48
a v sucasnosti zahfnaju aj okolo 87 artefaktov zo sondy L. Zotza
(Klaric, Hromadovd 2016). Prvé terénne prieskumy F. Pro$eka
boli zamerané prave na polohu Podkovica, kde predpokladal ne-
porusenu kultirnu vrstvu. Z prac F. Proseka vyplyva, Ze L. Zotz,
spolu s V. Vlkom, otvorili v polohe Podkovica eSte v roku 1937
sondu (pravdepodobne 6 x 1 m). Pravdepodobne sa mu nepo-
darilo najst kultirnu vrstvu. Napriek deklarovanému vyskumu
a rozsiahlym terénnym pracam K. Absolona v okoli Moravian
nad Vdhom, F. Prosek jeho terénne aktivity v polohe Podkovica
spochybnil (Ambroz et al. 1952, 122; Prosek 1949). V auguste
1949 realizoval F. Pro$ek so svojim prirodovednym timom roz-
siahle vyskumy na sprasovom poli v polohe Podkovica, v zavere
parcely ¢. 1098 (Prosek 1949).

Celkovo F. Pro$ek s kolegami preskiimal v Podkovici niekol’ko
rozsiahlych ploch s rozlohou asi 300 m? (obr. 2; Prosek 1949).
Vyskumu sa ztc¢astnili okrem F. Proseka aj prirodovedci V. Lo-
zek (malakoldgia, paleoklimatoldgia, paleopedolégia), Z. Hokr
(paleozooldgia), V. Ambroz (petrografia) a paleobotaniku spra-
covala L. Slavikova-Veseld (Ambroz et al. 1952). Hlavnym ciel'om
vyskumu v roku 1949 bol zber paleopedologickych tdajov, ktoré
mali vysvetlit povod sprasovych hlin a niektoré stratigrafické
otazky, ako aj sposob ulozenia kultturnych vrstiev (Ambroz et al.
1952; Prosek 1953). V tomto kontexte sa F. Pro$ek snazil zistit
primdrnu polohu lokality. Rozsiahle odkryvy nepriniesli vsetky
ocakavané vysledky a F. Pro$ek sa so svojimi spolupracovnikmi
k neporu$enej kultirnej vrstve nedostali. Ani pritomnost vySe
447 artefaktov v roznych castiach skimanych ploch, vzh'adom
na rozsiahlu eréziu vrstiev v strednej Casti sprasového chrbta,
nedovolila F. Prosekovi oznacit ndlezy ako in situ (Ambroz et al.
1952, 87). Obrovsky vyznam pre $tudium lokality mali prirodo-
vedné analyzy, analyza sprasi a superpozicie vrstiev. Ziskané
udaje vyrazne upresnili sedimentogenézu sprasi v skimanej po-
lohe a zaradili archeologicky materidl do presnejsieho geologic-
kého kontextu v ramci aktudlnych dobovych tedrii o chronoldgii
paleolitickych kultdr. Ndlezy a dokumentdcia boli publikované
diastoéne (Ambroz et al. 1952), avSak doneddvna bol materidl
povazovany za strateny (Hromada 1997, 91; 1998, 155).

Po predcasnej smrti F. Proseka sa dostal k nalezom J. Barta,
ktory ziskany materidl nikdy nezverejnil a o jeho vlastnictve
nebolo ni¢ zndme. V roku 1959 sa podarilo J. Bartovi ziskat od
nemeckych kolegov sosku venuse, ktora by mala pochadzat prave
z polohy Podkovica (Bérta 1965; 1970; Zotz 1968).

V 90. rokoch 20. storocia realizoval kontrolnu sondu na pred-
metnej lokalite aj J. Hromada v spoluprdci s pol’skymi kolegami
(Hromada 1998, 154). Ciel'om vyskumu bolo overenie stratigra-
fickej situdcie, avSak vysledky M. Pawlikowského neboli nikdy
zvl4§t publikované, ani zjednotené s idajmi F. ProSeka (Hromada
1998, 154; Pawlikowski et al. 1998).
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Na lokalite Podkovica su artefakty zbierané aj v sti¢asnosti,
a to predovSetkym miestnymi zberate'mi v rdmci ilegdlnych
zberov. V priebehu rokov 2008-2015 sme navstivili viacero
poloh s nalezmi kamennych artefaktov, ktoré sme ndsledne geo-
deticky zamerali prostrednictvom GPS (Kaminskd et al. 2011;
Zaar et al. 2016; 2015). Kazd4 overend poloha prindsa desiatky
artefaktov roc¢ne. Ich predpokladany pocet vsak mdze byt mno-
honasobne vyssi.

3. Ciele ametodika stii¢casného vyskumu

Paleolitické lokality v okoli Moravian lezia prevazne v spra-
Sovych sedimentoch. Sprasové komplexy do hribky az 30 metrov
pokryvaju spolu s kvartérnymi deluvidlno-eluvidlnymi sedimen-
tami (hlinito-kamenitymi sutinami) povrch mezozoickych sedi-
mentov (ku geoldgii regiénu napr. Ivanicka ed. 2007; Ivanicka,
Kohut red. 2011). Sprase v okoli Moravian vznikali v obdobiach
sucha a v obdobi stupajucej vihkosti. Krajina sa v ¢ase osidlenia

Obr. 2. Rozmiestnenie sond v polohe Podkovica (upravené podl’a dokumentacie
F.Proseka) svyznacenim orientacie sondy 1/2019. Vyhotovili L. Klaric, B. Hromadova.
Fig. 2. Localisation of field survey activities at Podkovica (modified according to the
documentation of F. Prosek) with localisation of trench 1/2019. Graphics by L. Klaric,
B. Hromadova.
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Obr. 3. Celkovy pohl’ad na sondu
1/2019 sdistriblciou nélezov.
Vyhotovil A. Nemergut, foto
A.Nemergut.

Fig. 3. General view of trench /2019
with the spatial distribution of finds.
Graphics by A. Nemergut, photo by
A. Nemergut.
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lokalit nachadzala v tzv. periglacidlnom pdsme, kde v sedimen-
toch aktivne prebiehali kryopedologické alebo periglacidlne javy,
spojené s rozsiahlou soliflukciou. Jednym z dosledkov studenej
arktickej klimy bola aj povrchova vrstva permafrostu, na loka-
litach ¢iastkovo ndjdend v podobe réznych generacii mrazovych
klinov (Pawlikowski et al. 1998). Predpoklada sa, Ze aj v okol{
Moravian dosahovala v obdobi posledného glacidlu mocnost nie-
kol’kych metrov. V teplejsich obdobiach interstadidlov, ale aj po-
¢as subpoldrneho leta sa povrchova vrstva permafrostu do istej
hibky roztépala a roztopena masa skizavala po hlbsie leziacich
zamrznutych ¢astiach. S nou mohli byt premiestiiované aj v nej
ulozené zvysky taborisk. Rozne posuvy a poklesy podnych hmot
maju vazny dopad na stav lokalit, napriklad v podobe vyrazného
naru$enia horizontdlnych vztahov medzi jednotlivymi ¢astami
tdborisk i tdboriskami samotnymi (napr. Ambroz et al. 1952;
Hromada 1998). Geostratigrafia lokalit a analyza sprasi v Mora-
vianskom sidliskovom aredli je preto nespochybnitel'ne jednou
z najddlezitejsich vyziev moderného archeologického vyskumu,
zdroven prostriedkom na stratigrafické upresnenie ¢i porovnanie
pozicie lokalit v sprasiach vrchného pleniglacialu (MIS2). S touto
viziou bolo pristupované aj k pldnovaniu terénneho vyskumu.

V roku 2016 sa v Podkovici zac¢al novy terénny vyskum
a prieskum. Jeho cielom bolo ndjdenie star$ich stratigrafickych
sond a plochy vyskumu, realizovaného F. Prosekom v roku 1949,
ako aj overenie ndlezovych okolnosti a stratigrafickej polohy kul-
turnych vrstiev (Hromadov4 et al. v tla¢i). Na zdklade udajov
z katastrdlnej mapy, historickej ortofotomapy a dokumentdcie
z vyskumu F. Proseka bola pomocou programu ArcGIS a GPS pri-
stroja vytycend opornd linia, predstavujica teoreticku hranicu
sondy 1/1949. Od tejto linie boli v nadvéznosti na terénnu doku-
mentdciu F. ProSeka vytycené predpokladané hranice sond I-III
a vjskumnych ploch I-V (obr. 2). Vyhibené boli prvé dve sondy
z pldnovanych piatich, s rozmermi 2 x 1 m. Sonda 1/2016 bola
situovand v mieste predpokladanej sondy III z roku 1949 a sonda
2/2016 v priestore sondy 1/1949 (Hromadov4 et al. v tla¢i). Hoci
boli obe sondy negativne, priniesli prva hrubt predstavu o ulo-
Zeni vrstiev v Podkovici (Hromadov4 et al. v tla¢i). Podas vy-
skumu v roku 2016 neboli zistené ziadne kultirne vrstvy ani
stopy po starsich stratigrafickych sondéch a plochach vyskumu
F. Proseka. S rovnakymi ciel'mi sa realizoval vyskum v roku
2019, ale tentokrat bola Vyhllbenéjediné sonda 1/2019 s rozmermi
20 x 0,5 m. Situovand bola od rohov sondy 1 z roku 2016 v smere
hore a dole svahom (obr. 2). Takto vyty¢end sonda mala vidsiu
$ancu zachytit vykop z roku 2016 a rozsiahle vykopy F. Proseka.
Napokon boli v sonde 1/2019 ziskané nielen prvé stratigrafické
poznatky o vrstvach a star$ich sondach, ale aj archeologicky
materidl. Pravdepodobne boli objavené aj pozostatky kulttrnej
vrstvy spolu s evidentnou zahibenou $truktirou.

4. Vysledky vyskumu z roku 2019

4.1 Stratigrafia a charakteristika archeologickej vrstvy

Stratigraficka situdcia v roku 2019 zodpovedala situdcii opisa-
nej F. ProSekom pre sondu I, profily III, IV, ako aj sondu II a pole III,
kde sa profily zachovali iba v pribliZznom néérte (Prosek 1949).
Ornica, hrubd 17-30 cm, prekryvala sprasové horizonty. Ostry
prechod medzi ornicou a sprasou sved¢i o silnej erézii spraso-
vych sedimentov. Stopy hlbokej orby sa nezistili, len ojedinele
v jej juhozdpadnej Casti. Prejavili sa zvlnenym aZ nepravidelnym
povrchom sprasi zachadzajucim do ornice. V spodnej a vrchnej
Casti sondy ostal prechod medzi ornicou ostry a mierne zvlneny.
V centralnej ¢asti (11.-16. meter) bol prechod pozvol'nejsi, ne-
pravidelny a sprevadzali ho pocetné Sedohnedé hlinité zateky.
V tejto Casti sa tesne pod ornicou objavovala miestami drobnd

vrstva Sedozltého sprasového horizontu, vyrazne porusend za-
tekmi a eréziou. Ornica bola v tejto ¢asti Standardnej hribky
okolo 25 cm. Humusovy horizont postupne prechadzal do nie-
kol’ko centimetrového hrubého horizontu svetlozltej sprase s vac-
$im mnozstvom karbondtovych konkrécii (rhizolity a cicvare).
V spodnej casti sondy bola tato spras na 1. metri nekarbondtova.

Stvislejsia antropogénna vrstva lezala od 15./16. metra az
po 20. meter (obr. 3), kde sa podny profil menil, mizli zateky
a pozvol'ny prechod medzi humusovym a podloznym, resp.
sprasovym horizontom. Ornica bola oddelend od sprase ostro
a plynulo. Tuto vrstvu sme pri dokumentdcii nazvali pracovne
»kontakt“, pretoze prave v nej sa nachadzali antropogénne
pozostatky, presnejsie pozostatky niekdajsej kultirnej vrstvy
v podobe roztrusenych kamennych artefaktov a ulomkov kosti.
V tejto &asti bol najdeny aj zahibeny objekt, tzv. ,,objekt 1

Povrch sondy mal na kontakte medzi ornicou a sprasou
vsetky priznaky opakovane redeponovanych sedimentov. Tento
sediment prekryval alebo zahfnal archeologické ndlezy a prav-
depodobne predstavoval erodovanu pddno-litologicku zlozku
kulturnej vrstvy. Jeho $truktura sa v centralnej a vrchnej Casti
sondy lisila, pricom prelomovym bol 16. meter, na ktorom bol
néjdeny zahibeny objekt (obr. 3).

4.1.1 Nélezova situacia vsonde

Celkovo sa v sonde 1/2019 naslo 140 kusov hnutel'nych ar-
cheologickych nélezov. Prvé kamenné artefakty sa zacinali ob-
javovat az na 11. metri v ornici. V tejto ¢asti plochy sa nasli oje-
dinelé ndlezy kamennej industrie, zlomok dentdlia a zasyp sondy
1/2016 (Hromadov4 et al. v tla¢i). Ojedinelé nélezy boli ndjdené
v roku 2019 aj na d’al$ich metroch a ich pocet sa smerom hore
svahom zvysoval. Na 14. metri sa v kontakte s ornicou nasiel
druhy zlomok dentalia.

Na 11.-15. metri bola objavend vertikdlna distribucia ndlezov
vo vel'mi Sirokom rozmedz{ (26 cm), vratane vertikdlne polo-
zenych artefaktov, ktoré sa nachddzali v sekunddrnej polohe.
Vo vrchnej ¢asti sondy smerom od objektu 1 (16.-20. meter) sa
naopak vyskytla hibkov4 distribtcia nalezov v rozmedzi iba
niekol'’kych centimetrov (priblizne do 7 cm), ¢o je viac typické
pre kultirne vrstvy. Ndlezy v tejto ¢asti sondy boli pocas vy-
skumu ponechdvané na mieste v pévodnej vyske pre pripad, ze
by bolo mozné v ich plosnej distribtcii identifikovat naznaky
povodného reliéfu.

4.1.2 Objekt 1

Na 16. metri sondy sa nachddzala jemnd popolovito-uhlikova
vrstva s ojedinelymi uhlikmi s nepravidelnym, ve'mi mierne
vypuklym povrchom. Tejto vrstve predchddzalo niekol’ko ne-
pravidelne rozlozenych nélezov kamennej industrie a vel'mi zle
zachovanych fragmentov kosti. Dané ndlezy neindikovali stvis
s konkrétnym podnym horizontom, hoci ojedinelé artefakty
boli ndjdené v sprasi. Vicsina tychto nalezov vykazovala ne-
pravidelnd orientéciu, naklon a rozny prepad v hibkach, ¢o jed-
noznacne vylucuje ich polohu in situ.

Pri postupnom zahlbovani sa ukdzalo, ze nejde iba o popo-
lovito-uhlikovu vrstvu, ale o hlbsi ohraniceny objekt prechadza-
juci do stien profilu sondy. Rozmery objektu, resp. priemer pri
usti okrajov bol 70 cm s maximalnou hibkou 15 cm.

Forma objektu po zacisteni predstavovala ovalnu misovita
jamu so Siroko otvorenym ustim a relativne plochym dnom. Sonda
1/2019 odkryla pravdepodobne len jej stredovu cast, ked’ze zvy-
$ky vyplne pokracovali smerom do oboch profilov, predovsetkym
do juhozipadného profilu, kam sa zvazovala jej vicsia éast. Ustie
jamy nebolo kompletne odkryté pre poskodenie nadloznej vrs-
tvy, resp. o charaktere jej povrchu vo vrstve nemame informacie.
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Popolovitd vrstva sa hned’ na povrchu javila ako vel’'mi mierne
vypukla a farebne odlisnd $oSovka, ktoru prakticky prekryvala
ornica.

Hranice vyplne objektu, teda prechod do sprasovej vrstvy
bol pomerne jasny, hoci nebol ostro ohranic¢eny a steny s dnom
postupne splyvali s okolity sedimentom. Dno malo charakteris-
tickd Strukturu zmiesaného sedimentu ako nepravidelné sfarbe-
nie a koncentracie sedimentov roznej zrnitosti vytvarajice skvr-
nity efekt (zmes svetlozltej sprase a popolovitej vyplne rézneho
sfarbenia) a odliSujicich sa od okolitych sprasovych sedimen-
tov. Postupne sa objavili drobné karbonatové konkrécie, typické
pre podloznu spras. V profile sondy 1/2019 vykazuju hranice
objektu priznaky erdzie smerom na zdpad, a to predovSetkym
vo vrchnych ¢astiach. Jama bola v tejto Casti plytSia, s menej str-
mym okrajom a ve'mi mierne erodovala smerom dolu svahom.

V ramci vertikdlnej distribucie ndlezov sa neprejavovali mar-
kantné rozdiely. Naopak, viditeI'né boli odlisnosti v plosnej dis-
tribtcii ndlezov, ktoré sa koncentrovali predovSetkym smerom
k juhozapadnému profilu. Zacistenie profilov sondy 1/2019 a mik-
roprofilu (obr. 4) objektu ukdzalo na niektoré detaily zaplnenia

jamy. Okraje sa v mikroprofile zvazovali smerom na juh, teda
dole svahom. Hranice objektu tu prakticky absentovali, resp.
boli nasiroko otvorené vo vztahu k povrchu a dnu objektu.
Tymto smerom objekt erodoval a bol v tomto mieste plytsi, za-
tial’ ¢o opac¢na hranica mala prudsie steny. V juznej ¢asti bola
hranica objektu tiez nejasnd, vyplil pozvol'ne prechddzala do
okolitej vrstvy. Zo severnej a vychodnej strany bolo ohranice-
nie jasnejsie. Dno a steny zahibenia boli prekryté sedimentom
takmer bez nalezov, s vynimkou prepdlenych kosti, urc¢enych
na datovanie. Medzi okrajom objektu sa na viacerych miestach
vyplnové sedimenty zvrstvovali a vytvarali mikrovrstvy rozne
sfarbenej sprade a tmavsej vyplne (obr. 4: A, C). Tieto mikrovrs-
tvy mali r6zny naklon, podl'a charakteru okraju objektu. Z juhu
zasahovali takmer do polovice objektu a neobsahovali ziadne
nalezy ani viditeI'né organicko-mineralne prvky. Mohlo by ist
o zateky do objektu pocas erdzie stien, ako aj stopy jeho cistenia.
V prospech druhej moznosti hovori distribticia nédlezov a $truk-
tura popolovitej zlozky, ktord bola ulozend na tychto vrstvach
pod rovnakym uhlom, vytvarajic akési druhé dno. Znac¢nd Cast
artefaktov sa koncentrovala v strednej a juhozdpadnej casti

Obr. 4. Profily objektu 1 vsonde 1/2019. A- objekt vSV profile; B - prie¢ny prierez vypliiou objektu; C - objekt vJZ profile. Legenda k obrazku je vobr. 5.

Vyhotovila B. Hromadova, foto A. Nemergut.

Fig. 4. Profiles of feature 1 in trench 1/2079. A- feature in the NE profile; B - cross-section with the filling of feature 1; C - feature in the SW profile.

For details see caption in Fig. 5. Graphics by B. Hromadova, photo by A. Nemergut.
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jamy a organicko-minerdlny substrat zahrnajuci tieto ndlezy bol
vyrazne sfarbeny, pomerne réznorody (obr. 5: A, B). Mozno ho
rozdelit na dva typy. Prvym je popolovity sediment s ojedine-
Iymi uhlikmi, zlomkami okru a prepalenymi artefaktami - tvor{
vicsiu ¢ast vyplne objektu. Druhym je silne prepalend popolovi-
to-uhlikovd vrstva, obsahujtica drobné uhliky a prepdlené kosti,
prepélené kamenné artefakty, zlomky okru (Zltého a ¢erveného)
a mohutné kusy drobivej sl'udy, pripadne kremenca. Tento typ
vyplne sa nachddzal aj v jame, v koncentrdcidch, a to predo-
vietkym v juhozdpadnej ¢asti, kde zapiial jamu prakticky na
celti jej hibku. V§raznd koncentrécia sPudy sa tiez nachadzala
v severovychodnej Casti a pokracovala do profilu. Vzhl'adom na
tafonomicky stav kosti a kamennej industrie obsah objektu ko-
reSpondoval s okolitou antropogénnou vrstvou, plynulo do nej
prechadzal a je teda jej sucastou.

4.2 Archeologické nélezy

4.2.1 Nélezy stiepanej kamennej industrie

V roku 2019 bolo néjdenych celkovo 84 ks Stiepanej kamen-
nej industrie. Jednotlivé ndlezy nevykazuji vyraznejsie starsie
poskodenia na povrchu ani ohladenia hrdn, ktoré by svedcili
o vyraznych procesoch pri ich premiestneni. Nastroje boli kal-
cifikované, silicity silne bielo-patinované. Cast artefaktov bola
poskodend v modernej dobe (recentné mechanické poskode-
nia patinovaného povrchu) alebo prepédlend (obr. 6: 11, 14, 15).
Materidlovo sa vyskytuje bielokarpatsky radiolarit spolu so si-
licitmi bliz$ie ne§pecifikovaného pdvodu (obr. 6). V kamennej
industrii dominuju malé ustepy, od 16. metra sa vSak zacali
objavovat vel'ké artefakty, medzi nimi aj ojedinelé¢ ndstroje
a Cepele (tab. 1). Z ndstrojov mozno spomenut dve retu$ované
Cepele, zlomené rydlo a typicky hrot s vrubom (obr. 6: 1), z d’al-
$ich artefaktov neretusované Cepele, Cepiel’ky a rydlové triesky.
Hrot s vrubom bol nijdeny na 17. metri, blizko jamy. Stiepand
industria z objektu a z antropogénnej vrstvy je totoznd, s vynim-
kou pritomnosti prepalenych kamennych artefaktov v objekte.
Nevykazuje ziadne rozdiely, ¢i uz z typologického hl'adiska, su-
rovinového zlozenia, vel’kosti, alebo fragmentacie artefaktov
(Hromadovd et al. v tla¢i). Typologické a technologické vztahy
s kolekciou F. Proseka (Ambro% et al. 1952) sd v stéasnosti
predmetom vyskumu a budd publikované v komplexnejsej Studii
(Klaric, Hromadovd v prip.).

Typ artefaktu/material Silicit

Radiolarit

Zaujimavostou zo stratigrafického hl'adiska je ndlez ustepu
so stopami mrazového poskodenia (cryogenic cupules; obr. 6: 16).
Takéto mrazové poskodenie sved¢i o kryogénnych procesoch,
prebiehajucich pri formovan{ vrstvy. V budicnosti bude nutné
sledovat vztah sprasSovych vrstiev, v ktorych lezia artefakty
v Podkovici vo vztahu ku kryogénnym procesom. Mrazové trh-
liny a iné kryogénne poskodenia boli identifikované aj na sused-
nej lokalite Lopata II a predstavujd potencidlne vel'mi zaujimavy
datovaci aj komparativny prvok.

4.2.2 Faunisticky material

Je silne zvetrany, dekalcifikovany, fragmentovany s postu-
pujtcou koréziou povrchu a mikrocasticami oxidu manganici-
tého (Fernandez-Jalvo, Andrews 2016), pri vyberani z vrstvy sa
rychlo rozpadal. Cast nélezov z jamy je taktieZ silno prepélend.
Stav kosteného materialu zodpoved4 vePmi malej hibke jeho
ulozenia, v dosahu orby, korenov i meteorologickych ¢initel'ov.
Kompletne sa zachovali iba najmensie kostrové elementy ako
treti prstovy ¢lanok, zub, ¢i sezamska kost soba, pricom vsetky
boli rozldmané na viac ¢asti. Spracovany sibor pozostaval cel-
kovo z 33 vzoriek, z ktorych sa $est nepodarilo blizsie identifi-
kovat a 19 kusov iba do vel’kostnych kategérif (1 vel’ky cicavec/
Mammuthus primigenius, 7 vel'kych cicavcov/kon prip. pratur/
zubor, 10 stredne vel’kych cicavcov/sob prip. vlk, 1 maly cicavec/
liska alebo zajac; Hue 1907; Lyman 2008; Prat 1987; Schmid 1972
a pod.). Do taxdénu sa podarilo priradit len osem kusov. Jeden
fragment lamely zuba patril mamutovi (Mammuthus primige-
nius), zub, treti prstovy ¢lanok, fragment metapddia, sezamska
kost sobovi (Rangifer tarandus) a incisivus, fragment vretennej
kosti a pétové kost prislichali zajacovi (Lepus sp.). I8lo nepo-
chybne o zajaca fosilneho, nakol’ko vzorky z neho boli zachované
uplne rovnako ako zvysok materialu a navyse boli pokryté vy-
zrazanym uhli¢itanom vépenatym. VSetok urcitel'ny material,
t. j. pozostatky soba (Rangifer tarandus) a zajaca (Lepus sp.) sa
vyskytol vyhradne v jame, resp. v kontexte zahibeného objektu.
Lamely mamutej stolicky a zub soba pochddzali taktiez z kon-
textu jamy, avSak z ¢asti kontaktu alebo ornice.

Celkovo bol spracovany stibor homogénny, bez akychkol'vek
modernych primesi. Na jednom fragmente kompakty diafyzy
dlhej kosti stredne vel'’kého cicavca sa podarilo identifikovat
stopu po zdreze kamennym ndstrojom ako doklad o ¢innosti
lovcov. S najvdcSou pravdepodobnostou ide o tzv. filleting mark,

Prepaleny artefakt BliZSie neuréeny Celkovy poéet

Hrebenova cepel’ - - 1 - 1
Cepel’ 2 1 - - 3
Fragment Cepele 5 4 2 - 11
Hrebenova cepiel’ka - 1 - 1
Cepiel’ka - 1 - - 1
Fragment ¢epiel’ky 8 3 1 - 12
Rydlov4 trieska 3 - - - 3
Ustep 10 9 2 1 22
Fragmenty ustepov a malé ustepy 13 4 4 4 25
Hrot s vrubom 1 - - - 1
Fragment rydla - - 1 - 1
Retusovand ¢epel’ 1 1 - - 2
Prie¢ne retusovana ¢epel’ 1 - - - 1
Spolu 44 24 1 5 84

Tab. 1. Klasifikacia Stiepanej kamennej industrie podl’a surovinového zlozenia.

Tab. 1. Lithic industry and raw material classification.
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teda stopa po odrezdvani misa z kosti (Binford 1981; Wojtal
2007). O jej autentickom povode sved¢i ¢iastoéné prekrytie za-
rezu povlakom uhli¢itanu vapenatého. Az 11 z 33 vzoriek nieslo
zndmky prepdlenia v ohni. Nakol'’ko mali elementy prevazne
¢iernu, sivi az bielu farbu, presli pomerne vysokymi teplotami
horenia, od 500 do 800 °C (graf 1; Doklddal 1999, 113, 186).
To indikuje cielavedomé umiestiiovanie kosti do ohna a urcite
nesuvisia s prirodnym poziarom.

Celkovo ndjdené spektrum fauny plne zodpovedd taxénom
bezne nachddzanym na inych gravettienskych lokalitdch na
Povazi ¢i na Gizemi Moravy. Uz tradi¢ne je z urcite'nych kosti
prevlddajicim taxénom na Podkovici sob, ktory bol zjavne tazis-
kovym lovenym druhom aj na okolitych lokalitdch z rovnakého
obdobia (napr. Lipecki, Wojtal 1998; Vla¢iky 2012).

Graf 1. Intenciondlna modifikécia kosti vsonde 1/2019. A - nemodifikované
kosti; B - kosti so zarezom; C - prepalené kosti. Vyhotovila B. Hromadova,

M. Vlaciky.

Graph 1. Intentional bone modifications from trench 1/2019. A - non-modified
bones; B - bone with incisions; C - burned bones. Graphics by B. Hromadova,
M. Viaciky.
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Obr. 5. Pédorys objektu 1 vsonde
1/2019. A - celkova distribdcia
archeologickych nalezov v objekte;
B - pohl’ad na objekt po druhom
zadisteni povrchu. Vyhotovila
B.Hromadova, foto A. Nemergut.

Fig. 5. Plan of feature 1 in trench
1/2019. A - spatial distribution of

the archaeological finds in feature;
B-view of feature 1 after the

second surface cleaning. Graphics by
B. Hromadova, photo by A. Nemergut.

4.2.3 Vyhodnotenie nalezov z objektu 1

Objekt bol pomerne bohaty na ndlezy. Nachadzali sa v nom
prepalené kosti, Stiepand kamenna industria, oker a neopraco-
vané kamene, zastupené horninami a minerdlmi. V zahibenej
Casti objektu sa koncentrovali predovsetkym kamene a prepd-
lené kosti. Kamennd industria sa nachddzala skor na okraji tejto
koncentrdcie, s vynimkou niekol’kych prepdlenych kusov.

Kamene, resp. horniny boli zastipené prepalenym kremen-
com (makroskopicky posudil Mgr. Michal Cheben, PhD.) a nie-
ktoré kusy je mozné poskladat dohromady. Nejde vSak o sekun-
ddrne zlomené fragmenty, ked’Ze miesta zlomov si zasintrované.
Vsetky lezali na jednom mieste, premie$ané s kusmi prepalenych
kosti. Iné kusy prepdlenych kosti a kamennej industrie sa nacha-
dzali aj mimo tychto zhlukov, roztrisené nepravidelne v povr-
chovej ¢asti objektu (obr. 5).

Vzhl'adom na vysledky faunistickej analyzy a celkového kon-
textu (absencia spalenych kosti mimo kontextu jamy, pritom-
nost d’al$ich prepalenych predmetov a pod.) je mozné s istotou
potvrdit ich ciel’avedomé spalenie v jame alebo mimo nej.

Spolu s kremencom sa v jame nachddzali pomerne vel’ké kusy
drobivého Cerveno a Sedo sfarbeného lesklého minerdlu. Z naj-
hrubsich kusov mineralu premie$aného spolu s vypliou jamy
boli odobraté vzorky na mineralogicku a chemickd analyzu. Mik-
roskopické a mikrochemické analyzy boli vykonané v Laboratériu
elektrénovej mikroanalyzy Statneho geologického tistavu Dionyza
Sttra v Bratislave. Stereo mikroskopom NIKON SMZ18 boli v ma-
krovzorkdch identifikované uhliky, tlomky kosti, artefaktov, tiez
zhluky s'dd (muskovit a biotit), kremenné zrnd a povlaky Fe-oxi-
hydroxidov na mineralnych zrnach (obr. 7: 1-6). Na detailnej-
Siu mikroskopicku a mikrochemicku identifikaciu bol pouzity
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mikroanalyzdtor CAMECA SX100, vyhotovené BSE snimky s ob-
razom odrazenych elektrénov a EDS spektier na analyzu chemic-
kého zlozenia (obr. 7: 7-12). Z mineralogického hl'adiska boli iden-
tifikované zrna: muskovit, alterovany muskovit, biotit (obr. 7: 12),
chloritizovany biotit (obr. 7: 7), rutil (obr. 7: 7), kalcit, aragonit
(obr. 7: 11), karbonét (obr. 7: 8), chlorit, kremen (obr. 7: 8), smek-
tit (obr. 7: 9), illit (?) a goethit (laboratérne uréil RNDr. Patrik
Kone¢ny, PhD., Laboratérium elektrén-optickych metéd, Statny
geologicky tistav Dionyza Sttra, d’alej SGDUS).

Z mineralogického vyhodnotenia je zrejmé, Ze drobivy leskly
material obsahuje predovsetkym sl'udu. T4 je v okoli Moravian
sucastou hornin, tvoriacich podlozie miestnych sprasi, krys-
talinikum. Zdrojom sl'udy v zahibenom objekte by teda mohli
byt biotitické a muskoviticko biotitické granity a granodiority,
ako aj biotitické pararuly pochddzajuce z blizkeho okolia lokalit,

Obr. 6. Vyber kamennej industrie
asurovin. 1-3 - hroty svrubom
zlokality Podkovica (1 - objekt
1/2019; 2 - zbierka L. Zotza;

3 - zbierka F. Proseka); 4, 5, 8 - silicit;
6,7,9,10, 12, 13 - radiolarit;

11,14, 15 - prepalené artefakty;

16 - artefakt poskodeny mrazom.
Vyhotovil L. Klaric.

Fig. 6. Selection of the lithic industry
and raw material. 1-3 - shouldered
points from Podkovica (1 - feature
1/2019; 2 - collection of L. Zotz;

3 - collection of F. Pro$ek);
4,5,8-flint; 6, 7,9, 10, 12, 13 - radiolarite;
11, 14, 15 - burned artefacts;

16 - artefact with cryogenic cupules.
Graphics, drawing and photo by

L. Klaric.

prinesené na lokalitu a ulozené do zahfbenej $truktiry. Casom
pravdepodobne zvetrali a vytvorili akumuldciu roznych farebne
odligitelnych sPud. Dalsie tidaje o ich pévode méze priniest geo-
logickd prospekcia a rozsiahlejsie geochemické, mineralogické ¢i
mikromorfologické porovnanie materidlu z archeologického vy-
skumu a zo zdrojov. Vytvorenie takejto akumulacie v zah{benom
objekte, spolu s kuskami kremencov, prepalenych artefaktov
a okru, nie je v danom $tadiu vyskumu zatial’ vysvetlite'né ani
nenachddza analégie na okolitych, ¢i vzdialenej$ich gravettien-
skych lokalitdch a bude predmetom d’alsieho vyskumu.

V blizkom okoli objektu sa koncentrovali fragmenty kosti, z nd-
strojov je zaujimavy ndlez hrotu s vrubom a sobieho moldru. Ich
poloha in situ je sice stale nepotvrdend, rovnako ako charakter pre-
chodu medzi objektom a okolitou vrstvou, ich zloZenie a spomenuté
charakteristiky vSak koresponduju s obsahom vyplne objektu.
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4.3 Datovanie a chronokultirne zaradenie
archeologickych nalezov

Chronokultirne zaradenie ostdva azda najvyznamnej$im
problémom pri interpretovani lokality Moravany nad Vahom-Pod-
kovica. Datovanie nalezov pomocou radiouhlikovej metody
komplikuje zl4 zachovalost organického materidlu na lokalite
s prili§ nizkym mnozstvom analyzovatel'ného kolagénu. Jediné
datumy z lokality Podkovica, 22 680 a 22 200 uncal BP (graf 2;
Hromada 1997; Verpoorte 2002, Tab. 6), pochddzajui z kuskov
mamutoviny z povrchového zberu. Ziskané idaje poukazuju na
relativne ,,mlady“ poévod gravettienskeho materidlu a boli by
dobrym kompromisom k ostatnym dédtam, ziskanym z mora-
vianskeho regiénu a moravskych post-pavlovienskych nalezisk
(Verpoorte 2002, 315). Napriek tomu tieto datovania poukazuji
na viacero problémov. Celkovo problematicky je zberovy pdvod
materialu a absencia kontextu, viackrat kritizované v literature
(Verpoorte 2002, 315). Samotn4 surovina, mamutovina, je v si-
Casnosti tiez povazovana za diskutabilny material nevhodny na
ziskanie absolutnych dit bez podrobnych znalosti o kontexte
nalezu. Okrem toho samotnd datovacia krivka po kalibrovani
spomenutych star$ich tidajov ddva vel'mi $iroky interval (95,4 %,
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2 sigmas; graf 2) a pri ¢asovom rozpiti 1000 a 1600 rokov ju
mozno povazovat za nepresna.

V roku 2019 bola zo zahibeného objektu ziskana mala séria
vzoriek prepalenych kosti, z ktorych prvé dve vzorky boli v roku
2020 odoslané na datovanie do laboratéria v pol’skej Poznani.
Fakt, ze vzorky neboli vybraté z porusSenej antropogénnej vrs-
tvy, ale z evidentnej Struktury uzavretého razu, zvysoval $ancu
na ziskanie vhodnej$ich a presnejsich dat, spojitel'nych s kon-
krétnym obsahom jamy (uréitel'né sobie kosti, patinované sili-
city atd’.).

Prvé vzorka (&. 62, Poz-129762), s vysledkom 20 299 +420
uncal BP (graf 2), pochddza z okrajovej SV ¢asti jamy. Druhd
vzorka (¢. 69, Poz-129763) bola ziskand z povrchu central-
nej Casti vyplne objektu a jej datum je 17 160 690 uncal BP
(graf 2).

Vyraznym rozdielom v porovnani s predoslymi vzorkami je
yomladenie“lokality do intervalu medzi 20-18 Ky BP (uncal). Ta-
kéto zaradenie lokality poskytuje redlnejsie idaje z hl'adiska po-
vodu datovaného materidlu aj stratigrafického zaradenia spraso-
vych vrstiev. Chronologicky koreSponduje aj s epigravettienom,
resp. s fazou LGM a post-LGM. Na druhej strane, obe datovania
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vykazuju diskrepanciu niekol’ko tisic rokov (+420 az +450 rokov)
a vyraznu Standardnu devidciu, ¢o vazne ovplyviuje ich pres-
nost po kalibrdcii. Pri dvoch X totiZz datovania poskytuji kalib-
ra¢né intervaly 2200 az 3300 rokov (graf 2). V sti¢asnosti mozno
zohladnit cely rad pric¢in, ktoré by mohli viest k §irokému in-
tervalu, napr. viaceré fazy osidlenia lokality a vyplne objektu ¢i
kontaminacia mlad$im sedimentom. Pri¢ina takéhoto Sirokého
intervalu by mohla tkviet taktiez v ¢isteni a v protokole pripravy
vzoriek vlaboratdriu. Dovody bude mozné presnejsie vyhodnotit
az po ziskani sirsieho spektra ddt ¢i dokopani objektu, pricom
bude nutné odoslat na datovania aj d’al$ie odobraté vzorky z rov-
nakého kontextu.

Blizsie kulturne zaradenie lokality na zdklade chronologicky
citlivych artefaktov (hroty s vrubom) stazuje fakt, ze lokalita
v Podkovici poskytuje ich etalénovu zbierku, pochddzajicu pre-
dovSetkym zo zberov a starych vyskumov. Materidl mimo kon-
textu datovanych kultirnych vrstiev tak strdca svoj chronolo-
gicky potencial. Z uvedenych dévodov je materidl mozné zatial’
chronokultirne zaradit len rdmcovo do neskorého obdobia gra-
vettienu s doérazom na to, ze je nutny d’alsi archeologicky a geo-
stratigraficky vyskum.

Obr. 7. Mikroskopicka a mikrochemicka analyza sprasi
vobjekte 1. Pouzity stereo mikroskop NIKON SMZ18
amikroanalyzator CAMECA SX100 (BSE snimky aEDS
spektra). Vyhotovili M. Moravcova Abelovd, P. Koneény.
Popis vtexte.

Fig. 7. Microscopic and microchemical analysis of the
loess deposit in feature 1. Digital image taken with
aNIKON SMZ18 stereo microscope and CAMECA SX100
microanalyzer (BSE image and EDS spectra). Graphics by
M. Moravcové Abelovd, P. Koneény. Description in the text.

4.4 Poloha sond zvyskumu F. ProSeka

Poloha sondy z vyskumu F. Proseka z roku 1949, ktorych
identifikdcia bola jednym zo zdkladnych cielov revizneho vy-
skumu ostala do posledného dna diskutabilnd. V sprasovych vrs-
tvach st bezne staré sondy dobre viditeI'né a je ich mozné najst
uz pod ornicou, podl’a ¢coho boli planované aj vykopy sond v ro-
koch 2016 a 2019. Smerodajnou bola zachovand dokumentdcia
F. ProSeka, ako aj orientdcia pocetnych mnohoro¢nych zberov
kamennych artefaktov. Vytipovand poloha novych sond bola
vo vrchnej Casti zberovej zény. Vyskum sondy 1/2016 priniesol
predpoklad, ze stratigraficky nami vybrand ¢ast sprasového
chrbta zodpovedd situdcii opisanej timom F. ProSeka pre sondu
1/1949, presnejsie priestoru medzi stratigrafickymi sondami II-IV
(Hromadov4 et al. v tladi).

Vyskum F. ProSeka sa kvalitativne 1i8il a rézne casti plochy
boli kopané roznym spdsobom. Sonda I/1949 mala skor stratigra-
ficky charakter a jej cielom bol prierez sprasovym chrbtom s diz-
kou 47 metrov mapujicim jeho geomorfologicku stavbu. Celkovi
priemernt hibku mala do 50 cm, jednotlivé stratigrafické sondy
vnej (taktieZ oznadované rimskymi ¢islicami) aj niekol’ko metrov
(obr. 2; Prosek 1949). Na sondu 1/1949 nadvizovali d’alsie dlhé
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stratigrafické sondy pretinajice sprasovy chrbédt (II a III; obr. 2).
Tie boli v pripade ndjdenia kamennych artefaktov (éi uz vo vrs-
tve alebo v rdmci zberov) roz$irované na mensie plochy, tzv. pole
(I-V; obr. 2). Pole I a I v§ak boli kopané do vyrazne mengej hfbky,
nepresahujucej svetlozltu spras s karbonatovymi konkréciami.
Ich ciel'om bolo mapovanie archeologickych nélezov, objektov
a ich planigrafie. Planigrafické pldny sa, bohuzial’, nezachovali.
Nilezy kamennej industrie a objektov F. Pro$ek hldsil z oblasti
pola I, II a V, rovnako aj zo zéverov sond II a III. Naopak, na
poli III sa pravdepodobne nasla starsia sonda L. Zotza a V. Vlka
z konca 30. rokov (obr. 2). Podla F. Pro$eka sa najhorsie archeolo-
gické vrstvy zachovali v najvyssich castiach chrbta, pricom sme-
rom ku krajom sa zvaZovali miestami az do hibky 1 m. Vyskum
F. Proseka bol v roku 1949 orientovany smerom do vrchnych Casti
chrbta. Vykop bol v8ak zastaveny na hranici pol’a ¢. 1098 a d’alej
nepokracoval pravdepodobne preto, Ze na susednom poli, patria-
cemu inému majitel'ovi, bola vysadend kukurica (obr. 2).
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Graf 2. Datovania zMoravian nad
Vahom-Podkovice (upravené podla
Verpoorte 2002), kalibrované podl'a
OxCal 4.4. (Bronk Ramsey 2021)
alnCal 20 (Reimer et al. 2020).
Vyhotovil L. Klaric.

Graph 2. Radiocarbon dates from
Moravany nad Vdhom-Podkovica
(modified according to the Verpoorte
2002), calibrated in OxCal 4.4.

(Bronk Ramsey 2021) and InCal 20
(Reimer etal. 2020). Graphics by
L.Klaric.

Povodne sa predpokladalo, ze sonda 2016 alebo 2019 za-
siahne vykop F. Proseka v priestore metrov 23.-24. sondy 1/1949
(obr. 2). Sondy z rokov 2016 a 2019 boli kopané do hibky pri-
blizne 50 cm, v pldnovani bola zohladnena mo#né poloha a hibka
Proskovych sond. Prekvapivym faktom sa stalo, ze zasyp vyssie
polozenej sondy 1/2016 bol v profile aj pri zacistovani extrémne
slabo viditel'ny (na 8.-10. metra) a iba nepatrne odlisitel'ny od
okolitych vrstiev. Pri¢inou mohla byt nevel’k4 hibka sondy aj do-
sledné oddelenie jednotlivych vrstiev pri zasypdvani. Vznikla tak
obava, ¢i budt staré sondy v profiloch vobec viditel'né.

NajperspektivnejSou pri hl'adani pozostatkov povojnovych
sond sa ukdzala spodnd cast dlhej sondy 1/2019. V celkovom
zébere sa jej spodnd ¢ast (2.-5. meter) javila vyrazne odlisna
od centrdlnej a vrchnej Casti, v profile bol identifikovany od-
lisny a poskodeny horizont. Ornica v tejto Casti dosahovala
Standardnui hribku okolo 30 cm. Pod nim sa nachddzal aspon
7 cm hlboky bliz$ie neurceny zmie$any horizont bez nélezov.
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Na 3. metri sa v hibke viac ako 30 cm pod povrchom objavil kus
starej tehloviny. Prechod medzi podlozim a nadlozim sa javil ako
nepravidelny az poldmany a bolo tazké urcit konkrétnu hranicu
medzi sprasou a ornicou. Az na dne sondy sa po zacisteni{ obja-
vila svetlozltd spra$ bez karbondtovych konkrécii.

Takyto profil sa nevyskytoval nikde v starych zdznamoch
(Prosek 1949), ani v novs$ich sonddch (Hromadov4 et al. v tlacéi).
Celkova stratigrafia spodnej a strednej ¢asti sondy 1/2019 zodpo-
vedd pomerom, ktoré opisal F. ProSek pre sondu 1/1949, pripadne
sondu II a III/1949, kde bola zafixovand nasledovnd stratigra-
ficka situdcia: ,,hnédosedd ornice, Sedavé hnédd hlina, cicvdarovd
spra$ WIIT“ (Pro$ek 1949), v strede ktorej lez{ kultdrna vrstva.
Opis plne zodpovedd meniacej sa stratigrafickej situdcii v sonde
1/2019. Vzhl'adom na $irku sond I, IT a III pretinajtcich sprasovy
chrbat predpokladdme, Ze prelozend, tri metre Sirokd vrstva
v spodnej ¢asti sondy 1/2019 patri zrejme pozostatkom starych
sond II a I11/1949 (obr. 2). Potvrdzuje to nielen jej stratigrafia,
ale aj uplnd absencia ndlezov v tejto Casti skimanej sondy.

5. Diskusia

5.1 Interpretacia objektu a antropogénnej vrstvy

Antropogénna vrstva v Podkovici bola objavend na prili§
kratkom a uzkom tuseku, aby bolo mozné urobit jednoznacné
zavery, tykajuce sa planigrafie nalezov ¢i mikrostratigrafie
vrstiev. Charakter ndlezov umoznuje predbeznu interpretdciu
a ul'ahc¢uje d’alsie pldnovanie vyskumu. Na zdklade analyz pred-
stavenych v predmetnej $tudii predpokladdme priamy vztah an-
tropogénnej vrstvy k zahibenej $truktire v jej za¢iatkoch, ktora
je zjavne jej sucastou. Ako uz bolo spomenuté, na zdklade verti-
kalnej distribucie nalezov vo vrchnej ¢asti sondy, ich polohe, ta-
fondémii a jednotného charakteru sprase mozno predpokladat, ze
vrstva nie je az tak veI'mi poskodend ako v nizsich ¢astiach sondy
a predstavuje tak perspektivne miesto pre rozsirenie vyskumu.

Najvyznamnej$im vystupom terénnych prac je ndlez evi-
dentnej zahibenej $truktiry vo vrchnej &asti sondy, objektu 1.
Jeho interpretdcia a funkcia je i nad’alej predmetom diskusie.
Problémom je nielen maly rozsah vyskumu, ale predovsetkym
sucasnd iroven poznatkov o podobnych objektoch z moravian-
skeho sidliskového aredlu a okolia. Zakladnou otazkou je, ¢i je
mozné objekt interpretovat ako jamu, alebo ohnisko. Mikrostra-
tigrafia vrstiev a distribticia nalezov v zahfbenom objekte, ako aj
diskusia k ndlezom podobnych objektov z inych paleolitickych
lokalit, ndm dovol'uje urobit iba ¢iastocné zdvery, ktoré by mohli
napomoct k jeho vyslednej interpretacii.

Povrchovd vrstva a okraje objektu 1 scasti pravdepodobne
chybaju, hoci celkovo objekt nie je vel'mi rozvleceny do okoli-
tych vrstiev. Povrchy jam, pokial’ v minulosti neboli prekryté,
byvaju vo vSeobecnosti pomerne ¢asto poskodené alebo chybaju,
¢i uz v dosledku soliflukcie alebo zvolenej metodiky vyskumu
(Bulo¢nikova 2007; Leonova, Gavrilov 2012; Sergin 1983). Ustie
jam je zvycajne v neporusenych kultirnych vrstvach uzsie ako
jeho niekdajsia sirka, ¢o je vysledkom postdepozi¢nej destruk-
cie jamy (zvy¢ajne tlakom nadloznych sedimentov ¢i v pripade
permafrostu v stivislosti s jeho opakovanym rozmfzanim). Ustie
objektu 1 je vSak misovité, siroké a bolo porusené iba minimdlne.
Misovitd Struktura iba mierne erodovala v smere dolu svahom.
Proces destrukcie povrchovej vrstvy mohol byt rychly alebo ob-
jekt zasiahol minimdlne.

Vyplii objektu je tvorend centrdlnou castou zo silne pre-
paleného popolovito-uhlikového substritu so zlomkami okru,
kamennymi ndstrojmi a vel'kymi kusmi kremenca a sl'udy.
Okrajové Casti objektu sa vyznacuji zmieSanym sedimentom
s primesou popola, zriedkavych kamennych ndstrojov, okru

a koncentrdciami sI'udy. Dno a okraje typickych jdm z mlado-
paleolitickych lokalit st ¢asto pokryté zvrstvenym sedimentom
bez nélezov, ¢o sa prejavuje najmi v mikroprofiloch (Buloéni-
kova 2007). Podobn4 situdcia je aj v objekte na Podkovici. Okra-
jovy sediment bez ndlezov moéze predstavovat pévodné dno ob-
jektu 1.

Dna jam zahlbenych objektov st dlezitym truktirnym prv-
kom, ked’Ze najlepsie reflektuju primdrnu funkciu jamy. Prave tu
sa najcastej$ie zachovavaju zvysky jej pdvodnej vyplne (Sergin
1983, 27). Popolovity sediment v objekte 1 zrejme predstavuje
d’al$iu etapu zaplnenia, ktorej dominuje hlboka a masivna kon-
centrdcia minerdlno-organického substratu s kremencami a pre-
pélenymi artefaktami v strede objektu. Z celkovej $truktiry usu-
dzujeme, ze prva vyplil jamy mohla byt odlisnd a az po vyc¢isteni
sa do nej mohli dostat prepalené predmety, pripadne slizila ako
ohnisko. Primdrnou otdzkou, ktord vznika v stuvislosti s tymto
objektom je jeho funkcia, teda ¢i ide o jamu, ohnisko in situ, pri-
padne kombinéciu obidvoch, alebo st sedimenty s prepalenymi
zvys$kami nahromadené v jame sekundérne. Zial, obmedzené
moznosti analyzy a sicasny stav sedimentov ndm neumoznuju
jednoznac¢ne odpovedat na tuto otdzku.

Klasifikicia zahfbenych objektov je komplikovand a v ideal-
nom pripade je dobré porovnat zahibené objekty medzi sebou
v ramci jednej vrstvy, pripadne na pribuznych lokalitach s vrs-
tvami v sprasiach MIS2. Typy jdm sa v§ak mo6zu medzi jednotli-
vymi lokalitami odliSovat. Ich vyslednd forma je totiz vysledkom
celého radu priznakov, zévisiacich od formy reliéfu, sociokul-
turnych aspektov, paleoklimatickych podmienok pri konstruk-
cii zahibenia (napr. stav pddy, pritomnost permafrostu a jeho
roztapanie vo vrchnych vrstvach), dizky osidlenia lokality ¢i
jej ucelu. Pokial’ ide o Strukturu osidlenia na skimanej lokalite
alebo na okolitych gravettienskych lokalitdch v Moravanoch nad
Vahom mozeme rekonstruovat niektoré predpokladané situdcie.

Predpoklada sa, ze sidliskové jamy v paleolite nie s charak-
teristickym prejavom jednorazového kratkodobého osidlenia ¢i
tzv. kill-sites a nie st ani typické pre sicasné etnograficky zname
skupiny lovcov, zbera¢ov (Binford 1983; Sergin 1983). Ich pri-
tomnost je teda vel'mi $pecifickym sidelnym prvkom a je zauji-
mavé, Ze prave na kratkodobo osidlenych moravianskych loka-
litdch (podla Ambroz et al. 1952, 97; Hromada 1998 a pod.) sa
vyskytujd jamy spolu s malymi plytkymi ohniskami. F. Prosek
spomina na Podkovici ohnisko uprostred pola I (sektory 24-25).
Detailny opis objektu z dévodu chybajucej casti nalezovej spravy
z roku 1949, bohuzial’, nemame k dispozicii, rovnako ani pod-
robnejsie ndlezové okolnosti. Ndlezova situdcia je v denniku
a rukopise opisand F. Proskom, zZe ide , pravdepodobné o ohniste“
(Prosek 1949). Priestor je v8ak silne poskodeny hlbokou orbou,
teda jeho presnd interpretdcia, rovnako ako v pripade objektu
1/2019, ostava nejasna. Zaujimavé je, ze nalezy hrotov s vrubom
sa podla F. Pro$eka vztahuju préve k tomuto objektu (dva boli
najdené ,u zbytkit ohniste, treti leZel ve skupiné ndlezii s dentd-
liemi“; Pro$ek 1949). Kulturna vrstva bola podl'a vetkého hruba
okolo 5 cm a zahrnala drobné dlomky kosti, rozptylené ndstroje
a dentdlia.

Na Lopate II bola pocas vyskumu ndjdend jama v tesnej
blizkosti ohniska a niekol'ko d’al$ich poruSenych popolovi-
tych Struktur. Planigrafia ndlezov v okoli jamy a ohniska ne-
reflektovala ziadnu konkrétnu $truktiru alebo $pecializdciu
a priestor obsahoval iba mdalo néstrojov (Kozlowski ed. 1998,
34).V celku A, na Lopate II, bolo ndjdené vicsie plytké ohnisko
s aspoinl troma horizontami vyplne (Kozlowski ed. 1998, 27).
Ohnisko nemalo prepdleny okraj, resp. podlozny substrat a vy-
pln je podl’a opisov autorov podobnd vyplni objektu 1 z Podko-
vice: hnedo-¢ierna vyplii ohniska obsahovala S§oSovky popola
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zmie$aného s prepdlenymi kostami a uhlikmi, zriedkavo mi-
neralneho farbiva. Vnutri ohniska sa nachddzali aj prepalené
kamene a hoci autori presne nespecifikuju ktoré, vécsina pre-
palenych neopracovanych kamenov z celku A patri kvarcitu, ar-
kézam, pieskoveu a vdpencom miestneho povodu (Kozlowski ed.
1998, 34, 84). Ohnisko bolo poskodené v ddsledku erézie dolu
svahom a stred pretinala 'adova trhlina s vypliou z mladsich
paleolitickych vrstiev.

V sektoroch A2, A3, B2 a B3, v susedstve vel’kého ohniska, sa
nachddzala asi 40 cm hlbokd jama okruhleho tvaru, s priemerom
priblizne 70 cm, pévodne identifikovand ako zdsobnicovd jama
(Kozlowski ed. 1998, 28). Analyzou obsahu pozostdvajiceho
predovsetkym z fragmentov kosti (kosti a zuby soba, metakar-
palne kosti medved’a hnedého, metapddium rosomaka, holennd
a Iytkové kost mamutieho mldd’ata i jeho zub, pri¢om dno jamy
vykryvali predovSetkym sobie elementy) sa dospelo k zéveru, ze
spominand jama z Lopaty II je vel'mi podobnd plytkym miso-
vitym jamdm strednodneprovského typu (Vlaciky 2012, 129).
Typologicky ide skuto¢ne o hlb$iu misovitd jamu, vel'mi prav-
depodobne vyuzivanu ako odpadovy objekt, s koncentraciou
pozostatkov spojenych mozno so spracovanim kozi nez usklad-
nenia mésa. Takdto interpretdcia ddva zmysel aj v kontexte cel-
kovej dizky osidlenia lokality (Kozlowski ed. 1998, 128-130),
kde dlhodobé skladovanie mésa nie je logické. Ide o najhojnejsie
sa vyskytujuci typ jdm na mladopaleolitickych lokalitdch. Z do-
kumentdcie, bohuzial, nie je jasné, ¢i je vypln jamy druhotnd.
Hoci je tato jama iba mdlo podobnd objektu 1/2019 na Podko-
vici, v pripade akumuldcie odpadu v tomto objekte zdiel’aju tu
istd funkciu.

Z Lopaty I chybaju tdaje z vyskumu, avSak na jedinom za-
chovanom vyskumnom pldne L. Zotza (Hromada 1998, 150,
obr. 3) sa ¢rtd tmavymi farbami zvyrazneny okrihlo ovalny ob-
jekt s vyrazne farebne odliSenym okolim ovélneho tvaru. Objekt
je priblizne 50-60 cm Siroky, ovdlna Struktura v okoli pokryva
az 1,5 x 2,5 m. V sirSom okoli objektu sa nenachddzaju takmer
ziadne ndlezy. Prdve naopak, bohatd koncentracia kosti a kamen-
nych ndstrojov je situovand juzne a vychodne od objektu, tplne
oddelend sterilnou vrstvou, resp. akousi bariérou. Zachované
fotografie ukazuju, ze tim L. Zotza tuto Cast zacistil, priestor
vsak ostal bez ndlezov. V zdpadnej ¢asti hrani¢i s objektom mald
koncentrécia kamenov a fragmentov kosti (vratane ¢asti sobieho
parohu). Zo severnej a severovychodnej ¢asti je priestor objektu
vyplneny ndlezmi, a to predovSetkym cierno zafarbenymi ka-
menmi. O vyplni objektu nemdme Ziadne informédcie, na pldne
nie je zakreslené ni¢. Podl’a planu vsak zrejme existoval prie¢ny
zapadovychodny profil celého objektu, vratane ovdlnej Struk-
tury, ¢o znamend, %e objekt bol pravdepodobne zahibeny na celt
$irku, s koncentraciami kamennych a kostenych nalezov okolo
neho, ¢o by mohlo byt podobné ohnisku alebo jame s popolovi-
tou vyplnou.

O dalsich zahfbenych objektoch na moravianskych gra-
vettienskych sidliskach nemdme dostatocné mnozstvo udajov,
rovnako ani z lokalit z trenc¢ianskeho regiénu. Na starsich gra-
vettienskych lokalitdch z okolia Pavlovskych vrchov sa vysky-
tovalo celé spektrum jam s komplikovanou mikrostratigrafiou,
ktorych podrobnejsiu analyzu komplikuje star$ia dokumentdcia.
Z obdobia pavlovienu st mimoriadne zaujimavé jamy a ohniska
z ned’alekej rakuskej lokality Krems-Wachtberg, vynikajico do-
kladajuce nielen vztahy medzi vrstvou (Hidndel 2017; Héndel
et al. 2009), ale aj vztah medzi mikrostratigrafiou ohniska 1
a planigrafiou nalezov v okolitej kulttirnej vrstve (Thomas, Zie-
haus 2014). Bohuzial’, tieto $truktury sa tvorili v starsich spra-
Siach a mierne odlisSnych klimatickych podmienkach ako vrstvy
na Podkovici. Poskytuju vSak celé spektrum porovnavacich
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moznosti. Zaujimavou je nielen otdzka zachovalosti a formy
jdm pri erézii okolitych vrstiev, ale aj otdzka chronoldgie jam
na lokalite a di#ky ich pouzitia. Napriklad priamo pod centrél-
nym ohniskom 1 sa nachddzala jama P3 (Hindel et al. 2009,
190, Fig. 3), jeden z vynimo¢nych prikladov kombinovaného ob-
jektu, ktory v ruskej klasifikacii ziskal nazov podohniskova jama
(Gavrilov 2016, 82). V danom pripade i$lo o ohnisko zaloZené
v plytkej jame, ktora stratila pdvodnu funkciu. Stopy degrada-
cie ustia jamy P3 boli viditeI'né v profile a s presnym opakom
tistia objektu 1 z Podkovice. Dal§imi jamami, tzko sdvisiacimi
s poc¢iato¢nymi fdzami pouzitia ohniska si jamy P6 a P7. VSetky
obsahovali zvysky prepalenych kosti, uhlikov a neprepélené ar-
tefakty premie$ané v hnedom substrate. Predstavuju sediment,
ktory bol zhrnuty do jdm z ohniska pocas jeho pouzivania, resp.
Cistenia (Héndel et al. 2009, 191). Podobn4 situdcia by mohla byt
zaujimavym vysvetlenim vyplne objektu 1/2019 na Podkovici, ¢o
by zaroven teoreticky indikovalo blizky vyskyt ohniska.

Z mlad$ich moravskych lokalit st zaujimavostou Struktirne
a planigrafické vztahy medzi zahfbenymi objektami a planigra-
fiou nélezov na lokalite v Petfkoviciach (Svoboda 2008). Vypln
ohniska je pre tafonomické $pecifikd identifikovatel'nd iba na zd-
klade prepalenych kosti a prepalenej podloznej sprasovej vrstvy
(Svoboda 2008, 40). Jamy a jamky st v Petikoviciach asociované
s ohniskom (Svoboda 2008, 41), podobne ako na Lopate II, hoci
sa morfologicky a funkéne odliSovali.

Predlozené studie si dokazom, ze doslednou analyzou mik-
rostratigrafie a vyplne jamy je mozné v mnohych pripadoch
relativne podrobne rekonstruovat etapy jej uzivania, od jedno-
razového ¢i viacrazového zaplnenia obsahom, cez destrukciu
a pripadnt rekonstrukciu jamy aZ po jej spustnutie (Bulo¢nikova
2007, 179). Tento proces je ddlezity pre determindciu funkcie
zahibeného objektu, ktord véak nemusi byt vZdy jednoznaén4.
Préve to je pripad aj zahibeného objektu 1/2019 z Podkovice,
ktorého vyskum a interpretdcia vyzaduju d’al$ie rozsirenie plo-
chy, ako aj spektra vyuzitych analyz. Popolovitd vypli, ojedinelé
uhliky a prepdlené artefakty este zdkonite nesved¢ia o horeni
a vyuziti zahibenia ako ohniska, nakol’ko materi4l mohol byt do
objektu zhrnuty z iného miesta pri opakovanom ¢i oportunistic-
kom zaplneni jamy. Absencia stop po prepaleni stien nie je spo-
I'ahlivym ddkazom, Ze nejde o ohnisko. Odpovede na otazky ty-
kajucej sa klasifikdcie a funkcie mézu priniest pohl'ad na objekt
v SirSom kontexte kultirnej vrstvy. Objekt 1 nie je vzh'adom na
skiimanu plochu preskimany v celom jeho rozsahu, a teda nepo-
zndme jeho redlne rozmery ani kontext. Spojitost s antropogén-
nou vrstvou je silne limitovana jeho povrchovym poskodenim.
Po zacisteni plochy bolo dno objektu a vrstvy zakonzervované
a ponechané na ucely d’alsieho vyskumu, ktorého hlavnym cie-
I'om bude rozsirenie skimanej plochy.

5.2 Archeologické nalezy a chronokultirne zaradenie

lokality

Chronologické zaradenie archeologickych nédlezov, ¢i uz na
zdklade priameho datovania vzoriek z archeologickej vrstvy,
analyzy chronologicky a kultdrne citlivych artefaktov, alebo geo-
chronologické porovnanie vztahov medzi vrstvami na jednotli-
vych moravianskych lokalitdch a profiloch je jednou z kI'i¢ovych
otazok archeologického vyskumu v Podkovici. Popri naraste
poctu datovani zo susednych a pribuznych lokalit (Wilczynski
etal. 2020) a upresnen{ datovacich metdd je této otdzka viac ako
aktudlna. Bohuzial’, séria datovani ziskand z moravianskych loka-
lit (napr. Verpoorte 2002) je stéle mélopocetna ¢i star$ieho déta.

F. Pro$ek zaradili spolu s kolegami lokalitu na Podkovici na
zdklade vlastnych geochronologickych pozorovani a dobovej
znalosti o artefaktoch do Périgordienu V, podl'a chronolégie
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D. Peyrony (Ambroz et al. 1952, 96), resp. ,,do pozdniho aurig-
nacienu ¢ili gravettienu“ (Ambroz et al. 1952, 86). V dobovom
ponimani franctzskej chronolégie by to patrilo k strednému
az mladému gravettienu, v sucasnosti vSak koresponduje vy-
lu¢ne s mladym gravettienom. Na geochronologické zaradenie
lokality sa sustredil aj tim, spractuvajuci materidl zo susednej
Lopaty II (Pawlikowski et al. 1998). Koreldciou sprasovych
vrstiev s archeologickymi tidajmi M. Pawlikowski s J. Hromadom
predpokladali starsie alebo priblizne rovnaké zaradenie vrstiev
v Podkovici ako v Lopate IT (Hromada 1998, 154; Pawlikowski
et al. 1998, 585). Podl’a vetkého mohli vrstvy v polohe Podko-
vica lezat vo svetlozltej karbondtovej sprasi, podobnej ako v Lo-
pate II. Archeologické vrstvy v polohe Lopata II, rozdelené na
spodny a vrchny horizont, sa vztahuju k vrchnym castiam tejto
sprase (Pawlikowski et al. 1998, 575). Stoji za zmienku, Ze vo
vrchnych c¢astiach tejto vrstvy boli identifikované aspon dve ge-
nerdcie mrazovych trhlin (Pawlikowski et al. 1998, 585), ktoru ju
nateraz pomohli presnejsie geochronologicky zaradit do obdobia
okolo 21 kyr BP (Pawlikowski et al. 1998, 585). Tieto udaje bude
nutné upresnit, okrem iného, aj v Podkovici. Ndlez artefaktu
s kryogénnymi poSkodeniami v antropogénnej vrstve v sonde
1/2019 je zaujimavou indikdciou k preskimaniu potencidlnych
kryogénnych procesov vo vrstve. Na zdklade dokumentdcie
F. Pro$eka na nich upozornil uz J. Hromada (Hromada 1998,
154). Archeologické nélezy z Podkovice by sa tak mohli zaradit
do podobnej stratigrafickej pozicie ako kulturna vrstva na loka-
lite Lopata II. Na takéto chronologické zaradenie Podkovice by
odkazovali aj starsie radiokarbonové data, ziskané z vrstvy na
lokalite Lopata II (Verpoorte 2002, 314) ¢i podobnd $truktura
kulturnych vrstiev (charakteristika alebo vypln objektov).

Dolezitym indikatorom stdle ostdva typologicka a technolo-
gicka charakteristika Stiepanej kamennej industrie. Prebiehajuca
revizia starsich zbierok je komplikovand ich méalopocetnostou,
ako aj absenciou niektorych délezitych tidajov o nélezovom kon-
texte. V sti¢asnosti je identifikovanych minimalne pit réznych
kolekcii z Podkovice, reflektujucich aktivity jednotlivych zbera-
tel'ov a vyskumnikov (L. Zotz, F. Progek, J. Bérta, O. éepan, mo-
derné zbery a vyskumy). V ramci analyzy tychto stborov (s vy-
nimkou zbierky O. Cepana; Kaminska, Kazior 2000) sme dospeli
k typologickym zdverom, ktoré sme zosumarizovali v nizsie uve-
denom texte, s cielom poskytnut vSeobecny prehl'ad o kamen-
nej industrii z Podkovice a vytvorit tak diskusiu o novych avsak
poc¢tom vyrazne limitovanych ndlezov z vyskumu z roku 2019
(84 kusov, tab. 1). Konkrétne typologické zavery spolu s pres-
nymi Statistickymi idajmi a mierami vsak budu sucastou pripra-
vovanej publikécie (Klaric, Hromadovd v prip.).

Medzi najviac pouzivané suroviny na Podkovici patri miestny
radiolarit a silicity z oblasti Pol'ska, pravdepodobne morénového
alebo fluvio-glacigénneho povodu zo severnych Karpat a z juz-
ného Pol'ska. Tento materidl bol pouzity na Stiepanie Cepeli
a Cepiel'ok roznej vel’kosti z jednopodstavovych jadier. Najdlh-
Sia Cepel’ z jednopodstavového jadra zo silicitu bola pravdepo-
dobne importovana, zatial’ ¢o najmensie ¢epiel’ky pochddzaji
z rydlovitych jadier alebo jadier z malych blokov radiolaritu, ¢i
silicitu (Klaric, Hromadové v prip.). Z typologického hladiska
je pre sériu charakteristickd pritomnost rydiel rozneho typu, re-
tusovanych cepeli, niekedy s hrotitym ukoncenim, fragmentov
mikrolitov s otupenym bokom a hrotov s vrubom. Morfologicky
a technologicky mozno variabilnu skupinu hrotov s vrubom roz-
delit do dvoch kategorii, a to drobnejsie hroty s vrubom stvi-
siace zrejme s projektilmi a vyrazne masivnejsie kusy, pravdepo-
dobne sliZiace ako noze (Klaric, Hromadovd v prip.). Préve tieto
artefakty su casto porovnévané s hrotmi s vrubom zndmymi
z kostenkovsko-avdejevskej kultury (Grigoriev 1993). Hroty

)

z Podkovice a zvla$t masivnejsie formy, nie si v porovnan{ na-
priklad s kostenkovskymi analdgiami retuSované na ventrdlnej
strane. Ked’ze hroty s vrubom kostenkovského typu v kolek-
ciach z Podkovice identifikované neboli, nemozno sa zatial’ sto-
toznit so vSeobecne rozsirenou mienkou o vychodoeurdépskom
povode vplyvov pri formovani tychto industrii{ (napr. Hromada
1998; Kozlowski ed. 1998). Z hl'adiska budicej charakteristiky
kolekcie z Podkovice moéze zohravat vyznamnejsiu ulohu diver-
zita takych morfotypov ako rézne mikrolitické formy s otupe-
nym bokom, napr. ¢epiel’ky s otupenym bokom, mikrogravetty,
Cepiel’ky s otupenym bokom a retu$ovanym zakoncenim.

Na zdklade asocidcie Zenskej plastiky (venuse) a hrotov s vru-
bom je industria z Moravian nad Vdhom-Podkovice ¢asto defino-
vand ako industria patriacak tzv. horizontu hrotov s vrubom, pri-
padne ku kostenkovsko-willendorfskej kultdre (napr. Koztowski
1969; 2008; Otte 1981), blizka k materidlu z vrstvy 9 vo Willen-
dorfe II (Rakusko) alebo lokality Krakéw-Spadzista (Pol’sko;
napr. Wilczynski et al. 2015). Reprezentuje tiez uréité analdgie
k lokalite Hidasnémeti v Mad’arsku (Simédn 1989). V eurépskom
meradle vsak koresponduje predovsetkym s neskorou fazou gra-
vettienu, ¢o je v sucasnosti aj jej najpresnejsie chronokultirne
zaradenie.

Bohuzial’, datovania ziskané z materialov z Podkovice zatial’
neumoznuju presnejsie chronologické zaradenia lokality. Kom-
plikovant situdciu so ziskanim vzoriek z poskodenych vrstiev
¢i kosteného materidlu s nizkym podielom kolagénu by mohlo
vyriesit systematické $tudium geochronolégie v moravianskom
sidliskovom areali, analyzou kompletnejsich sprasovych profilov
spolu s pouzitim nekonvencnejsich datovacich metéd, napr. ECG
(Moine et al. 2017).

5.3 Revizia starych vyskumov

Na zdklade slabo rozpoznatel'ného zdsypu sondy 1/2016 sme
dospeli k zéveru, Ze nehlboké vykopy F. Pro$eka nemusia byt vi-
ditel'né v profiloch, tym viac po 70. rokoch od vyskumu. S po-
dobnym problémom sa mohol stretnit aj F. Prosek pri hl'adani
sond L. Zotza a K. Absolona v severnej ¢asti sprasového chrbta.
Tieto vykopy v rukopise oznacil nejednoznac¢ne a podl'a neho ,,lo-
kalizovat starsi vyzkumy bylo dosti obtizné a mohlo byt provedeno
pouze v [necit.]. U vétsiny vykopit jse podaiilo uréit jefich polohu
av$ak nemohla byt zjisténa plocha vykopi.“ (Prosek 1949). Spome-
nuty text predstavuje jediny zdroj informdcii, Ze s geologickym
timom a presnymi idajmi o ich polohe si nebol isty ich identifi-
kaciou. Mozno k tomu prispela kultivdcia pddy (hlbokd orba) ¢i
erdzia sprasi a ich stencovanie na ukor humusového horizontu.
Proskovu sondu predbezne predpokladdme v spodnej ¢asti sondy
1/2019 a mohla by ju charakterizovat absencia ostrého prechodu
medzi ornicou a sprasou, ako aj relativne jednotna farebnost vy-
plne, prejavujica sa hlavne v profiloch v hibke 35-37 cm. Situ4cia
bude priebezne overovand v nasledujuicich vyskumnych sezénach.

6. Zaver

Pocas revizneho archeologického vyskumu v Moravanoch
nad Vahom-Podkovici boli ziskané doélezité nalezy a ndlezové
situdcie, stvisiace so zvySkom kultlrnej vrstvy, silne naru-
Senej pedologickymi procesmi. Vzhl'adom na rozsah presku-
manej plochy, priestorova distribucia artefaktov nevytvarala
iadnu viditelnd $truktiru. Cast artefaktov vykazovala znaky
mechanického posunu. Spomedzi ndlezov mozno spomenut
fragment dentdlia, fragmenty sobich pozostatkov, Stiepanu
kamennu industriu, vratane hrotu s vrubom. Vyznamnym je
nélez zahibeného objektu, nakoP’ko ide o prvy zahibeny objekt
tohto druhu na lokalite, potvrdeny modernymi vyskumnymi
metédami. Objekt sa vzhl’adom na skiimant plochu a limitované

25



Vysledky revizneho vyskumu mladopaleolitickej lokality v Moravanoch nad Vahom-Podkovici (Slovenska republika)

Hromadovd, B., Nemergut, A., Klaric, L., Abelova Moravcova, M., Vlatiky, M. e Pifehled vyzkum@ 62/1, 2021 @ 11-28

analégie nepodarilo s istotou klasifikovat. Mohlo by ist o jamu
alebo ohnisko, pripadne kombindciu obidvoch. VzhI’'adom na stav
sedimentov a iba ¢iasto¢né preskimanie objektu bude nutné néle-
zovU situdciu overit a rozsirit plochu vyskumu smerom na juhoza-
pad. Tymto smerom je orientovana zna¢na ¢ast nepreskimaného
objektu. Okrem iného, vrstva méd smerom na juh podla idajov
F. Proseka z roku 1949 tendenciu prehlbovat sa, a tak sa otvara
moznost dostat sa k neporusenym castiam kultdrnych vrstiev.

V ramci hl'adania sond a skiimanych ploch z vyskumu v roku
1949 sa preukdzali limitované moznosti pouzitia starej doku-
mentdcie. Podny profil v sondach, ako aj sklon zodpovedaju stra-
tigrafii sond I az III z vyskumu z roku 1949. Erodovany povrch
sprasovych vrstiev, ktory sa prejavil v profiloch sond v strednych
polohdch sprasového chrbta potvrdzuje aj terénna dokumenta-
cia F. ProSeka z roku 1949. V juhozdpadnej Casti sondy 1/2019
stratigrafia reflektuje narudenie podnych vrstiev do hibky aj
40 cm, avsak stdle nie je jasné, ¢i sonda zachytila staré vykopy
F. ProSeka. Vzhl'adom na komplikécie spojené s h'adanim starsej
sondy z roku 2016 a udajov z terénnej dokumentdcie F. Proska je
mozné, ze zasypy starych sond moézu byt iba vel'mi slabo vidi-
tel'né v si¢asnych profiloch. Ciastoéné vysvetlenie by mohli pri-
niest tdaje z planovanych hlbsich geologickych sond, v rdmci kto-
rych by bolo mozné stratigraficky porovnat urcité ¢asti lokality so
star$imi idajmi. Takéto sondy st nutné aj pre geochronologické
zaclenenie lokality v kontexte $ir$ieho okolia, porovnanie s pro-
filmi napr. v Hlbokom a Vel’kom Jarku, ¢i ich litostratigraficku
a paleopedologicku koreldciu s d’alsimi sondami v SirSom okoli.
Vzhladom na to, ze primarny ciel’ vyskumu, ndjdenie ¢i potvr-
denie existencie archeologickych vrstiev bol naplneny, hI'adanie
starych sond bude ponechané ako ciastkovy ciel’ pri budicom
terénnom vyskume.
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Summary

Archaeological research at the Moravany-Podkovica Paleo-
lithic site began in the 1930s and diverse fieldworks and surface
surveys were conducted by famous Prehistorians such as L. Zotz
and K. Absolon. However, the first systematic interdisciplinary
research at the site only took place one decade later (1949) under
the influence of F. Prosek, a young Czech specialist. Prosek’s team
excavated a large 300 m? area, which revealed cultural layers and
an impressive several meter high loessic stratigraphy. A signifi-
cant number of artefacts and samples were gathered during this
excavation. Among other research outcomes, it is worth insisting
on the record of the stratigraphy of loess sediments, in which
Paleolithic human occupation has been identified. However, the
most significant find is the torso of the female figurine known
as the “Venus of Moravany”, which was accidentally discovered
after agricultural ploughing in the early 1930s by a local farmer.

Despite the efforts of Prosek’s successors to continue this
work, no other fieldwork involving stratigraphic excavation was
made before 2016. To estimate the field situation, three new trial
trenches were dug between 2016 and 2019 under the direction of
A. Nemergut and B. Hromadova.

The aim of this new field research in Podkovica was to lo-
cate Prosek’s fieldwork, detect the old excavated area and as-
sess if an intact cultural layer in situ still exists, as the site is
considered to be largely destroyed and exhausted by decades of
uncontrolled amateur surface collecting. The final goal of this
preliminary work is to locate a preserved part and, if possible,
to enlarge the trenches and conduct a proper excavation from
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a Paleoethnographic perspective. In 2019, the excavation of
a 20 m long trench situated in the south-west of the previously
excavated area was of utmost importance. During this work, an
anthropogenic layer (close to the surface) with scattered lithic
artefacts and faunal remains was identified. Nevertheless, the
most significant discovery is an evident structure resembling
a “shallow pit” with an artificial filling of burnt materials. This
filling consists of a patchy matrix of ashes and loessic sediments
and contains lithic artefacts, pieces of bones, burned stones,
charcoals and small pieces of mineral dyes. Therefore, this is
the first evident anthropogenic “structure” described at the site
and confirmed by modern research methods. Others may have
existed but remained undetected due to the rather crude method
of excavations from the previous century. Unfortunately, due
to the reduced width of the excavated trench (only 50 cm) and
the limited analogies available in the regional Paleolithic con-
text, this structure has not yet been appropriately classified
and further research is necessary. It could be a pit or hearth,
or a combination of both. On the other hand, the filling of the
feature provided several samples of a different nature, including
bone, charcoals and burned minerals. Some can be dated or sam-
pled for the mineralogical and chemical analysis (to explain the
function of the feature).

The result of the first bone charcoal dated using the C14
method corresponds to a post LGM date (Graph 2, 17 160 +690
and 20 299 +420 uncal BP). Even if this result of the Paleolithic
age is not in agreement with previous radiocarbon dates made on
mammoth bones (from surface collecting; Graph 2, 22 200 +220
and 22 680 +400 uncal BP) and the classical typo-chronological
attribution of the site (usually considered to be pre or sub-con-
temporary to LGM), it is still encouraging and demonstrates the
great potential of this discovery. If these new dates obtained
do not help to refine the chronology of the site, a more detailed
study of the stratigraphy should be carried out since it is now
possible to date loessic levels much more precisely (e.g. by radio-
carbon dating on fossil earthworm granules; Moine et al. 2017).
This would help to more accurately characterise the chronology
of the human occupation at Podkovica and the entire loessic
sequence of the Moravany area.

Unfortunately, our first trenches did not fully confirm the lo-
cation of F. Prosek’s excavated areas. We assume that the problem
with identifying the old structures in the modern trenches can be
associated with the lack of geolocation details in the old documen-
tation and with the specificities of the sediments where 70-year-old
trenches may only be barely visible in the current profiles.

During the excavations, a small collection of archaeological
remains was gathered, including several dozen lithic artefacts
and faunal remains. A few typical types of tools made from ra-
diolarite and patinated exogenous flint can be identified: a shoul-
dered point (comparable to the specimens published by Prosek),
a couple of small retouched blades, fragments of burins and an
abruptly backed bladelet fragment. Although this collection is
limited, the tools identified correspond to the typological featu-
res of collections known from older excavations (Prosek, Zotz,
Absolon) and surface collecting. The pooling of these collections
has already enabled us to propose preliminary typological obser-
vations related to the site (Klaric, Hromadova 2016).

The two most exploited materials at the Podkovica site are
local radiolarite and white patinated allochthonous flints. These
materials have been exploited in a preferential unipolar way for
the production of blades and bladelets of various sizes. From
atypological point of view, the series is characterised by the pre-
sence of various types of burins, retouched and sometimes poin-
ted blades, abrupt-backed microlithic and shouldered points of
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two distinct modules (light projectile points and more robust ar-
tefacts that are probably knives). These artefacts are often com-
pared to the shouldered points of the Kostenki-Avdeevo Culture
but in Podkovica, the points are not retouched on the ventral
surface (unlike most of the Russian artefacts). Contrary to what
is sometimes stated, we have not formally identified Kostenki
knives in the different collections that were examined. Finally,
a few microlithic backed elements show some diversity (backed
bladelets, microgravettes and truncated backed bladelets).

The faunal remains from the 2019 trench are from various
species: reindeer, hare and mammoth, which are typical of local
biota and correspond to the climatic conditions and develop-
ment of the local environment during LGM. Reindeer remains
are also largely represented at neighbouring sites (such as Mo-
ravany Lopata).

With its “Venus” and the shouldered points, the Moravany
Podkovica site is classically attributed to the Shouldered-Points
Horizon or Willendorf-Kostenkian and is alleged to be close to
layer 9 of Willendorf 2 (Austria) and the Krakow-Spadzista site.
It also presents some analogies with the Hidasnémeti site in
Hungary. On the European scale, these occupations appear to
correspond to a rather late phase of the Gravettian. The loess
stratigraphy, and the previous C14 dating, preliminarily dated
it to the period before or around the LGM. Unfortunately, the
new C14 dates obtained on samples from Podkovica do not allow
a more accurate chrono-cultural classification of the site. It is
necessary to continue fieldwork to enlarge the currently explo-
red area and run a systematic study of the geochronology and
loessic profiles of the region.

Therefore, in the future, we plan to replace the site within
its wider environment. This work will include lithostratigraphic
and paleopedological correlation of the Podkovica layers with
large loessic profiles in Hlboky or Vel'’ky Jarek (Moravany nad
Vahom district) or those in the regional area.
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