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SIDLISTE STARSIHO STUPNE KULTURY S MORAVSKOU MALOVANOU KERAMIKOU
BREzNiK - ,,.STREDNi HON

AN EARLY PHASE SETTLEMENT OF THE MoRAVIAN PAINTED WARE CULTURE AT
BREzNik = “STREDNi HON”

JARoOsLAV BARTIK, LENKA BEHOUNKOVA, MARTIN Kuca

Abstract

This article presents a Moravian Painted Ware culture site Breznik in the Czech-Moravian Highlands.
The emphasis is on evaluation of surface finds in the ,Stfedni hon* field and assessing the archaeologi-
cal material and geographical aspects. The new findings are placed in a regional context with regard to
the area between Oslava and Chvojnice rivers as well as in the wider context (southwest Moravia). We
also compared it to a nearby Moravian Painted Ware site located in the ,,Zadni hon* field. Interesting-
ly, although Breznik is located on the periphery of the known Neolithic occupation zone, the peripheral
effect is not apparent at this site (as it is at other sites considered to be located on the periphery). One
particularity of this region is a high concentration of muscovite (obtained from local schist outcrops) in
the ceramic matter. The lithic sources are mostly local and regional (Brno Massif, Boskovice Furrow and
Krumlovsky Les cherts). There are also some raw materials imported from great distances (metabazite of
the Jizerské hory type, obsidian, erratic chert and Polish cherts). Based on the chronology, material culture
and geographical position, Breznik — , StFedni hon“ can be placed into the early phase Ib (Lengyel I) of
the Moravian Painted ware culture.

Keywords
Southwestern Moravia — Neolithic — Lengyel Culture — Periphery

1. Uvod

Ptredklddana studie je dal$im z vystupi zaméfenych
na osidleni kultury s moravskou malovanou kerami-
a Chvojnice. Pozornost je vénovdna komplexni de-
skripci archeologického materidlu a chronologickému
zafazeni lokality Bfeznik — ,,Stfedni hon* (okr. Tte-
bi¢). Nélezovy soubor byl ziskdn pfi systematickych
povrchovych sbérech provddénych od roku 1998 M.
Voka¢em, L. ProkeSem a autorskym kolektivem. Cést
analyzovaného souboru je soucasti fondu MV Trebic
(pf. ¢. 111/2011). Projekt intenzivniho prizkumu vyse
zminéného mikroregionu podnitil zdjem o zachyceni
okraje staré sidelni oblasti smérem do Ceskomoravské
vrchoviny (¢f: Kuca et al. 2012a, 95). Nové analyzo-
vany soubor napomohl k uceleni predstavy o intenzité
osidleni a charakteru hmotné ndplné starSiho stupné
lengyelské kultury v této periferni oblasti a jejich kon-
taktech s ostatnimi regiony. Postupné systematické
zpracovavani jednotlivych mladoneolitickych loka-
lit umoznilo poukdzat na nékterd zajimava kulturni
specifika sledovaného uzemdi, jeZ odrazeji jistou miru
adaptace na tehdejsi prirodni prostfedi, ekonomicky
model a také vyuzitelné zdroje. Lokalita Bfeznik —

,.Stiedni hon* patii v ramci tipati Ceskomoravské vr-
choviny mezi jednu z madla, kterd poskytla obsahlou
a kvalitni zdkladnu archeologickych dat s vyuzitim
nedestruktivnich ¢i jen ¢aste¢né destruktivnich metod.

Poloha lokality na mapé Moravy.
Location of the site on a map of Moravia.
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2. Poloha lokality a jeji pfrirodni
prostredi

Lokalita je situovdna nad aredlem zemédé&lské-
ho druzstva na mirném jihovychodnim svahu vzda-
leném zhruba 650 m od centra obce (orientaéni
soufadnice 49°10°25.62“S, 16°12°15.20“V, WGS-84;
obr. 1; 2). Sidlisté se rozprostird na rozhrani trati
»Stfedni hon™ a ,Velké pficné“. V nékterych katas-
trdlnich mapach se objevuje také oznaceni trati ,,Na
vyhonu®, pod kterym bylo nalezisté i poprvé uvede-
no do literatury (Vokac¢ et al. 2001). Archeologicky
materidl byl ziskdn po obou strandch polni cesty,
ktera pretina lokalitu v ose severovychod-jihozéapad.
Pfi vétSiné povrchovych prizkumu pak vykazova-
la horni partie nad cestou v&t§i intenzitu nélezd
(obr. 1). Celkova plocha osidleni nabyva pomérné
znaénych rozmért dosahujicich az 3,5 ha. Uvede-
ny rozsah sidliSté je pouze orientacni, vychdazejici
z plosného rozptylu artefakt, zaméfenych pomoci
priru¢ni GPS pfi nékolika poslednich povrchovych
prizkumech. Béhem nékolika sbérovych sezon se
podafilo opakované zachytit pudni pfiznaky in-
dikujici pravidelné naruSovani kulturni vrstvy C¢i
zahloubenych objekti orbou. Nadmoiska vyska lo-
kality se pohybuje v rozmezi 387-390 m n. m. Nej-
bliz§im vodnim zdrojem je Kralicky potok protéka-
jici cca 800 m vychodné od lokality.

Okoli Brezniku spadd do geomorfologického
celku JeviSovicka pahorkatina a jeho okrsku Mohe-
lenskd vrchovina. Krajina je v tomto regionu mirné
zvlnénd, profezand hlubokymi tddolimi fek Oslavy,
Jihlavy a jejich pfitokt (Kostufik er al. 1986, 15).
Hranice trvalého pravékého osidleni je zde ustdlena
na prechodu Mohelenské vrchoviny a JinoSovické
pahorkatiny, jez je soudasti rozlehlého celku Kiiza-
novské vrchoviny (Demek, Mackov¢in eds. 2006;
Kostuiik et al. 1986).

Geologicka zdkladna sledovaného uzemi je tvo-
fend predevSim paleozoickymi aZ proterozoickymi

LEGENDA
> pfiblizny rozsah osidleni
keramika

$tipana industrie
brousena industrie
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horninami moravika, reprezentovanymi dvojslidnymi
pararulami, svory, krystalickymi vapenci a kvarcity.
Vyraznéji jsou v okoli Bfeznika zastoupeny i bite$ské
porfyroblastické ortoruly, které jsou profezavany
rozsahlymi télesy amfibolitd a granuliti moldanubika
(Prichystal 2009, 20, 27; Kostuiik et al. 1986, 16).
ogénnich a kvartérnich sedimenti (Matéjovskd 1991).
V podlozi zdjmové lokality tak mtZeme oclekdvat
vyhleddvané sprase ¢i sprasové hliny. Pudni pokryv
odpovida ve sledovaném tzemi predev§im modalnim
hnédozemim a kambizemim. Jen ojedinéle se zde vy-
skytuji pidy glejové a kvalitni ¢ernozem (Knotkova
2011; Tomasek 2000).

Z hlediska potenciondlniho vegetacniho pokryvu
se zde puvodné rozprostiraly svétlé doubravy a du-
bohabfiny, které mohly misty prechdzet do doubrav
doplnénych borovici a bfizou, pifipadné do bucin
s jedli. Spektrum pak dopliiovaly porosty olsi a ja-
sand, jez se vazaly zejména na mista podél vodoteci
(Neuhiuslova et al. 2001).

3. Déjiny badani

Oslavy a Chvojnice zapocaly jiz na konci 90. let 20.
stoleti (sloZeni L. Prokes, M. Kuca, M. Vokac). Od
té doby vzrostl pocet poloh s doklady neolitického
a eneolitického osidleni na bezmala 30 lokalit. V po-
slednich né€kolika letech je tak cilem jak zpracovani
a publikace jednotlivych sidelnich jednotek, tak i je-
jich hodnoceni jako celku v Sir§im regiondlnim ramci.
Vyse uvedenému projektu predchazelo velké mnoZzstvi
predev§im ojedinélych ndlezd, z nichZ nejstar$i na
katastru Breznika pochdzeji jiz z konce 19. stoleti.
VEtsi mnozstvi ojedinélych kusG brouSené kamenné
industrie neolitického nebo eneolitického stari zde
ziskal napfiklad fidici ucitel F. Dobrovolny (Tichy
1967, 14-15; Medunova 1971, 9; Kostuiik 1985, 24).

Obr. 1. Poloha a pfiblizny rozsah
mladoneolitického osidleni.

Fig. 1. Location and approximate distribu-
tion of Late Neolithic occupation.



Prehled téchto starSich ndlezti miZeme nalézt v Pra-
veéku Trebicska (Kostuiik et al. 1986, 178). Mimo
profesiondlni slozky ptisobi v regionu také nékolik
amatérskych archeologt, jez se intenzivné podileji na
mapovani zdejsiho pravékého a stfedovékého osidleni
(napf. Lysdk 2007; souhrnné Kuca et al. 2012a, 97—
98, 115). Vétsina doposud ziskaného archeologického
materidlu je soudasti fondu Muzea Vysociny v Tte-
bi¢i. Ne&kolik kamennych artefaktd je také dodnes
uloZeno ve sbirce Zakladni a matetské $koly Bfeznik
(Kuca et al. 2012a, 97).

Podle dosavadnich poznatkid dosahuje nejvétsi in-
tenzity pravékého osidleni v okoli Bfeznika kultura
s moravskou malovanou keramikou. Kromé osidlen{
z mladsi doby kamenné jsou vSak v Sir§im okoli do-
loZeny také ndlezy z mladého a pozdniho paleolitu,
eneolitu (jordanovska skupina a kultura se zvonco-
vitymi pohdry), star§i doby bronzové, mladsi doby
Zelezné a raného stfedovéku (Kostuiik er al. 1986,
178; Kuca et al. 2012a, 98).

Z metodického hlediska vychazi pramennd zaklad-
na predev§im z vysledkid povrchovych sbéri (Kostu-
fik et al. 1986; tyz 1985; Kuca, Vokac 2003; Kuca et
al. 2012a ad.), jez predstavuji otevieny kumulativni
proces a do jisté miry tak ¢dste¢né destruktivni zpu-
sob ziskavani archeologickych dat (c¢f. Vencl 1995,
44; Skrdla er al. 2011, 11). Na druhou stranu se vSak
jednd o metodu, diky nizZ miZeme bez vyznamnéj$ich
zdsaht do terénu ziskat alesponl rdmcovou pfedstavu
o intenzité¢ a rozsahu osidleni nejen jednotlivych lo-
kalit, ale i celych regiond (Vencl 1995, 11; Kuna et
al. 2004; Kuca, Matéjec, Prokes 2011).

Vyjimku pfedstavuji v zdjmovém tzemi mens{
archeologické vyzkumy mladoneolitickych sidlis¢

u Kladerub nad Oslavou (Vokac¢ 2011) a samotného
Bfeznika. V roce 2007 byl v trati ,,Zadni hon pro-
veden zjisfovaci vyzkum orbou narusSeného objektu,
pri kterém se podafilo diky plaveni prokopanych
sedimentid ziskat zajimavy soubor pfedev§sim mikro-
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litickych Stipanych artefaktti. Odebrany byly rovnéz
vzorky pro radiokarbonové datovani. Vysledné da-
tum (Poz-22398: 5780+40, po kalibraci 6700-6460
calBP pfi smérodatné odchylce 26) pak bylo mozno
synchronizovat v rdmci relativni chronologie s faz{
Ib MMK (Kuca er al. 2012a). Tato lokalita se tak
stala jednou z referen¢nich pro starSi stupen kultury
s moravskou malovanou keramikou v podhtii Ces-
komoravské vrchoviny, coz umoziuje také adekvatni
srovnani materidlni kultury a relativni chronologie se
zajmovou lokalitou v trati ,,Stfedni hon®.

Z hlediska kontinuity osidleni se podafilo béhem
povrchovych prospekci na lokalité objevit také ele-
menty starSich i mladsich kultur, které nebyly zahrnu-
ty do rozboru mladoneolitického materidlu. Nejstars{
antropogenni aktivity ve sledované poloze reprezen-
tuje nélez patinovaného bilaterdlné otupeného hrutku
a drobného nehtovitého Skrabadla, které lze pravdé-
podobné datovat do pozdniho paleolitu. Nékolik Sti-
panych artefaktt je zde mozno spojit také s pozdnim
eneolitem. Jednd se o poSkozenou Sipku s konvexné
vykrojenou bazi a obloukovité retusovanymi kiidélky,
dekortikac¢ni ustép s bifacidlni plochou retusi a ne-
vyraznym leskem a zlomek tstépu rovnéZ s naznaky
plosné retuse. Tyto ndlezy ukazuji na prozatim bli-
7e nespecifikovatelné aktivity pravdépodobné nositeld
kultury se zvoncovitymi pohary.

4. Deskripce keramického materialu

Povrchové prospekce ze vsech sbérovych sezon
poskytly keramicky soubor s relativné omezenou vy-
povédni hodnotou (tab. 1). Keramika byla analyzovana
dle standardné pouzivaného deskriptivniho systému
(Podborsky et al. 1977). Diky velké fragmentarnosti
souboru vSak nebylo mozné sledovat vSechny vlast-
nosti obsazené v kédu MMK, zejména pak jemnéj-
§1 typologii keramickych tvari. Cast kolekce mohla
byt pfesto klasifikovana na zdkladé charakteristické

Obr. 2. Pohled na lokalitu od jihu.
Foto J. Bartik.

Fig. 2. View of the site from the south.
Photo by J. Bartik.
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profilace, tloustky stény ¢i druhu keramické hmoty
jako poharky (15 ks), misy (7 ks), misy na noZce
(6 ks), nabéracky (6 ks) a hrncovité tvary (20 ks).
Artefakty ze skupiny zvlaStnich tvart nebyly zjisté-
ny. Zbyvajici fragmenty (148 ks) ndlezi neurcitelné
kategorii. Soubor dopliuje zlomek Zenské plastiky.

Z chronologického hlediska byla ¢ast keramického
materidlu jiZz na zdkladé prvotniho zpracovani z roku
2000 datovdna do star$iho stupné kultury s MMK
(Vokac¢ et al. 2001, 131). Datace se opirala zejmé-
na o charakteristickou plastickou vyzdobu v podobé
svisle protdhlych vy¢nélka a také o pFitomnost ne-
vyraznych zbytkt Cervenozluté polychromni malby.
Materidl ziskany z dalSich prizkuma v nésledujicich
letech tuto dataci potvrzuje a v rdmci relativni chro-
nologie umoZiuje jeji zpresnéni do faze Ib MMK
(cf. Kazdova, Kostufik, Rakovsky 1994). Zatazeni do
prislusné faze umoznilo pfedevsim nové analyzova-
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né surovinové spektrum S$tipané kamenné industrie
a také celkovy charakter keramiky. ZjiSténa byla
napiiklad pfitomnost specifické vhloubené vyzdoby
tvofené soustavou nepravidelnych kruhovych ¢i oval-
nych jamek (kéd 36).

Po technologické strance je zajimavé, Ze takika
polovina keramické kolekce vykazuje v hmoté€ silnou
primés muskovitu, ktery byl ziskdvan pravdépodobné
drcenim svort z lokdlnich zdroju. Zastoupeni toho-
to typu ostfiva bylo pozorovano také na keramice
z nékolika dalSich lokalit na katastrech Bfeznika,
Kladerub, Kuroslep, Mohelna, Poptvek a Kralic nad
Oslavou (Kuca et al. 2011; 2012a, 103; Kuca, Vo-
kac 2003, 208; Knotkova, Kuca 2013; Vokac, Kuca
2003, 208; Vokac¢ 2011, 163). Intenzivni vyuzivani
svétlé slidy jako keramického ostfiva tak lze povazo-
vat za jeden ze specifickych projevi hmotné kultury
v tomto regionu.

Obr. 3. Vybér keramického
materialu.
Fig. 3. Selected pottery.



4.1. Hrnce a jiné hrncovité tvary

Do kategorie hrncu a jinych hrncovitych typu spa-
dd 20 jedincl. Zastoupeni puten dokladd 5 samostat-
nych rohatych uch (obr. 4: 17-20). Keramické tésto
je jemnozrnné ¢i stfedné zrnité. Povrch zlomkid je
prevazné hlazeny nebo jemnéji modelovany, jen oje-
diné€le byl zjistén povrch hrubéji modelovany. Tloust-
ka stén se pohybuje v rozmezi 5-12 mm. Zji§téné
okraje i profil dna jsou zaoblené. Plastickd vyzdoba
je reprezentovdna dvéma vyc¢nélky typu knoflikovity
(kéd 12; obr. 4: 9) a hrdnény se zaoblenymi hranami
(kéd 23; obr. 4: 3). V obou piipadech byly vycnél-
ky umistény na maximdlni vyduti. Zminénd rohata
ucha lze charakterizovat jako stlacend (kod 41; 2 ks;
obr. 4: 19) a stlacend i protdhld s otvorem (kéd 45,
46; 3 ks; obr. 4: 17, 18, 20). Na dvou okrajich byla
determinovdna také vhloubend vyzdoba v podobé
elipsovitych zdsekl (kéd 08; obr. 3: 10).

Prehled vyzkumit 55-1, Brno 2014

4.2. Misy a misy na noZce

Misy jsou zastoupeny pouze 9 fragmenty (obr. 3: 2,
11; 4: 16) nalezicim okrajim s ¢asti plece ¢i maximdlnim
vydutim, které jsou vzdy velmi ostfe lomené (tab. 1). Tvar
okraji je zaobleny (kéd 02), v jednom piipadé se objevil
také typ ziuzeny (kod 03). Keramickd hmota byla urcena
jako jemnozrnnd a stfedné zrnitd. Povrch byl hlazeny
nebo jen jemnéji modelovany. Tloustka stén se pohybo-
vala v rozmezi 5-9 mm. U vSech zlomkd maximdlnich
vyduti se objevila plastickd vyzdoba v podobé poloku-
lovitého (kéd 05) ¢i hranéného vycnélku (obr. 4: 16).

Do kategorie mis na noZce bylo zatazeno 6 exemplait
(obr. 3: 1, 3, 5, 8). Z ¢asti nddob je dochovan prechod dna v
nozku (5 ks) a samotnd ¢ast nozky (1 ks). Keramickd hmo-
ta je stfedné zrnitého az zrnitého charakteru. Povrch mis
na noZce se podafrilo uréit jako jemnéji nebo hrubé&ji mo-
delovany. Tloustka stény se pohybovala od 6 do 11 mm.

Obr. 4. Vybér keramického
materidlu.
Fig. 4. Selected pottery.
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4.3. Poharky

Skupina pohdrki je reprezentovana 15 jedinci
(obr. 4: 5, 10). Okraj pohdrkl je zaobleny (kéd 02),
v jednom pfipadé i hrotity (kéd 04). Keramicka
hmota byla urcena jako plavena nebo jemnozrn-
nd. Povrch je ve vét§iné piipadd hlazeny, u dvou
exemplaftu byl zjistén také povrch potazeny zvlastni
vrstvou a hlazeny. Tloustka stén se pohybuje od 2
do 6 mm. Vyzdoba poharki se dochovala v po-
dobé polokulovitych (kéd 05; 5 ks) a vodorovné
(kéd 14; 1 ks) i svisle protdhlych (kéd 02; 1 ks)
vyénélkl. Na jednom exemplafi byl vyénélek umis-
tén pfi okraji, ve zbylych pripadech naleZzi plasticka
aplikace maximdalni vyduti. U jednoho z vyrazné
tenkosténnych stiipki se podafilo determinovat
zbytky rysované vyzdoby, provedené jednoduchou
tenkou linii sméfujici kolmo od maximdalni vyduté
k podhrdli (obr. 4: 5).

4.4. Nabéracky

Nabéracky jsou zastoupeny 6 kusy. Jednd se
o zlomky okraju s ¢4sti téla (2 ks), samostatné tuleje
nebo jejich ¢ésti (3 ks) a fragment spodku nabéracky
(1 ks). Okraje jsou u vsech tif jedincti zaoblené. Ke-
ramickd hmota je plavend nebo jemnozrnnd, povrch
je pak hlazeny nebo jemnéji modelovany. Tloustka
stény byla méfitelnd pouze u tfi zlomkl a vykazuje
rozmezi 6—8 mm.

4.5. Plastika

Popisovany keramicky soubor dopliuje také po-
lovina hyzdi Zenské plastiky (obr. 5). Vyrobena byla
z plavené hliny s obCasnymi drobnymi zrnky ostfiva
a jeji povrch je precizné vyhlazeny. Rozméry hyzdi
jsou 51x32x19 mm. Na zdkladé tvaru hyzdi a cha-
rakteru poskozeni lze torzo pfifadit k Zenskym plas-
tikdm typickym pro star$i stupenn kultury s MMK
(Podborsky 1985, 74; Cizmér ed. 2008), coz korelu-
je i s chronologickym zatfazenim lokality. Zajimavy
je také charakter dochovani plastiky, ktery odpovi-
da nejcastéjsim formam jejich zamérnych deforma-
ci, pozorovanych pii jejich experimentdlni vyrobé
a destrukci (c¢f. Hlozek, Kazdova 2007, 58-59).

®
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4.6. Neurcitelné tvary

Do této kategorie byly zafazeny stiepy, je-
jichz bliz§i urceni nebylo mozné. Celkem se jedna
0 148 fragmentli. Dochované zlomky nalezi okrajiim
(52 ks), maximdlnim vydutim (5 ks) a bliZe neur-
Cenym zlomkdm vyduti (72 ks). Ddle se dochova-
ly spodni casti nddoby (5 ks), zlomky den (3 ks)
a 11 samostatnych vycnélka. Keramické tésto bylo
ve vétSing€ piipadli jemnozrnné ¢&i stfedné zrnité. Po-
vrch je vétSinou jemnéji modelovany nebo hlazeny,
ojedinéle byl zjistén také povrch potazeny zvlastni
vrstvou a hlazeny a naopak i hrubé&ji modelovany.
Tvary okraji byly ureny jako zaoblené (kéd 02;
31 ks), sefiznuté (kéd 07; 11 ks), hrotité (kod 04;
8 ks) a zuZené (kéd 03; 2 ks). Dna byla profilovana
jako zaoblend (kéd 02).

Plastickd vyzdoba je reprezentovdna vycnélky,
mezi nimiz prevladal polokulovity typ (kéd 05; 9 ks;
obr. 3: 7, 12; 4: 2, 6, 12-14). Déle jsou zastoupeny
také knoflikovité vycnélky (kéd 12; 3 ks; obr. 3: 4),
kruhovité s horizontdlnim otvorem (kéd 30; 2 ks, obr.
4: 1) a po jednom byly determinovany vycnélky svisle
protdhlé (koéd 02; obr. 3: 13), vodorovné protahlé (kéd
14), kuzelovité (kéd 11), jazykovité (kéd 10), sedlovité
(kéd 08) a hranéné se zaoblenymi hranami (kéd 23).
Dva fragmenty z maximdlnich vyduti nddob nesou
vhloubenou vyzdobu v podobé drobnych nepravidel-
né ovalnych jamek (kéd 36; obr. 3: 9). V jednom
pripadé se objevily také elipsovité zaseky na okraji
nadoby (kéd 08).

5. Stipana kamenna industrie

5.1. Suroviny

Nejvyznamnéjsi archeologicky pramen s nejvyssi
vypovidaci hodnotou predstavuje na zdjmové lokali-
té pocetnd kolekce Stipané kamenné industrie &itajici
celkem 434 kusu (tab. 2). Ze surovinového hlediska
dominuje v souboru rohovec typu Krumlovsky les
(dale jen KL), jehoZz zdrojovd oblast se nachdzi 15-

20 km jihovychodné od Bieznika. Nejvétsi zastoupeni
ma predevs§im varieta II, ktera tvoii 66,4 % souboru

Obr. 5. Fragment hyzdi Zenské plastiky — A: bo¢ni
pohled; B: celni pohled.

Fig. 5. Fragment of a female statuette — A: side
view; B: front view.
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(graf 1). Méné kvalitn{ varietu I se podafilo determi-
novat pouze v nékolika mdlo kusech pfedstavujicich
3,9 %. Pokud bychom k vyctu pfipojili i neurcené
artefakty z divodu prepdleni (50 ks, 11,5 %), u nichz
se 1ze na zdkladé typické barvy a struktury domnivat,
Ze se jednda rovnéZ o rohovec typu KL, dosahoval by
jeho podil v kolekci celych 82 %. Z dalsich suro-
vin lokdlni a regiondlni provenience jsou piitomny
polodrahokamové variety kiemene (kfistal, zahnéda
a ojedinéle i citrin; 6,4 %) a kiemicCitd zvétralina
serpentinitu typu plazmy 0,5 % (viz Kuca, Bartik
2012). Importované suroviny jsou na lokalité repre-
zentovany predevsim silicity polské provenience, a to
krakovsko-¢enstochovské jury (6,2 %) a typu coko-
lada (2,8 %). Napojeni na distribu¢ni sif s kontakty
na vychod pak doklada pfitomnost obsididnu (1,4 %).
Vycet surovin uzavird jen stopové zastoupeny silicit
glacigennich sedimentt (0,9 %).

Surovinovd analyza ukazuje, Ze produkce Stipané
industrie se zaméfovala pfedev§im na nejsnadnéji do-
stupné suroviny lokdlni, pfipadné regiondlni prove-

ESGS
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Graf 1. Surovinové spektrum
Stipané kamenné industrie.
Graph 1. Raw material spec-
trum of the chipped stone
industry.

WOBS HN

nience, jeZ v souctu predstavuji 88,7 % celé kolekce
(v€etné pfepalenych rohovctl). Spektrum dopliiuji im-
porty (11,3 %), které dokladaji napojeni na Sirsi dis-
tribu¢ni sif, zprostfedkovavajici kontakty i s nékolik
stovek kilometrii vzdalenymi regiony. Obdobny stav
ukazuje také vyhodnoceni redlného mnoZstvi suro-
viny na zdkladé hmotnosti, ve kterém lze pozorovat

Vv

jesté vyraznéjsi dominanci rohovct typu KL (tab. 2).

5.2. Technologie

V kolekci jsou obsazena vsechna stadia upravy
a tézby jadra. Nejcetnéji jsou v operaénim fetézci
zastoupeny faze tézby (56,91 %) a preparace (23,52
%). Zbytek pak zaujima surovina (1,38 %), produk-
ty reparace (6,67 %) a odpad (11,5 %), do kterého
byly zafazeny zlomky, tfisky a Supiny (tab. 3). Po
technologické strance maji nejvyssi podil v souboru
cilové produkty (149 ks, 34,33 %), mezi nimiz jasné
prevladaji cepele (71 ks) a mikrocepele (36 ks) nad
ustépy (42 ks). Vyrazné zastoupeny jsou také doklady

Obr. 6. Vybér technologicky
reprezentativnich jader.

Fig. 6. Selection of technologi-
cally representative cores.
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preparace jader (102 ks), reprezentované prepara¢nimi
odstépy (53 ks), odstépy s celkovou (12 ks) i cas-
te¢nou ktrou (23 ks) a také primdarnimi cepelemi
¢i Ustépy z hrany jadra (14 ks), které poukazuji na
tézbu z pfipravenych jader s pfedni vodici hranou.
V souboru jsou rovnéZ zastoupeny Upravy stinajici
bok jadra (11 ks). Z uvedeného vyctu vyplyva, ze
vétSina suroviny se na lokalitu dostdvala pravdépo-
dobné v primdrni valounové formé a a7z zde docha-
zelo k jejimu dal§imu opracovani a pripravé tézby.
Tuto hypotézu podporuji také nalezy 6 predjadrovych
forem a 5 pocatkovych jader.

Celkové jsou jadra relativné cetné zastoupena a se
75 jedinci predstavuji 17,28 % celé kolekce. Z hle-
diska faze té€zby patii mimo jiz zminéné predjadrové
a pocatkové formy vétSina jader mezi vytéZend Ci
se nachdzi v zavérecné fazi exploatace (58 ks, 77,33
%). Pouze 12 jader bylo ponechdno v méné pokro-
¢ilé fazi tézby (16 %). Po technologické strance se

D5

0 3cm
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jako nejcharakteristi¢téjsi jevi jednopodstavova jadra
(64,28 %) jehlanovitého tvaru (obr. 6: 1, 3). Na zdkla-
dé studia negativt na té€Znich plochach lze pozorovat
snahu o sbijeni pravidelnych cepeli a v mensi mifte i
mikrocepeli. Tomu odpovida také jiz zminény pomér
cilovych produktd. V kategorii jader byly zjistény
také exempldre, které byly upraveny a ddle exploato-
vany pouze z jedné strany, pfiCemz druhd zdstdvala
ve formé piavodniho povrchu valounu (obr. 6: 2, 4,
6). U nékolika z nich se lze domnivat, Ze tento po-
stup byl zvolen z divodu kazu v suroviné, coZ byl
mimo jiné i ¢asty divod pro opusténi jinak velikostné
a technologicky dale pouzitelnych jader. Tento jev se
v8ak vdze vyhradné na rohovce typu KL.

Vyse zminénd jednostranné tézend jadra maji pou-
ze malou podstavu upravenou jednim ¢i dvéma ddery
a charakteristické je pro né odbijeni polotovari z jejich

uzsi strany (obr. 6: 2, 5, 6). Podobna tendence téZby na
uzsi hrané byla zjisténa také na jednom z odrazenych

&

7

10 Obr. 7. Vybér Stipané kamenné
industrie.
Fig. 7. Selected chipped stone
industry.



boku jader, na némZ byla dodate¢né vytvofena pod-
stava a poté byl dile téZen. Vyrazné méné pak bylo
determinovano dvoupodstavovych prismatickych jader
O ks, 12,86 %). V souboru se dale vyskytuji i jadra
se zménénou orientaci t€zby (16 ks, 22,86 %). Tento
zpasob exploatace se zde vSak vaze pouze na drobné
jedince ve vysokém stadiu tézby. Se zmensujici se téZn{
plochou se ménila také podoba cilovych produktd, pro-
to lze tato jadra v zavérecné fazi jejich téZby povazovat
za uUstépova. S metrickou zménou polotovaru se vSak
nezménila celkova technologie, ktera je stale Cepelova.
V jednotlivych fazich tézby byla jadra pravidelné opra-
vovéna, jak dokladaji pfitomné odstépy obnovujici téz-
ni plochu (16 ks), tablety z tderové plochy (9 ks) a také
sekundarni hiebenové cepele — vodici hrany (4 ks).

Morfologii patek u debitaZe bylo mozZno sledovat
ve 188 pripadech. Pfevladaji pfedevsim patky ploché
preparované jednim tuderem (109 ks, 57,98 %). Pocet-
né&ji jsou vSak zastoupeny také patky lomené (diedric-
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ké), které odpovidaji dvéma piipravnym odbitim
a v nékolika pfipadech i drobnym dpravam mista ude-
ru sérif kratkych odstépkt (66 ks, 35,11 %). Totozny
technologicky prvek byl uplatfiovan také na industrii
z nedalekého a stejné chronologicky datovaného sid-
listé v trati ,,Zadni hon®, kde je popsan jako piiprava
nékolika drobnymi facetami (c¢f. Kuca et al. 2012a,
104). Jen sporadicky se objevily drobné patky bodo-
vé (4 ks, 2,12 %), jez se vazi vyhradné na kategorii
mikrocepeli a také patky kortikalni (9 ks, 4,79 %),
spjaté s odstépy s kurou z pociteéni fize formovani
jader. Na rozdil od né€kterych jinych soubort se pomér
jednotlivych taloni nelisi v zdvislosti na typu odstépu
a je podobny jak u Gstépa, tak u Cepeli.

Pfechod mezi dderovou a dorzalni plochou cilo-
vych odstépl je ostry, jen ojedinéle byla pozorovana
dorzdlni preparace. Stejné jako v piipadé vySe uve-
dené lokality se na ¢ésti debitdze objevuje zaspicatélé
vybéhnuti uderové hrany (Kuca et al. 2012a, 104).

Obr. 8. Vybér stipané kamenné
industrie.
Fig. 8. Selected chipped stone
industry.
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TYP NADOBY CAST NADOBY ks

2%

Z hlediska pfi¢né profilace 1ze pozorovat obloukovité
¢i esovité zakfiveni Cepeli. Tézba findlnich produktd

“okraj s &asti hrdla 10 :

T tak probihala pravdépodobné kombinaci mékkého ot-
hrnce a jiné émax1ma1n1 vydut 4 loukace a tlaku, v zdvislosti na charakteru a velikosti
hrncovité tvary :dno 1 suroviny, piipadné i stddiu téZby (cf. Crabtree 1972, 24;

rohaté ucho 5 Kuca et al. 2012a, 105; Kuca et al. 2013, 56). Odlisna

celkem 20 se zda byt preciznost Upravy uderovych ploch, zatimco
— . ¢ast jader byla upravena pouze jednim uderem, nékteré
okraj s Casti plece 5 byly preparovéiny soustavou drobnych od§tépd, o CemZ
misy maximdalni vydut 4 svéd¢i i rozlozeni jednotlivych typl patek.

celkem 9

" Z metrického hlediska vykazuje Stipand industrie

prechod dna v oy v « ) X P L

“ku 5 spiSe mensi rozméry (tab. 4; velikostni kategorie =
misy na novce I 0-2 em; I 2,0-4 cm; I 4,1-6 cm; IV: nad
nozka 1 6 cm; cf Nerudova 2011, 25 s dal3f lit.). Pfevazna

celkem 6 ¢ast kolekce nalezi velikostnim kategoriim I (42,45

gokraj s &sti hrdla 3 %) a 11 (49,22 %), tedy vzdjemnému poméru Sii-

ky a délky do 2 a 4 cm? (graf 2). Pouhych 8,3 %

éplece 7 souboru ndlezi rozmérnéj§im artefaktim z kategorif

poharky ‘maximdlni vydut 3 III (7,55 %) a 1V (0,78 %). Toto rozloZeni reflektuje
spodek s &sti dna 2 nékolik dilé¢ich struktur. S pfevahou artefaktii spisSe

celkem 15 menS$ich rozmérld koreluje zejména stav jader, kterd

' jsou z vétsi Casti znacné vytéZend, a také zdmérna

okraj s Casti téla 2 modifikace Cepeli a mikrocepeli na jejich jednotlivé

. ‘spodek 1 morfologické derivaty, které byly ddle vyuZivany na
nabéracky tulej vyrobu ndstroji. Jak je patrno z tabulky 4, takika
60 % cepeli a mikrocepeli ndlezi do nejmensi ve-

celkem likostni kategorie I. Tomu také odpovidd stav jejich

okraj s ¢asti hrdla 52 celistvosti. Pouhych 20 % se dochovalo jako cely

 maximaln{ vyduf jedinec. Mezi fragmenty pak pfevladaji zejména mesi-

alni partie (30 %), pocetnéji jsou zastoupeny i partie

%SPOdek bazdlni (14,95 %) a jedinci s odlomenou terminaln{
neurcitelné “dno casti (16,82 %). Celkové sloZeni je ndsledujici: cely

ivyénélek 11 jedinec 22 ks, A: 16 ks, AB: 18 ks, B: 32 ks, BC:

" - 9 ks, C: 10 ks (kategorie podle Sida 2007, 19).

neurcitelné zlomky 72

celkem 148 Pokud se vratime zpé&t k rozloZeni Cepelovych
plastika polovina hyzdf 1 polotovard, pfevazuji, jak jiz bylo zminéno, Cepele

.celkem ' 205 nad mikrocepelemi. Determinaéni hranice pro je-

Tab. 1. Prehled keramickych tiid a jednotlivych
¢asti nadob.

Tab. 1. Overview of pottery classes and individual
parts of vessels.

LOKALNI A REGIONALNI
SUROVINY

surovina KL-I KL-II KZH-PL

jich odliseni byla stanovena na 1 cm (Kuca et al.
2012a, 104; 2013, 56). Na zdkladé sledovani Sitko-
vého rozméru (tab. 5) Ize konstatovat, Ze nejéas-
téji byly ziskdvany dvé velikostni skupiny téchto
polotovarti (graf 3), a to Cepele o $ifce 11-14 mm
a mikroCepele o Sifce 7-10 mm (celkovy priamér

IMPORTY NEURCENO

COK

OBS

prepaleno celkem

ks 288 2 28 27 12 4 6 50 434

) 3,9 66,4 0,5 6.4 6,2 2.8 0,9 1,4 11,5 100

hmotnost (g) 14 3060 25 216 73 42 69 6 377 3882

%0 0,36 78,83 0,65 5,56 1,88 1,08 1,78 0,15 9,71 100
77,2 11,3

Tab. 2. Zastoupeni surovin §tipané kamenné industrie z hlediska poctu kust a hmotnosti.
Tab. 2. Raw material groups based on counts and weight.
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SUROVINA ks %
valoun 6 138
PREPARACE " ks %
odstép preparaéni 53 12,21
odstép s celkovou kiirou 12 2,76
odstép s Casti kury 23 5,33
odstép z hrany jadra 14 3,22
TEZBA ks %
pocatkové jadro 5 1,16
jadro ve fazi tézby 12 2,76
vytéZené jadro 58 13,36
odstép s bokem jadra 11 2,53
odstép s laterdlni ktirou 12 2,77
odstép cilovy - astép 42 9,68
odstép cilovy - cepel 71 16,36
odstép cilovy - mikrocepel 36 8,29
odstép obnovujici téZni plochu 3, 68
tableta z uderové plochy 2,07
sekundarni odstép z hrany jadra 0,92
odstépky / zlomky / tiisky 10, 59
Supiny 4 0,93
celkem 434 100

Tab. 3. Prehled technologickych stadii Stipané
kamenné industrie.

Tab. 3. Overview of technological stages of chi-
pped stone industry.

70

Piehled vyzkumii 55-1, Brno 2014

¢epelovych polotovard ¢ini 11,6 mm). Do velikost-
ni kategorie III (4,1-6 cm) ndlezi mezi Cepelemi
pouze 5 artefaktti, z nichZ stoji za pozornost pie-
dev§im 5,8 cm dlouhd cepel z cokoladového sili-
citu. Posledni skupina IV (6,1-8 cm) je reprezen-
tovana jen 3 jedinci z kategorie jader. NejvétSich
hodnot dosahuje pocatkové jadro z hlizy rohovce
typu Krumlovsky les — variety II, o rozmérech
76x57x56 mm. Diky sledovani metriky byla rov-
néz ziskdna predstava o priblizné velikosti primar-
ni formy jednotlivych surovin.

5.3. Typologie

Z typologického hlediska je studovany soubor
Stipané industrie relativné pestry (tab. 6). Podil re-
tuSovanych ndstroji predstavuje 19,82 %, tedy téméf
1/5 kolekce. Pfi rozboru byly vyclenény také ndstroje
uzitkové, reprezentované artefakty s utilizaéni retusi
¢i leskem (5,07 %). Z hlediska typu polotovaru pro
vyrobu ndstroji byly preferoviany pfedevSim Cepele
¢i mikrocepele a jejich fragmenty (51 ks, 47,22 %).
Cast ndstrojii se viak vdze i na morfologickou kate-
gorii ustépu, a to jak cilovych (20 ks, 18,52 %), tak
i preparacnich (18 ks, 16,67 %), povétSinou s castecné
dochovanou kidrou. V men$i mife bylo zji§t€no vy-
uzivani reparanich dstépu a také vytéZzenych jader,
ktera byla sekundarné upravena a ddle vyuzivana jako
drasadla (6 ks).

Nejcetnéji zastoupenymi retuSovanymi nastro-
ji (tab. 6) jsou ustépova Skrabadla (obr. 7: 1-4,
8), u kterych se pravidelné objevuje také laterdln{
nebo bilaterdlni retus. Tuto formu pak dale dopl-
nuji Skrabadla cepelovda (obr. 7: 5, 6, 9) a dvoji-
td. V kolekci jsou Cetnéji zastoupeny také protahlé

Graf 2. Velikostni kategorie
Stipané kamenné industrie z po-

1(0-2,0 cm) 11(2,1-4 cm) 11l (4,1-6 cm)

W jidra @ ustépy

O epele

v (6,1-8 cm) hledu morfologickych skupin.
Graph 2. Size categories of
chipped stone industry divided

into morphological groups.
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Histogram hodnot absolutni Sirky
Eepeli a mikro¢epeli

N = 107; Primér = 11, 6075; SmOd = 3,2119; Max = 21; Min=5

Graf 3. Histogram hodnot
absolutni Sitky cepeli a mikro-

Pocet pozorovani

Cepeli.
Graph 3. Histogram values of
blade and microblade widths.

5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
Sitka &epeli a mikrogepeli (mm)

a predevsim kratké trapézy, nékteré znaéné mikroli-
tického charakteru (obr. 8: 1-4). Mezi nastroji byly
determinovany rovnéz vruby na dstépu ¢i distalnich
a mesidlnich partiich cepeli (obr. 8: 8, 9, 14). Po-
zorovana byla i kombinace vrubu se Skrabadlem
(obr. 7: 6). V ojedinélych kusech se vyskytl odsté-
povac¢, masivni dirkovac (obr. 7: 10) a pravdépodob-
né poskozeny vrtdk s odlomenym krékem. Raritou
v souboru je ndlez mikroCepele s pravolaterdlné
otupenym bokem, které nejsou pro industrie tohoto
obdobi pfili§ typické. V zdjmovém mikroregionu se
vS§ak nejednd o ojedinély vyskyt. Na jiZ zmifiova-
né sousedni lokalité¢ v trati ,,Zadni hon* byl tento
typ nastroje v nékolika kusech rovnéz doloZen (cf.
Kuca et al. 2012a, 105, 111). Zbytek ndstroji pak
predstavuji Cepele, mikrocepele a usté€py s ruzné
tvarovanou laterdlni, bilaterdlni i pfi¢nou retusi
(obr. 7: 7; 8: 11-13, 16).

Mezi uzitkovymi néstroji se objevily cepele
a ustépy s laterdlnim a predevsim bilateralnim opo-
tfebenim (tab. 6). Na tfinacti artefaktech bylo za-
znamenano opotiebeni v podobé rovného a zejména
Sikmého lesku (obr. 7: 5; 8: 5, 10, 12, 15). Lesk
se vaze vyhradné na fragmenty cepeli s lateral-
ni nebo pfi¢nou retusi, které byly pravdépodobné
zasazovany do dievénych ¢i kosténych rukojeti, af
uz ve formé jednoduchych nebo sloZenych ndstroja.
Z funkéniho hlediska se jednd o totoZnou formu se
stejnou funkci, jakou mohly mit trapézy. Problém
vSak spocivad v jejich terminologickém oznaceni. Do
kategorie trapézi nemohou byt na zdkladé soucasné
nomenklatury kladeny, jelikoZ nemaji oba protilehlé
konce opatfeny otupujici retusi (cf. Sklenafr, Hartl
1989, 22). U 9 jedinct byla také pozorovana soucas-
nd pritomnost jak zamérné, tak i utilizacni retuse ¢i
lesku (obr. 7: 5; 8: 15).
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6. Brousena kamenna industrie

Kategorie brousené kamenné industrie je repre-
zentovana 31 jedinci (tab. 7). Z hlediska vyrobnich
a zivotnich fazi artefaktu pfevazuje odpad (25 ks).
Zastoupeny jsou ale i polotovary (2 ks) a dohoto-
vené, tvarové zachované ndstroje s odstépky a pra-
covnimi stopami (4 ks). V surovinovém spektru
dominuji horniny z S$ir§tho prostoru brnénského
masivu, a to predeviim zelena bfidlice typu Zele-
Sice (20 ks), jez se zde vaZze vyhradné na skupinu
sekerek. Stejné provenience je také porfyricky mi-
krodiorit (5 ks), ktery vykazuje naopak vazbu na
vrtané nastroje (tab. 7). Zdroje obou surovin jsou
vzdaleny od zdjmové lokality zhruba 25-30 km
vzdusnou carou. Presnost uréeni ndm dokladaji
i naméfené charakteristické hodnoty magnetické
susceptibility (tab. 7). ZjiSténa byla dale pfitomnost
lokalni paskované variety amfibolitu (4 ks), ktery
se na lokalitu dostdval pravdépodobné ve formé
fi¢nich valound. Ve dvou piipadech byl determino-
van také metabazit typu Jizerské hory, jehoz pfi-
rozené vychozy i exploatacni aredly byly zjiStény
a7 na Jablonecku v severnich Cechich, tedy 185
km od popisovaného sidelniho aredlu (Pfichystal
2002; Srein et al. 2002; Sida et al. 2004, 2012;
Sida 2005; 2007 ad.).

Z technologicko-typologického rozboru je pa-
trné, ze v souboru pfevaZzuji nevrtané artefakty
nad vrtanymi. Zastoupeno je 12 sekerek (véetné
dvou polotovard a torzovitych exempldia), 2 frag-
menty mlat@/sekeromlatii, 1 poSkozend motyka/
sekeromlat a 3 konické vyvrtky (obr. 9: 1, 4, 5).
Zbytek kolekce predstavuje neurCitelnou kategorii
zastoupenou odstépky z ploch a odpadem z vyro-
by ¢&i reutilizace.
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VELIKOSTNI KATEGORIE

I (0-2,0 cm) II (2,1-4 cm) III (4,1-6 cm) IV (6,1-8 cm)
jadra 16 50 12 3
ustépy 87 97 12 -
Cepele 60 42 5 -

I (0-2,0 cm) II (2,1-4 cm) III (4,1-6 cm) IV (6,1-8 cm)
jadra 19,75 61,73 14,81 3,71
ustépy 44,39 49,49 6,12 -
Cepele 156,07 139,26 4,67 -

Tab. 4. Velikostni kategorie Stipané kamenné industrie.
Tab. 4. Size categories of chipped stone industry.

ii?lz(lfO-éEPELE Imm 2mm 3mm 4mm Smm 6mm 7mm 8mm 9mm 10 mm CELKEM
ks - - - -2 1 6 10 14 3 36

% : . - - 556 277 1667 2778 3889 833 100
SVIRKA : 11mm 12mm 13mm 14 mm 15Smm 16 mm 17 mm 18 mm 19 mm 20 mm CELKEM
CEPELE

ks 19 1 185 5 4 4 1 2 2 71

% 12676 1549 2536 704 704 564 564 141 281 28 100

Tab. 5. Zastoupeni jednotlivych hodnot absolutni §itky u cepeli a mikrocepeli.

Tab. 5. Frequency of blade and microblade widths.

Typologicky se podafilo vyclenit kratké troju-
helnikovité sekerky se zaoblené obdélnym pfi¢nym
prufezem, trapézovité ¢i mirné trapézovité sekerky
se zaoblené obdélnym pii¢nym prifezem (obr. 9: 2,
3, 6) a pravdépodobné obdélnou sekerku s ovdlnym
pfi¢nym prifezem. Se v§emi uvedenymi varietami se
ve star§Sim stupni kultury s MMK pravidelné setka-
vame. Od faze Ib pak dochdzi k castéjSimu prefe-
rovani trapézovitych nebo mirné trapézovitych tvara
s vyrazné€ji hranénymi boky, které posléze prevladaji
v mladS$im vyvojovém stupni (Voka¢ 2008, 206-214;
Bartik 2013).

Z hlediska narysu linie ostii byly u rekonstru-
ovatelnych tvaru zjiStény variety véjifovité symet-
rické (4 ks) a soumérné zaoblené, kolmé na podél-
nou osu artefaktu (1 ks). Celni prumét linie ost¥{
je u sekerek pfimy nebo jen mirné konvexni. Na
zédkladé makroskopického pozorovani poskozeni
ploch a pfedevsim ostii se podafilo u vSech ana-
lyzovanych exemplaid prokdzat pracovni stopy kol-
mé na rovinu osti{. V jednom pripadé se objevila
také kombinace pracovnich stop kolmych a Sik-
mych k roviné ostii.

7. Ostatni kamenna industrie

Ke skuping ostatni kamenné industrie miZeme zafa-
dit 5 artefakti. Pouze 2 z nich lze oznacit za primarni,
ve zbylych tfech pfipadech se jednd o artefakty, které
byly ve funkci ostatni kamenné industrie vyuzity az
sekundarné, a to reutilizaci z kategorie Stipané indust-
rie. K primarnim artefaktim lze pfifadit drti¢ bochni-
kovitého narysu (rozméry: 60x60x45 mm, 286 g) zho-
toveny z porfyrického mikrodioritu a poskozeny mirné
trapézovity brousek se zaoblené obdélnym pficnym
prifezem (rozméry 57x43x16 mm, 67 g) z jemnozrn-
ného arkézového piskovce (MS: 0,4x10-3SI). Brousek
nese na povrchu cetné mnoZstvi jemnych pracovnich
stop i nékolik vyraznych ryh, ziejmé po brouseni osti{
hlazenych ndstroju. V misté zlomu je patrna reparace
nékolika drobnymi odstépy. Mezi artefakty se sekun-
darnim vyuzitim patfi jedno pocatkové a dvé vytéZena
drobnd jadra z rohovce typu KL, kterd byla reutilizova-
na na otloukace, o ¢emz svéd¢i pritomnost charakteri-
stickych pracovnich stop v podobé srpovitych fraktur.
Z hlediska vyuZzivanych surovin se jednd ve vSech pfi-
padech o dostupné horniny lokalni provenience (jizni
¢ast Boskovické brazdy, brnénsky masiv).
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8. Lokalita v kontextu starsiho
stupné kultury s moravskou
malovanou keramikou na

Ceskomoravské vrchoviné

Sidlisté kultury s MMK v Bfeznl’ku je lokalizové-
pomérné husté lengyelské osidleni star51h0 i mladsiho
stupné. Vycet lokalit star$iho stupné MMK na jihoza-
padni Moravé byl jiZ podrobné publikovan (Kuca et
al. 2012a ad.). Stru¢né shrnuto: do star§tho stupné,
faze Ia, patii lokality Dukovany, Lukovany, Mohelno
(dvé polohy), Novd Ves u Oslavan, Oslavany a Re-
Sice. Do faze Ib Breznik (n€kolik poloh), Hrotovice,
Jaroméfice nad Rokytnou (dvé polohy), Sebkovice
(mylné dfive publikované jako Lesuiiky), Mohelno,
Moravské Budé&jovice a PriStpo. Faze Ic zatim neni
dolozena. Bez blizsiho rozliSeni ndlezi do starSiho
stupné MMK jesté Castohostice, Ivancice, Lukovany
a Oslavany. Do soupisu jsou nové zahrnuty pro fazi
Ib MMK jesté¢ Mladoriovice a Police (Vokac 2011;
Bartik 2012), ddle obecné do starSiho stupné Jemnice
(Kosturik et al. 1986; Bartik 2012) a Kladeruby nad
Oslavou (Vokac 2011).

Na toky vyssiho fadu na jihozdpadni Moravé se
vazaly lokality nejstar$i faize MMK. Naopak pro fazi

38

Obr. 9. Vybér brousené kamenné industrie.
Fig. 9. Selected polished stone industry.

vvvvvv

do vrchoviny (Kuca er al. 2012b). V okoli lokali-
ty v Bfezniku se nachdzi vhodné surovinové zdroje
(napf. spras, svor, grafit, amfibolit, kfistal ad.), které
byly v neolitu vyuzivdany a zpudsobily viditelny na-
rust hustoty zdejsiho osidleni — prospektorskd ¢innost
mohla byt nesporné jednim z dileZitych faktord exi-
stence sidliﬁté Z geografického pohledu se lengyel—
v okrajové zéné v ramci mladoneolitického osidlen{
na jihozapadni Moravé vibec. S rostouci nadmoiskou
vyskou se smérem na sever a zdpad nachdzeji zatim
posledni zndmé lokality MMK na sousednich kata-
strech v Kralicich nad Oslavou, v Poptvkach u N&-
meésté nad Oslavou a nejddle v Kozlanech (Kuda,
Knotkova, v tomto svazku; Knotkova, Kuca 2013;
ObSusta 1999, zde omylem pod katastrem Triesov).
Navzdory umisténi bfeznického sidlisté pfi okraji si-
delni oikumeny nelze pozorovat vyraznéjsi odliSnosti
v hmotné kultufe a sidelni strategii oproti centralni
oblasti osidleni. Tento jev tak poukazuje na moz-
nost odlisného pohledu na jednotlivé periferni regiony
a jejich vztahy k centru (c¢f. Bartik 2012; Kuca et
al. 2012b ad.).

9. Diskuse a zavér

Vyhodnoceni archeologického materidlu a pro-
storové-geografickych struktur z lokality Bfeznik —
»Stfedni hon* pfispélo k dalSimu pokroku v feSeni
problematiky okrajovych sidelnich oblasti lengyelské
kultury na jihozdpadni Moravé.

Ziskany keramicky materidl je sice nevyrazny,
pfesto vSak vykazuje nékteré dilezité chronologické
i technologické prvky. Z hlediska relativni chrono-
logie muZeme lokalitu datovat do faze Ib kultury
s MMK. Dataci ovlivnilo pfedevsim specifické suro-
vinové spektrum S$tipané industrie, ale i pfitomnost
zbytku Cerveno-Zluté polychromni malby a bliZe sche-
maticky neurcitelné rysované vyzdoby na keramice.
ProtoZe vsak byly oba stéZejni typy vyzdoby zazna-
menany jen v ojedinélych exemplafich, bylo nutné
validovat stanovenou dataci dal$imi elementy hmotné
kultury s vétsi ¢i mensi chronologickou citlivosti.

Pro spravnost zafazeni do star§iho stupné kul-
tury s MMK by svédcilo také zastoupeni plastické
vyzdoby v podobé svisle protdhlych vyénélka (kod
02), aplikovanych pfi okraji ¢i na maximdlni vyduti
nadob (Kostuiik 1979, 53; gebela, Kuca 2004, 278;
Vilek 2013, 361). Celkové nejvice zastoupenym je pak
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NASTROJE A DALSI RETUSE

ustépové Skrabadlo 28 2591
cepelové Skrabadlo 5 4,62
Cepelové skrabadlo s vrubem 1 0,93
dvojité Skrabadlo 2 1,85
drasadlo 6 5,55
odstépovac 1 0,93
vrub na ustépu 2 1,85
vrub na bazdlnim ¢i mesidlnim zlomku cepele 3 2,78
masivni dirkovac¢ 1 0,93
vrtdk se zlomenym krckem 1 0,93
kratky trapéz 12 11,11
protahly trapéz 2 1,85
ustép s bilaterdlni retusi 1 0,93
ustép s pric¢nou vkleslou a laterdlni retusi 1 0,93
masivni Gstép s laterdlni retusi 2 1,85
ustép s vkleslou laterdlni retusi a vrubem 1 0,93
Cepel s laterdlni retusi a vrubem 3 2,78
mikrocepel s pravolaterdlné otupenym bokem 1 0,93
Cepel/mikrocepel s lateralni retusi 6 5,55
Cepel s bilateralni retusi 7 6,48
mesidlni partie ¢epele s laterdlnim opotfebenim 1 0,93
¢epel/mikrocepel s bilaterdlnim opotfebenim 4 3,71
ustép s laterdlnim opotfebenim 2 1,85
ustép s bilaterdlnim opotfebenim 2 1,85
¢epel s odlomenou termindlni ¢asti a Sikmym laterdlnim leskem 2 1,85
mesialni partie ¢epele s Sikmym ¢i rovnym laterdlnim leskem 2 1,85
RETUSOVANE NASTROJE S UTILIZACNI RETUSI CI LESKEM

Cepel s pficnou rovnou i laterdlni retusi a Sikmym laterdlnim leskem 4 3,71
Cepel s pficnou Sikmou retusi, laterdlnim opotiebenim a Sikmym laterdlnim leskem 2 1,85
bazalni partie Cepele s laterdln{ retusi a rovnym laterdlnim leskem 2 1,85
Cepelové Skrabadlo s bilaterdln{ retusi a rovnym laterdlnim leskem 1 0,93
NASTROJE A DALSI RETUSE 86 79,63
UTILIZACNI RETUSE A LESKY 13 12,03
RETUSOVANE NASTROJE S UTILIZACNI RETUSI CI LESKEM 9 8,34
celkem 108 100

Tab. 6. Typologie Stipané kamenné industrie.
Tab. 6. Typology of chipped stone industry.
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vycnélek polokulovity (kéd 05), jehoz obliba ve fazi
Ib sice stoupd a do jisté miry signalizuje i nadchazeji-
ci zménu v profilaci keramickych tfid, jeho vyrazné&jsi
prezivani do mladsiho vyvojového stupné z néj vSak
¢ini méné chronologicky citlivy ukazatel (Kostufik,
Unger 1985, 68; Kuéa et al. 2005, 76; Kuca et al.
2009, 72; Vélek 2013, 361).

Z dalsich typud plastické vyzdoby stoji za zminku
doloZené vycnélky hranéné se zaoblenymi hranami
(kéd 23). Vyskyt hranénych vyenélkl zaéina jiz v za-
véru faze Ib, pri¢emz dile pokracuje i do mladsi-
ho stupné. Charakteristicky je pak zejména pro fazi
ITa (Kostufik, Unger 1985; Kostuiik 1981, 112-118).
V materidlu zminéné faze jsou popsdny z nékolika
lokalit na jizni i stfedni Moravé (cf. Kosturik 1983;
Kostutfik, Unger 1985; Kaldbkova 2005, 59). Celko-
vé vSak povazujeme urovani jemné&jsi chronologie
keramiky na zdklad€ zastoupeni jednotlivych typut
plastické vyzdoby za zna¢né problematické, ovlivnéné
mnoha dil¢imi faktory, jakymi jsou ptfezivani prvkd,
kvalita vstupnich archeologizovanych dat, regionalita,
subjektivita popisu ad.

Aplikace vhloubené vyzdoby se uplatiiovala pie-
vazné v mlad$im stupni kultury s MMK, v mensi
mife se vSak setkdvdme s jejim vyuzitim i ve stup-
ni star§Sim (Kostufik 1979, 55). Mimo nejrizné&jsi
druhy vrypd a zdseky se jednd pfedev§im o vhlou-
benou vyzdobu provedenou soustavou vice ¢i méné
pravidelnych ovéalnych, nékdy az kruhovych jamek,
umisténych alternativné na povrchu celé nddoby, nej-
Castéji vSak v prostoru mezi maximdlni vyduti az
podhrdlim. Mimo zajmové lokality v Bfezniku se
vyskytl tento typ vyzdoby také v Jaroméficich n. R.
v poloze ,,Kerchivky* nebo v trati ,,Herkle* u Sebko-
vic (Kostutfik 1979, 55; Kuca et al. 2009, 70). Dalsi
nalezy pak zname napiiklad ze Stfelic — ,,Prostfedni
traté”, Modfic — ,,Za humny* ¢i Hlubokych Mastvek
ad. (Trampota et al. 2012, 160; Hrbackova 2007, 67;
Vilek et al. 2014, 78). VSechny vySe uvedené lokality
Ize datovat do faze Ib.

7 faze la pak zndme nejriznéji rozmisténé
soustavy jamek napfiklad z TéSetic-Kyjovic nebo
z Masovic. Zde se dochovaly zrekonstruovatelné
tvary nadob, u nichz lze do jisté miry vysledovat
i usporadani do urcité geometrické sestavy &i styli-
zovaného vyobrazeni (Kazdovd 1997; Cizmai 2006;
Cizmaf ed. 2008, 191). Zajimavd je u tohoto dru-
hu vyzdoby jeho geneze a v ramci fiaze la rovnéz
mozna souvislost s projevem kultury s vypichanou
keramikou (cf. Kazdova 1997). Jelikoz tato vyzdoba
v podobé nepravidelnych ovalnych jamek pokracuje
v riznych modifikacich i do mladsiho stupné (napf.
Cizmar ed. 2008, 125), nelze v ni rovnéZ spatfovat
prilis signifikantni chronologicky ukazatel. MiZeme
vSak konstatovat, Ze v prostoru jihozapadni Mo-
ravy se ve fazi Ib vyskytuje pomérné pravidelné.
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Z vhloubené vyzdoby byla didle na nékolika jedin-
cich determinovdna také linie elipsovitych zdseki
na okraji (kéd 08), kterd rovnéz preziva i v mlad-
spatfovat ve sklonku star§tho stupné MMK a né-
sledné star$i fazi (Ila) mladsiho stupné (Rakovsky
1990, 496; Vilek 2013, 361).

Po technologické strance se na keramice podafi-
lo prokézat jedno z regiondlnich specifik, kterym je
hojné vyuzivani muskovitu ve funkci ostfiva. Toto
zjisténi poukazuje na vybornou znalost okolnich pii-
rodnich zdrojd, kterd se projevila mimo vyuZivani
slidou nabohacenych svori také ve spektru §tipané,
brousené i ostatni kamenné industrie.

Kolekce kamenné Stipané industrie vykazu-
je charakteristické znaky pro star$i stupeni kultury
s MMK faze Ib a zejména sloZeni surovin sne-
se srovndni s nékolika dalsimi lokalitami tohoto
chronologického horizontu (cf: Vokac 2003; 2004;
2011; Kuca er al. 2005; 2012a; tyz 2008; Tram-
pota et al. 2012 ad.). Ze surovinového hlediska se
produkce Stipané industrie orientovala zejména na
lokdlni rohovce typu Krumlovsky les, variety II,
které dopliuji jednotlivé druhy ktistdlu. Z hlediska
provenience se na bieznickém sidlisti vyskytly jak
lokdlni valounové a krystalové formy, tak i formy
kusové, jejichz zdroj lze hledat hloubé&ji ve vyso-
¢iné (Vokac 2003, 167-168). Nezanedbatelny podil
vSak maji v kolekci také importy, reprezentované
polskymi silicity, silicitem z glacigennich sedimen-
td a obsididnem. Nejbliz§i analogii pro surovinové
spektrum midZeme pozorovat v neddvno zpracované
kolekci ze sousedni polohy ,,Zadni hon“. Zde domi-
nuje jesté vyraznéji rohovec typu KL-II doplnény
o importované suroviny totozné provenience (Kuca
et al. 2012a, 113). Po socio-ekonomické i chronolo-
gické strince je zajimava ignorace lokdlnich variet
kfemicitych hmot, zejména pak kifemicité zvétraliny
typu plazmy, ktera se v obou kolekcich objevila jen
v ojedinélych kusech. O néco zdpadnéji, v SirSim
okoli Moravskobudéjovicka, se vsSak stala stéZejni
surovinou, a to jiz od faze Ib (Vokac¢ 2004, 194;
Kuca er al. 2009, 72; Kuca, Bartik 2012, 43; Kos-
tuiik 1979; Oliva 2010, 272; Podborsky et al. 1993,
115-116).

Technologicky se Stipand industrie hlasi k vyspélé
Cepelové technice s té€Zzbou z dobfe pripravenych jader
s pfedni vodici hranou. Charakteristickd jsou pro sou-
bor jednopodstavova jehlanovitd jadra. Néktera byla
téZzena pouze na jedné ploSe, pficemz druhd strana
jadra zGstala nedekortikovdna. U téchto jader se také
Castéji objevuje té€zba z jejich uzsi hrany. Tento zpu-
sob exploatace prevladd napf. na jadrech z lokalit
datovanych do kultury s MMK faze Ic v blizkosti
téZebnich revirG na rohovec typu KL (Oliva 2010,
291; Rakovsky 1985). VSeobecné 1ze ve star§im stup-
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DELKA SIRKA VYSKA HMOT-

NOST

1 krétkd trojihelnikovitd sekerka ' cely jedinec 66 . 37 11 38 ZBZ 207
§se zaoblené obdélnym PP :
2 %mirné trapézovita sekerka se odlomena tylovd partie 69 51 15 95 ZBZ -
. zaoblen¢ obdélnym PP E
3 krdtkd trojihelnikovitd sekerka  cely jedinec 58 40 10 35 MIJH 038
se zaoblen& obdélnym PP
4 %ml’rné trapézovitd sekerka se cely jedinec 47 34 12 27 MJH 0,13
- zaoblen& obdélnym PP
5 %obdélné sekerka s ovdlnym PP :odlomena tylova partie 49 34 11 32 7ZBZ 4,58
6 sekerka - bez blizstho urdeni  fragment 65 31 10 37 ZBZ 20,62
7 %trapézovité sekerka se zaoblené :odlomena bfitova partie 45 31 9 18 ZBZ 8.4
-obdélnym PP
8 sekerka - polotovar - 74 50 17 108 ZBZ 255
9 %sekerka - polotovar - 73 47 17 79 ZBZ 16,4
10 sekerka/klinek - bez blizstho fragment 48 21 7 11 ZBZ -
‘urcenf E
11 neurceno fragment z plochy 8 59 13 11l AMF 052
12 sekeromlat - bez bliz§tho urceni : fragment hibetu bfitové 73 63 16 112 'AMF. -
: partie
13 %neuréeno fragment z plochy 63 32 9 24 : AMF -
14 sekeromlat - bez blizstho uréeni fragment z plochy hibetu = 48 42 20 28 AMF 0,09
15 §0dpad z vyroby/reutilizace - 79 27 11 29 ZBZ -
16 godpad z vyroby/reutilizace - 63 29 8 19 ZBZ 3,13
17 %neuréeno (sekerka?) fragment z plochy 43 26 6 15 : ZBZ 3,68
18 sekeromlat/motyka bez bliziiho ' fragment hibetu s &dsti 49 38 23 56 PMD 168
uréent privrtu
19 kénicky vyvrtek cely jedinec 19 19 30 16 PMD 132
20 kénicky vyvriek odlomena bazdln{ &ast 20 20 26 19 PMD 0,53
21 kénicky vyvriek cely jedinec 15 15 25 9 PMD 032
22 neurceno (sekerka?) fragment z plochy 38 20 6 7 7ZBZ -
23 %neuréeno fragment z plochy 20 24 3 2 ZBZ -
24 neurceno (sekerka?) fragment z plochy 36 19 5 4 ZBZ -
25 odpad z vyroby/reutilizace - 30 16 6 3 ZBZ -
26 odpad z vyroby/reutilizace - 34 20 5 4 ‘PMD: -
27 sekerka s ovdlnym pii¢nym tylova partie 48 39 19 @ 58 ZBZ -
‘prifezem ‘ ‘
28 ineurceno (sekerka?) fragment z plochy 44 26 7 9 ZBZ -
29 neurceno (sekerka?) fragment z plochy 49 38 16 33 7ZBZ -
30 odpad z vyroby/reutilizace - 50 3. 9 19 ZBZ -
31 i mirné trapézovitd sekerka se %t}’/lové partie 48 39 19 58 ZBZ -
zaoblené obdélnym PP ;

Tab. 7. Piehled brousené kamenné industrie.
Tab. 7. Overview of polished stone industry.
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ni MMK pozorovat Cast&jsi prevahu jednopodstavo-
vych jader nad dvoupodstavovymi, stejné¢ jako snahu
o sbijeni ¢epelovych polotovard na tkor ustépa (Oliva
2010, 270-291). Pro zajmovou lokalitu je pfiznacna
tézba pfedem neupravované suroviny (platné zejména
pro dominantné zastoupené rohovce typu KL), ktera
byla na sidlist¢ donasend v primdrni valounové for-
mé. To doklada pocetné zastoupeni semikortikdlnich
a kortikdlnich ods$tépl a rovnéz i stav dochovanych
jader se zbytky puvodni kury.

Typologicky rozbor ukazuje Sirokou Skdlu retu-
Sovanych i uzitkovych ndstroji s utilizacni retusi ¢&i
leskem. Nejvyssiho podilu dosahuji zejména ustépova
Skrabadla a masivni drasadla, coZz mtze do jisté miry
odrazet specificky smér ekonomického zaméteni zdejsi
populace. Zajimavy je také nalez mikrocepele s otupe-
nym bokem, ktery ma v moravském neolitu nejblizsi
analogii, jisté ne ndhodnou, na nedaleké lokalité Brez-
nik — ,,Zadni hon*. Mikrocepele s otupenym bokem se
mohou vyskytovat samoziejmé i v dalSich kolekcich,
kde vSak nemusely byt rozpozndny nebo byly diky ty-
pologickému aspektu pfifazeny ke starSimu osidleni.
Vyloucit nelze ani problematiku samotné nomenkla-
tury. Nékteré exempldfe se mohou skryvat také pod
odliSnym oznadenim (lateralni retus$ apod.). Zde bylo
diky zjisfovacimu vyzkumu s precizni metodikou,
zaloZenou na proplavovani veSkerych prokopanych
sedimentd, zjiSténo hned nékolik mikrocepeli s otu-
penym bokem. Ve zkoumaném sidliStnim objektu se
navic otupujici retu§ na mikrocepelich projevila také
v bilaterdlnim provedeni, interpretovaném jako krcky
vrtakd. K ptitomnosti mikrocepeli s otupenym bokem
jakoZto archaického elementu v mladoneolitickém kon-
textu bylo autory vyzkumu vysloveno nékolik hypotéz
(podrobnéji in Kuca et al. 2012a, 113—114). Za nejpfi-
jateln&jsi 1ze prozatim povazovat vysvétleni z techno-
logického pohledu, kde by mikrocepele s otupenym bo-
kem predstavovaly drobné nedokoncené vrtacky (Kuca
et al. 2012a, 114). Zcela vyloucit pak nelze ani jejich
vyuZziti jako segmentt tvoficich sloZzené nastroje.

Mnozici se podobnosti jednotlivych aspekti hmot-
né ndplné na obou bfeznickych sidliStich nds tak
utvrzuji v jejich pravdépodobné koexistenci, cemuz
by odpovidalo také jejich zafazeni v ramci relativni
chronologie.

Brousena kamennd industrie odpovida po typolo-
gické i surovinové strance béZnému charakteru, ktery
zndme z mladoneolitickych lokalit na jizni a jihoza-
padni Moravé (Vokac 2008; Bartik 2013; Podborsky,
Vildomec 1972; Salas 1981; tyz 1982; 1984). V su-
rovinovém spektru pfevladaji horniny z brnénského
masivu, a to zelend biidlice typu ZeleSice s vazbou
na kategorii sekerek a porfyricky mikrodiorit spo-
jitelny naopak s vrtanymi ndstroji. Determinovana
vSak byla také paskovana varieta amfibolitu z neda-
lekého okoli a importovany metabazit typu Jizerské
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hory. Typologicky prevladaji nevrtané artefakty nad
vrtanymi. Zjistény pak byly predevsim ploché seker-
ky reprezentované trojuhelnikovitou a trapézovitou
varietou se zaoblené obdélnym p¥icnym prufezem.
Analyza poskozeni britovych partii a samotnych osti{
vykazuje pritomnost klasickych Sikmych nebo kol-
mych pracovnich stop i hlubsich ryh, coz potvrzuje
vyuzivani v utilitdrni sféfe. Vyrobu ¢&i reutilizaci
brousené industrie pfimo v aredlu sidlisté dokladaji
nalezy nékolika nedohotovenych polotovari sekerek
a konickych vyvrtka.

Kategorie ostatni kamenné industrie vykazuje rov-
néz bézné znaky, kterymi je zejména vyuzivani dobie
dostupnych lokdlnich surovin. Potvrzena byla znalost
arkézového piskovce z jizni ¢asti Boskovické brazdy,
porfyrického mikrodioritu z Sir§iho okoli Brna a Cas-
to reutilizovanych jurskych rohovct typu Krumlovsky
les. Doklady mistniho zpracovani a findlni Gpravy brou-
Senych nastroji rovnéz potvrzuje ndlez poSkozeného
brousku s charakteristickymi pracovnimi stopami.

Z pohledu sidelni strategie a celkového umistén{
v terénu spliiuje zdjmova lokalita v Bfezniku vSechna
kritéria, kterd byla jiz diive popsdna jako charakte-
ristickd pro stars$i stupeni kultury s MMK v ramci
2012a, 115). Na rozdil od sidli§ z mladSiho vyvo-
jového stupné zde byly preferovany vyvysené ploché
hibety klesajici mirné k jihovychodu se sprasovym
podlozim a casto i s vétsi vzddlenosti od vodniho
toku ¢i jiného potencidlniho zdroje vody.

S ohledem na chronologické struktury a specifika
v hmotné kultufe i v geografické poloze tak mize-
me lokalitu Bfeznik — ,,Stfedni hon“ povazovat za
komparace schopny celek, ptfiznacny pro fazi Ib na
jihozapadni Moravé.
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Zkratky

AMF - amfibolit

COK - silicit typu &okolada

KL - rohovec typu Krumlovsky les
KRI - kfistdl

KZH-PL - kfemicitd zvétralina serpentinitu typu
plazmy

MIJH - metabazit typu Jizerské hory

MMK - kultura s moravskou malovanou keramikou
MS - magnetickd susceptibilita (jednotky SI x 10-%)
OBS - obsidian

PMD - porfyricky mikrodiorit

PP — pfi¢ny prifez

SGS - silicit glacigennich sedimentt (eraticky silicit)
SKCJ - silicit krakovsko-¢enstochovské jury

ZBZ — zelena bridlice typu Zelesice

Summary

The article presents comprehensive descriptions of
archaeological material and a chronological classifi-
cation of the site Bieznik — “Stfedni hon” (Ttebic
District). The settlement is situated on a moderate
south-east slope located about 650 m from the cen-
tre of the Breznik village, 387-390 m above sea
level (approximate coordinates: 49 °10°25.62 “N, 16
°12°15.20” E, WGS-84, Fig. 1, 2). Finds were ob-
tained during systematic surface surveys beginning
in 1998 in the area between Oslava and Chvojnice
rivers. Intensive investigation in this microregion was
aimed at finding the extent of the occupied area in
the direction of the Czech-Moravian Highlands (cf.
Kuca et al. 2012a, 95).

The analysed material has provided information
about the settlement structure and material culture of
an early phase of the Lengyel culture in the peripheral
areas and their contacts with the other neighbouring
regions. The pottery assemblage is indistinct. Addi-
tion of muscovite to the clay mixture was detected.
The muscovite was sourced from local schist out-
crops. This phenomenon can be considered as one
of the local specifics. Another noteworthy feature is
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the occurrence of cavities forming a system of more
or less regular oval and circular hollows.

The most important archaeological information
source is the chipped stone industry. The predomi-
nant raw material is locally sourced Krumlovsky les
type chert (variety II). Only a small number of other
raw materials occur (crystals, plasma). A significant
proportion of the collection is made from imported
Polish silicite (chocolate and Krakéw-Czestochowa
Jurassic-type), erratic silicite and obsidian. Typolog-
ically speaking, there is a wide range of retouching
tools and tools with utilization retouching or gloss.
Endscrapers and massive sidescrapers are the most
common types.

Polished stone industry is comparable to the typo-
logical and raw material characteristics that we know
from early Neolithic sites in southern and southwest-
ern Moravia (Voka¢ 2008; Bartik 2013; Podborsky,
Vildomec 1972; Sala§ 1981; 1982; 1984). In the raw
material spectrum, the predominant types are rocks
from the the Brno Massif. Axes are manufactured
from green slate of the Zelegice type and drilled tools
are manufactured from porphyritic microdiorite. The
local banded amphibolite and imported metabasite
of the Jizerské Mountains type were also identified.

On the basis of chronologically sensitive compo-
nents of the material culture and geographical fea-
tures of the site, we can consider Bfeznik — “Stfedni
hon” as typical for phase Ib in southwestern Moravia.
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