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A MORAVY

EARLY MEDIEVAL SETTLEMENT OF MALA HANA, REGION
ON THE BOHEMIAN-MORAVIAN BORDER

Nad'a Profantova, David Vich

Abstract

A development of settlement structures from the end of @tveginning of 7th century to the mid-10th century is doc-
umented in the Bohemian-Moravian borderland. We use aabgéal materials from the old collections (e.g. Mafin)
and also material amassed from intensive surface collastf the last 3 to 4 years. We have identified only two or
three sites with Prague type pottery—i.e. from the first gh@s7-7th cent.) of Slavic settlement. They are Jevicko-
Predmeésti 3 and Kninice 6. We have discovered 3-5 setiteareas from the 8th century and 15 sites from the Middle
Hill-fort Period (9th—1. half of 10th century). The new Hitirts were established during the 9th century. Most im-
portant was Mafin hill-fort with an area of approximatelpR®a. Armoury items were also found at this site: an axe
and two spearheads/lances. The spur and axe were found ynéléifbnov). A find of 6 iron sickles and a knife
in Kninice was probably a hoard. It also dates to the 9th cgnt®@hombic iron arrowheads were found in the hill-
fort Biskupice-Nectava and they could be interpreted asnalicator of association with the old Hungarians during
the 10th century. Two iron strape-ends which can be dateda®th century are also known from this site. Burial
sites have not been discovered in this region as yet; our letdge of this region is still inadequate. This region has
played an important role in the early Middle Ages as it colé, probably with the help of Mafin hill-fort, a long
distance route connecting Moravia with Bohemia.
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1 Uvod

Oblast na pomezi severozapadni Moravy a vychodn
Cech byla badateli vZdy povaZovana za duleZitou, a|’
predevsim diky komunikaci touto oblasti probihajici, tzy|
Trstenické stezce (naposled kriticky Severin 200Ges p
hledem literatury). Zatimco oblast vychatkského Vrac-
lavska souhrn@zpracoval ve své disettai praci P. Char-
vat (Charvat 1978) a novy archeologicky material shrgc
mazany sléry se pokusil shrnout jeden z autorll (Vic
2000), Jewisku a Moravskdebovsku pak dlouhoéno-
val pozornost pouze neprofesionalni badatel J. Macke
(1948; 1957), z profesionaltl ojedile B. Novotny (1971).
Zajizni cast Malé Hané pak uved'mégulevSim vysledky
cinnosti A. Ferulika (1950). Na nedostate poznani mi-
I;Lqreglonu oI same hvrz,anlc,Cech a Mor,avyjasm pouka- Qbr. 1: Studovana oblast na n&@ploravy.Abb. 1: Unter-

je, Ze se prakticky Zadné lokalita z této oblasti nedasta h biet auf der Kart Mah
do soupisu J. Bubenika z r. 1997, jako jediny doklad gHchungsgebiet aut der Rarte von Manren.
delni aktivity pro starSi—&dni dobu hradistni je uvad o i ;
avarsky fmen a ostruha s Ry z Benatek u Litomysle, 2 Prirodni podminky
publikované jiz dive (nap. Profantova 1992, Taf. 1). Pojednavaneé uzemi se nachazi v seveasti Bosko-

Zvy3ena pozornosténovana této oblasti v poslednicické brazdy vkifiujici se meziCeskomoravskou a Dra-
letech ffinesla nové poznatky. fBdmétem tohoto fi- hanskou vrchovinu.
spévku je prezentace nalezll datovanych do ranéfes st Z geomorfologického hlediska nas zajima dsk@,
doveku (po stedni dobu hradistni) pochazejicich z pgfipadré Moravskoitebovska kotlina, kterou na zapgad
vrchovych sirll a starych muzejnich fondi, dopid od vychodnich Cech od@éluje Trebovské mezihio,
o prehodnoceni &kterych novych nalezli z VraclavskaTtebovsko-svitavska brazda débeovsky Itbet. Na vy-
Pres veskerou snahu autorll si soupis nalezist nemlzehe® pak Jevisko od vlastni Hané o@tlije nejsever-
predevSim v jiznicasti Malé Hané €init naroky na Upl- ngjSi vylezek Drahanské vysay—Konicka vrchovina
nost. (Demek a kol. 1965). Tato oblast postrada jedndéméa
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Obr. 2: 1-11 Biskupice 4c; 12 Biskupice 9; 13 BiskupiceObr. 3: 1-11 Cetkovice 1; 12—-13 Cetkovice 2; 14-18 Cet-

6; 14—15 Nectavské hradisko (Biskupice 8); 16 Biskupic&ovice 5; 19 Cetkovice 11. Profily fragmentll Empesi

2a, b (1 — bronz).Abb. 2: 1-11 Biskupice 4c; 12 Bis- grafitu vyplrény Cerré. Abb. 3: 1-11 Cetkovice 1; 12—

kupice 9; 13 Biskupice 6; 14—-15 Burgwall von Nectavd 3 Cetkovice 2; 14-18 Cetkovice 5; 19 Cetkovice 11. Die

(Biskupice 8); 16 Biskupice 2a, b (1 — Bronze). Fragment Profille mit dem Graphitzusatz wurden schwarz
bemalt.

dominujici tok, z vyznamgjSich uved’'me fedevsim Te-  filni doubravy, bikové a k&tnaté bdiny, v blizkosti vod-

blivku (tok fetihofadu) a jeji fitok Ficku Jeveku. Nad- nich tokdl pak luhy a ol3iny (Miky3ka a kol. 1970).

morska vyska se ve sledované oblasti pohybuje v rozmezi

300 az cca 450 m n. m., zapainvychodré od kotliny se 3 Soupis nalezist

prudce Zd_VIha misty az ngd 600 m n. m._ ) V nésledujicim soupisu jsou pouzity tyto zkratky: RS —
Geologicke poréry pojednavanécasti Boskovicke yany stedowek; RS1-¢asi slovanské obdobi; RS2 —
brézdy charakterizuji jiZn od Mestéka Trnavky spod@  starsi doba hradistni; RS3 etini doba hradistni; RS4 —
tortonské méskeé jily, pigité sliny a pisky, i okra- mjadsi doba hradi&tni;Fp&. — Firlistkové &islo; i. &. —
jich kotliny pak hredcervené brekcie a slepence, pouzRyentarnicislo; X —jednotlivé kusy, XX —desitky kusd;
v okoli Biskupic vystupuje ortorula. Sevérrod Star€ho qaje o charakteristice 8ku Ize nalézt Vich 2001. PIAN

Mésta u Moravskérebové ve vychodridasti Boskovické (dle Kuna a kol. 2004, 383) provedena standardnim zp(-
brazdy gevazuji stedré aZz svrcha turonské slinovce, gopem pomocf koordinatti na ZM 1:10 000.

jilovce a piskovce, v zipadriiasti Boskovické brazdy

permské&ervené slepence, piskovce a prachovce. Geotol Biskupice 2a, b (okr. Svitavy)

gicky pestra je i vrchovina zapadrod Jeviské kotliny,  Lokalizace: 24-21-07,(102:159), (120:194), (133:187),

kde dominuji pedevsim slinovce a v 3ir§im okoliféc (116:156), (121:137); okol.: € D. Vich 22. 9. 1999;

novaCervené arkdzové slepence, piskovce a prachovedl,: RS (< keramika), obr. 2:16; aktivita: ojedéty na-

zatimco vychod@ JevEské kotliny gevazuji droby abid- lez; @irodni podm.: svah nadickou Jevikou, hlinita

lice (Svoboda a kol. 1990). plida na &rkopigité terase, 326-334 m n. m.; uloz.: Vy-
Toto geologické podloZi kryji jiz& od Moravské Te- chodci:eské muzeum Pardubitv:e, n?katalogizovéno; lit.:

bové a v okoli Starého Ekta hiedozemni $edoevrop- Vich 2001, 29, polozka 2 (ranyredowek neuveden).

ské pudy, které vychodni zapad@ od Jeviské kotliny

a sever@ od Moravské Tebové flechazeji v plidy slab 3.2 Biskupice 3d (okr. Svitavy)

podzolovane (Valek 1964). Lokalizace: 24-21-07, (132:122), (141:122), (145:112),
NejrozsfengjSim typem plivodniho rostlinného kryty(137:115); okol.: sbr D. Vich 10. 10. 1999; nal.: RS {1

jsou dubo-habrové haje, m&gasto se vyskytuji acido-keramika); aktivita: newena; pirodni podm.: v inun-
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Obr. 4: 1-7 Cetkovice 3; 8-14Ceské Héma- Obr. 5: 1-2 Boskovice — ,Pod Oborou*; 3 Boskovice,
nice 8c. Abb. 4: 1-7 Cetkovice 3: 8-14eské staveni& podniku Minerva; 4-5 Drvalovice-Kambovo

Hefmanice 8c. pole. Abb. 5: 1-2 Boskovice — ,Pod Oborou“; 3 Bos-
kovice, Baustelle des Betriebs Minerva; 4-5 Drvalovice-
Kambas Feld.

datnim Uzemi Biskupického potoka, hlinita plida, 33@.5 Biskupice 8 (okr. Svitavy)
338 mn. m.; pozn.: z tmaprobarvené plochy; uloZ.: Vy-  Lokalizace: 24-21-07, (338:167), (340:175), (350:177),
chod@eske muzeum Pardubice, nekatalogizovano; 1i§(353:169), (346:163); okol.: &b na lesni ceéta ve vy-
Vich 2001, 30, polozka 7. vratech D. Vich a P. Slézar 10. 9. 2000; detektorova pro-
spekce; nal.: RS3 (Zelezné&eplnety — X); RS4 (kera-
mika — X; kovové pedmety — XX), obr. 2: 14-15; ak-
tivita: opevréné vysinné sidlig; prirodni podm.: opev-
Lokalizace: 24-21-07,(078:103), (095:122), (099:112)an4 ostrozna naditkou Nectavou s dalekym vyhle-
(104:107), (095:095); okol.: &y D. Vich 1999-2005; dem do okoli; (cca 430)—maximalni vyska nadiera
nal.: RS4 (keramika — XX; & bronzova zausnice s ulo-455 m (obr. 54-57); pozn.: keramika piivédovazovana
menou esovitou kiikou), obr. 2:1-11; aktivita: sidli&t .4 praekou je velmi pravépodobg silné ofela raré ste-
prirodni podm.: svah natickou JevEkou, hlinita plida, goveka; lokalitu v textu ozreujeme jako Nectavské hra-

332-338 m n. m.; pozn.: z tméprobarvené plochy s in-gisko; uloz.: Vychoddeské muzeum Pardubice, nekata-
tenzivnim pragkym a vrcholg stedovekym osidlenim; |ogizovano; lit.: DoleZel 2007 s dal3i lit.

uloZ.: Vychod@eské muzeum Pardubice, nekatalogizo-
vano; Regionalni muzeum v Litomysli (zausnice); lit..

. N . . .6 Biskupice 9 (okr. Svitavy)
Vich 2001, 30, poloZka 10; Vich 2002, 18, poloZka 11;.3; . i ) ) )
Vich 2003, 32, polozka 9. Lokalizace: 24-21-07, (033:033), (046:049), (063:041),

(049:023); okol.: sbr D. Vich 30. 4. 2002; nal.: RS &
keramika), obr. 2:12; aktivita: ne€ena; pirodni podm.:
3.4 Biskupice 6 (okr. Svitavy) svah naditkou JevEkou, hlinita plida, 336-342 m n. m;

Lokalizace: 24-21-07, (135:102), (139:108), (148:103)0ZN.: Z tmae probarvené plochy; uloz.: Vychoteske
(145:096); okol.: sbr D. Vich 14. 11. 1999; nal.: RgMuzeum Pardubice, nekatalogizovano;lit.: Vich 2003, 32,
: ’ polozka 11.

3.3 Biskupice 4c (okr. Svitavy)

(1x keramika), obr. 2:13; aktivita: netena; pirodni
podm.: svah nad Biskupickym potokem, hlinitd plida,

340-348mn. m.; pozn.: lokalita dnes préména v sad; 3.7 Boskovice —,Pod Oborou® (okr. Blansko)

uloz.: Vychod@eské muzeum Pardubice, nekatalogizo- Lokalizace: 24-14-10, (362:180), (365:200), (394:201);
vano; lit.: Vich 2001, 30, polozka 12. okol.: sker A. Strof 9. 3. 1981; nal.: RS4 2 kera-
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Obr. 6: Drvalovice —Kambovo polédbb. 6: Drvalovice— Obr. 7: 1-8 Drvalovice 1; 9-10 Chornice 3b; 11-13 Chor-

Kambas Feld. nice 1la; 12 Chornice 2c; 14 Chornice — stavba dalnice
Vratislav—Videél. Abb. 7: 1-8 Drvalovice 1; 9-10 Chor-
nice 3b; 11, 3 Chornice 1la; 12 Chornice 2c; 14 Chor-
nice — Autobahn Breslau —Wien.

mika), obr. 5:1-2; aktivita: sidliét pfirodni podm.: mirny 3.10 Cetkovice 2, 5 (okr. Blansko)

svah i pravolfeznim fitoku potoka Bla, cca 344— | okalizace: SZ od obce; 24-21-16, (312:130),
370 m n. m.; uloZ.: Muzeum Boskovicka v Boskovmlck(glo 180), (354:190), (367:178), (339:135); okol.&sb
pr. €. 42/03, bez i¢.; lit.: Strof 1985, 93. D. Vich 2003-2004; nal.: RS3 (keramika—X), obr. 3:12-
18; aktivita: sidlisé; pfirodni podm.: svah nad Wickym
3.8 Boskovice — staveni&podniku Minerva (okr. Blan- poto,kem, h||,n|tavpuda, v380_390 m n: m.,vpf)zn.. plocha
sko) S nalez_y vyraze tme_l\g probarvena,- ulo,z.. M_uzeu,m
Boskovicka v Boskovicich, nekatalogizovano; lit.: Vich
Lokalizace: 24-14-10, (433:250), (437:263), (448:26(004, 31, polozka 8; Vich 2005, 33-34, polozky 9, 11.
(444:248); okol.: nalezeno na stavenisti podniku Minerva
v kvétnu r. 1959 nad raSelinou v hloubce 3,5 m; né\ls:_11 Cetkovice 3, 11 (okr. Blansko)
RS (1x keramika), obr. 5:3; aktivita: netena; pirodni ’ )

Lokalizace: @i silnici Cetkovice—Uliice; 24-21-16,
podm.: terén silé poznérén zastavbou, 364-372mn. m.;
uloz.: Muzeum Boskovicka v Boskovicich,G. A 7929; (448 187), (461:190), (466:173), (457:164); okol.2sb

o o Ay A. Strofr. 1983; skry D. Vich 2002—-2004; nél.: RS (kera-
lit.: Jurek 1960, foto a text iti st balky. : ) L
Lo ure olo atextna vitl strare obalky mika—X); RS3 (keramika—X), obr. 3:19; 4:1-7; aktivita:
neukena; pirodni podm.: svah nad bezejmennou vodo-
3.9 Cetkovice 1 (okr. Blansko) teci, hlinita plida, 376-388 m n. m.; uloZ.: Muzeum Bos-
. o kovicka v Boskovicich, nekatalogizovano; lit.: Strof 1985
Lokalizace: poloha “Bahika”; 24-21-16, (344:119), . < . . .
(354:134), (366:123), (358:108): okol.. &y D. Vich '93; Vich 2003, 33, poloZzka 15; Vich 2004, 31, polozZka 6;

2002-2004: nal.: RS (keramika —XX), obr. 3:1-11; akty " 2005 34, polozky 10, 12.

vita: sidlisg; pgfirodni podm.: mirna vyvySenina v inun-

daci, hlinitd plida, 384-388 m n. m.; pozn.: z vyrazrs-12 Drvalovice 1 (okr. Blansko)

tmawe probarvené plochy; uloZ.: Muzeum Boskovicka Lokalizace: 24-12-25, (423:282), (424:294), (440:289),
v Boskovicich, nekatalogizovano; lit.: Vich 2003, 3, pa438:278); okol.: sbr D. Vich 12. 9. 2004; nal.: RS 4
loZzka 13; Vich 2004, 30, polozka 4; Vich 2005, 33, pd26x keramika), obr. 7:1-8; aktivita: sidl&t pgrirodni
loZka 8. podm.: mirny svahipvodotei, Casté€neé hlinita,Casté€ne
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Sterkovita plida, 428—-438 m n. m.; pozn.: bezpidteé 3.18 Chornice 11 (okr. Svitavy)

navazuje na nal. Drvalovice-Kambovo pole, se kterym Lokalizace: 24-21-07,(156:302), (174:306), (177:288),

tvofi jeden celek; uloz.: Muzeum Boskovicka v Boskof160:285); okol.: sbry D. Vich 1999-2004; nal.: RS 3

vicich, nekatalogizovano; lit.: Vich 2005, 34, poloZka 13keramika—XX); RS 4 (keramika—XX), obr. 15; 16:1—

16; aktivita: sidlisé; pgfirodni podm.: svah nadckou Je-
vickou, hlinita plida, 322-326 m n. m.; pozn.: z trégro-

3.13 Drvalovice-Kambovo pole (okr. Blansko) barvené plochy; uloZ.: Vychodeské muzeum Pardubice,
Lokalizace: 24-12-25, (397:295), (404:318), (418:312)ekatalogizovano; lit.: Vich 2001, 36, polozka 43; Vich

(411:290); okol.: akce A. Ferulika v r. 1938; nal.: RS 3002, 20, poloZzka 23; Vich 2004, 34, poloZka 19; Vich

(keramika—X); RS 4 (keramika—XX); obr. 5: 4-5; akti2005, 36, poloZka 24.

vita: sidlis&?; girodni podm.: p prameni vodotée te-

kouci od Drvalovic V srérem, cca 438-450 m n. m.3.19 Chornice 16a, 16b, 16c (okr. Svitavy)

pozn.: bezprogedreé navazuje na nal. Drvalovice 1, se | gkalizace: 24-21-07, (101:260), (101:279), (120:280),

kterym tvdi jeden celek; UloZ.: Muzeum Boskovickg130:268), (125:259): okol.: §iy D. Vich 2000—2004;

v Boskovicichig. A6147-6164; lit.: Strof 1979, 69 (Soupj).: RS 27 —jen poloha 16¢ (obr. 10:13,16), RS 3 (kera-

pis), tab. 70:1-2, 5. mika—XX); RS 4 (keramika—XX), obr. 12; 13; 14:1-16;

aktivita: sidlisg; pfirodni podm.: mirny svah nad souto-

. . kem potoka Kelimky gickou Jevikou, hlinita plida, 326—

s.14 Chprnlce 1a (okr. Svitavy) 330 m n. m.; pozn.: z tma@probarvené plochy; uloz.: Vy-
Lokalizace: 24-21-06, (330:298), (342:317), (380:299podaeské muzeum Pardubice, nekatalogizovano; lit.:

(371:280); okol.: sbry D. Vich 1999-2005; nél.: RS (ke-vich 2001, 38, polozky 53-54; Vich 2002, 21, polozka

ramika— X), obr. 72113 13; aktivita:, netena; ﬁ)ir'o,dnl’ ) 29; Vich 2003, 37-38, polozky 36—38; Vich 2005, 37, po-
podm.: svah nad bezejmennou voditea rozhrani udoli g3k 29.

Boskovické brazdy afjlehlé vrchoviny, hlinitd plda,

370-396 m n. m.; pozn.: z tméyprobarvené plochy s in-
tenzivnim pragkym a vrchol@ sfedowkym osidlenim;

uloZ.: Vychod@eské muzeum Pardubice, nekatalogiz
vano; lit.: Vich 2001, 33, polozky 25-26; Vich 2002, 1

polozky 16-17; Vich 2003, 34, poloZka 19.

3.20 Chornice 21 (okr. Svitavy)

Lokalizace: poloha “U vodojemu”; 24-21-06,
434:190), (432:197), (479:195), (470:190); okol.:
skér D. Vich 9. 12. 2000; nalezy: RS (keramika—X),
obr. 14:17; aktivita: newena; Pirodni podm.: svah
nad soutokem potoka Kelimky a bezejmenné votmte
3.15 Chornice 2c (okr. Svitavy) hlinitd plida, 348-356 m n. m.; uloZ.: Vychabkské

Lokalizace: 24-21-01 (435:025), (443:042), (482:03 uzeum v P?rdubicich, nekatalogizovano; lit.: Vich
(482:016): 24-21-02 (000:016), (000:037), (028:03§901’ 39, polozka 59.

(027:015); okol.: sbry D. Vich 1999-2005; nal.: RS (ke- ) _

ramika— X), obr. 7:12; aktivita: neGena; firodni podm.: 3-21 Chornice 23a, 23b (okr. Svitavy)

nad malou bezejmennou voddtehlinita piida, nadnfe ~_Lokalizace: 24-21-06, (319:225), (325:244), (334:234),
ska vyska 318—-350m ; uloZ.: Vychotkské muzeum pPar-(350:230), (346:218); okol.: gy D. Vich 2000-2003;

dubice, nekatalogizovano; lit.: Vich 2004, 33, polozka 188!:: RS 3 (keramika—X), obr. 11:10-18; aktivita: sid-
liSté ?; girodni podm.: svah nad potokem Kelimky na roz-

. ) hrani Boskovické brazdy afitehlé vrchoviny, hlinita

3.16 Chornice 3b (okr. Svitavy) plida, 354—366 m n. m.; pozn.: z tnégprobarvené plochy

Lokalizace: 24-21-06, (450:362), (452:380), (482:380,intenzivnim pragkym osidlenim; uloZ.: Vychodeské
(480:360); okol.: sbr D. Vich 4. 5. 2002; nal.. RSmuzeum Pardubice, nekatalogizovano; lit.: Vich 2001,
(keramika—X), obr. 7:9-10; aktivita: netena; irodni 39, polozky 61-62; Vich 2002, 22, polozky 31-32; Vich
podm.: svah, hlinitd plida, 336-352 m n. m.; pozrRO03, 38, polozky 40—41; Vich 2004, 34-35, polozky 23—
z tmawe probarvené plochy s intenzivnim pékym osid- 24,
lenim; uloz.: Vychoddeské muzeum Pardubice, nekata-

logizovano; lit.: Vich 2003, 35, polozka 23. 3.22 JarongFice 3 (okr. Svitavy)

Lokalizace: 24-21-12,(033:264), (033:272), (046:275),

3.17 Chornice 6a, 6b (okr. Svitavy) (061:269), (060:260); okol.: &b D. Vich a H. Skéepa

Lokalizace: 24-21-07, (061:216), (077:246), (110:245}; 12. 2004; nal.: RS 4 (keramika—X), obr. 16:17; akti-
(103:207); okol.: sbry D. Vich 1999-2003; nal.: RS 17vita: neutena; irodni podm.: svah nad Usobrnskym po-
(keramika—X); RS 2 (keramika—X); RS 3 (keramikatokem, hlinita plda, 352-358 m n. m.; pozn.: nalézist
XX); RS 4 (keramika—XX), obr. 8-10; 11:1-9; aktivitaPez obvyklého tmaveého probarveni; uloz.: Vychoeske
sidlis®; girodni podm.: mimy svahfpsoutoku potoka Muzeum Pardubice, nekatalogizovano.
Kelimky aficky JevEky, hlinita plida, 326-338 m n. m.;
pozn.: z tmag probarvené plochy; uloz.: Vychotieské 3.23 JevEko-Predmesti 1 (okr. Svitavy)
muzeum Pardubice, nekatalogizovano; lit.: Vich 2001, 35,Lokalizace: 24-21-06, (404:068), (418:092), (480:066),
polozky 37-38; Vich 2002, 20, polozka 20; Vich 2003460:039); okol.: a) sér D. Vich; b) nalez ostruhy Martin
36, poloZzka 28; Vich 2004, 33, polozka 17. a Jii Kejzlarovi, Nerudova 524, Jesko, na melioranim
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Obr. 9: Chornice 6aAbb. 9: Chornlce 6a.
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Obr. 10: Chornice 6aAbb. 10: Chornice 6a. Obr. 11: 1-9 Chornice 6b; 10-14 Chornice 23a; 15-18
Chornice 23b.Abb. 11: 1-9 Chornice 6b; 10-14 Chor-
nice 23a; 15-18 Chornice 23b.
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Obr. 12: Chornice 16aAbb. 12: Chornice 16a.
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Obr. 14: 1-11 Chornice 16a; 12 Chornice 16b; 13-1&®br. 15: Chornice 11Abb. 15: Chornice 11.

Chornice 16¢; 17 Chornice 21Abb. 14: 1-11 Chornice

16a; 12 Chornice 16b; 13—-16 Chornice 16¢; 17 Chornice

21.
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Obr. 16: 1-16 Chornice 11; 17 Jaronee 3; 18 Jedko- Obr. 17: 1, 3 Jewko-Hednesti, stavba dalnice Vrati-
Prednesti 4a.Abb. 16: 1-16 Chornice 11; 17 Jaromeficeslav — Vidé; 2 JevEko-Frednesti 1; 4 Kenov 1 (vSe Ze-
3; 18 Jevicko-Pfedmésti 4a. lezo). Abb. 17: 1, 3 Jevicko-Pfedmésti, Autobahn Breslau

— Wien; 2 Jevicko-Pfedmeésti 1; 4 Kfenov 1 (alles Eisen).
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Obr. 18: Jewiko-Ffednesti 3. Abb. 18: Jevicko- Obr. 19: Jeviko-Frednmesti 3. Abb. 19: Jevicko-
Predmeésti 3. Predmeésti 3.
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Obr. 20: Jewiko-Frednesti 3.
Predmeésti 3.

Abb. 20: Jevicko-

Obr. 21: Jewiko-Frednesti 3.
Predmeésti 3.

Abb. 21: Jevicko-
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Obr. 22: Jewiko-Frednesti 3.
Predmeésti 3.

Abb. 22: Jevicko-

Obr. 23: Jewiko-Frednesti 3.
Predmeésti 3.

Abb. 23: Jevicko-
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Obr. 24: 1-5 Jevko-Fednesti 3; 6-15 Je¢ko- Obr. 25: 1-6 Kninice 6; 7-8 Ja&ko-Fedmesti 1 (8 —
Prednesti 6; 16 Jewko-Fednesti 14b (1 — Zelezo). bronz).Abb. 25: 1-6 Kninice 6; 7-8 Jevitko-Predmésti
Abb. 24: 1-5 JeviCko-Pfedmésti 3; 6-15 Jevickat (8 — Bronze).

Pfedmeésti 6; 16 Jevicko-Pfedmeésti 14b (1 — Eisen).

vykopu na podzim r. 1996; nalez bronzového kovani, t¥ah nad Maloninskym potokem, hlinitd pdda, 360—

na podzim 2000; nal.: a) RS 2-RS 3 (1x keramika); b) RS0 m n. m.; pozn.: z tm&probarvené plochy s intenziv-

(torzo ostruhy, bronzové kovani), obr. 17: 2; 25: 7-8; aktiim pravékym osidlenim; uloZ.: Vychodeské muzeum

vita: neugena; pirodni podm.: platé natickou Jevekou, Pardubice, nekatalogizovano; lit.: Vich 2001, 42, polozka

hlinitd plda, 340-366 m n. m.; pozn.: z tnéaprobar- 77.

vené plochy s intenzivnim prakym osidlenim; uloz.: a)

Vychodaeské muzeum Pardubice, nekatalogizovano; . . " .

prozatim u nélezce; lit.: Vich 2001, 42, poloZzka 74 (rang)26 Jeveko-Predmésti 6 (okr. Svitavy)

stfedovek neuveden). Lokalizace: 24-21-06, (264:022), (273:038), (296:027),
(296:012); okol.: sbry D. Vich 2000-2004; nal.: RS 3
(keramika—XX), obr. 24: 6-15; aktivita: sidl&t?; pi-

3.24 JevEko-Predmesti 3 (okr. Svitavy) rodni podm.: mirné navrsi nad bezejmennou votiotdi-
Lokalizace: 24-21-11, (366:252), (390:270), (420:24®)itd ptida, 370-382 m n. m.; pozn.: z tréaprobarvené
(409:231); okol.: sbry D. Vich 1999-2005; nél.: RS 1plochy; uloz.: Vychoddeské muzeum Pardubice, nekata-
(keramika—X); RS 2 (keramika—XX); RS 3 (keramika4ogizovano; lit.: Vich 2001, 44, polozka 82; Vich 2005,

XX); RS 4 (keramika— XX), obr. 18-23; 24: 1-5; aktivita39, poloZka 41.

sidliS€; gfirodni podm.: svah nad Maloninskym potokem,

hlinita plida, 342—358 m n. m.; pozn.: z tnégwrobarvené N R .

plochy; uloz.: Vychodbdeské muzeum Pardubice, nekata?—'27 Jevtko-Predmesti 11 (okr. Svitavy)

logizovano; lit.: Vich 2001, 42, polozka 76; Vich 2004, Lokalizace: 24-21-06, (141:015), (162:017), (150:000),

36, polozka 31; Vich 2005, 39, poloZzka 40; Vich 2006167:000); okol.: sbr D. Vich a M. Hlava 21. 10. 2000;

49, polozka 8. nal.: RS (keramika—X); aktivita: netena; pirodni
podm.: svah nad pramennou oblasti na samém rozhrani
udoli Boskovické brazdy afjehlé vrchoviny, hlinita

3.25 Jeviko-Pfedmesti 4a (okr. Svitavy) plida, 390-400 m n. m.; pozn.: z tnégprobarvené plochy

Lokalizace: 24-21-11, (215:269), (221:285), (242:2819,intenzivnim pragkym a vrchol@ stedovekym osidle-
(245:254); okol.: sbr D. Vich 2000-2005; nal.: RS &L nim; uloz.: Vychod@eské muzeum Pardubice, nekatalo-
keramika), obr. 16: 18; aktivita: netena; pirodni podm.: gizovano; lit.: Vich 2001, 45, polozka 87.
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3.28 Jevtko-Predmésti 14b (okr. Svitavy) tova) diisledd pouzivame pojmenovani Maské hra-
Lokalizace: 24-21-06, (294:033), (302:060), (310:053)isko podle nevelké osady v blizkosti hradiska, postra-

(303:031); okol.: sbr D. Vich 2. 9. 2001; ndl.: RSdajici vlastni katastralni Uzemf; uloZ.:8gtské muzeum

(keramika—X), obr. 24:16; aktivita: netgna; firodni v Moravské Tebové; lit.: Novotny 1971; Cendelin 2004.

podm.: svah nad bezejmennou voditehlinita plida,

366-370 m n. m.; uloZ.: Vychodeskeé muzeum Pardu-3 34 Sudice-Padlky (okr. Blansko)

bice, nekatalogizovano; lit.: Vich 2002, 26, polozka 53. | gkalizace: 24-14-05, fiblizné vymezeni plochy

(387:310), (442:322), (455:308), (440:288); okol.: ?;nal

3.29 JevEko-Predmésti (okr. Svitavy) RS (1x keramika), obr. 39:2; aktivita: netena; pirodni
Lokalizace: trat ,Pod nadhonem* ipjezdfiSské dal- podm.: svah nad vodadig cca 372—-410 m n. m.; uloZ.:

nice nad silnici z Jetka do Belé, parc.C. 494; s nej- Muzeum Boskovicka v Boskovicich & A 100-101; lit.:

vétsi pravépodobnosti 24-21-11, (253:239); okoli p Jurek 1962, 7; Strof 1985, 96.

stavi® zakladd pejezdu dalnice, v hloubce 175 cm; na-

Ie}y: RS 3 (2« sekera), obr. 17:1, 3; aktivita: n@@na; 3 35 sydice-staveni& JZD (okr. Blansko)

prirodni podm.: inundace, 349 m n. m.; pozn.: SPolu €| oy alizace: 24-23-01, (002:221), (029:216), (021:197),

sekerami nalezen Jp z nadoby 21 cm vysoke, z tu'(001:201); okol.: nalezy zachranil&@ervnu 1956 A. Ko-

hoveé hliny, s valcovi séiznutym okrajem zdobenymvl-y.\ 0> 4o muzea pragégpodob fedal T. Bohaek:
novkou a s mnoha vinovkami mezi vodorovnyairami nal.: F\”S 2 (x keramika), obr. 39:1, 3; aktivita: n,e-

povtji.chu.v..., 5 zlomkii neweny kosti a kos_ti,ud.a@ uréena; fiirodni podm.: svah nad Sudickym potokem,
pteci*; uloz.: Muzeum Boskovicka v Boskovicich; lit.igg¢ 365 m . m.: uloZ.: Muzeum Boskovicka v Bosko-
Mackerle 1957, 75. vicichi. . A 16; lit.: Strof 1979, 71 (Soupis), tab. 68:4-5;

Strof 1985, 96.
3.30 Kninice 6 (okr. Blansko)

Lokalizace: 24-23-01, (004:334), (009:351), (020:35
(013:333); okol.: sbr D. Vich, p. @itel M. Strych a 5
7akl ZS Felbrova Svitavy; nal.: RS 1 - RS 2 (keramika., .. : i . o

PRI . ) 225:197); okol.: sér D. Vich a L. HrubeSov4 15. 5.
XX), obr. 25:1-6; aktivita: sidlig; pfirodni podm.: svah 2004: nal.: RS (2 keramika), obr. 38:1; aktivita: ne-

nad vodotef, hllmta puda, 32.34,_896 mn. m., UIO%': Mq'uréena; firodni podm.: svah nad potokem, hlinita plida,
zeum Boskovicka v Boskovicich, nekatalogizovano; lit,;

, . t388—394 m n. m.; uloz.: Muzeum Boskovicka v Boskovi-
Vich 2005, 42, polozka 53. cich, nekatalogizovéano; lit.: Vich 2005, 46, polozka 81.

0,36 Sebetov 1 (okr. Blansko)
Lokalizace: 24-21-21,(215:199), (221:215), (232:210),

3.31 Kninice (okr. Blansko)

Lokalizace: ,Paélky", staré parc.C. 433/14; okol.:
r. 1934 i staveni domku a zakladani zahrady Josefe
Davidem z&p. 6; nesic po objevu se o nalezu déxkl
A. Ferulik a zachranil zbytek depotu pohozenéhdiv p

3.37 Sebetov —,Mdichv dvir (okr. Blansko)

Lokalizace: 24-21-21,jiblizné (350:215), (350:235),
@63:265), (390:257), (418:221), (400:186), (370:196);
okol.: ster A. Strof r. 1980; nal.: RS (1 keramika),

. " obr. 38:4; aktivita: newrena; irodni podm.: svah nad vo-
. . ’) L L
kopu; nal.: RS (VS?) (depot, zachgy 4x srpy a Ix doteli, cca 420-440 m n. m.; ulozZ.: Muzeum Boskovicka

.Sek&"), obr. 26; aktivita: depot;iprodni podm.: ?; uloz.: C o
Muzeum Boskovicka v Boskovicich; lit.: Ferulik 1950\,/ Boskavicich i.c. A 10 638; lit.: Strof 1985, 96.

229.
3.38 Sebetov —,Padlky" (okr. Blansko)

3.32 Kienov 1 (okr. Svitavy) Lokalizace: 24—21-211(335:160), (352:178),(363:177),
Lokalizace: 24-12-05, (011:118); okol.: nalez Ma|(3_51:151);OI(OI':SE’r A'_ S_trof/r. 1?8§ nél.:/RS (2 kera-
tin a J¥ Kejzlarovi, Nerudova 524, Jetko, 26.5.2001 mika), obr. 38:2-3; aktivita: sidligt pfirodni podm.: svah

na vyhozu vykopu pro lesnickou stavbu; nal.;: RS2-3 (1Ead, Vdetéi' CISa 404h42“0 mn. m.; uloz.: M2u.z|.el{nj Bofs-
sekera), obr. 17:4; aktivita: neiena; pirodni podm.: ovicka v Boskovicich ic. A 10 671-10 672 lit. Stro

504 m n. m.; uloZ.: MZM Brno; lit.: -. 1985, 96.

3.33 Kfenov, Malonin, Zadni Amo&tov—Mafinské 3-39 Vazany—,Serchy” (okr. Blansko)
hradisko (okr. Svitavy) Lokalizace: 24-23-01, (218:300), (222:305), (233:303),

Lokalizace: u osady Mdn; cca 24-12-10 (1996),(2395295)1 (226:289); okol.: gy A _Strof,v [;19@; nél,.:
(332:348), (338:380), (362:379), (371:369), (366:352}53 (Keramika—XX), obr. 40; aktivita: SidI&P; girodni
(355:333), (348:332); okol.: nezname, pétstéry a [¥i- podvm.: svah nad vodo&t_a hlinita ptda, _32’30j4v00 mn.m.;
leZitostné vykopy; nalezy: RS 2?7 (keramika—X); RS yoz.: I\/_qugum Boskovicka v Boskovicich.£. 61/03—
(keramika— XX; Fe); RS 4 (keramika— XX; Fe?), obr. 2783/03; lit.: Strof 1985, 96.

36; aktivita: vySinné sidli§& opevigné; girodni podm.:

vrcholova partie kopce (obr. 46-47), na Z svahu hradisRa0 Velké Opatovice 1 (okr. Blansko)

registrovdna pramennd oblast, cca 520-570 m; pozn.Lokalizace: hradi&, ramcoe 24-21-16, (034:303),
vzhledem k nejednozitaému oznéeni hradid& v lite- (052:321), (069:302), (064:286); okol.: sondéEnd
ratfe (mdinské, Kenovské, hradigtu Zadniho Arnos- historicko-vlasti@dného krouzku z Velkych Opatovic;
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Obr. 26: Kninice-,Padlky" (Zelezo).Abb. 26: Kninice- Obr. 27: Md&inské hradisko (v3e Zelezd)bb. 27: Bur-
.Padelky” (Eisen). gwall von Mafin (alles Eisen).

sondaz A. Strofa v r. 1984; nalezy: RS 3 (keramika; niBkého hradid, jde o vyker (viz obr. 30-36). U kres-
aktivita: vysinné sidli& opevi@né; firodni podm.: cca lenych zlomkl, u kterych bylo mozné odlisit hradistni
500-513 m; pozn.: uloZ.: Ebtské muzeum ve Velkychgrafitovou keramiku podle typickych zlomku, odlidujeme
Opatovicich (akce historicko-vlasédného krouzku); ? tento typ keramického zboZzi vygnym profilem. Vypo-
(vyzkum A. Strofa); Muzeum Boskovicka v Boskoviciclvidaci schopnost keramiky navic snizujéstvy charak-
(skér D. Vich); lit.: Mackerle 1948; Mackerle 1957, 94ter viech zlomkl spojeny se Zmmu fragmentarizaci, je-

Strof 1987. diny cely hrnec publikoval B. Novotny z Jé&ka (No-
votny 1971, 220, obr. 2), a to podle nalezové zpravy.
4 Vyhodnoceni nalezli Vétsina zlomkd jash ukazuje na to, Ze pochazi &b

Nejvice Zastoupen)’/m typem nalezu z regionu je ke'l'a\,lCh vhr-l'lCOVit}:/C,h tvard. ROZd")I/ ve V(EmfosteCh nadob
mika, neschazi vak ani artefakty ze Zeleza, z nichz n@gzn&uje rozgti rekonstruovanych prueni od 82 mm
dlileZi®jsi je ostruha a kopi s hrénou tuleji, a téZ z ba-do 241 mm (cf. obr. 5: 5; 19: 1). Na moh@{si nadoby

revnych kovil. ukazuje i \t3f sila @kterych zlomk—&tsi nez 10 mm,
41K i u vétSich nadob jéasgjsi uziti plastické listy (obr. 2: 16;
- eramika 3:19; 4:5).

Vzhledem k tomu, Ze je sledované Uzemi velmi mélo
prozkoumané a na néwzjiSénych rag stedowkych lo- . Lo
kalitach neprobhl archeologicky vyzkum, nenf vypraco#-1-1 Keramika prazského typu
vana vyvojova kala keramiky v regionu a hodnotime ji Na fech naleziStich jsme rozpoznali s velkou pravd
ve vztahu k sousednim region@im s rizikeffligného ze- podobnosti keramiku nejstarsich Slovand.
vSeobefovani. Jen ékteré z noe zjis&nych lokalit nam | kdyz je identifikace zlomkl u keramiky prazského
umoznily pracovat se soubory @etréjSimi nez 100 ks typu ve slk&rovych souborech velmi obtizna, povazujeme
keramiky (nap. JevEiko-Frednesti 3, Mdinské hradi&). toto ureni u dvou lokalit za vysoce pragpdodobné az
Proto je teba chapat nase rdmcové chronologickéza- jisté (opravénost échto zaerll naznéuji i dosavadni
vani sidlist alespb prozatim za spiSdediezné. Chceme vysledky kvalitativié nového typu povrchové prospekce
vSak pon@rné bohatou kresebnou dokumentaci keramilaplikované n&eskomoravském pomezi v poslednich cca
poloZit jisty z&klad pro dalSi studium a umoznit vz&fech letech). Hrozi sice z&ma s gkterymi nalezisti
jemné srovnavani jednotlivych lokalit. U menSich soumladSi dobyfimské, z lokality Jeviko-Fredmesti 3 vSak
bor{ jsou kresetidokumentovany viechny okraje a zd@name vyhradé keramiku mladdiho Useku star3i doby
bené dtepy, u nejétsich soubord, fledevsim z Mén- fimské (Vich 2007, obr. 12:8-14; 13-15; 16:1-12), loka-
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Obr. 28: Mdinské hradisko (vSe zelezddbb. 28: Bur- Obr. 29: Mdinské hradisko (vSe Zelezo&itko A 1-4;
gwall von Mafin (alles Eisen). méfitko B 5). Abb. 29: Burgwall von Mafin, (alles Eisen;
Malstab A 1-4; Mal3stab B 5).

lita Kninice 6 je az na vyskyt néfhis Cetné vrcholg sfe- kality s dlouhodobym vyvojem, a navic nalezy v tréii
doveké keramiky monokulturni. Zaema pak hrozi u lo- sidelni oblasti¢imz se existencéasre slovanského osid-
kality Chornice 6a, 6b s prokdzanym vyskytem pazdteni jevi pravé&podob@jsi.

padiech poscaTimekou keramik spoleniidentiikovat L2 SErSi doba hradiin

b b P Z uvedeného obdobi zname ékwolik lokalit vice nez

(Vieh 2007, obr. 29:6). v obdobi fedchazejicim. Celkem spolehdige jedna o lo-
Jak jsme uvedli vySe, mezi nejdileii nalezid pati  kality Chornice 6a, 6b (obr. 8: 2, 4,7; 9:1, 3, 13; 10:1, 6,
Jeviko-Frednesti 3 (asi pt az osm okrajl, obr. 18: 1,7- 11 a snad i 13, 14), Sudice - stavei3ZD (obr. 39:3
3, 4?; 19: 1; 20: 1; 22: 1, 2, 4), kde se prapddob- a asi i 1), nejzajimagjSi soubor vSak poskytla éploka-
nost vyskytu keramiky prazského typu blizi jigtoDale lita Jeviko-Fedmesti 3, kde typickou starohradistni vy-
se jedna o lokalitu Kninice 6. Na této lokalijsou i zdobu nalezneme minima@ma patnacti zlomcich. Z toho
zettyF okrajli velmi archaické, bez jakychkoliv stop dotalfikrat az ctyfikrat se jedna o charakteristicky kazeto-
geni na kruhu. Jeden z nich vilbec nezdobeny (obr. 25: Yy ornamentéi jeho derivat (obr. 18:10, 13, 16; 21:6),
jeden se slabrytou ryhou (obr. 25: 1) a posledni s ryhoétyfikrét o zrychlené husté vinice (obr. 18:8, 9; 19:7;
a zlomkem svazku vIni&i oblouku (25: 2). V tomto fi- 22:13), dvakrat o ferusenou vysokou vinici, provedenou
pack se pravdpodob# jedna o zaéreiny horizont kul- jen na podlozce (obr. 18:12; 19:12) a jednowédiou vi-
tury s keramikou prazského typu a nejspide i keramikifi (obr. 19:14).
starohradistni. Ro\#¥ vyrazié zesilené dno miizeddit ~ Do starohradistniho obdobi @atnejspise i zlomek
pro z&azeni ke keramice prazského typu. Nejigis- S pasy nepravidelnych vinic a ryh (obr. 18:Ellomek
toty mame u lokality Chornice 6a, 6bigrlevsim z diivodu s vyzdobou pravidelnych vpichii a m&pravidelnych ryh
pritomnosti pozdéFimské keramiky, projevujici se lehcdobr. 20:14). Pouze védch gipadech se jednalo o okraje
identifikovatelnym, na kruhu tenym zboZim a hrubou,(obr. 18:5, 8; 21:2), vicekrat o podhrdli (rfapbr. 18:9;
snadno zam@nitelnou uzitkovou keramikoufesto utité 19:6, 7; 21:4; 22:5).
prvky nazn&uji mozny vyskyt nejstarsi slovanské kera- Vedle €chto lokalit se vyskytla keramika starohradist-
miky (obr. 8:1, 3, 18; 11:1, okraje a jedno dno). Bez viniho charakteru jegtna lokalitach Chornice 11 (vyrazny
znamu naopak neni skuiteost, Ze ve vSeclidch gipa- nezdobeny okraj a vyrazné podhrdli, obr. 15:1, 2, 6; 16:
dech jde o lokality, kde se vyskytuji vz&ginnalezy starsi 5, 6, mozna i 7), Sebetov 1 (podhrdli, obr. 38:1) a nize
doby hradistni a hofgji nalezy stedohradistni, tedy lo- pojednané z Midnského hradiska.
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Obr. 30: Mdinské hradisko Abb. 30: Burgwall von Ma-

fin.

Obr. 31: Mdinské hradisko Abb. 31: Burgwall von Ma-
fin.

Obr. 32: Mdinské hradisko Abb. 32: Burgwall von Ma-

fin.
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Obr. 33: Mdinské hradisko Abb. 33: Burgwall von Ma-
fin.




Prehled vyzkumd 49, Brno 2008

V. VES %-
V.08 75

D ‘E

i

14 15

10920
)T

1= w

Obr. 34: Mdinské hradisko Abb. 34: Burgwall von Ma- Obr. 35: Mdinské hradisko Abb. 35: Burgwall von Ma-
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Obr. 36: Mdinské hradisko Abb. 36: Burgwall von Ma- Obr. 37: 1-7, 9 Svian 1; 8 Tisova 3a.Abb. 37: 1-7, 9

fin.

Svaren 1; 8 Tisova 3a.
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)

Obr. 38: 1 Sebetov 1; 2-3 Sebetov- Bdg*; 4 Obr.39:1, 3 Sudice, staver#slZD; 2 Sudice-,Pa&lky",
Sebetov-,Mdictiv dviir; 5-8 Tisova 3; 9—11 Tisova 3a. 4-8 Vraclav 3bAbb. 39: Sudice, Baustelle der Landwirt-
Abb. 38: 1 Sebetov 1; 2—-3 Sebetov-,Padélky"; 4 Sebetowchaftsgesellschaft; 2 Sudice-,Padélky”; 4-8 Vraclav 3b
,Moficliv dvlr; 5-8 Tisova 3; 9—11 Tisova 3a.

8
=N A
i~} (=
\\g [%
I (65

Obr. 40: Vazany-,Strchy*. Abb. 40: Vazany-,Stérchy*. Obr. 41: 1-6 Vysoké Myto 2; 7-13 Vysoké Myto 8.
Abb. 41: 1-6 Vysoké Myto 2; 7-13 Vysoké Myto 8.
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Tab. 1: Vyker okrajli s uvedenim pridnu hrdla nadobyTaf. 1: Auswahl des Randfragmente mit Durchmesser der
Kesselskehle.

LOKALITA PRUM. OKRAJE | VYZDOBA OBR | DATACE
Biskupice 4c 210 vinice 2:2 RS4
Biskupice 4c 121 2:3 RS4(?)
Ceské Hémanice | 190 4:8 RS2(?)
Ceské Hémanice | 100 plastic. podhrdli 4:10 | RS2-RS3
Drvalovice 175 vinice, plastic. podhrdli 5: 4 RS3
Drvalovice 241 vinice 5:5 RS3
Chornice 11 150 15:1 | RS2(?)
Chornice 23b 124 mnohondsobnavinice | 11: 15| RS2-RS3
Jevitko-FH. 3 83 19:1 | RS1
Jeviko-F. 3 175 vpichy 21:1 | RS3
Jeviko-H. 3 195 ryhy,vinice 21:2 | RS3
Kninice 6 200 ryha, vinice 25:2 | RS1-RS2
Kninice 6 270 kolky 25:3 | RS1-RS2
Kninice 6 85,5 25:4 | RS1
Svaré 1 110 37:1 | RS2(?)
Tisova 3a 196 38:5 | RS3

Tab. 2: Fehled nalezll keramiky z nejdlleZjgich nalezit (nad 100 kustljaf. 2: Keramikfunde aus der wichtigsten
Fundplatzen (iber 100 Stick).

LOKALITA POCET RS | POCET TY- | OKRAJE ZDOBENE | PLASTICKA| TUHOVE
ZLOMK U PICKYCH LISTA ZL.

JevEko-Frednesti3 | 139 139 28 33 3 4

Marinské hradisko 986 536 188 262 0 7

MOzeme uzakit, Ze v minimal@ ffech polohach Ize (obr. 12: 10, 12). Masaji se tuhové zlomky objevuji az
klast p&atky sidlist do starSi doby hradistni. Soubory, mladohradiStnim obdobi, viz nasledujici charakterastik
které obsahuji vice neZptypickych zlomku, byly zjis- souboru z Ménského hradiska. | na nich se vyskytuje
tény na dvou z nich: Chornice 6a a Je&kd-Hedmesti 3. plasticka lista (obr. 12: 15; 23: 19)fevézré s &Znou
V obou lokalitach pak osidleni navazuje &t§ici menSi vyzdobou tvdenou vsticné uspdadanymi fiebenovymi
pravd@podobnosti na osidleni kultury prazského typu. vpichy. Obzvlast tyto zlomky s plastickou liStou mohou
4.1.3 Stedni doba hraditni bytj 0 néco poz@jél’_,vz,ﬁelomu 1v0/11,. stoleti. \Cechach

Uvedenému obdobi nélezitsi cast zjiSénych sou- by slvo 0 plrvek 9Je€“BIy’ alevna sedni Moraé se vysky-

o L . . ) . . tuje Caskji (nagd. Prerov, Staa 1998, Abb. 12: 2, 12; 14:
boru. Objevuji se na nich kronpravidelné Febenové 17, 19).

vyzdoby kombinované s vpichy téZz odsazovani OkraJU’Vétéinou se vizdoba provedens jednozubgiedre-

nag. Drvalovice — Kambovo pole, obr. 5: 5; Chornice 11, "> S T PR
obr. 15: 12; Chornice 16a, obr. 12: 7, 8, 13; 13: 10) aplats-m radi opravere do mladohradistniho obdobi, ovsem

ticky provedené podhrdli (Drvalovice — Kambovo polé\}e,trgbt";1 pnhllgetCI:] ma.te”ihl'l gipulaSP;OV?ed;?é take\{eto
obr. 5: 4), které zname han z vychodnictCech. vyzdo }/(nap. ornice 7, obr. -3 3, )'. dy muze
. ) o o - e« .. .. jitiovyzdobu velmi archaickou (obr. 9: &) stfedohra-
Také okraje ve $edu mirré prozlabené jsotasté prag

ve stedohradisStnim obdobi (n&pobr. 2: 2, 4), i kdyz dlrs(;tcelététr)]r(.)ﬁ:r?t;eprngl? (ie\glze;r?]l kg{EELna(%eb? \Zyoz.dé))b;)u
prezivaji do nasledujicicho obdobi (obr. 3: 2). Setka ? o

. . o AN ornic 16a (obr. 12: 11).
se tu téz s plastickou,fébenovymi vpichy zdobenou Do sfedni dobv hradi&tniadi lokality Cetk
listou (Biskupice 2a, b; obr. 2: 16; Cetkovice 11, obr. 3. 0 _stedni doby hradisiniradime -lokality €tko-

19: Cetkovice 3. obr. 4: 5 Chornice 11. 16:12° dkai  VIC€ 2, 5; Drvalovice-Kambovo pole; Chornice 6a, 6b;

SR : . Chornice 11; Chornice 16a, 16b, 16c; Chornice 23a
Prednesti 3, obr. 19:11; 20:9; 23:14) a plasticklene- ST SV VD '
nym podhrdlim kombinovanym sfébenem provedenouzgt%’riﬁ\ﬁkgg:ggﬁ]srzz’Zj]ae(;?tk:;zdr;estle?é:{?czﬁ n)c/)-_
vyzdobou (Drvalovice-Kambovo pole, obr. 5:4). Je tu d?éh—hrgd.iska u Velkych O atovicya Ngctavsykéhg hra-
loZzena i vyzdoba na vriitim okraji rékterych zlomkd diska (jen kovy) y P
v podot febenovych vpichi (obr. 8:12; 33:6) i linii, ty- Y):
picka pro starohradistni i idohradiStni obdobtasgji 4.1.4 Mladsi doba hradistni
se dosud vyskytuje na Morawez vCechach (Galuska Milad3i dok# hradidtni @nujeme jen omezenou pozor-
1989). V rekterych pipadech je kombinovana sgseka- nost, a to pouze tam, kde se vyskytuje keramikedsihra-
vanim okraje (obr. 8:12). distni tradice. Jednoziaé mlado- az pozdrhradistni lo-

Zcela ojedi@le se ve $edohradiStnim obdobi obje-kality (obvykle bez vazby na starSi vyvoj) z 11. a 12. stol.
vuje tuhovy zlomek, ékdy také s Febenovou vyzdobou,zde pomijime. Z uvedeného dlivodu toto obdobi nezpra-
nag. Jevtko-Frednmesti 3 (obr. 23: 16); Chornice 16acovavame kartograficky.
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Obr. 42: Wehledna mapaeské republiky s vyzrie-

Obr. 43: Nalezy keramiky prazského typu. 1 Chornice 6a,

nou studovanou oblasti (naf®) a jejim perspektivnim 6b; 2 Jeveko-Hednesti 3; 3 Kninice 6Abb. 43: Funde
zobrazenim (dole)Abb. 42: Ubersichtskarte der Ts- der Prager Typs Keramik. 1 Chornice 6a, 6b; 2 Jevicko-
chechischen republik mit dem ausgezeichneten Einzug¥edmesti 3; 3 Kninice 6.

gebiet (oben) und mit seinem 3D Perspektiv (unten).
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Obr. 44: Nalezy starSi doby hradistni. 1 Chornice 11; ®br. 45: Nalezy $edni doby hradistni. 1 ¥enov 1; 2
Chornice 6a, 6b; 3 Jetko-Frednisti 3; 4 Sebetov 1; 5 Chornice 23a, 23b; 3 Chornice 16a, 16b, 16c; 4 Chornice

Sudice — stavenigtJZD; 6 Md&inské hradiskoAbb. 44:

3a, 6b; 5 Chornice 11; 6 J&ko-Fednesti 6; 7 Jeviko-

Funde altburgwallzeitlicher Keramik. 1 Chornice 11; 2Pfednesti — gejezdfiSské déalnice; 8 Jetko-Fednesti
Chornice 6a, 6b; 3 Jevitko-Pfedmésti 3; 4 Sebetov 1; 3; 9 Cetkovice 2, 5; 10 Drvalovice — Kambovo pole; 11
Sudice, Baustelle der Landwirtschaftsgesellschaft; 6 Buvazany — ,Sérchy*; 12 hradig u Velkych Opatovic; 13

gwall von Mafin.
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Nectavské hradigt(Biskupice 8); 14 Ménské hradis.
Abb. 45: Funde mittelburgwallzeitlicher Keramik. 1 Kfe-
nov 1; 2 Chornice 23a, 23b; 3 Chornice 16a, 16b, 16c; 4
Chornice 3a, 6b; 5 Chornice 11; 6 Jevicko-Pfedmesti 6; 7
Jevitko-Predmeésti — Uberbriickung der Reichsautobahn;
8 Jevitko-Prfedmeésti 3; 9 Cetkovice 2, 5; 10 Drvalovice-
Kambas Feld; 11 Vazany-,Stérchy*; 12 Burgwall bei
Velké Opatovice; 13 Burgwall von Nectava (Biskupice 8);
14 Burgwall von Mafin.
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Obr. 46: Mdinské hradi, A podle Cendelin 2004, obr. Obr. 47: Mdinské hradi&, vrstevnicovy plan (podle No-

3, upraveno; B podle Novotny 1971, obrAbb. 46: Bur- votny 1971, obr. 3, upraveno), 1: misto nalezu hrotu

gwall von Mafin, A nach Cendelin 2004, Abb. 3, verankopi z r. 2007, 2: misto dokumentovanéieau.Abb. 47:

dert; B nach Novotny 1971, Abb. 1. Burgwall von Mafin, Schichtenlinienplan (nach Novotny
1971, Abb. 3, verandert), 1: Fundplatz der Lanzespitze
von 2007; 2: Lage des dokumentieren Schnitts.

MladSi doke hradistni nalezi vyzdoba v podbled- dena skuténost a fakt, Ze nejsme zatim schopni na ke-
noduchych vsekll (Chornice 16a, obr. 12: 15; 13:1, &gmice postihnout jen&3i chronologii, brani fijmout
14: 2; Nectavské hradi&t obr. 2:14; Chornice 23a,hlubSi historické zééry.
obr. 11:10; Drvalovice 1-Kambovo pole, obr. 6:12;

Mafinské hradi&, obr. 35:12), ryta Sroubovice (Jaz 1 5 soubor z Mainského hradiste

romeice 3, obr. 16:17, Ménské hradid 36: 12- Vzhledem k pdtu keramickych zlomkl a vyznamu lo-
15), vyzdoba provaeha jednoduchym rydlem (M- . kality vénujeme tomuto hradisku samostatnou kapitolu.

ské hradig, obr. 34:4, 13-15), jednoduchéa strmé vinicg _ ; : . . s .
(Jevitko-Fredmbsti 3, obr. 19:3). Za spolehlivé Znakgela kolekce keramiky z této lokality byla ziskdna nezna-

mladohradistni keramiky povazujeme sl@fit profilo- ym zvpusob!am_, p,atmprul:eznyml pvovrch(,)vyml sibr,y
. R . P a prilezitostnymi vykopy v dob zengdelského obdla-
vané okrajeCi jednoduché febenové vpichy, mnohdy " . ; ; - .
s o . ; Y s vani hradiska. V Mstském muzeu v Moravsk&dbové
provedené na grafitové keramice (dwi-Fednesti 3,

obr. 23:19; Chornice 16a, obr. 12:1; 14: 2; Cetkovice E],a?:e ielkem(;( (:)'Sp(?Z'f' 986 Zlolmki’ z tgho 535 tk))/pIC-
obr. 3: 2, 4; Boskovice—,Pod oborou®, obr. 5: 1). ye (o.ora.]e, zdo e_ne z orT]kya zlomKky z loen nadob).
Okraju jsme registrovali 188 (55 okraju nakresleno,
Zatimco v rekterych fpipadech je prokadzan spoz nich 22 je odlomeno v migtkritku a pro dalSi analyzy
leCny vyskyt stedohradistni a mladohradistni keramikjsou jen obtiZzg pouzitelné). Vedle jednoduchych ven vy-
na jedné lokali (Jevcko-Frednesti 3; Chornice 16a;hnutych zaoblenych i $znutych (38 ks) se v souboru
Drvalovice 1-Kambovo pole), v jinychffpadech mame vyskytuje skupina okrajli se slogjgi profilaci: s miré
sice dolozeno mladohradistni osidleni, ale spolehlivé ketazenou horni hranou (obr. 35: 9, 11), s mdinytaze-
ramické zlomky diedni doby hradistni prozatim chybinou spodni hranou (obr. 32: 4), okrajegominajici lim-
i kdyZ moZnou pitomnost stedni doby hradiStni nazna-covité prohnuté okraje (dva z nich jsou vyrobeny z tuho-
Cuji urtité keramické zlomky, bohuzel ale nejednoam& vého materialu, obr. 36: 1, 4-7). V celkovémdpo jed-
Tyka se to nap lokality Cetkovice 1 (obr. 3: 11). Uve-noduché okraje vyraEngrevazuji nad sloz&jsimi (jen
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Zvlastni podskupinou je vyzdoba provedena neu-
méle jednoduchym Uzkym rydlem, vyrazise liSici

od vyzdoby druhé skupiny, kdyfsfp je materialog
bliz3i této skupi@ (obr. 30:11, hie je datovatelné
podhrdli 34:12).

2. Jednozubym Hednetem provedend Sroubovice
(obr. 36:12—15) nebo nizka a Siroka vinice (obr. 34:4,
13, 15; 35:15)Ci tato vinice mezi déma Zlabky
(obr. 34:14, 15) nebo propletena s vodorovnym Zlab-
kem (obr. 35:16). K této skupéndlezi i ojediBle
dochovana vyzdoba Sikmymi vseky (obr. 35:12).

Zatimco prvni skupinafedstavuje typickou keramiku
sttedohradiStni a&asgji se poji s jednoduchymi okraji,
druhy typ vyzdoby je charakteristicky pro mladohradistni
keramiku vCechéch i na Mora¥. Objevuje se jak s jedno-

. . . : duchymi okraji (obr. 34: 2, 4, 8), tak s okraji slogjitutva-
osm z dokumentovanych). Okraj seebenovym vpichem fenymi (nap. obr. 36: 4). Jde vSakasto o malé zlomky

zdobenou vnini ploskou paf mezi vyrazné sedohra- okrajtl, takze se tato kombinac#l vyrazré neprojevila
distni typy (obr. 33: 6). Na jednom z mladSich okrajl se J L . ® oy ,p ) L
Ponerné zastoupeni gtu zlomku obou vyzdobnych

objevila vyzdoba na vrini straré okraje, tvdena temi KUDi hveuie tabulka 3. Wzdobu. kiera nebvi
ryhami, na vigjSi stra@ je zdoben vseky (obr. 35: 12).5 upin zachycuje ta uka o. Vyzgoou, tera ne yknza
na do Zadné z velkych skupin, tidulky, neprovadné

Okrajli tuhované keramiky je v souboru jen Sest (obr. .

5; 35: 4), dale jedno podhrdli zdobené mnohonasobrfof™e rrebenvem. Muze byg tomu,tg regionu cizi, obdob-
vinici (obr. 31:11), dalsi zdoben&dbenovymi vpichy nhou znar11e napze seve.rozapadm@ech., Lo

(obr. 31:13) a jedno &lkymi Zlabky (obr. 36:12). Od- % POMEru obou skupin keramiky vyplyva, ze jsou za-
sazeni pod okrajem bylo dokumentovano &tipfpa- stoupeny rovnom@rre, tedy mIad(_)hradlstpvl fazg osidleni
dech (obr. 33:1, 12, 13, 15; 34:3), plastiakgréné pod- (pokud Ize ,SOUd't pouze z kera’rmk,y, naviéstveho cha-
hrdli taktéz v @ti pfipadech (obr. 36: 16, 17). Tako-[akteru) ma prakticky obdobny vyznam. Nelze vyddy

vato keramika je znama z vychodni€rech fedevaim 2€ rekteré zlomky podle vyzdoby jitazené k mladohra-

7 10. stoleti. distni skupim@ by v kontextu objektl a situaci [y jesté
Vyzdoba byla zji#na na 262 zlomcich, mimo tento pogo pokrc@ilého stadia doby Etdohradistni (prvnifétina

Cet se je$ objevila rekolikrat jednoducha ryha na okrall Polovina 10. stoleti). Pro&iny Moravy v 10. stoleti

jovych zlomcich mladohradiStniho rdzu. Provedeni v?y bylo archeologickym vyzkumem dulezité zjistit, zda

zdoby i vyzdobné motivy miizeme raiit do dvou sku- existoval v osidleni @jaky geryv (nag. existence de-
pin: strukce opevéni), nebo zda bylo v 10. stoleti osidleni

kontinualni. Na archeologicky potencial upoioje jed-

1. Ryt4 vyzdoba provedenéa vicenasobnym rydi&m nim z autorli dokumentovarigz v prostoru fed znte-
hfebenem (49,2 % zdobenychegpll). Ta zahrnuje nym valem i vychodniCasti hradiska obnazeny v sou-
pfedevdim pasy mnohonasobnych vini¢jppdré Vislosti s budovanim vysita pro operatora mobilnich te-
oblowtkd, rekdy v kombinaci s pasy vodorovnycHefondl 9. 10. 2003. Na tomto 7 m dlouhéfezu bylo
ryh, a pasy Sikmo usfiadanych febenovych vpi- do hloubky 1m zjig&no 5 vrstev (obr. 49, zde i popis vrs-
chll. Mezi skupinu zdobenouébenem jsme Za- tev), nejvyznam@jsi byly Cervena propalena vrstéa 3

dili jeden unikatni zlomek zdobenyemé radélkem, a pod nivrstva s kumulaci kameni zbarvenycBeiwena
avsak na jednoziaé hradistnim materialu (zplsolE. 4 (depalenych), pod nimi je&tSeda popelovita vrstva
provedeni neodpovida radélkové keramice vyskyté-5. Vrstva 3 nazriauje existenci vyraznych pozaril, coz
jici se od 13. stol.; obr. 31:10). MiiZe snad jit o na-blizkosti hradby nenifiekvapivé. Movité nalezy se zis-
podobeni cizi, nejspiSe zapadni keramiky. Ojétiin kat nepodlo.

se s takovym napodobovanim setkavamedpvsim  Zastoupeni tuhové keramiky nebylo mozné kvantifiko-
v Cechéach (Profantova 2000a, zvl. obr. 6:2), al@t z dlvodu vyskytu grafitové keramiky 13. stol. na hra-
i na Moravé (naf. ojedirélé zlomky v MikuEicich disti taktéz gitomné, kterou v atypickém materialu nelze
nebo kulovitd nadobka napodobujici tvagdgv. Ku- od hradistni keramiky odliSit. Upozbujeme téZ na zlo-
geltopf karolinské provenience; souBrRrofantova mek grafitu jako suroviny nalezeny v&d s hradistni
2000a, 661). Vyzdoba radélkem je téz znama v kaeramikou.

patské kotli od konce 9. a v 10. stoleti, odkud se V souboru se nachazelo ékolik keramickych zlomk
sporadicky dostava na jizni Moravu (rfaplikulCice zaraditelnych do starSi doby hradistni. Jedna sé& a#
obj. II/VI, Kojetin, cf. Mé&finsky 1986, 31). Takové Sest okrajll a 3est aZ deset zdobengtlidbr. 30: 11-17;
nélezy ze sedni Moravy zatim nebyly zvejnény, nejspiSe i 32: 7). Toto zajimavé zg$ti vSak vzhledem
avsak vylodit plivod nami sledované vyzdoby z jik velmi slabému kvantitativnimu zastoupeni starohradist-
hovychodu nelze. Zlomek jefiis maly a neumoz- nich nalezli v celém souboru nepovaZujeme za dd@skate
nuje rozliSeni obou moznosti. vypovidajici.

Obr. 48: Mdinské hradi, letecky pohled (foto podle
Cizm& 2004, 1§7)Abb. 48: Burgwall von Mafin, Luft-
bild (Foto nachCizmar 2004).
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Obr. 49: Mdinské hradisko, dokumentovany severozapésinw prostoru fed zaniklym valem. Popis vrstev: 1 ornice;

2 Sérkovita Seddervena (misty intenzi#), ojediréle s uhliky; Xervena propalena; 4 kumulace kamenl zabarvenych
do Cervena; 5 Seda popelovitAbb. 49: Burgwall von Mafin, dokumentierer nordostlicti&echnitt im Raum einer
verfallenen Walllinie. Beschreibung der Schichten: 1 Askden; 2 grauroter Schotter, vereinzelt mit Holzkohlen; 3
rot gebrannt; 4 rotfarbige Steinkummulation; 5 grau aschig

4.2 Kovové pedméty v3im na zaklaé jednoho nalezu sekerovitény (0.c.60,
Nejpatetrgjsi soubor Zeleznychfednetll (25 ks) po- obr. 18:5).
chéazi z Maiinského hradiska. Jedna se o staré nalezy uloSekera, Sirina z Jevika, je opatna nevyraznymi
Zené v Mestském muzeu v Moravsk&dbové bez blizsi trojahelnikovitymi ostny a obdélnym tylem. V mést
dokumentace, maji tedy &hovou hodnotu. U mnohychostnu a otvoru je poSkozena. Delkani 14cm, max.
nelze rozlisit, zda jde ofedmety stedohraditniho, mla- Sitka 11 cm, otvor 3,23,1 cm (obr. 17: 1). Sekeru mi-
dohradistniho, vrcholastedowekéhati dokonce novog- zeme bezp&né povazovat za velkomoravsky vyrobek,
kého stéi. Nejpatetrgjsim typem néalezu jsou st&fako pafik typu lll:b A. BartoSkove (1986, obr. 1), Ize ji tedy
i na jinych lokalitich noze (6 ks), dlleZita je vSak malgezp&né datovat do 9. stoleti. Obdobu ma hap de-
kolekce zbrani a jezdecké vystroje (sekera, hroty kopftu ze Zabokrek IlI (BartoSkova 1986, obr. 20:11). Lze
¢ast udidla, pipadré zlomky podkov). Sotasti vyzbroje uzavit, Ze sekery z Jefka miZeme bezgeé datovat
a vystroje zname téz z k. (. Jéko-Frednesti a Kenov do 9. stoleti, pokud tvidly celek. Typologicky je o gco
(mimo areal Maéinského hradi&). Nejhonosgjsi fed- starsi stihla sekera.
méty — d\& nakorti opaskuti podkoleniho vazani pocha- Z lokality Kfenov 1 pochazi Stihla sekera s ostny (na-
zeji nejnoeji i z Nectavského hradist (Biskupice 8). lez z r. 2000). Jde o sekeru pomoravského typu s krat-
Ukazuji mimo jiné na obtiZnost stanoveni doby vzniku t&imi trojuhelnikovymi ostny a s tylem obdéInéhof@zu.
hoto hradisg. Roznery: délka 25 cm, max. §. ¢66,8 cm, priim. otvoru
4.2.1 Zbraré a jezdecké vystroj 3,7cm (obvr. 17:}4). Sekeru je m_oiljo‘adit k typu 2_Aaéi
¢ A. BartoSkové, jde o podunajsky typ. Vyskytuje se po-
4.2.1.1 Sekery meérneé Casto jiz v fedvelkomoravskych depotech, fiap
Ze sledovaného regionu pochazeji minin&dtyfi nd-  vanovice (Profantova 1992, Taf. 12:16), ale i velkomo-
lezy seker zeft lokalit, a to z Kfenova, Ma@inského hra- ravskych depotechiejme jako starsi prvek (Méhice —3
diska a Jevika-Hednesti. V posleda jmenovanémit- ks i délkou podobné—Bartodkova 1986, obr. 11c). Eojn
pack byly nalezeny p stavke mostu de sekery a zlomek se yyskytuje na Slovensku na [febistich doby avarské —
nadoby (obr. 17: 1, 3—pohromé®, Mackerle 1948). iz od 7. stol. nap. Radva n. Dunajem— Virt, hr. 88 (To-
V8echny uvedené nalezy zastupuji dva typy sekegtk 1992, obr. 44:15), Devinska Nova Ves, hroby jezdcl
Stihlou sekeru pomoravského typu a 8ir. 49 a 565 (Eisner 1952, obr. 11:5, 73:6), Sebastovce, jez-
Stihla sekera z Jetka nese nevyrazné ostny a rovnglecké hroby 327,374, 393 (Budinsky-ka, Tasik 1991,
obdélny tyl, dosahuje délky 25 cm, max. S.7o&t cm Taf. 44:1, 48:1, 51:4). Na Mor&se objevila v Mikul-
a rozméry otvoru 3,6<3,1 cm (obr. 17: 3). Zespoducicich i s devenou nasadou (Pdlak, Marek, Skopal
v misé prechodu tylu srarem k otvoru nese plasticky2000, 224, Abb. 24:5 (délka 19,2cmfl& osti 3,8 cm,
néakov (snizeny sérem k otvoru). Stihla sekera pomosnad i 27:2), vzadgh se objevuje i zde na pigbistich,
ravského typu se vyskytuje od 8. stoleti @hlem 1. po- nag. Uherské Hradi&-D. Kotvice — (MareSova 1983, 91,
loviny 9. stoleti, pozdji jiz spiSe doziva. V depotu, po-tab. 13:3), kde je spojovana s nejstarsimi hroby snad jest
kud o réj Slo, g'edstavuje spise starsi prvek. Objevuje ge za¥ru 8. stoleti. €ziSe vyskytu Bchto seker jefejmeé
téZ ve velkomoravskych depotech map Mikul€icich I, v 8. a 1. polovi 9. stoleti.
v depotu ulozeném snad az nacptku 10. stol. a ob- Z Mafinského hradi& pochazi rovéz zlomek bojové
sahujici vS8ak nepochyBri nalezy vyrobené nafplomu sekery s trojuhelnikovitymi ostny a obdélnikovitym ty-
8/9. stoleti jako d& udidla atmen avarského typu (Bar-lem, ovSem celkovy typ sekery se ned&itifobr. 27:2).
toSkova 1986, 26, obr. 9:26, 10:42, 45,46). Podobae- NejspiSe se jednalo téZ o sekerku Stihlého pomoravského
pot z VrSateckého Podhradia je kladen az do velkomordypu. Osti vSak zcela chybi. Délka zlomktini 3,6 cm,
ského obdobi, i kdyZ spi$e do jeho starsiho Useked@ vyska v misé ostnl 4,4—4,6¢cm. V souvislosti s ostatnimi
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Tab. 3: Zastoupeni zakladnich typll vyzdoby na keramicden#va-Mdina.Taf. 3: Vertretung der Grundlegenden
dekorationtypen an der Keramik aus Kfenov-Mafin

celk. zdobené ker, hfebenovéa vyzdoba % jednozubé rydlo| % ostatni
262 119 + 10 (vpichy) | 49,2 | 130 49,6 | 3

nalezy je fejmé, Ze ji Ize datovat do préhu 9. stoleti, Dfive byla datovanafiedevsim do 8. stoleti, vzhledem
tedy do doby existence hradiSfTypoé se sekery vyraz- k analogiim na merovejskych a @karolinskych pofe-
néji vazou na jizni a $edni Moravu, pipadré na severni bistich, dnes je prawbodobgjsi datovani do stoleti 9.
Cast karpatské kotliny (ve 2. pol. 8. stol.). (Profantova 1998, 85, s éfem Ceskych nalezll s. 86).
Ojedirelé nalezy seker takedstavuiji i v tomto pomez- Oproti ceskym nalezim ma toto kopi stihlejsi list a je do-

nim regionu relativé b&Zné a dllezité nalezy, a toiigs sti blizké subtil@jSimi rozn@ry i tauzii zdobenému hrotu
to, Ze zatim zde postradame spoledlprokazané nefiz- kopi z Mili¢ova v severozapadnicechach (Profantova
n&jsi nalezové celky, v nichz se sekera vyskytuje, a tofi298, obr. 3:1), ze zazemi hradiftubin u Podb@n.

hroby. Dalsi hrot kopi se poddo ziskat detektorovou pro-
4.2.1.2 Ostruha spekci v priiBhu roku 2007 z prostoru zapadnihi@g-

Na podzim r. 2000 se J. a M. Kejzlarovym pitta hradi pod zdpadnim valem (obr. 47, ZZ%eno pomoci

na lokalié Jevcko-Frednesti 1 nalézt zeleznou neUpInoH(J;Pg)' Jedna se tak o prvnifstiowky nalez spolehly

ostruhu. Pednet je silré poSkozen, nedochoval se zp&so%kovany do tohoto prostoru. UloZen byRiee pod povr-

- N . . chem na stezce vySlapané#v Hrot kopici podle men-
upevréni na kozenéemeni. Ostruha ma ramena parabg:

. . . o . .Sich roznérll hrot o8 pu (uloZen prozatim v Regional-
licky rozeena a nese kratky bodec, jenz byl do kruhévit , X . L

e S . him muzeu ve Vysokém Mgt po nakonzervovani bude
roz§feného ramene vsazen pomoci nytu. Bodec je kuze- ", RSN i L

iy . - " predan do Uzenh @fisluSného muzea) ma masivni kru-
lovitého tvaru, kruhového prazu. Rameno ostruhy je po-

lokruhového priéezu. Délka bodcéini 2 cm (obr. 17: 2). h(,)VOLf tlej a St'hl,y porarme kratk;_/ I,'St mirre r(?mblc-
o : NN . kéhotezu. Celkova délka artefakiini 23 cm, délka tu-
Ostruhu nemuZzeme jednozmé pfifadit ke konkrét-

nimu typu, podle velikosti miiZe jit bud’ o nejmladsi varil-eJe 11,9 cm, max. §a 3,15 cm, prur@r tuleje 3,43 cm

9 e " hmotnost 267,9 g (obr. 29:5). Toto kopi Ize nejspiSe za-
anty ostruh s heky, nebo spiSe o ostruhu s kratkym boc%’;}dit do raného #t¢doveku bez moznosti ugsnit jeho da-

cem a ploténkami, tedy o klasickou velkomoravskou OS5 ani v ramei 9.-12. stoleti. Lze iej povaZovat za vy-

ruhu, uZivanou v 9. stoleti. Pro sledovanou oblast jde kaz; L o e v
. . e . .. 1obek domaciho puvodu. Oproti Stihlym a delSim tva-
dopadr® o nalez velmi dulezity, protoze zde dokladé p

e .y - : rlim zapadni provenience plisobi spiSe ndenavsak ob-
tomnost bojovniku z vySSi vrstvy spofeost. dobné tvary se objevuji ndps Prusankach, H 275 spolu
4.2.1.3 Kopf s hroty Sipl se Btdohradistni nadobou (Klanica 2006,

Z Mafinského hradipochazi nalez drobného &tihléhtb. 45:15). Kopi je dilezitym &dectvim o vyuzivani
Zelezného hrotu kopi s hrénou osmihrannou tulej-tohoto dnes dosti podéného pedhradi v dob existence
kou (Novotny 1971, 219). Celkova délka hrotu dosahujgadisé.

24 cm, délka tuleje 8 cm, priéntuleje 1,4 cm (obr. 27:  Popisovany artefakt je také prayaodobg z prostoru
7). predhradi ndlezem na dlouhou dobu poslednim. Vedle zni-

Kopi s hra@nou tuleji jsou zapadniho plivodu, v z&eni velkétasti gredhradi dobyvanim kamene se ani této
padnim progedi vSak zlistavaji ménpdietna neZ hroty lokalité nevyhnulo rabovani za pomoci detektorll kovdl.
kopi s Kidélky. Obdobné hroty se objevuji na Mogav HradiSE je tudiz dalSi ukazkou fatalniho selhani arche-
zfidka, jsou povazovany za importy. TvaiwejblizSi ologické pamatkové @& omezujici se dlouho na verbalni
nalez hrotu kopi s hr&mou tuleji pochazi z igclavi- odsudky, které postradaly {@sto stale postradaji) prak-
stal 1975, obr. 18:1) a z kostrovych hrobll v Mikulvodré predpokladanych cilenych rabovacich akci 2am
Cicich (?) (Grossméhren, Abb. 19). Také v hgolb4 Fenych Fimo na archeologické artefakty zhorSuje situaci
z Olomouce-Slavonina zimije P. Kotil ndznaky hra@ni v tomto prostoru vyskyt dalSich typt nalezi hléideovi
tuleje Stihlého kopi (Kafil 2001, 241, Abb. 3). Kvalitni cerénych, totiz militarii z druhé stové valky a Udaja
celky s kopimi s hragnymi tulejemi pochazeji z Nechvai cennosti ukrytych sudetskymiévinci @ed odsunemv le-
lina, H 7—s ostruhami, srpem a sekerou a H 110 (Kkech 1945-1946. Aniiip hledani &chto Fedn&tl nezl-
nica 2006, tab. 1:18; tab. 13:19) s velkomoravskymi ostrstaly archeologické nélezy jistuSeteny. Zprostedko-
hami s mir@ prodlouZzenym bodcem, tedy nejspiSe z pwané informace o Udajnych nalezech sekery a ostruhy s li-
sledni tetiny 9. gipadré z p&atku 10. stoleti. Ve Velkém liovitymi ploténkami jsou bohuZel névohodné (byt ne
Grobu, hrolé 89 je pak k dispozici kvalitni nalezovy cenepravé@podobné) a pro vyhodnoceni lokality tudiz nepo-
lek s ostruhou, nozem a sekerou §irmu z 1. pol. 9. sto- uzitelné. Posledni (velntierstvé) vkopy pak byly zjigny
leti (Stefanoviova 1996, 261, Abb. 2). \Cechach po- 21. 2. 2008. Utitou perspektivu pro budoucnost ma z to-
chazeji jednak z depotu v Semicich (1. pol. 9. stéas- hoto hlediska pouze prostor akropole, byt téz s patrnymi
t&ji vak jako rlizné ndhodné néalezy z dileZitych hradigkopy detektorového plivodufiRilouhodobém zegkl-
(Levy Hradec) nebo jejich okoli (Milikovice u &imétic). ském obe@lavani byla ornice kontaminovana mnozstvim
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Obr. 50: Mdinské hradisko: pohled na zbytky opé&nmi Obr. 51: Mdinské hradisko: pohled na préb jizniCasti

UsfedniCasti hradig. Foto N. Profantovadbb. 50: Bur- opevréni gedhradi, kde sefiplizuje GstedniCasti. Foto

gwall von Mafin: Ansicht der Reste der Befestigung deN. Profantovd.Abb. 51: Burgwall von Mafin: Ansicht

Zentrateiles der Burgwall. Foto N. Profantova. des Verlaufs des Sudteils der Vorburgsbefestigung, wo sie
sich zum Zentralteil des Burgwalls ndhert. Foto N. Pro-
fantova.

A7

R, -
e

Obr. 52: Md&inské hradisko: pohled na opém zapad- Obr. 53: Mdinské hradisko: pohled na val gilopem
niho @edhradi. Foto N. Profantov&bb. 52: Burgwall dstednicasti hradig. Foto N. ProfantovAbb. 53: Bur-
von Mafin: Ansich der Westvorburgsbefestigung. Foto Ngwall von Mafin: Ansicht des Walls mit dem Graben des
Profantova. Zentralteils des Burgwalls. Foto N. Profantova.

recentniho kovového odpadu fIkomplikujici vy&Zo- ovSem uvedeny jednoduchy typ udidla se pouZival i poz-
vani dnes jiz zatravdné plochy. Spodni partie ornice takigji (obr. 27:1).
davaji jistou nadji na dochovéani archeologicky relevant-
nich kovovych pednétd. 4.2.1.5 Podkovy

Na zaer se zmmme o nalezu (Zelezného???) hrotu K dispozici mame zlomky dvou podkov.8&i zlomek
kopi nalezeného povrchovyméstem v 80. letech 20. stol.se dochoval se éma otvory, §ka podkovy je 2cm. Ot-
na vychodni ploSe akropole Maského hradigt(za zpro- vory jsou od sebe vzdalené 4,2cm (obr. 27: 5). Druhy zlo-
stredkovani informace &ujeme J. Vackovi z Moravskémek mé dochovan pouze jeden otvor, dosahuileydi,4—
Trebové). Pednet se bohuZel nedochoval a tudiz Zadré5 cm a jeho uieni jako zlomku podkovy neni zcela bez-
zAawry neumonuije. Zlstava tak spiSe dokladem@kdej- petné (obr. 27: 4).

Siho nalezového potencialu lokality. Podkovy se velmi vza@nobjevuiji jiz ve stedni dol@
. . hradistni, nap na hradisti v emeticich Ci Libéticich
4.2.1.4Cast udidla (Sousedovicich) v jiznicicechach (Michalek, Lutovsky

Z Marfinského hradig pochazi zlomek udidla. Jde2000, tab. 24:15), &rgjSi je jejich vyskyt v mladsi
0 7,6 cm dlouhou tinku ¢tverhranného piézu rozko- dokg hradistni. Ojedi@le se vyskytly v hrob v Praze 1-
vanou na obou koncich do okigastavuje polovinu 8y Bartolongjské ulici, nejspiseffbité na rakvi, hrob Ize da-
udidla koré. Ukorteno nebylo osnikovité, ale jen smy- tovat do 10. aZz na [@atek 11. stol. (Slama 1977, Abb.
kovitym okem, obdob@ jako nap. v depotu v Brankovi- 30: 12, 13). Podkovy se naSly téZ na hradisti v Libici
cich&i Moravském Sv. Janu (Profantova 1992, Taf. 9A:Bad Cidlinou (Turek, Haskova, Justova 1981, obr. 34:1—
42:11). Tyto depoty jsou sica@dvelkomoravského gia 3), dalSi Upiny nélez ziedhradi je bezgmé mladohra-
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Obr. 54: Nectavské hradisko: @t terénni hrana. Foto Obr. 55: Nectavské hradisko: vstup do hragliSFoto

N. ProfantovdAbb. 54: Burgwall von Nectava: ein kiin- N. ProfantovdAbb. 55: Burgwall von Nectava: Eintrit
stlicher Terrainrand. Foto N. Profantova. des Brugwalls. Foto N. Profantova.

& \ /
aiZz
Obr. 56: Nectavskeé hradisko: pohled na val. Foto N. Prd@br. 57: Plan Nectavského hradiska (Biskupice 8; podle
fantova Abb. 56: Burgwall von Nectava: Ansicht desDolezel 2007)Abb. 57. Burgwall von Nectava, Lageplan
Walls. Foto N. Profantova. (Biskupice 8, nach DoleZel 2007).

diStni (o.c. obr. 62:7). Na Mor@zname zlomky podkov Predevsim jedno z ndkéh(vychazime pouze z vyobra-
ze Starého Msta z pokroilého 9. stoleti (Beranova 1980zeni v literatiie, DoleZel 2007, obr. 2:8-9), zdobené svis-
obr. 74B:3,4). lymi plastickymi listami a raZenymi pUlobl@ky, bylo

V piipac® Mainského hradigt je velmi £zké rozhod- vyrobenov prliBhu 9. stoleti a mohlo slouzit jako ozdoba
nout, ke kterému horizontu osidleni podkovyfpatzhle- opasku i jako ozdob&mene na upeéni mé&e. Jedna
dem ke stavu dochovani nelze vytdani novoeky pli- se o nalez odkazujici na velkomoravskou elitu, muz-
vod. skych honosnych opaski je zatim doloZeno posamalo
4.2.1.6 Rezky a omezuji se jen na vyznamna moravska centra jako Mi-

kulCice, Breclav-Pohansko, Staré@dto, Rajhradice nebo

V souboru Zeleznychfpdmétll nalezenych na Man-
yene y Pobedim (soubog nag. Profantova 2003, 65 a n. tab.

ském hradisti jsou také d@vzelezné fezky. Jedna se
0 prezku s ramékem ve tvaru D, kruhového piézu a bez a).

trnu (obr. 27:3), nejspiSe pouzivanou ke spinani opaskuDruhé, StihlejSi nakdii, ukortené vyraznou Spici
a velkou obdélnouiezku (60<36 mm) se zlomkem trnua s jednim nytem v tylu, bylo zdobeno Sikmymi vseky.
(obr. 28:9), ktera se spiSe pouzivafayystrojovani ko, J. DoleZel uvadi, ze plivoérbylo ukorgeno asi kulovi-
nejspise ndemeni pro tmeny. Datovat je fesré nemd- tym vybéZkem, coz by ukazovalo na karolinsky viiv
Zeme, obdobné typy se vyskytuji jak véestohradisStnim, pfimo vyrobu. Ve svém fedt®Zném jpedstaveni nalezi
tak mladohradistnim obdobi. nevys\etluje, co ho k tomutoiedpokladu vedlo (zda jsou
4.2.1.7 Nakorii na gednetu réjaké stopy po polokulovitém ukéani,

Nakorti opasku pochéazeji z Nectavského hrais kresby neni nic takového patrn€).
po prvnich nalezech keramiky (obr. 2: 14-15) i kovl Pokud by takovy doklad chyi, spiSe bychom jej po-
vietrgé mince Skpana |. datované do mladsi doby hraraZovali za Stihly typ nakdii z prelomu 9./10. stoleti
distni, konkrété 11. stol. Cizm& 2004, 82). Az teprve a stoleti 10., tak jak je zname rfap Libice n. Cidlinou—
pred&zné zpracovani a prezentovani kovovych artefaktti 245a. Nakodi obdobného tvaru tu vystupuji pagv
J. Dolezelem (2007) ineslo zjis&ni @itomnosti arte- dopluji prezky s prlviékami nebo zdobi lytka pdhe-
faktl stedni doby hradistni. ného. Jsou zelezna a lisi seegevSim tim, Ze maji ny-
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tek na upevani i ve Spici. Nakodi jsou zdobena jak $ik- béZrg, nejvice jich pochazi z kostrovych hrobiestohra-

mymi, tak vodorovnymi ryhamiast pozustatkdl vyzdobydistnino sté. Oviem tvaro@ stejné se vyskytuiji i poii

mohla teoreticky byt ziiena [ii konzervaci (Profantova v mladohradistnim obdobi, exemplé&oto Zadné chrono-

2000b, obr. 3:4-5). Toto nakohodkazuje téZ na k- logické z&éry neumonuije.

dohradistni tradici, avSak mohlo byt vyrobeno @&hbm

1. poloviny 10. stoleti. Zeskych center zatim znamet.2.2.4 Noze

prilis malo typickych ozdob, abychom mohli rozhodovat NoZze mame k dispozici ze dvou lokalit, z Kaského

spiSe cCeskénti moravském pfjv()du tohoto nakagin hradiska a Jetka-Fednesti 3. Z Mdinského hradiska
pochazi mensi kolekce Zeleznych nozli (a jejich zlomkd),

4.2.2 Nastroje Z nichz dva Ize ozriat za celé tvary:
4.2.2.1 Srpy « Zelezny nliz s rovnymibetem a oboustrannym od-
Z Kninic, z polohy ,Na Padlkach* (staré parc. sazenim trnu. délka 15,4 cm, z toho trn 5,1 cm, max.

€. 433/14) pochazi depotyf Zeleznych srpil, souboréh Sitka 1,6 cm (obr. 28:1),
skortit v soukromé shirce A. Ferulika, ovSem agsfc
po svém objeveni p. D¥akem r. 1934 (Ferulik 1950, * Zelezny niiz s rovnymrbetem a oboustrannym od-
228-229). sazenim trnu, délka 12,2 cm, z toho trn jen 2,1 cm,
Tento dnes nedochovany depot neuvadi A. Bartoskova Max. Stka 1,6 cm (obr. 28:3),
(1986), o srpech se nezmije ani M. Beranova (1980),
proto je na mig na jeho existenci alespoupozornit.
V muzeu v Boskovicich vystaveny exempldyl nakres-
Ieonvpovdlg 0figinélu, qstatni nalezy, dalsi 3 srpy a bojovy , zlomek &epele noZe s rovnymibetem, dochovana
nuz, pejimame z prace J. Mackerleho (1957, obr. 49).  ygika 6,9 cm, max. Bta 1,8 cm (obr. 28:4),
Chybi tedyfezy ostim (obr. 26).
Bez fesného popisu je Ize jen obécmdadit do ra-  « zlomek cepele noze, dochovana délka 5 cm, max.
ného, gipadreé jeSé vrcholného sedoweku. Sifka 1,7 cm (obr. 28:5),
Jde v této oblasti o dosud jediny depot, nebot i+ p
pact dalsiho mozného depotu seker z desi(obr. 17:1,  * Zlomek noZe s plochyniapem, dochovana délka
3) miize jit i o nalez z hrobd. 1,3 cm (obr. 28:6).
Z Marfinského hradig pochazi zahnuty zlomek

s ostim, ktery nejspiSe povazujeme za zlomek srpu. Ty-(,:e,ly nu’i S rovD)’/m fbete_m, be'z dochovavné,i"mpu po-
POVE nelze zéadit (5. 26mm 29: 4). Chazi také ze @yU na lokalié Jeveko-Fednesti 3 (délka

10,4 cm, max. §ka 1,9 cm; obr. 24: 1), ktery viak muze
4.2.2.2 Dl4to a hrot pochazeti z dobyimské, na lokali rovrez zastoupené.

Z Mafinského hradiska pochazi téZ nedplné diatoNOZe pati mezi Bzné vyrobky doby hradistni a jejich.
(obr. 28:7). Je 1,2 cm $iroké a dochovana délka do§4arove rozdily nemaji chronologicky vyznam. Vyrobni
huje jen 7,3 cmf. srovnej nalez z Mikudic, depotu 111, téchnologie zatim nebyla u sledovanych kusu zkoumana,
dlouhy 12 cm, dlato z depotu IV na Pohansku je dloule¥Sem byla by dulezita u bojoveého noze z Kninic.
7,§ cm, cf. Bartpékvovévllg%, 43). ng@ﬁirlufe_meslného 4.2.2.5 Dievoobrabgci nastroj?
ndadi nelze diato esréji chronologicky zeadit. Z Mafinského hradig pochazi nedplny Zeleznyau-

Jako hrot oznéujeme dalSi nalez z Mimského hra- mgt s okem, na druhém konci séjifovité rozsfuje a ma
diska. DélkeCini 5,2 cm (obr. 28:8) zde jakési zuby (na§keny plech?). Vy3ka&ini 3,6 cm,
max. §fka 3,2 cm (obr. 29:2). MliZe se jednatast de-
vobralk&ciho nastroje nejasnéhoista

» Cepel noZze, max. &a 1,6 cm, dochovana délka
8,8 cm (obr. 28:2),

4.2.2.3 Ocilka?
Poskozeny pednet z Mdinského hradig plivodi@ ]

predstavoval nejspiSe ocilku. Usuzujeme tak z trojuhél-2.2.6 Zelezné kovani

nikovité roz&feného sedu a etsicasti jednoho ramene. Zelezné ozdobné ploché kovani nejspise upeémpu-

Dochovana délka dosahuje zhruba 7,4 cm (obr. 28:199dre na deveném podkladu bylo nalezeno na Wa

Ocilky se vyskytuji ve slovanském préstli celkem ském hradisti. Zlomek je 8,7 cm dlouhy a maximin
3,5 cm Siroky, na jednom konci ma kulaty otvor nigp
pevreni (pomoci nytku?) V Sirgiasti je umistn obdélny

Tab. 4: Rozréry jednotlivych srpli z Kninic, vyobraze-otvor 8x5 mm (obr. 29:3). Besréjsi el kovani ani chro-

nych na obr. 26 nologické z#azeni nelze it.

¢.nalezu | max. §.| d. ru-| pozn. obr.
Cepele | kojeti
v mm v mm

4.2.3 Ozdoby
4.2.3.1 Kovéni z bronzu
Nedaleko nalezu ostruhy v ramci lokality Jékb-

z:pg; 52 104 2r|g|nal ;2 ; Predmesti 1 bylo povrchovym slyem nalezeno zvlastni
srgé. 3 > > 5 5 6: 3 atypické bronzové prolamované kovani. Opakovarg ov

- - - - - fovani lokality pomoci detektoru kovll nigpeslo zadné
srpt.4 26 ve 3ks | 26:4 y P e

dalSi nalezy.
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Popis gednetu: Prolamované kovani je zdoben&ev 4.2.3.2 Esovita zausnice
nym motivem, je se ddma nyty v tylu, dalSim ny- Z polohy Biskupce 4c pochazi bronzova esovita zaus-
tem na spodni hranve vzdalenosti 40 mm od prvnihonice malého pri@ru (1,4 cm) ze silgjSiho dratu (pri-
K nému byl Zejmé téZ parovy nyt na horni li8tve vzd4- mér 0,2 cm), bohuZel s odlomenym esovitym uken
lenosti 37 mm od nytu v tylu. Motivem je ké&jici bajné nim (obr. 2:1). Tyto zauSnice s€&kreé fadi do 10. stoleti.
Ctyfnohé zvie, s lidskou hlavou afidly, nejspiSe okd- Vzhledem k tomu, Ze z polohy zndme mladohradistni ke-
lena sfinga, zachycen4 z profilu. V néisicasu je kovani ramiku, fedpokladame, Ze jde téZ o nalez sidlistni. Tento
odlomeno, nevime, zda po dokmeni ocasu bylo plivoén typ artefaktu pdf ve sledovaném regionu k vzacnym na-
ukonteno nebo zda se nagyZ motiv opakoval. Zvie lezlim, coZ je zplisobeno pouze malynégm archeolo-
ma naznéeny drapy, oko tvid vyrazeny dilek, Kdlo gickych akci a prakticky nulovym odkryvem piaiist .

nazn&uji Sikmé rovnobBzné ryté linie. Lidska hlava ma

< P b < Lesiba oy A-2.3.3 Prsten
nazn&eny rytymi liniemi také vlasy. DalSi kratké ryzky : - . . :
Z Chornice pochéazi bronzovy prsten. Nalez Ize s nej-

jsou bud' pouhou dekoradii ndznakem srsti. Motiv je .’ . . .
. L . Y&tSi pravépodobnosti ztotoZnit s bronzovym prstenem

nalezenym spolu sefsipy z tuhové hliny, hrotem Sipu s tr-
/%ka 0.3 br. 25:8). nem, s hrotem 2ele_znéh0 e_E)U (kopi?) v jaré na km 452
vyska 0,3cm (obr ) 950 fi stavik®e dalnice Vratislav—Vide (Mackerle 1957,

Kovani tén& obdélného tvaru je nelpiné, coz sfa'ln65 Proten v asi 1.5 Siroky pasek zdobeny
znesnaduje gesrejSi ueni funkce, mohlo byt ozdobou ) Prsten tvij asi 1,5 mm Siroky pasek zdobeny vrypy,

opasku, nebo&jaké organické schranky. Sty®ye také Jeh? jedve,n konec je rgzt-epzanf{ do lfufrmrojuhelrlikovit(,’a
obtizné jej zéadit. Fipomina sice nakaii z doby avar- plosky-Stitku, na koncifejmeé oldmaného. Je zdéetelna
ské, aviak jedné se o neobvykly motiv, nakiotaké ne- linie zprohybani Stitku. Na Stitku neni patrna vyzdoba.
maji dal3i nytky na upesmi. Reliéf je navic odco plossi. Prumer prstent€ini 18 mm, délka Stitku 9 mm (obr. 7:14;

Okfidlenéctyfnohé zvie s lidskou hlavou se vyskytlo!JIOzen v Muzeu Boskovicka v Boskovicich). NejspiSe se

na nakoii z doby avarské v Pofielicich (Profantova Jednvéo,prsten mlaldvgh,rafjiétnihoﬁ;mdy ha pokebistich
1992, obr. 33:B, Taf. 54:8), kde viak nam jezdi jina CtEWenychprstenljoyva. ,
bajna oKidlena bytost, nejde o prolamovany exenﬁpl%l,Te?to Izaer ,p(r)]dporuu_a ] _“E'alﬁ"o ?e.ipoh z,tu,hove,
a hlava neni zachycena z profilu jakéld, ale zepedu. iny”halezenych ve stejne jamHesrejsi datovani nen
Jinak jsou na kovanich doby avarské zobrazovanidsk mozne.
leni gryfové a v gkolika Fikladech asi i pegasové (De- ; .
kan 1972, Abb. 81), ojed#le okidlena bohy® (Niké?). D Vyhodnoceni nalezist
Uméni pozdni doby avarskiéerpa vyraza z antickych, Pokud Ize posoudit, mame ve sledovaném regionu
zejména helenistickych a pozélantickych motivi i vy- K dispozici rovinna neope#ma sidlis¢, vysinna opev-
obrazeni na mincich (Dekan 1972, K. 2), aviak moti¢na sidli, depot (u kterého ale neni znamo prest,
sfingy by mezi &kolika tisici kovanimi zlistal osamocer#€ ktereho pochazi) a ojedilé nalezy. Jako rovinna neo-
(cf. prehled typll nakoti Zabojnik 19913, Miize tedy jit Pevrénasidlis chapeme lokality bez zjevné vazby na do-
0 nalez mladsi, spise a7 romanskéhti$14.—13. stoleti). Minantni polohy s ope\énim, ale s &tsim paétem arte-
P¥i pokusech o hledani analogii v uvedeném obdobi faktd, €asto pak s pldnimigznaky.
rdzime na nedostatek Zegnénych nalezli, trochu lepsi
je situace na zapad od naSich hranic. Prolamované 8yt VySinna opeviéna sidlisé
obrazeni sfingy v kruhovém medailonu pochézi z Dol- Tento typ sidlist lidé zakladali na Malé Hané v raném
niho Rakouska, ze Stillfiredu a. d. March, jedna sfedowku (Wetrgé mladsi doby hradistni) na strategicky
zfejmé o ozdobu z konce 12.fipadré paatku 13. sto- umis&nych mistech sice jiz mimo tradii sidelni oblast,
leti (Felgenhauer-Schmied 1993, obalka, Taf. 32). Sfingle v jeji bezprogedni blizkosti. Vyjimku tvdi pouze
je vyobrazen&ast&ne zefgedu, nejde c&isty profil jako Marinské hradigt.
u sledovaného kovani. Tato fortifikace dosahuje celkové plochy tén20ha
Kombinace lidské hlavy aéta predéatora v ippace (obr. 48), akropole ovalného tvaru lezi na ndhorni révin
sfingy symbolizuje kombinaci inteligence a sily, ¥ek- (délka asi 330m, obr. 50, 53), od jihu se k rfinpyka
tanstvi ma ambivalentni vyznam, na jednu stranu bytastazité pedhradi, miZzeme je nazvat velmi neklidnym te-
vySSihofadu, ale také nebezpeé zvie (Bouzek 1999, rénem (obr. 51)¢ast&né diky recentnimu dobyvani ka-
185). mene. Valy misty dosahuji vysky az 5m (obr. 53). Nej-
Objevuje se nap v malém kostele v Athénach-spiSe se jedna devohlinitou konstrukci opevéni s uplat-
metropoli, u sfingy u stromu Zivota (Bouzek 1999, 186)¢nim kamennych prvkll (plenty), regulérni vyzkum zde
podle téhoZ autora i v Dalmécii. vSak neproBhl. Rozeznavame j&Stizké severozapadni
Rozhodm nenachazime ke kovani s motivem sfingy tak jizni predhradi. Na vychag kde se fipojuje opev-
vhodné analogie, aby je bylo moZnkeprgji datovat. 11.— néni gredhradi k akropoli, jsou rozpoznatelné pozlstatky
13. stoleti je asi pravdpodobgjsi, i kdyZ z mista nalezubrany. Kvalitni vrstevnicovy plan je jiz delSi dobu k dis-
pochazi siedohradistni (?) zlomek keramiky (obr. 25: 7)pozici (obr. 47, podle Novotny 1971), vypracovano bylo
Kazdopad# jde o vyrobek dosti luxusni, ktery ukazuje, vnitfni komunik&ni schéma, i kdyZz nemusi jitfeSeni
Ze prostedi dneSniho Je¥ska alespiv casti raného 8¢- kone&né (Cendelin 2004, obr. 3).
doveéku nebylo ,klasicky venkovské* a mlize byt indicii Lokalita vysunuta z &Zré osidlené oblasti nuti k Gva-
znamé komunikace. ham o jeho specifické funkci. Uvazuje se, Ze bylo vybudo-

hladk&. Rozréry: dochovana délka 5,4cmfi& 2,6cm,
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vano v souvislosti s&Zbou a s vyuzivanim Zelezné rudyjad 400m, coz Ize vysilit prae sledovanim drodnych
pripadré s jeho funkci i stfezeni komunikace z Moravyptd. Hi vybéru sidlist svoji roli hrala patr@ i orien-
do Cech (Novotny 1971Cizm& 2004). Nejspise leZelotace svahu, protoZe se 53% lokalit ozemych jako sid-
pfimo na KiZzovatce dvou dalkovych cest, kolem hradististé projevuje &jakym vztahem k jihu. | v kategorii oje-
meéla prochéazet i cesta vedouci dal na sever do Moravskéélych nalezll budeatsina lokalit souviset se sidlisti,
brany (obr. 46: A, podle Cendelin 2004, obr. 3). S prvniprotoZze se v drtivé &Siré @ipadl nachazeji na urod-
ozna&enim jako Schanze se setkdvame nadmapniho nych plidach s vyraZzndominuijici jizni orientaci (61%),
vojenského mapovani zr. 1784. i kdyz pfirozere nelze vylogit, Ze se v této kategorii
P¥i datovani se miizeme Hipo velkou kolekci keramic- Skryvaji i aktivity jiné (Fedevsim nalez dvou seker a ke-
kych zlomk& a nevelky soubor Zeleznyckednetll zis- ramickeého zlomku objevené u Jéka [i stavie fiSské
kanych neznamym Zp&sobem (sndilgZitostnymi skry dalnice). Z kategorie sidlist jednoztwe vybcuje nalez
avykopy), majici tedy \/ypo\/idaci hodnotLésb\/ych na- na lokalig Krenov 1, nachézejici se v nadieké v;?éce
lezo. pfes 500 m mimo tradni sidelni oblast.
Neékolik stepll je starohradistniho razu (obr. 30: 11-17,
nejspiSe i 32: 7), jak jiz rozpoznal B. Novotny. Jejidt-p 5.3 Poltebisté
tomnost miizeme sid@sté spekulativé povaZzovat za do-  Pro starsi a dni dobu hradistni postradame ve sledo-
klad existence &akého strazniho bodti kratkodobého vaném regionu pdiebi3g, coz nejlépe (s ohledem na do-
osidleni v zaeru 8. stoleti, ovSem nizky pet takto dato- loZenou— byt taktéZ podhodnocenou—intenzitu osidlenti)
vanych zlomkl a geograficka vyjirdeost lokality tako- ukazuje dramatické archeologické podhodnoceni regionu.
vyto predpoklad stavi do oblasti nepodlozenych hypotéz timto druhem aktivity by mohl souviset nélez dvoiest
Nejvice nalezli pochazi zcela bezpé ze stedni a mladsi dohradistnich seker objevenych spolu semtm a &-
doby hradistni, jak vyplyva z vySe uvedeného rozborjakymi kostmi u Jevika (i stavie fiské dalnice. Jis-
Hradisg pak bylo podle nélezl keramiky znowii konti- totu vak neméame. Souvislost s pebiSem je teoreticky
nualré?) osidleno jedtve 12.—13. stol. mozn4 i v fipace nalezu esovité zausnice z Biskupic 4c,
Do stedni doby hradistni klade A. Strof rarstedo- i kdyZ ostatni nalezy naziaji spiSe sidlistni aktivitu.
véké nalezy z hradiska u Velkych Opatovic. Fortifikace se
nachazi na vrcholufpzapadnim okraji Malé Hané v bezg |itomysSisko a Vysokomytsko
prostedni blizkosti tradini sidelni oblasti. Areal hrad&t  \/ kratkém exkurzu se zastavme u jigie publikova-
je zn&ne porusen dobyvanim piskovce. ZjiStovaci Vinych nalezli z Litomy3iska a Vysokomytska (Vich 2000),
zkum provedeny zde A. Strofem v r. 1984 Zjistil pé&€ teqy 7z regionti nateské strad ceskomoravského po-
polykulturni osidleni (gtefovska kultura, starsi doba Zemezj kde Mala Hana tiomoravskou stranu, Litomysl-
lezna) \Eetré nefiilis pocetné kolekce naleziifedni doby sk a Viysokomytsko pak strarseskou. Uvedeny prostor
hradistni. Autor vyzkumu soudi, Ze osidleni nebylo trvalgg| v raném gedoweku komunikéni vyznam, obvykle
nicmére stedni dolé hradistni pisuzuje i nedobudovanése y této souvislosti pouziva paérne zcela Stastné ozna-
opevreni. Osudy hradistv mladsi dob hradistni a $&-  geni Trstenicka stezka.
doveku ziistavaji nejasné, &dhto obdobi zname z loka-  |ntenziyni povrchovou prospekci se na Litomy3lsku

lity pouze ojedirélé nalezy keramiky (Strof 1987, 85-86), \/ysokomytsku podilo v poslednich cca patnacti letech

Nejnoweji se podélo z arealu Nectavského hradiskgbjevit fadu novych raé stedowekych lokalit. Zatimco
identifikovat dva sedohradistni artefakty, totiz nakéin nalezy keramiky prazského typu zde stale postradame,
opasku, u kterych je dilleZita jejich vazba na velkomgko starohradistni Ize ozbia okrajovy step z lokality
ravska centra, nd&pMikulCice, Pobedim nebo Olomouc-y/raclav 3b (obr. 39: 5). Ojediost zlomku sice nabada
KFizkovského ulice (Dolezel 2007, 406, obr. 2:8-9).N-p K jisté opatrnosti fi chronologické klasifikaci (zviast
pace Nectavskeho hradiska (obr. 54-56) neni bez dalSig)7 se vyskytuje se zlomky mlad$imitetiohradistnimi)
vyzkumu jasne, zda &lo opeviéné centrum d¥ fazeci na strag jedné, na strandruhé se starohradistni keramika
se stedohradistni luxusgSi fednety na hradis dostaly vzhledem k charakteru vypirpodpovrchovych archeolo-
s jistym zpozénim (nap. jako kdist). gickych objektll dostava do ornice relate/aidka (Fro-

V mladsi dolé hradistni vznikaji dalSi ope@na mista lik, Sigl 1995, 8). Nekolik zdobenych zlomkli spie sta-
— hradisko v Kninicich s nalezy hrobll s esovitymi z&ehradistniho charakteru pochazi téZ z lokality i8ial
usnicemi (Ferulik 1950, 222-223), nabyva na vyznangobr. 37: 1-4),Ceské Hémanice 8c (obr. 4:8, 9) a Ti-
nebo vznika i vySe zniiované Nectavske hradés(Dole- sové 3a (obr. 38:5, 6), jednozivé klasifikace v§ak neni
Zel 2007, 405- 410), kde se krénsporadickych zlomkd moZna.
keramiky podéilo objevit i kolekci Zeleznych fedmétll Do stedni doby hradistni zde miizeme vedle lokalit
a denar Stpana |., datujici hrad&tdo 11. stol. Cizm& vraclav 3b, 3c; Vysoké Myto 1, 2 a Vysoké Myto 8 na-
2004, 82). Do mladsi doby hradistni nalezi i Hradiskgc zaadit pra® Ceské Hémanice 8c, 9d (obr. 4:10, 12)
u Svitavky (nap. Strof 1990, 94-95; Strof 1993, 133).  a Svden 1 (obr. 37: 7, 9).

5.2 Rovinna neopeviéna sidlisé 7 Zaver

Prakticky vSechna rovinna sidistzakladali obyvatelé  Sledovand oblast byla nep@nmé huséji osidlena, nez
Malé Hané v raném ®&dowku na Grodnych plidachse gedpokladalo, v fipack jizni ¢asti Malé Hané navic
na sprasSich. Nevéhali ani sgkrocenim nadmiské vysky musime vzhledem ke stéle jéShedostatné intenzié

159



David Vich, Nad'a Profantova: Rang stfedovéké osidialé Hané na pomegiech a Moravy

prospekce fedpokladat zasadni podhodnocenétpolo- je spojovéana s tradnimi sidlenimi oblastmi (kultura s li-
kalit. Toto podhodnoceni nejlépe ilustruje fakt, Ze dosumbarni keramikou, mladsi doba Zeleznd, dotreska).
nezname Z2adné bezp@ prokadzané pdebisE stedni

doby hradistni.

Z predlozeného soupisu vyplyva, ze oblast nejspiE¥znamky
byla osidlovéna jiz v 6.—7. stol., i kdyZ jde zatim o do-
klady ojedirélé (Jeviko-Frednesti 3; Kninice 6; snad  ‘Obecnym pikladem je vyvojo@ nejpokrdilejsi ke-
Chornice 6a, 6b, obr. 43). Hustota sidelni aktivity naatigiemika steda@eskych hradist na strénjedné (Bartos-
v 8. (Jeviko-Frednesti 3; Chornice 6a, 6b; Sudice —JzDkova 1997) i velkomoravskych center zéw 9. stoleti
obr. 44) a pedevsim v 9.—p 10. stoleti (Biskupice 4c; na strag druhé (nap faze 3 J. Machéa: 2001, obr.11-
Cetkovice 2, 5; Drvalovice 1-Kambovo pole; Chornice 6&3 @ 180-183, v této praci se objevuje i rozliseni na vi-
6b; Chornice 11; Chornice 16a, 16b, 16c; Chornice 23¥Vvky provagéné jednozubym rydlem a vinice provedené
23b; Jeviko-Fredmésti 3; Jeviko-Fredmésti 6; Vazany hfebenem, zatim se vSak toto rozliseni nevzilo), potiz je v
,Stérchy*; mladsi nez gedni doba hradistni nebude arfiom, Ze oba aufd® mohou pracovat s nalezovyrai stra-
ojedirgly sfep z lokality Jeviko-Fredmésti 1, obr. 45), tigrafickymi celky a jes v ramci dobe poznanych regi-
kdy nejspise vznika i opeémé centrum ozrii@vané dnes on{. Ve slérovém souboru nembzemetitrpodil takové
jako Mafinské hradig. V hmotné kultée se zde poda-keramiky v celku, ani jeji spoluvyskyts keramikou zdobe-
filo rozpoznat zapadni vlivy (hrot kopi s hi&mou tuleji, nou podle starsi tradice apod. Navic nevime, do jaké miry
obr. 27:7, a snad i radélkem zdoberiggt, obr. 30: 10, po- miZeme nap keramiku z Médina typologicky srovnavat
kud ne&lo o vliv z jihovychodu). Ve Edni doté hradistni S keramikou ze sédomoravskych,ijpadré nedostaiene
vzniké i strategické sidligtti hradisg (dosud nedolozenoZpraCOVfinyCh vychodeskych center.
opevréni) Velké Opatovice 1. Jistou, ale zatirfegréji ’WGS 84, UTM, E 0618612, N 5503651
neukitelnou roli snad strategického bodu hrélo v tomto 3|\/|0th' sfingy se vSak objevuje Casr islamskem
obdobi i Nectavské hrad&t(obr. 55, 57). V souvislostiumeéni v Iranu, pipadré Iraku, nap. v centralnim me-
s Mainskym hradiskem je velice dlleZity objev sekergfailonu zlatého dzbanu s napisem,datovanymeglent
v lokalité ozn@ené jako Kenov 1. Objev tohoto arte-kohistoricky!) do 10. stoleti. Vyjev je proveden reliéfém
faktu vnimame jako doklad neznamych aktivit ve star¥fa puncovaneém pozadi, dzban je jednou z blizkych tvaro-
¢i spise v dedni dot® hradistni v okoli hradigt (uve- vych ivyzdobnych obdob zlatych nadob z Nagyszentmi-
denou skuténost podtrhuje nedavny nalez bronzovéhdos, spojovanych s uénim pozdgé avarskym felomu
avarsko-slovanského kovani v bezpfednim blizkosti 8.a 9. stol. ¢f. Grube 1973, obr. 5, s. 20).
mista nalezu sekery). Skdtey pcdet nalezist gedni
doby hradistni bude fakticky mnohen®téi, fadu lo-
kalit nedokadZzeme pro ojeddfost nalezenych keramic-
kych zlomkl spolehli@ datovat (Biskupice 2a, 2b; Bisku-
pice 3d; Biskupice 6; Biskupice 9; Boskovice — stavenis
podniku Minerva; Chornice 1a, 1b; Chornice 2c; Cho
nice 3b; Chornice 21; Jetko-Fednesti 4a; Jevko-
Prednmesti 11; Jeviko-Frednesti 14b; Sudice ,Padky";
Sebetov 1; Sebetov-Mizliv dviir; Sebetov ,Paalky”).
PaCetrgjSi nalezy zbrani (sekery, kopfi) pak dokladaji zv
Seni strategického vyznamu spom(&ech a Moravy, fi-
tomnost nobility dokladéa jezdecka vystroj (ostruha, udi-
dlo). V oblasti Malé Hané se objevil i pragdodob raré
stfedoveky depot Zeleznych nastrojtl (Kninice).
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2.1 Frihslawische Keramik

Auf drei Fundplatzen (Je¥ko-Fednesti 3, Abb. 18:1,
3;19:1; 20:1, 22:1, 2, 4; Kninice 6, Abb. 25:1-4, 6; viel-
leicht auch Chornice 6a, 6b, Abb. 8:1, 3, 18; 11:1) wurde
hdchstwahrscheinlich Keramik des Prager Typs gefunden.
Dabei handelt es sich um typische Rand- und Bodenscher-
ben und Scherben mit charakteristischer Verzierung. Ei-
ne Verwechslung mit jungkaiserzeitlicher Keramik droht
bei Chornice 6a, 6b, da an diesem Fundort beide Kulturen

2.3 Mittelburgwallzeitliche Keramik
Zu diesem Zeitabschnitt gehéren die meisten fest-
gestellten und datierbaren burgwallzeitichen Fund-
Resumé orte. Zu den charakteristischen Merkmalen dieses
Zeitabschnitts gehdren vor allem die regelmafigen
: ; _Kammuwellenlinien mit Kammstichen, abgesetzte R&an-
1 Forschungsgeschichte und Naturbedingun der (z.B. Drvalovice-Kambas Feld, Abb. 5:5; Chornice

gen 15 : . . 12
P. Charvét (1978) hat die fruhmittelalterlichen Furisy APP- 15:12; Chornice 16a, Abb. 12:7, 8, 13; 13:10),
d\e erste Keramik mit profilierter Schulter (Drvalovice-

de aus d_er Umget_)ung von Vraclay (bohm|§cher T?{ambovo pole, Abb. 4: 4). Nur vereinzelt erscheint Gra-
des béhmisch-méhrischen Grenzgebiets, OStbOhmen)V%ri'ttonkeramik manchmal mit Kammverzierung

arbeitet und D. Vich (2000) die neuen Lesefunde ver . . . . .
Gffentlicht. Den Funden aus der Umgebung von Mo- Zum mlttelburgwallzel'gllchen Zeltabsch_nltt reihen
ravska Tebova, Jewiko und Boskovice (mahrischetVil die Fundorte Cetkovice 2, 5; Drvalovice-Kambas
Teil des bohmisch-mahrischen Grenzgebiets, Nordwesg/d: Chornice 6a, 6b; Chornice 11; Chornice 16a,
mahren) haben sich J. Mackerle (1948; 1952), A. F%gb; 16c; Cbor@ce ,2?’3’ 23b; Jeiio—ﬁedrjrestl 3
rulik (1950) und B. Novotny (1971) gewidmet. Folgen‘]evcko'PfedmeStl 6; Vazany —,Sirchy” und die Funde

de Zeilen bringen neue Erkenntnisse Uber neue Furf@® den Burgwallen Velké Opatovice und Biskupice, Nec-

aus der frihslawischen Zeit bis zur Mittelburgwallzelgva Burwall.
im Raum Mala Hana.

Die Regionen Moravskai€bova, Jewiko und Bosko- 2.4 Jungburgwallzeitliche Keramik
vice liegen im nordlichen Teil der Boskovicka-Furche Jungburgwallzeitliche Keramik wurde nur bei jenen
(Boskovicka brazda) zwischen Drahanské Wysa (Dra- Fundorten verarbeitet, an denen auch eine mittelburgwall-
haner Hohe) undCeskomoravska vysma (Bohmisch- zeitliche Tradition vorliegt.
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In diesem Zeitabschnitt kommen einfache Kerben vor9.-10.  Jahrhundert:  Zweiter = Riemenbeschlag
(Chornice 16a, Abb. 12: 15; 13:1, 2; 14: 2; Nectavaom Nectava-Burgwall (DoleZzel 2007, Abb. 2:8-9).
Burgwall, Abb. 2: 14; Chornice 23a, Abb. 11: 10; Drva- Mittelalter: Lanzenspitze —Fund von 2007 (Abb. 29:
lovice 1-Kambas Feld, Abb. 6: 12; Burgwall von Kila, 5) von der Vorburg des Burgwalls von Ka, Hortfund
Abb. 35: 12), waagerechte Rillen (Jaréice 3, Abb. 16: mit 4 Sicheln und 1 Messer von Kninice (Abb. 26).

17; Burgwall von Mdin Abb. 36: 12-15), mit ein- Mittelalter bis Neuzeit: Teil einer Trense vom Burg-
zackigem Gerat durchgefuhrte Verzierung (Burgwallall Mafin (Abb. 27: 1), Hufeisenfragmente vom Burg-
von Mdin, Abb. 34: 4, 13-15), einfache steile Wellenwall Mafin (Abb. 27: 4-5), 2 Schnallen vom Burgwall
linie (JevEtko-Fedmesti 3, Abb.19: 3) und Kammstichema¥in (Abb. 27: 3, 28: 9), MeiRel vom Burgwall i
(Drvalovice 1-Kambas Feld, Abb. 6:12) und kompliziefiabb. 28: 7), Messer von Jasko-Fredngsti 3 (oder
profilierte Rander, alles oft bei Graphittonkeramik. ~ auch rémische Kaiserzeit?, Abb. 24: 1) und Burgwall

In einigen Fallen kam mittelburgwall- und jungburgvon Mafin (Abb. 28: 1-6), der Wetzstahl? vom Burg-

wallzeitliche Keramik zusammen vor, was aber auf andgall von Mafin (Abb. 28: 11), Werkzeug zur Holzbearbei-

ren Fundorten nicht zu erweisen ist. tung (?) vom Burgwall von M@n (Abb. 29: 2), Beschlag
vom Burgwall von Mdiin (Abb. 29: 3).
2.5 Die Keramik vom Burgwall von Marin Der Sporn von Jegko-Fedngsti 1 und die Riemenbe-

Die grol3e Scherbensammlung (532 typische Scherbschlage vom Nectava-Burgwall bestatigen sicher die An-
ist im Stadtmuseum in Moravsk&d@bova deponiert, ihr wesenheit héherer Gesellschaftsschichten.
Informationswert ist jedoch wegen der unklaren Fundzu-

sammenhénge beschréankt. 2.7 Bronzegegenstande
D!e Scherben kénnen in zwei Gruppen unterteilt wer- ynyoistandiger durchbrochener Beschlag mit Tier-
den: motiv. Es handelt um einen Lesefunde von dkei

1. Mittelburgwallzeitliche Keramik: gerillte Kammver-Prednesti 1 (Abb. 25:8). Seine Datierung wegen des Man-
zierung (Kammwellenlinien, gegebenenfalls Kamn@els an Analogien unklar, wohl erst Jungburgwallzeit.
strichbdgen, manchmal mit waagrechten Kamm#-7-1 S-formiger Schléfenring
nien, schrage Kammestiche). Ein auBergewdhnlichdyf dem Fundort Biskupice 4c wurde ein kleiner Schla-
Scherben zeigt wahrscheinlich Radchenverzieruf@giring (Abb. 2:1, Durchmesser 14 mm) mit abgebroche-
(Abb. 30:10), es handelt sich wohl um eine Nactitem S-formigen Ende gefunden. Dieser Siedlungsfund
ahmung westlicher Verzierung. stammt aus dem 10. Jahrhundert.

2.7.2 Fingerring

2. Jungburgwallzeitliche Keramik: waagrechte mitEi%childchenfingerring (Abb. 7:14) aus Chornice wurde

zackigem Gerat durchgefuhrte Rillen, einfache Wer#"dchstwahrscheinlich beim Bau der Autobahn Breslau—

lenlinien oft mit waagrechten Rillen, vereinzeljyson mit Graphittonkeramik (Jungburgwallzeit?) ausge-
schréage Kerben. graben.

Die Vertretung beider Gruppen ist gleichmafiig verteilt.
Aufgrund dieser Scherben ohne verlassliche Fundzus@nSchluss
menhéange kénnen wir nicht bestimmen, ob der BurgwallAlte Funde und vor allem neue Lesefunde haben
im 10. Jahrhundert kontinuierlich oder diskontinuierliciyichtige neue Erkenntnisse erbracht. Dieser Raum wur-
besiedelt wurde. Der Schnitt im Raum vor der Walllinigle héchstwahrscheinlich in frilhslawischer Zeit (3kok
stellt die einzige dokumentierte Situation dar. Er wurdgedn®sti 3; Kninice 6; vielleicht Chornice 6a, 6b;
beim Aushub fiir einen Sendermast angelegt. Hier wurd&pb. 43) besiedelt. Die Fundortdichte steigt im 8.
funf Schichten ohne Fundgegenstande festgestellt (Bgevitko-Hednisti 3; Chornice 6a, 6b; Sudice-JZD,

schreibung der Schichten s. Abb. 49). Abb. 44) und vor allem im 9.—Anfang 10. Jh. an (Biskupi-
ce 4c; Cetkovice 2, 5; Drvalovice 1-Kambas Feld; Chor-
2.6 Eisengegenstéande nice 6a, 6b; Chornice 11; Chornice 16a, 16b, 16c; Chor-

Die meisten Eisengegenstande (25 Stiick) stamnméee 23a, 23b; Jebko-Fredresti 3; Jewiko-Hednesti 6;
vom Burgwall von Miin (Katastralgemeinde ZadniVazany ,Seérchy*; Abb. 45). AuRer den Flachlandsied-
Arnostov), ferner Jegko-Fredmesti, Kninice, Kenov lungen koénnen wir noch Burgwaélle mit altburgwall-
und Biskupice (Nectava-Burgwall). zeitlicher (?, vereinzelt Keramik vom Burgwall ¥a)
2.6.1 Datierung und mittelburgwallzeitliche (Nectava-Burgwall, Velké

8.-9. Jahrhundert: schmale Axte von ke Opatovice, am wichtigsten jene vom Burgwall W9
Predmésti (Abb. 17: 3) und Kenov 1 (Abb. 17: 4) Funde nennen. Graberfelder aus dem 6. bis Anfang
und wahrscheinlich auch das Fragment einer A%0. Jahrhundert sind nach wie vor keine gefunden wor-
vom Burgwall Mdin (Abb. 27: 2). den.

9. Jahrhundert: Breitaxt von Jékb-Ffednesti In der materiellen Kultur sind westliche Einflus-
(Abb. 17: 1), Lanzenspitze mit achtkantiger Tullee erwiesen (achtkantige Lanzenspitze und wahrschein-
vom Burgwall Md&in (Abb. 27: 7), Riemenbeschladich ein Scherben mit Radchenverzierung vom Burgwall
vom Nectava-Burgwall (Dolezel 2007, Abb. 2: 8-9Mafin). Die Anwesenheit wahrscheinlich eines Kriegers
vielleicht auch das Fragment eines Sporns von&keri und der Nobilitat belegen Waffen (Lanzenspitzen, Axte)
Prednesti 1. und Reiterausstattung (Sporn, vielleicht Trense).
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Die nordlichste mittelburgwallzeitliche Siedlung wur-
de in der Katastralgemeinde Chornice festgestellt.
Die Regionen Moravskaf€bova und Lanskroun waren
seit dem Ende der Jungburgwallzeit besiedelt.
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